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JON McGINNIS, /BN SiNA, CEV. ESAT BURAK SAMAN, iSTANBUL:
KLASIK YAYINLARI, 2022

Seyyide Merve OZCELIK

Jon McGinnis tarafindan 2010 yilinda yayimlanan Avicenna isimli eser 2022
yilinda Esat Burak Saman tarafindan terciime edilerek Turk okurlarinin istifadesine
sunulmustur. Bu eser ibn Sind’yi felsefesinde mistik kirilmalarin oldugu yéniindeki
iddiadan kaginmak maksadiyla, ¢ogunlukla es-Sifd’ya bagli kalarak (s.17) anlatmaktadir.
Ote yandan filozofu monografik bir Gslup ile ele almakla birlikte her b&limiiniin kendi
icinde siki baglarla orildigu tematik bir yapiya da sahiptir. Nitekim eserin her bir
béliminiin omurgasini ibn Sind’ya ait temel kavramlar olusturmakta ve bdylece
bolimler arasi gegislilik saglanarak okurun anlamsal bir bosluga dismesi
engellenmektedir. Ayrica eser bir yandan ibn Sind’nin 6zgiin bir sistem filozofu olduguna
dikkat ¢ekerken 6te yandan ex nihilo nihil fit disiincesini -Yunan diglncesinde higbir
seyin yoktan gelemeyecegi anlamindaki kozmolojik prensibi- tarihsel bir baglama
yerlestirmek suretiyle filozofun etkilendigi disiinsel baglami da ortaya koymaktadir. Bu
anlamda yazarin kendi ifadesiyle ibn Sinj ile karsilasmasinin bir tezahiirii (s.16) olan bu
eserde, felsefenin gelisimine katki saglayan bir hikmet tasiyicisi yahut Yunan felsefesini
yorumlayan bir sarih olarak ibn Sin&’yi tanitmaktan kaginilmistir. Aksine biiyiik bir sistem
filozofunu kusatici bir sekilde anlatma ¢abasina sahip oldugu ifade edilebilir. Bu tavir yine
bir ibn Sina arastirmacisi olan Robert Wisnovsky’nin Avicenna’s Metaphysics in Context
isimli eserinde belirttigi metodolojik yaklasima benzer. Nitekim Wisnovsky’nin de
yontemsel bir yanhshga ¢6zim getirmek amaciyla gerek indirgemeci gerekse de
hudayinabit bir felsefeye sahip olmak anlaminda 6zci bulma denen yaklasimlar
reddettigi ve kendisinin baglamcilik adini verdigi, tahlile izin veren bir ibn Sina okumasi
yaptig sdylenebilir. McGinnis’in ibn Sind’yi kimi zaman Platon ve Aristoteles ile kimi
zamansa Yeni Eflatuncu sarihler ile mukayeseli bir baglamda ele aldigi géz 6niine
alindiginda mezkur yénteme benzer bir yaklagima sahip oldugu gorilir. Bu metodolojik
yaklasim McGinnis’in Bati akademisindeki konumunu oryantalist ve Avrupa merkezci
yaklasim yerine -kendisinin de ifade ettigi Gzere- epistemolojik bir aidiyet kurdugu
Dimitri Gutas, Herbert Davidson, Micheal E. Marmura, Peter Adamson gibi isimlerin
tavrina benzer sekilde entelektiiel tarihgiler sinifina dahil etmemize imkan verir
niteliktedir. Ote yandan McGinnis’in ifade edilen metodolojik yaklasimini tamamlayici
bir unsur olarak onun felsefi delilleri dikkatli bir sekilde tahlil etme ¢abasini da goz
onitinde bulundurmak gerekir.

Bu eserin ibn Sind’ya dair genel bir anlati sunmasi, problemlerin derinligini
tartismanin olanakli olup olmadigl sorusunu akla getirse de kiiresel ¢aptaki ibn Sina
arastirmalarinin pek cogunun, filozofu sinirl bir perspektiften ele aldigi diistintldiginde
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eserin ibn Sind’nin &rtiili kalmis pek ¢ok diisiincesini ortaya cikardigi da sdylenebilir.
Nitekim kitapta ibn Stha’nin i1sik kurami ibn Heysem’e nispetle ele alinirken, bir hekim
olarak tibbin temeline dair izahlarinda Galen ve Aristoteles arasindaki distince
farkhliklari Gzerine tercihleri de basarili bir sekilde problematize edilmistir.

Bu eser toplamda on ana bélimden olusmaktadir. Yazar ibn Sind’nin eser verdigi
bilimsel disiplinleri bu kitapta mustakil bélimler iginde ele almistir. Ayrica kitabin
sonunda problemleri tasviri ve agiklayici nitelikte doért sematik ek kullaniimistir. Eserin
“Dustinsel ve Tarihsel Arka Plan1” isimli ilk boliminde felsefi strekliligin izini
belirginlestirmek maksadiyla Atina-Bagdat iliskisi tarihsel bir zeminde ele alinmistir.
McGinnis’in bu cografl anlatisi ibn Sin3 felsefesi icin baslangic noktasi teskil eden
Aristoteles’in hangi ekoller iginde okundugunu belirginlestirir. Buna gore yazar “Yeni
Platonculastirilmis bir Aristoteles” etkisindeki islam felsefesinin varligina ve buna sebep
olan Yeni Platoncu iki eserin hatali bir sekilde Aristoteles’e atfedilmesine dikkat ceker.
Ancak islam felsefesi tarih yazimi agisindan sorun teskil ettigini diisiindigiimiiz bu iddia
son yillarda Turk akademisyenleri tarafindan da elestirilmistir.® Nitekim hata ile tevaris
edilen bu eserlerin rastlantisal olarak bir kozmolojiyi olusturdugu kanaati yerine
misliiman bir diisiiniir olan ibn Sind’nin Allah-alem iliskisini tesis etmek igin bilingli bir
sekilde Farabi’nin yeniden yorumlanmis Yeni Eflatuncu sudur anlayisini benimsedigi
iddiasi daha ikna edici gériinmektedir. ilk bélimiin ikinci alt bashgr ise ibn Sind’nin
biyografisini ele almaktadir. Eserin problem merkezli bir yaklagimla yazildigi dikkate
alindiginda, bu anlati anlamsal butiinlikten bir kopus gibi gériinse de yazarin bu bélimu
ibn Sin&’nin eserlerinin ¢ikis noktasi ve kronolojisi merkezinde ele almasi sayesinde genel
anlatiile irtibat saglandigini sdylemek mimkunddr.

“Mantik ve Bilim” baslkli ikinci bélimde McGinnis, ibn Sinaci kati realizmi ortaya
¢ikaran bir mantik-bilim iliskisi ortaya koyar. Bu bolimde yazar, mantik ile bilimler
arasindaki farkin ve iligkinin ne oldugu, bu iliskinin nasil kuruldugu, metafiziksel bir
kavram olan mahiyetin mantik ve bilim arasindaki iliskiyi nasil tesis ettigi, mantigin
bilimsel bilgiye nasil uygulanabilecegi sorularina cevap arar. ibn Sind’nin kavramsal
acidan tumeller ile tikeller arasindaki iliskinin mutabakatini felsefi terminolojisinin
temelinde yer alan mahiyet ile temin ettigini ortaya koyan McGinnis zihinsel olan ile dig
diinyanin nesneleri arasindaki boslugun bu sekilde kapatildigina dikkat ¢eker. Yazar
metafizik bir ilke olarak mahiyetten yola ¢ikan ibn Sina disiincesini, bes tiimel-illiyet-
kanitlama iliskisi cercevesinde sinirlandirir. Bes timele dayali tanimin, gergeklige
uygulanmasinda nedensel bagi kullanmak suretiyle kanitlamalara ulasildigina dikkat
ceken McGinnis, ibn Sind mantigini teknik ayrintilara bogmadan vermekte ve genel
yapisini basarili bir sekilde okurun istifadesine sunmaktadir. Ote yandan kitabin maksadi
olarak ifade edilen filozofu hapsedildigi zihinsel miizeden gikarma girisimine bu bélimin
sonunda dikkat c¢ekilmigtir. Bilimin ilk ilkelerinin elde edilmesinde kullanilan
yontemlerden tiimevarim ve yéntemsel tecriibenin mukayeseli bir bigcimde ele alinmasi

! islam felsefesinin kaynaklari ile ilgili yukaridaki elestirilerin ayrintili agiklamasi i¢in bakiniz. Omer Tiirker,
“Metafizik: Varlik ve Tanr\”, islam Felsefesi Tarih ve Problemler, ed. M. Ciineyt Kaya (istanbul: isam
Yayinlari, 2013), 606.
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okuyucuyu modern bir yontem tartismasinin iginde hissettirir. Timevarimin kesin bilgi
icermeyen ve kusatilamaz bir bilgi verdigini savunan ibn Sind’nin yéntemsel tecriibeyi
tercihiyle glinimuz timevarim anlayisina yaklastigini ifade eden McGinnis filozofun
mantik anlayiginin bugiin neyi ifade ettigini gostererek elestirisinin degerini koruduguna
dikkat cekmistir. Ote yandan tiimevarimin islevsel ve gegcici degerine iliskin ibn Sin&’nin
yorumlari, ironik bir bicimde yanliglamacilik ilkesine baglh bilimin, nihai kanitlamalardan
uzak yontemi ile uyusur niteliktedir.

Yazarin akademik ilgileri ve galismalari bu kitapta bazi bolimleri ayirici kilar
niteliktedir. Es-Sifé’nin  es-Semd‘u’t-tabi7 adl calismasini ingilizceye kazandiran
McGinnis’in Arapga konusan diinyada Aristotelesci gelenek icinde yer alan doga felsefesi
tarihi Uzerine yaptigl galismalar bu kitabin Gglinci bolimi olan "Doga Bilimleri”ne
basarili bir sekilde yansitilmaktadir. Ayrica yazar, ibn Sihd’nin dzgiin bir filozof oldugu
iddiasini entelekheia kavramini mercek altina almak ve bu kavrami tarihsel bir baglama
yerlestirmek suretiyle temellendirmektedir. Nitekim entelekheia (hareket) kavrami
Aristoteles’in taniminda dongusel bir anlami igerdigi icin paradoksal bir anlatiyi ifade
eder gorlinmektedir. Buna gore entelekheia, zimninda bulunan silire¢ teriminin
paradoksal izahi ile sarihleri uzlasilmaz bir dilemma iginde birakmistir. Bu kavramin
tanimindaki tereddiitleri iyi bir gézleme tabi tutan ibn Sina, entelekheia’yr yetkinlik
olarak Arapgaya terciimesiile Aristoteles’in kendi hareket anlayisinin gok 6tesine gegmis
ve entelekheia’nin bir sireg terimi olup olmadigi hakkinda sarihler arasinda daha 6nce
duyulmamis sekilde “bir andaki hareket”i 6ne siirmistiir. McGinnis hareketin suretine
iliskin ibn Sindci anlami ve déniistiiriicii etkisini vurguladiktan sonra hareketin zorunlu
kosullari altinda siraladigi yer, zaman, bosluk kavramlarinin tahliline yer verir. Ote
yandan bu béliimde yazarin ibn Sind’yi bilim tarihiyle hesaplasan bir sekilde tasvir
ettigini gorebiliriz. Nitekim hareketin zorunlu kosulu olan yer kavrami, John Philoponus’a
gore Aristotelesci bir ¢cikmazi temsil eder. McGinnis bu sorunu Aristotelesci olmayan
fakat Aristoteles’i destekleyen bir sekilde ibn Sind’nin nasil ¢dziime kavusturduguna
aciklik getirir. Ote yandan “Atomculuk Elestirisi” alt bashginda yazar bazi geometrik
mdulahazalarla ve atomlarin algilayan bir cisme nasil sebep olabilecegi seklindeki
sorgulamalariyla ibn Sind’nin kelamci tabiat tasavvuru ile hangi agidan hesaplastigina
dikkat ceker. Son olarak ibn Sind’nin egilim (meyl) kuraminin modern tinilarini Newton
mekanigi ile iliskilendirerek ortaya koyan McGinnis’in eserinin bu bolimu oldukga 6zgilin
ve dikkat gekici problemlerin okuyucuya sunuldugu bir yerdir.

Doérdinci ve besinci bolimlerde felsefe ve doga felsefesinin hususi bilimlerinden
olan psikolojiyi ikiye ayirarak anlatmayi deneyen McGinnis ilkinde "Nefs ve Duyular”
bashgiyla var olanlarda ortakligi temsil eden canhliga ve canhlikla iliskilendirilen
faaliyetlere odaklanirken, "Akil” baslikli ikinci bolimde ise insani ay alti alemdeki
canhlardan ayiran akil kavramina odaklanir. McGinnis’in, nefs ve canliigin tartisildigi ilk
bélimde hareket kavraminin tanimindaki yetkinlik ile nefsi iligkilendirmesi ibn Sina’nin
tabiat anlayisi ve biyoloji felsefesini serimlemesi agisindan dikkate degerdir. Ote yandan
yetkinlik, ibn Stnd’nin nefs tanimindaki tereddiitlerinde de belirleyici ve uzlastirici bir
kavram olmustur. Bu durum nefsin Aristoteles igin organli bir cismin sureti, Platon iginse
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tamamen ayrik gayri maddi cisim olarak tanimlanmasi karsisinda ibn Sin&’nin nefsi dogal
tabi cismin ilk yetkinligi olarak tanimlamasinda kendini gosterir. Bu anlamda bu bdlim
ibn Sind’nin nefs goriisiiniin tabiat temelli ve canlilikla iliskilendirilen yéniinii éne
¢ikarmasi ve yalnizca metafizik bir baglamda ele almamasi agisindan ayirici bir nitelige
sahiptir. Besinci bolimde ise yazar kokleri tabiat kurallarina bagli nefs kavraminin dallari
tabiati asan metafizik boyutuna akil kavramini merkeze alarak odaklanir. ibn Sind’nin akli
idrak olarak tanimladigi soyut makullerin teorik akla naksolunmasinin asamali bir sekilde
anlatildigi bu bolimde McGinnis Faal akhn bilme konusundaki roll ile glinesin
gormedeki roliiniin dzdesligine dikkat ceker. ibn Sind’nin 151k ve gérmeyi Faal akl
aciklamadaki anahtar kavramlara dontgstirmesi, McGinnis tarafindan yeni bir yorum
olarak ifade edilmektedir. Akli idrakin duyumsama, soyutlama gibi beynin
faaliyetlerinden baslayarak nihai anlamda Faal akla bagh olarak gerceklesmesi ibn
Sind’nin metafizik bilginin imkanini agiklamadaki en islevsel teorik modeli olarak
yorumlanabilir. Faal akil, islevleri ve mahiyeti itibariyle ibn Sina felsefesinde gérme
eyleminden akletmeye ulasan iki ayri fenomeni uzlastirici bir fonksiyona sahiptir.

Altinci ve yedinci bélimler “Metafizik ilahiyat” ve “Metafizik Kozmoloji” olarak
iki bélimde ele alinmistir. Altinci béliimde yazar ibn Sina felsefesinin temelleri hakkinda
cagdas yazarlarin disiincelerine alternatif bir perspektif sunmayi denemektedir. Oyle ki
bu durum McGinnis'in ibn Sind perspektifinin ¢agdas yazarlardan farkliigini da
gostermektedir. Bu anlamda ibn Sina metafiziginin temel unsuru olan zorunlu-miimkiin
ayrimi islam diisiincesindeki ekol ve isimlere dayandiriimamis, Messai gelenege uygun
bir cercevede Platon, Aristoteles ve sarihler baglaminda ele alinmistir. Ote yandan
filozofun mutlak birlik ilkesine dayanan teolojik perspektifi, Messai felsefedeki Tanri-
alem iliskisine dayanan modal ontoloji ve teistik bir hassasiyetin dogurdugu sifath bir ilah
tasavvurunun Uzerine temellendirilmistir. Filozofun Aristoteles¢i modal ontolojik
terminolojiyi zamansal siklik kavramlarindan ayristirmak suretiyle kendine 6zgu bir
baglamda ele alisi Fail neden olan bir Tanri tasavvuruna izin vermekle birlikte bu
Tanr’nin alemle iliskisinde imkan kavramini 6ne ¢ikararak ezeli bir alem mefkuresine izin
verir niteliktedir. Ote yandan Tanri’nin hem gai hem fail illet olmasi ibn Sina diisiincesine
0zgl bir durumdur. Nitekim mutlak basitlige bir zarar getirmeksizin Tanri’nin fail ve gaye
neden oldugunu ispatlamak McGinnis’e gére ibn Sind’nin Messai gelenegi nasil kabul
ettigini ve ayni zamanda bu gelenegin metafizik kabullerini ve Tanri tasavvurunu igeriden
bir degisime nasil tabi tuttugunu gésterir. Bu anlamda ibn Sina Yeni Eflatuncu kabulleri
acmazlari ile birlikte ele alip yeniden yorumlamis ve geliski icermeyen bir zemine
tasimistir. Yedinci bolim ise ibn Stnd’nin dlemin ezeli oldugu fikrini savunan Aristoteles,
Proklos gibi isimlerin delillerini nasil kendi modal ontolojisi gergevesi icinde yeniden
yorumladiginin anlatildig bir bélimdur. Nitekim alemin ezeli olmakla birlikte mimkin
olmasi Aristotelesci muhtemel celiskilerden arindirilmak suretiyle belirginlestirilir. Ote
yandan ibn Sin&’nin ezeli diinya tasavvurunu ispat edebilmesi icin Philoponus, elestirisi
ve iddialari asilmasi gereken bir diisiiniir konumundadir. Bu béliim ibn Sind’nin Yunan
kozmoloji gelenegine ve Yeni Eflatuncu dislinceye kendi mihrini nasil bastiginin ve
bdylece modal ontolojisinin filozofun tim sistemine nasil homojen bir sekilde
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yaylldiginin bir tir anlatisidir. Yazar filozofun 6zglinliguni Eskicag dusundrlerinin
zihnindeki alem topografyasini ¢ikarmak ve ibn Sind’nin hangi acilardan bu haritayi
degistirdigine dikkat cekmek suretiyle belirginlestirir.

Bu eserin son ¢ bolimi yazar tarafindan “Deger Kurami”, “Tip ve Yasam
Bilimleri” ve “ibn Sind’nin Mirasi” seklinde isimlendirilmistir. ibn Sind’nin bagimsiz bir
ahlak dustincesi oldugu hakkinda sitpheleri bulunan yazar, aslinda pratik bilginin
filozofun sisteminde teorik bilginin bir tiirevi yahut yetkinligi olduguna dikkat ceker. Ote
yandan yazar Leibnizci “miimkiin diinyalarin en iyisi” teorisini ibn Sind’nin teodise
problemine iliskin ¢6zimu ile yeniden dustnulebilir hale getirmekte ve aralarindaki
iliskiye dair sorulari derinlestirebilecegimiz bir bilgi zemini sunmaktadir. Ayrica bu bélim
ibn Sin&’nin bir cesit ibadet metafiziginin temel ilkelerinin sunuldugu yer olmasi
acisindan dikkat g¢ekmektedir. Nitekim eylemlerin hem metafiziksel hem ahlaki
baglamda degerlendiriimesi ibn Sin&’nin birbiri ile sikica irtibatli sisteminin son
asamasini temsil eder niteliktedir. “Tip ve Yagam Bilimleri” isimli dokuzuncu bdélimde
yazar Galenci tip anlayisi ve Aristotelesgi fizik anlayisinin temel nefs gorist hakkindaki
catismasi arasinda kalan bir ibn Sina profili cizmektedir. ibn Sin&’nin latif cisim ile gayri
cismani bir nefs arasindaki tercihinin Aristotelesci bir tavir lehine kabuli, fizik ile
hiyerarsik bir zorunluluk iginde sunulan tip biliminin sorunlarini ¢ézer nitelikte degildir.
Ote yandan yazar embriyolojinin olusumu hakkindaki evrimsel degisimi ibn Sind’nin Faal
akilla irtibatli bir sekilde vermesini biyoloji-tip ve metafizik kabullerin siki baglantilarini
belirginlestiren bir anlati olarak sunar. Kitabin sonu olan “ibn Sind’nin Mirasi” baslkl
onuncu béliimde ise yazar, filozofun Latin, Yahudi ve islam diinyasindaki etkisini
belirginlestirerek onu felsefe tarihi icinde hak ettigi yere yerlestirme ¢abasindadir. Bu
¢aba kitabin her béliminde gorilmekle birlikte yazar filozofun etkilemis oldugu
mistakil felsefi, keldami, dini gruplari ibn Sinaci bir baglamda yeniden okumayi dener.
Yazar kisa dahi olsa kabul ve ret cihetinden ibn Sin&’nin etkisinin ne élgiide biyik
oldugunu gostermeye calisir.

Ibn Sinéd isimli eserde toplam dért ek bulunur. Bunlar genellikle ibn Sina felsefesi
icinde tartisilan problemleri sematik bir Gslup ile anlasilir kilma gayretinin bir sonucudur.
Bu anlamda yazar, “Aklin Maddi Olmayisi”, “Aklin Bozulmaz Olusu”, “Tanri ispati” ve
“Imkan icin Maddi bir Tasiyicinin ispati” seklinde dért sematik ek sunmakta ve bunlarla
metin igerisinde anlasilmasi gii¢ meseleler hakkinda yaptigi teorik agiklamalara dair
gorsel bir izah sunmayl hedeflemektedir. Ote yandan yazar kaynaklari kullanma
hususunda bilingli bir tavir sergilemektedir. Nitekim birincil kaynaklar eserin genel
anlatisini sekillendirmekte ve yazarin gagdaslarindan bagimsiz bir perspektifle meseleye
yaklastigini gostermektedir. Ancak birincil kaynaklarin sekillendirici etkisi ikincil
kaynaklara dair eksiklik anlamina gelmemektedir. Clnkl yazar problemleri tahlil
ederken ikincil kaynaklarda bulunan yaklasimlara deginmekle birlikte kendine 6zgu
alternatif perspektifini sunmustur. Ote yandan bu metin islam felsefesinin en dnemli
diistiniirlerinden ibn Sind’yi ele alirken genel giris kitabi niteligindeki eserlerden bir
yoniiyle farkhlasmaktadir. O da yazarin metinde islam felsefesi tarihi ile ilgili problemleri
vermekle birlikte islam bilim tarihine iliskin problemleri de tartismasidir. Bu anlamda bir



Seyyide Merve OZCELIK

giris kitabi olarak bu eser meselelerin kisa bir anlatisini sunsa da Tiirkge literatiirde islam
bilim tarihi adina giris niteligindeki eserlerde olan bosluga mitevazi bir katkida
bulunmustur. Netice itibariyle Antik ve Orta Cag diinyasi hakkinda felsefe lizerine galigsan
arastirmacilar icin ibn Sthd’nin ne derece belirleyici ve vazgegcilmez bir isim oldugu bu
eserde basarili bir tahlile tabi tutularak ortaya konulmustur. Son olarak 2022 yilinda
Tiurkceye kazandirilan bu kiymetli eserin okuru yormayan, anlasilir ve titiz bir geviri
¢alismasinin sonucu oldugunu séylemek mimkiindir. Ayrica ¢evirmenin notu olarak
verilen yerlerde meseleyi daha agiklayici dipnotlar kullaniimistir. Bu da okurun daha
kolay sekilde kitaba nifuz etmesini saglamaktadir.




