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Oz-Sefalet endeks, kiiresel dlcekte makroekonomik performansin bir élgiitii olarak 1970 yilinda Arthur Okun tarafindan ortaya
konmustur. 1999 yilinda Robert Barro tarafindan gelistirilen endeks, 2011 yilinda ise Steve Hanke tarafindan son halini almistir.
Issizlik, Enflasyon, Uzun donem faiz orami ve Kisibasi Gayrisafi Yurti¢i Hasila oranlan kullamlarak hesaplanan endeks iilkelerin
hosnutsuzlugunu gosteren onemli bir gosterge niteligindedir. Ekonomik sefalet durumunda toplumun ruh saghgin etkileyerek intihar,
cinayet, bosanma, yetersiz beslenme ve beden saghginda bozulma gibi sorunlari beraberinde getirmesi beklenebilir. Endeks
degerindeki degisikliklerin toplumsal yapi iizerinde ortaya ¢ikaracagr sonuglart ortaya koymak sonraki donemde uygulanacak
politikalara yol gosterici olacaktir.

Bu ¢alismamn amaci ekonomik performans agisindan benzer zellik tasiyan ekonomik yapilar dis etkilerden yiiksek derecede etkilenen
Kirilgan Besli iilkelerinin Hanke Sefalet Endeksi kullamlarak bazi segilmis sosyal ve demografik gostergelerle iliskisi incelemektir.
2006-2021 yillar: arasi dénem icin Hanke endeksi, bebek oliim orani, intihar orani, niifus artis orant, 6liim orani ve saglk harcamalar
degisim oram verileri kullamilarak Panel veri analizi uygulanmistir. Analiz sonucuna gére Hanke endeksi ile saghk harcamalari
arasinda porzitif iliski bulunurken endeks ile bebek 6liim oram ve intihar oram arasinda kisa siireli diisiik bir iliski tespit edilmistir.
Oliim orani ve niifus artisimn Hanke endeksi ile arasinda bir iliskisi olmadigi sonucuna ulasimistir.

Anahtar Kelimeler-Kirilgan Besli, Hanke Sefalet Endeksi, Panel Veri Analizi

EMPIRICAL ANALYSIS OF THE CORRELATION BETWEEN HANKE MISERY INDEX AND
DEMOGRAPHIC AND SOCIAL INDICATORS: THE CASE OF THE FRAGILE FIVE

Abstract-The misery index was introduced by Arthur Okun in 1970 as a measure of macroeconomic performance on a global scale.
The index, developed by Robert Barro in 1999 and revised by Steve Hanke in 2011, is an important indicator that shows the
dissatisfaction of countries using unemployment, inflation, long-term interest rates, and per capita Gross Domestic Product rates. In
cases of economic misery, it is expected to affect the mental health of society and lead to problems such as suicide, murder, divorce,
malnutrition, and deteriorating physical health. Revealing the consequences of changes in the index value on social structure will
provide guidance for future policies.

The purpose of this study is to examine the relationship between the Hanke Misery Index and selected social and demographic
indicators of the Fragile Five countries that share similar economic characteristics and are highly affected by external factors. Panel
data analysis was conducted using Hanke index, infant mortality rate, suicide rate, population growth rate, mortality rate, and health
expenditure change rate data for the period between 2006 and 2021 According to the analysis, there is a positive relationship between
the Hanke index and health expenditures, while a short-term low relationship was detected between the index and infant mortality and
suicide rates. No relationship was found between the Hanke index and mortality rate or population growth.

Keywords-Fragile Five, Hanke Misery Index, Panel Data Analysis
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GIRIS

Yoksulluk, bir kisinin veya toplulugun, temel ihtiyaglarmi
kargilama giiciinden yoksun olmasi durumudur. Daha genis
bir ifadeyle yoksulluk gida, barmma, saglik hizmetleri,
egitim ve diger temel ihtiyaclari karsilamada zorluk ¢eken
kisinin yasadigi durumdur. Yoksulluk genellikle ekonomik,
sosyal, kiiltlirel ve siyasi faktorlerin bir bilesimi seklinde
ortaya cikar ve issizlik, diigiik gelir diizeyi, saglik sorunlari
ve egitimsizlik gibi dezavantajli sonuglar ortaya koyar.

Yoksullugu 6lgmek igin kullanilan bir¢ok farkli yontem
bulunmaktadir. Bu yontemler arasinda Yoksulluk Smiri
Yontemi, Insani Gelisim Endeksi, Aylik Gelir Yontemi,
Sosyal Dislanma Endeksi, Hosnutsuzluk Endeksi (Sefalet
Endeksi) genellikle kullanilan yontemlerdir. Kullanilan bu
yontemlere ek olarak yoksullugu saglik, egitim, beslenme, su
kaynaklarma erisim, temel insan haklarin1 dikkate alarak
O6lcen Multidimensional Yoksulluk Endeksi, Kirsalda
yasayan insanlarin gelir, barmmma, saglik hizmetlerine
erisimini degerlendiren Kirsal Yoksulluk Endeksi, Gidaya

erisimi  6lcen Gida Yoksullugu Ende':ks'i ve Gelir
dagilimimdaki  esitsizligi = Olgen  GINI  katsayisi
kullanilmaktadir.

Sefalet endeksi, bir Ulkenin ekonomik refah seviyesini
Olgmek igin kullanilan baghica gostergedir. Endeks, bir
tilkenin ekonomik biiyiikliik gdstergesi yani sira sosyal ve
ekonomik refah seviyesini dlgmek i¢in de kullanilmaktadir.
Endeks ayrica yoksulluk, issizlik, saglik, egitim ve diger
sosyal ve ekonomik sorunlarin ¢dziimiine iliskin politika
gelistirmek igin kullanilabilecek o6nemli bir
gostergedir.Glinimuzde dinya genelinde pek ¢ok insan
yoksulluk, aclik, issizlik ve sosyal dislanma gibi negatif
kosullar ile kargilasmaktadir. Bu kosullar insanlarin saglik,
egitim ve yasam Kkalitesi gibi temel haklardan mahrum
kalmasina neden olmaktadir. Temel haklardan mahrum
kalmak kisilerin psikolojik ve ruhsal sagligimni da olumsuz
etkilemektedir.

Diinya Saglik Orgiiti (WHO), sefalet endeksinin yiiksek
oldugu tilkelerde daha yiiksek oranda saglik sorunlariyla
karsilasildigi, insanlarin daha kisa Omiir siirdiiklerini
belirtmistir. Ayrica WHO sefalet endeksinin yiiksek oldugu
iilkelerde bebek oliim oranlari, ¢ocuk 6liim oranlari, anne
oliim oranlar1 ve bulasici hastaliklarin yayginliginin da daha
yiiksek oldugunu belirtmistir.

Birgok aragtirmaya gore yoksulluk saglik sorunlarmi da
beraberinde getirmektedir. Yetersiz beslenme, kotii sartlarda
barinma gibi faktorler bagisiklik sistemini olumsuz
etkileyerek enfeksiyon, kanser, diyabet gibi kronik
hastaliklarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Bu nedenle
sefalet  endeksinin  diiglirilmesi  insanlarin  saglik
sorunlarindan korunmasma ve daha uzun, daha saglikli bir
yasam siirmelerine katki sunacaktir. Sefalet endeksi ile
saglik arasindaki iliski ozellikle gelismekte olan {iilkelerde

belirgin olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Saglik hizmetlerine
erisimdeki esitsizliklerin azaltilmasi sefaletin yol agtig
saglik sorunlarinin 6nlenmesine ve insanlarm daha saglikli
bir yagam siirmelerine yardimci olacaktir.

Sefalet endeksinin  6nemi, yoksullukla micadelede
kullanilabilen =~ 6nemli  bir  gdsterge  olmasmdan
kaynaklanmaktadir. Sefalet endeksi, yoksullukla miicadele
icin hiikiimetlere ve sivil toplum kuruluglarina gosterge
olusturmaktadir. Ayrica sosyal, saglik, barinma, egitim, gibi
birgok alanda politika yapicilarin kullanabilecegi bir
gostergedir.

Sefalet endeksinin diger bir ismi hosnutsuzluk endeksidir.
Endeksi  belirlemede  kullanilan  veriler  tamamen
makroekonomik gostergeler olan issizlik, enflasyon, faiz
orani ve biiylime veya kisi bagina diisen gayrisafi yurtici
hasiladan olugmaktadir. Bu nedenle hosnutsuzlugun sebebi
tamamen ekonomik kosullar olsa da sonucu olarak farkli
toplumsal sorunlar1 da beraberinde getirmektedir. Ekonomik
olarak zor sartlar igerisinde yasamla miicadele eden kisilerin
psikolojilerinde bozulma veya toplum igerisinde kendilerini
yetersiz hissetme gibi negatif sonuglar1 da olabilmektedir.
Bu olumsuzluklar beraberinde hirsizlik, intihar, bosanma,
suca yatkinlik gibi toplumun diger fertlerini de etkileyecek
sorunlar1 beraberinde getirmektedir.

Tiirkiye ile benzer ekonomik kosullarda olan iilke grubu
Diinya Bankasi tarafindan “Kirilgan Besli” (Tirkiye,
Brezilya, Glney Afrika, Endonezya ve Hindistan) olarak
tanimlanmaktadir. Bu ilkeler gelismekte olan {lkeler
icerisinde yer almakla birlikte ekonomik ve sosyal yapilari
son derece kirilgan olan iilkelerdir. Diinya bankasi 2005
yilinda kirilgan besli iilkelerini ¢evresel risklere, dogal
afetlere, politik istikrarsizliga, yiiksek issizlige, yiiksek
yoksulluk oranina, diisiik gelir diizeyine sahip tilkeler olarak
tanimlamaktadir.

Bu caligsma Kirilgan besli iilkelerinin sefalet endeks degerleri
ile bazi sosyal, demografik ve ekonomik gostergeler
arasindaki iligkiyi incelemeyi amaglamaktadir. Bu ¢ercevede
Hanke sefalet endeks ile sosyal gésterge olarak intihar orani,
demografik gosterge olarak niifus artis hizi, dogumda bebek
6liim orani, 6liim oran1 ve ekonomik gosterge olarak saglik
harcamasi verileri arastirmanin konusunu olusturmaktadir.
Calismanin ilk boliimiinde Hanke sefalet endeksinin tarihi
gelisimi anlatildiktan sonra ikinci bolimde literatiir 6zetleri
verilecektir. Uciincii boliimde kirilgan besli iilkeleri icin
ampirik analiz yapildiktan sonra son boliimde sonuglar yer
alacaktir.

1-HANKE SEFALET ENDEKSI

Sefalet endeksi ilk olarak Arthur Okun tarafindan 1970
yilinda igsizlik ve enflasyon oraninin toplanmasiyla
olusturulan bir endekstir. Baglangi¢ta hosnutsuzluk endeksi
(Economic Discomfort Index=EDI) olarak tanimlanan
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endeks daha sonra Arthur Okun’un endeksi (Okun’s Misery
Index) olarak literatiirde yer almistir. Endeks ulusal refah
iizerinde negatif etki eden, ekonomi iizerinde kirilganlik
yaratan enflasyon ve issizlik oranlarinin toplanmasindan
olusmaktadir (Cohen, 2014:1-2). OMI = (Issizlik oran1 + I
Enflasyon orani I) seklinde formiile edilmistir. Enflasyon
oraninin mutlak deger igerisinde olmasi, iilkedeki enflasyon
ve deflasyonun her ikisinin de iilkede hosnutsuzluga yol
acacagini ortaya koymaktadir (Lowell, Tien,2000:1).

Arthur Okun’un endeksi 1999 wyilinda Robert Barro
tarafindan iktisadi biiylime ve uzun dénem faiz oraninm (10
yillik tahvil faiz orani)eklenmesiyle revize edilmistir. Bu
degisiklik sonrasi endeks Barro Misery Index (BMI) olarak
kullanilmaya baslanmistir (Barro, 1999), (Ewa,2009:2).
BMI = (Issizlik oran1 + Enflasyon oran1 + Faiz orani) —
Biiyiime orani seklinde hesaplanmaktadir. Faiz oranlarindaki
yiikselisin sefaleti artirici, biiylimenin ise sefaleti azaltici
etkisi oldugundan faiz orani endeks igerisinde pozitif,
biiylime oranini ise negatif etki edecek sekilde eklemistir.
Endeks hesaplamas igsizlik orani, enflasyon orani ve faiz
oran1 toplandiktan sonra bu toplamdan biiylime orani
cikarilarak yapilir.

1999 yilinda Robert Barro tarafindan diizenlenen endeks
2011 yilinda Steve Hanke, tarafindan tekrar revize edilmis
ve (Hanke’s Misery Index =HAMI) olarak kullanilmaya
baslanmustir. Hanke endeks hesaplamasinda Barro’dan farkli
olarak ekonomik biiylime orani yerine Kisi basi Reel
Gayrisafi Yurtici Hasila (KBRGSYIH) artis oran
kullantilmistir. Bu degisiklik sonrasi endeks hesaplamasi
HAMI = (issizlik oran1 + Enflasyon orani + Faiz oran1) —
KBRGSYIH  seklini  almistr  (Hanke,  2021),
(Belke,2020:121).

Sefalet endeksi iilkenin ekonomik ve sosyal imkanlarinin bir
Ol¢iisti olarak farkli iilkeleri karsilagtirmada kullanilabilen
bir gostergedir. Farkli ilke karsilastirmasinda Hanke
endeksini kullanmak niifus farkliliklarini da dikkate alip kisi
basina diisen milli hasilay1 dikkate aldig: i¢in daha uygun
olacaktir.

Sefalet endeksi hesaplanirken enflasyon oranini, igsizlik
orani ve faiz oranlar1 sefaleti artirdigi, KBRGSYIH veya
ekonomik biiylimedeki artis ise sefaleti azalttigi anlamma
gelmektedir. Buna goére endeks degeri arttikca sefaletin
arttigi sOylenirken endeks degerindeki azalma ise sefaletin
azaldig1 anlamina gelmektedir. 2020 yili HAMI endeksi
hesaplamasina gore Tiirkiye 156 iilke arasindan 21. sirada
yer almistir. Bu sonuca gore Tiirkiye Avrupa’da ilk sirada
yer alirken, endeksin ilk sirasinda yiiksek enflasyonlu
Veneziiella yer almaktadir. 2019 yili hesaplamasina gore
Tirkiye 95 ilke arasindan 5. swrada yer almistir
(tr.euronews.com).

Kirillgan besli  iilkelerle makroekonomik performans
acisindan benzer Ozellikler tasiyan ve ekonomik yapilar
kirilgan olan iilkelerden olusmaktadir. Bu {ilkelerle ilgili

temel makroekonomik gostergeler asagidaki tablolarda
detayl1 olarak incelenmistir.

Tablo 1: Kirilgan Besli Enflasyon Oranlar

Yil BRASIL | INDONESIA | INDIA | SOUTH | TURKIYE
AFRICA
2006 6,77 14,09 8,40 6,06 9,38
2007 6,44 11i26 6,94 8,25 6,20
2008 8,78 18,15 9,19 7,85 12,05
2009 7,31 8,27 7,04 8,66 5,45
2010 8,42 15,26 10,53 6,13 7,01
2011 8,32 747 8,73 5,54 8,20
2012 7,94 3,75 7,93 4,69 742
2013 7,50 4,97 6,19 5,84 6,28
2014 7,85 544 3,33 5,37 7,39
2015 7,57 3,98 2,28 5,55 7,84
2016 8,10 2,44 3,24 6,95 8,13
2017 3,67 4,29 3,97 5,47 10,98
2018 4,49 3,82 3,88 3,75 16,48
2019 4,22 1,60 2,39 4,64 13,82
2020 514 -0,44 5,60 5,69 14,85
2021 11,10 6,02 9,97 6,22 28,95
Kaynak:wordbank.org

Tablo 1°de kirilgan besli iilkelerinin enflasyon oranlar1
gorulmektedir. Tablodan da goriilecegi iizere enflasyon
oranlar1 16 yil boyunca siirekli dalgalanmaktadir. Bu
dalgalanmanin en az oldugu iilke Giiney Afrika olurken
dalgalanmalarin en fazla oldugu iilkeler Endonezya ve
Tiirkiye olmaktadir. 16 yillik periyod sonunda enflasyonu
diigirmeyi basaran tek iilke Endonezya olurken diger
iilkelerin enflasyon orani artmustir. Bu artisin en yiiksek
oldugu iilke Tirkiye olurken ikinci sirada Brezilya
gelmektedir. Genel itibariyle enflasyonda bir istikrar
yakalanamadigi, gelecek donemlerle ilgili belirsizliklerin
stirdiigti soylenebilir.

Tablo 2: Kinlgan Besli issizlik Oranlan

Yil BRASIL | INDONESIA | INDIA | SOUTH TURKIYE
AFRICA
2006 6,77 7,55 8,63 19,64 8,72
2007 6,44 8,06 8,54 19,54 8,87
2008 8,78 7,21 8,35 19,51 9,71
2009 7,31 6,11 8,38 20,51 12,55
2010 8,42 5,61 8,32 23,18 10,66
2011 8,32 5,15 8,17 21,42 8,80
2012 7,94 4,47 8,10 21,79 8,15
2013 7,50 4,34 8,04 22,04 8,73
2014 7,85 4,05 7,98 22,61 9,88
2015 7,57 4,51 7,91 22,87 10,24
2016 8,10 4,30 7,84 24,02 10,84
2017 3,67 3,78 7,73 23,99 10,82
2018 4,49 4,39 7,65 24,22 10,89
2019 4,22 3,59 6,51 25,54 13,67
2020 514 4,25 10,19 24,34 13,11
2021 11,10 3,83 7,71 28,77 11,98
Kaynak:wordbank.org

Kirilgan besli iilkelerinin igsizlik oranmin gosterildigi Tablo
2’ye gore Endonezya hari¢ diger iilkelerde issizlik oraninin
dogal issizlik oran1 (%2-3) iizerinde oldugu goriilmektedir.
Ozellikle Giiney Afrika’nin igsizlik oranmnimn 16 yillik dénem
boyunca  ylksek seviyelerde devam  etmektedir.
Endonezya’da ise tek hanelerde olan oran son yillarda ciddi
diisiis gosterdigi ve diisiis trendinin de devam ettigi
goriilmektedir. Brezilya ve Hindistan da issizlik oranindaki
degisimin diger iilkelere gore daha duragan oldugunu ancak
yine de dogal oranin iizerinde oldugunu belirtmek gerekir.
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Tiirkiye’deki issizlik orani1 ise pozitif bir seyir izlerken 2021
yil1 hari¢ son yillarda hizlanmustir.

Tablo 3’de kirilgan besli iilkeleri i¢in KBGSYIH’daki
degisim oranlar1 gosterilmektedir. Tabloya gore 16 dénem
itibariyle en istikrarli {ilke Endonezya olurken oynakligin
yiiksek oldugu iilkeler Brezilya, Giiney Afrika ve Tiirkiye
olmaktadir.

Tablo 3: Kirilgan Besli Kisi Bagina Gayrisafi Yurtici Hasila Degisme Oranlari

Yil BRASIL | INDONESIA | INDIA | SOUTH | TURKIYE
AFRICA
2006 2,85 4,14 6,43 4,59 557
2007 4,98 4,96 6,09 4,30 3,75
2008 4,06 4,64 1,63 2,03 0,39
2009 -1,07 3,31 6,37 2,70 -6,02
2010 6,52 4,90 7,01 1,82 6,99
2011 3,01 484 3,82 187 9,73
2012 1,01 471 4,06 1,04 3,25
2013 211 4,28 5,01 1,10 6,65
2014 -0,35 3,80 6,09 0,17 2,88
2015 -4,36 3,72 6,72 0,76 4,04
2016 -4,06 3,93 6,98 0,31 157
2017 0,52 4,02 557 0,77 6,10
2018 0,98 4,16 5,30 0,29 2,09
2019 0,45 4,04 2,68 -0,99 -0,03
2020 -4,52 -2,88 7,48 -7,48 1,15
2021 4,07 2,97 7,82 3,87 10,51

Kaynak:wordbank.org

Hindistan ise 2008 ve 2020 yillar1 haricinde dalgalanmanin
diisiik oldugu goriilmektedir. 2021 yili i¢in Tiirkiye’nin
10,51 lik artig degeri onceki yillara gore dikkat ¢ekici bir
degerdir. Genel olarak Endonezya harici iilkelerin kiiresel
piyasalardan fazlasiyla etkilendigi i¢in ekonomilerindeki
kirilgan yapmin KBGSYIH degerleri i¢inde gecerli oldugu
gorilmektedir.

Kirilgan besli iilkeleri i¢in enflasyon orani, issizlik orani ve
KBGSYIH oranlarin1 degerlendirdigimizde 16 dénem icin
kisa siireler igerisinde yiiksek dalga boylarina ulastiklar
goriilmektedir. Bu istikrarsiz yapilar1 gelecekle ilgili
ongoriilerin - bagar1  sansi1  distirmektedir.  Ekonomik
performansiin  belirsizler igerisinde olmasi, Ongorii
yapilamamasi bu tilkeler i¢in gelecekte yapilacak yatirimlari
da riskli hale getirmektedir. Oncelikle ekonomik
yapilarindaki  kirillganliklarin -~ azalmast  yani  kiiresel
piyasalardaki degisiklikler karsisinda daha direncli olmalari
gerekmektedir. Bu kirilganliklarin  ortadan  kalkmasi
oncelikle siyasi otoriteler tarafindan alinacak tedbirler ve
mali yapilardaki diizenlemelerle ancak gerceklesebilecektir.
Sonrasinda ise mali yapilarinda derinligin artmasi ve uzun
vadeli rasyonel ekonomik tedbirler alinmali ve uygulamada
6zen gosterilmelidir. Ancak bu sayede Ulkelerin makro
gostergelerinde iyilesmeler ve kirilganliklarinda azalmalar
olacaktir.

Tablo 4: Kirilgan Besli Ulkeleri Hanke Endeks Degerleri

Yil BRASIL | INDONESIA | INDIA SOUTH TURKIYE
AFRICA

2006 26,22 27,81 18,23 28,96 35,25

2007 23,92 24,38 17,13 32,07 28,92

2008 25,66 32,92 21,18 32,71 43,70

2009 31,13 21,00 16,73 40,88 33,28

2010 22,37 23,84 19,78 35,71 19,57

2011 24,03 13,74 21,62 33,02 17,21
2012 23,45 8,73 20,01 31,83 18,87
2013 25,64 13,44 18,02 34,98 18,59
2014 27,33 13,48 13,08 35,95 22,39
2015 36,90 13,61 11,24 38,96 24,43
2016 35,33 10,68 10,59 40,18 28,35
2017 26,32 10,32 13,48 37,33 27,09
2018 25,34 12,00 13,59 36,50 40,95
2019 22,55 8,13 12,77 39,53 39,47
2020 30,57 12,63 29,17 46,22 39,32
2021 30,70 13,22 16,34 40,51 53,38

Kaynak:wordbank.org ve investing.com

Tablo 4 kirillgan besli tilkeleri i¢in Hanke sefalet endeks
degerlerini gostermektedir. Endeks hesaplanirken issizlik
orani, enflasyon orant ve 10 yillik tahvil faiz oranlar
toplantp, KBGSYIH oram1  ¢ikartilmistir.  Endeks
hesaplamasinda kullanilan veriler wordbank.org veri
tabanindan elde edilirken 10 yillik tahvil faiz oranlari
investing.com sitesinden elde edilmistir.

Hanke endeksine godre Brezilya 16 donem itibariyle
dalgalanmalarm oldugu ve donem sonunda artisin gortildiigi
Ulke konumunda iken Endonezya ve Hindistan
dalgalanmalar olsa da endeks degeri dénem basma gore
donem sonunda diisiis gosteren basarili iilkeler olarak
kargimiza ¢ikmaktadir. Giiney Afrika yilksek endeks
degerinde pozitif trend sergilerken Tiirkiye yiiksek dalga
boylarina sahip ve 50’lere varan endeks degeriyle sefalet
acisindan en riskli {ilke konumundadir. Tirkiye’deki bu
ayrismanin nedeni son yillardaki enflasyon oranindaki hizl
artis oldugu sdylenebilir. Hanke endeksini kirilgan besli
iilkeleri icin genel degerlendirdigimizde sefaletin en yiiksek
oldugu iilke Tiirkiye olurken sonrasinda sirayla Giliney
Afrika, Brezilya, Hindistan ve Endonezya gelmektedir. 16
yillik donemde endeks degerlerindeki degisme hizlarina
bakildiginda ilk swada Tirkiye’nin  %51,43 oranlik
kotiilestigini yani endeks degerinin arttig1 goriiliirken ikinci
sirada % 39,88 kotillesme ile Giiney Afrika gelmektedir.
Endeks degerinde kotiilesme olan bir diger iilke ise % 17,08
ile Brezilya oldugu goriilmektedir. 16 yillik donem itibariyle
Hanke endeks degerinde diisiis yani sefaletin azaldigi iki
iilkeden Endonezya % 52, 46 gibi c¢ok yiiksek bir ayrigma
gosterirken Hindistan da % 10, 36 diisiis yani sefaletin
azaldig1 diger bir iilke olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sonug
olarak Turkiye, Guney Afrika ve Brezilyada sefalet endeksi
yillar ilerledik¢e artarken Endonezya ve Hindistan’da sefalet
azalmaktadir.

2-LITERATUR

Literatirde sefalet endeksi ile makroekonomik gostergeler
arasindaki iliskiyi Olcen ¢ok sayida bilimsel c¢alisma
bulunmaktadir. Ancak sosyal ve demografik gostergeler ile
sefalet endeksi arasindaki iligkiyi ortaya koymaya caligan
calisma sayist sinirhidir. Sefalet endeksi ile yapilan
calismalar hem Okun endeksi, hem Barro endeksi hem de
Hanke endeksi kullanilmis olsa da son yillarda yapilan
calismalar genellikle Hanke endeksi {izerine yogunlasmustir.
Bu alanda yapilan bazi ¢alismalar su sekildedir.
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Grabia (2011), 2000-2004 ve 2005-2009 ddnemleri igin
Avrupa Birligi iilkelerinin Okun sefalet endeksini
hesaplamistir. Endeks degerlerini satin alma giicii paritesine
gore kisi bagma diisen milli gelir ile karsilastirmistir. Buna
gore en iyi endeks degerine sahip iilkeler, Hollanda, Birlesik
Krallik, Liiksemburg, Avusturya, Isvec ve Danimarka
olmustur. En koti endeks degerine sahip {ilkeler ise
Romanya, Slovakya, Bulgaristan, Litvanya, Macaristan,
Polonya, Letonya ve Estonya olmustur. Ayrica endeks
degerleri ile satin alma giizii paritesine gore kisi basina diisen
milli gelir arasinda biiyilk benzerlik oldugu sonucuna
ulasmustir.

Akpmar ve ark. (2013), 2007-2013 aras1 donem i¢in Tiirkiye
Duzey-2  bolgelerinin  sosyoekonomik  hosnutsuzluk
endeksini bolgelere gore siralandirmak ve karsilastirmak icin
yapmig oldugu analizde Temel Bilesenler Analiz teknigini
kullanmustir. Gosterge olarak issizlik ve enflasyon oranlari
yani sira net gd¢ hizi, intihar orani, bosanma orani, halk
oylamasina katilim orani ve sug¢ oranlarmi kullanmistir.
incelenen dénem boyunca hognutsuzluk diizeyi en kétii olan
TRC3 ve TRC2 bdlgelerinin siralamasi degigsmemistir. 18
bolge igerisinde 10’unun siras1 negatif olarak degisirken 8
bolge pozitif degismistir. Ayrica Istanbul’un yer aldigi TR10
bolgesinde siralama her iki donemde de 10 ve 11’inci sirada
yer almigtir.

Condur (2016), Tirkiye’nin sefalet endeksi ile sosyal
gostergeler  arasindaki  iliskiyi  incelemistir.  Sosyal
parametreler bolgeden bolgeye farklilik gosterse de sefalet
endeksindeki artislar sosyal parametreleri olumsuz etkiledigi
sonucuna ulagmustir.

Ozcan (2016), Tirkiye ve AB Ulkeleri icin 2003-2013 arasi
donem i¢in yoksulluk dl¢iimiinde sefalet endeksi kullanilip
kullanilamayacagini Panel es biitiinlesme yontemiyle test
etmistir. Calisma sonucuna gore Okun sefalet endeksinin
yoksullugun ol¢iimiinde kullanilabilecegi sonucunu elde
etmistir.

Yoyen (2018), Tirkiye ekonomisi icin Barro sefalet
endeksini incelemistir. Son 10 yi1l endeks degerlerine gore
Tiirkiye’de yoksullugun azaldigi ancak sonrasinda arttigi
gorillmiistiir. 2013 yilindan itibaren Barro sefalet endeksinin
arttig1 sonucuna varmistir.

Bayar ve Aytemiz (2019), Latin Amerika ulkelerinde 2002-
2014 arast dénem i¢in yoksulluk endeksi, yolsuzluklar ve
gelir esitsizligi arasindaki iligkiyi Granger nedensellik testi
yontemiyle incelemistir. Test sonucuna gore yoksulluk
endeksindeki artiglar ve yolsuzluk gelir esitsizligini artirdigt
goriilmiigtir.  Ayrica  yoksulluk  endeksinden  gelir
esitsizligine tek yonli nedensellik ve yolsuzluk ile gelir
esitsizligi arasinda ¢ift yonlii nedensellik oldugunu tespit
etmistir.

Akay ve Oskonbaeva (2020), segilen 16 gelismekte olan iilke
icin ekonomik biiyiime ve sefalet endeksi arasindaki iligkiyi
1996-2017 arast donem igin Panel ARDL yontemiyle
incelemistir. Endeks ile biiyiime arasinda uzun vadeli iligki
bulunmustur. Ayrica sefalet endeksindeki artis ekonomik
biiyiimeyi olumsuz etkiledigi goriilmiistiir.

Ergin Unal (2020) g¢alismasinda Dogrudan Yabanci
Yatirimlarin Barro Sefalet Endeksi tizerindeki etkisini 1985-
2017 wyillarmi kapsayan donem i¢in SVAR modeli ile
Tiirkiye igin incelemistir. Caligmanin sonucuna gore
DYY’nin GSYIH daki pay1 ve déviz kuru soklarinin Barro
endeksini negatif olarak etkiledigi sonucuna ulagmistir.

Karacan (2020), Endonezya, Iran ve Suudi Arabistan iilkeleri
icin 2000-2018 aras1 dénemde ekonomik biiyiimenin halkin
refah diizeyi iizerindeki etkisini arastirmistir. Caligma
sonucuna gore ekonomik bilyiimenin igsizlik oranma bir
etkisi bulunmazken enflasyon oranlari tizerinde etkili oldugu
sonucuna ulagmistir.

Ulgen ve Ozer (2020) calismalarinda sefalet endeksi ile cari
acik arasindaki iligkiyi 2000Q1-2017Q3 dénemleri arasini
hem Okun endeksi hem de Barro-Hanke endeksini
kullanarak dinamik EKK yontemiyle incelemistir. Calisma
sonucuna gore degiskenler arasinda ters yonli iliski oldugu
goriilmiigtiir. Cari aciktaki bir birimlik artisgin Okun
endeksini 5.11 Barro endeksini ise 11,73 birimlik bir
azalmaya neden oldugu sonucuna ulagsmistir. Okun
endeksindeki bir birimlik artis cari a¢igi 0.13 birimlik,
Barro-Hanke endeksindeki bir birimlik artis ise cari agikta
0.06 birimlik bir azalmaya neden oldugu sonucunu elde
etmistir.

Asct ve Cuhadar (2021), dinamik panel veri analizi
yontemiyle 2004-2017 dénemi igin kirilgan besli iilkelerinde
sefalet endeksi ve sug arasindaki iligkiyi incelemistir. Analiz
sonuglarma gore endeks degerindeki artislar su¢ oranimnin
artmasina yol agmaktadir.

Tungay (2021) yapmis oldugu ¢alismada 2002- 2020 arasi
veriler kullanilarak VAR analizi yoluyla Tirkiye’deki
sefalet endeksi (Okun Endeksi) ile takipteki kredi oranlarinin
iliskisini incelemistir. Calisma sonucuna gore endeks ve
takipteki kredi oranlari arasinda ¢ift yonlii iligki oldugu
ancak endeksin takipteki kredi oranlarina etki siiresinin daha
uzun dénemde oldugu sonucuna ulagmistir.

Acer ve Topdag (2022) gelismislik diizeyi birbirine yakin 34
OECD {lkesi i¢in 2001-2019 doneminde saglik harcamalari
belirleyicileri, ekonomik kalkinma diizeyi ve sefalet endeksi
arasindaki iliski Panel kantil regresyon yontemiyle analiz
edilmistir.  Analiz ~ sonucuna  gore  hiikiimetlerin
makroekonomik kosullari iyilestirmektense saglik sistemini
revize etmenin daha etkili olacagi sonucuna ulasmustir.

Aishwarya ve ark. (2021), dinya geneli icin sefalet
endeksinin saglik gostergeleri ve insani gelisim endeksi
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iizerindeki etkisini analiz etmistir. Analiz sonuglarina gore
sefalet endeksi ile hem saglik gostergeleri hem de insani
gelisim endeksi arasinda gii¢lii bir bag oldugu sonucuna
ulagmuistir.

Biiyiiksarikulak ve Suluk (2022) 2010-2021 arasit dénem
i¢cim kirtlgan besli iilkelerinin Okun ve Barro endeksi
gostergeleri agsindan incelemistir. Analiz sonuglarina gore
Tirkiye her iki endekse gore de dordiincii sirada yer almustir.
2021y1linda sefalet endeksi en koti iilke konumunda olan
Tiirkiye 2017 yilindan itibaren enflasyon ve faiz oranlarnda
artisa gectigi ve diger llkelerden negatif olarak ayristigi
goOrilmistiir. Tirkiye’nin en basarili oldugu gosterge ise
biiyiime orani olmustur. Bu {ilke grubunda en iyi performans
Endonezya’da iken en kotli konumdaki iilkeler Tiirkiye ve
Giiney Afrika oldugu sonucunu elde etmistir.

Tunali ve Akdag (2022), 1985-2019 yillart aras1 dénem igin
Tirkiye, Brezilya, Arjantin ve Endonezya’nin sefalet
endeksi, faktdr verimliligi ve beseri sermayenin gelir
dagilimi iizerine etkisini Panel es biitlinlesme testi
yontemiyle analiz etmistir. Analiz sonuglarina gore
gostergeler ile gelir dagilimi arasmda uzun dénemli bir iligki
oldugu sonucunu elde etmistir.

Akgayir (2022), yapilan ¢alismada Okun sefalet endeksi ile
doviz kurlart ve tiiketici kredi faiz oranlar1 arasindaki iliski
2005Q1-2020Q4 doénemleri icin VECM yontemiyle
incelenmistir. Analiz sonuglarma gore Tiirk lirasindaki 1
birimlik deger kaybi sefalet endeksini 0,89 puan yiikseltirken
kredi faiz oranlarindaki 1 puanlik arti sefalet endeksini 0,10
puan artirdig1 sonucuna ulagmistir.

Coban ve Benli (2022), 2007Q3- 2020Q3 ddénemleri igin
BRICS ve Tirkiye tlkeleri icin Barro sefalet endeksi ile
doviz kurlar1 ve dis ticaret dengesi arasindaki iligki
incelenmistir. Calisma sonucuna gére Barro endeksi ile
doviz kuru arasinda pozitif bir iligki bulunurken dis ticaret
dengesi arasinda negatif iliski tespit etmistir.

Goksu ve Mere (2022), yapilan ¢alismada 1992-2020 arasi
donem i¢in Tirkiye’de sefalet endeksi ve ekonomik
biiylimenin sigorta sektorii tizerindeki etkisini dogrusal
ARDL yo6ntemiyle incelemistir. Calisma sonuglarina goére
sigortacilik  sektorll, ekonomik blylime ve iktisadi
hosnutsuzluk endeksi es biitiinlesik oldugu, uzun dénemde
ekonomik biiytimedeki %1°lik artigin sigortacilik sektdriinii
% 0,15 biiyiitecegi, sefalet endeksindeki %]1°lik artigim ise
sigortacilik sektoriinde % 0,22 bir diisiise neden olacagi
sonucuna ulagmistir. Kisa donemde de benzer sonuglar elde
edilmesine karsin uzun doneme gore daha zayif kaldigi
gorilmektedir.

Literatiir taramasindan da goriildiigii {lizere sefalet veya
yoksulluk iizerine birgok ¢aligma yapilmistir. Calismalarda
benzer sonuglar oldugu gibi farkli sonuglarin da oldugu
goriilmektedir. Bu ¢alismalarin bazilar1 ayn1 donemde farkli

yontemler kullanilmis bazilarinda ise farkli iilke gruplari
incelenmistir. Genellikle ¢alismalar sefalet endeksleri ile
makroekonomik gostergeler arasindaki iliski iizerine
kurulmustur.

3-EKONOMETRIK ANALIZ

Calismanin bu bolimiinde Hanke sefalet endeksinin sosyal
ve demografik gostergeler iizerindeki etkisini arastirmak
amaciyla kirilgan besli iilkelerinin 2006-2021 ddénemine ait
verilerini panel veri seti kullanilarak nedensellik ve VAR
analizi uygulanacaktir. Panel veri setinde kullanilan
degiskenlere ait bilgiler tabloda verilmistir.

Tablo 5: Degiskenlere Ait Bilgiler

IDegisken Tanimi Kaynak
HANKE Hanke Endeksi [Yazar tarafindan hesaplanmistir
[Hanke degiskeninin dogal
LHANKE logaritmasi [Yazar tarafindan hesaplanmistir
NUFUS Niifus artis y1llik % ordbank.org
SAGLIK Saglik harcamas1 GSYIH% ordbank.org
Saglik degiskeninin dogal
LSAGLIK logaritmasi |Yazar tarafindan hesaplanmistir
OLUM Oliim oran1 (1000 kisi bagina) ordbank.org
Oliim degiskeninin dogal
LOLUM logaritmast [Yazar tarafindan hesaplanmistir
INTIHAR intihar orani (100.000 kiside) ordbank.org
intihar degiskeninin dogal
LINTIHAR logaritmast [Yazar tarafindan hesaplanmigtir
Bebek 6liim orani (1000 canli
BEBEK dogumda) ordbank.org
Bebek degiskeninin dogal
LBEBEK logaritmast [Yazar tarafindan hesaplanmigtir

Tabloda verilen degiskenlerden hanke, saglik, 6liim, intihar
ve bebek degiskenleri analize dogal logaritmalar1 alinarak
dahil edilmistir. Bunun nedeni serisel korelasyon gibi
sorunlarla karsilasmamak ve degiskenlerdeki degisimlerin
etkisini daha iyi gézlemlemektir.

Analizde kullanilan verilerden 10 yillik tahvil faiz oranlari
investing.com sitesinden (her yil i¢in Aralik ayr ilk islem
giinii fiyat1) derlenirken diger veriler worldbank veri
tabanindan elde edilmistir. Analizde Hanke endeksi yani sira
kullanilan sosyal ve demografik gostergeler olarak dogumda
bebek oliim orani, intihar orant, niifus artis orani, genel 6liim
orani ve saglik harcamalari artis oranlart kullanilmustir.
Hanke endeksi hesaplamada kullanilan 10 yillik tahvil faiz
orant verilerine 2006 yilindan sonraki dénem igin
ulagilabildigi i¢in analizimizin baslangi¢ donemi olarak 2006
yil1 almmustir. Ulkeler agisindan hesaplama farkliliklaridan
dolayt karigiklik ¢ikmamasi icin diger gostergeleri de
worldbank veri tabanindan elde edilmistir. Wordlbank veri
tabaninda en son 2021 yilina ait veriler oldugu icin
analizimizin son yili olarak da 2021 yili alinmig ve bu 16
yillik donem i¢in Hanke endeksinin diger gostergelerle olan
iligkisi Panel Veri analizi yontemiyle incelenmistir. Hanke
sefalet endeksi hesaplamasi asagidaki sekilde yapilmustir.
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(HMI) = [AEnflasyon orani (m)+A Issizlik oran1 (u)+AFaiz
orani (10 Yillik Tahvil Faiz oran1) (i)] - AKBGSYIH oran1
(Y)

Endeks hesaplamasinda goriildiigii tizere enflasyon orani,
igsizlik oran1 ve faiz orani endeks degerini artirtyor yani
negatif etkilerken KBGSYIH oran1 endeks degerinin
diismesine etki edecek yani pozitif yonde etkileyecektir.

Ekonometrik modellerde kullanilan analizler degiskenlerin
duraganlik derecelerine duyarli oldugundan, c¢alismaya
baglamadan  6nce serilerin  duraganlik  incelemesi
yapilmalidir (Karadas, 2016).

Panel veri analizlerinde duraganlik incelemesi igin birgok
test bulunmaktadir. Bu testler serilerin yatay Kesit
bagimliligr igerip igermemesi varsayimina gore iki
kategoriye ayrilmistir. Birinci nesil birim kok testleri yatay
kesit bagimhlig1 olmadigmi varsayarken ikinci nesil birim
kok testleri yatay kesit bagimlilig1 oldugunu varsaymaktadir.
Bu nedenle, oncelikle serilerin yatay kesit bagimlilif
incelenmelidir. Yatay kesit bagimlilif1 testleri, serilerin
zaman ve kesit boyutuna duyarlidir. Calismada kesit boyutu
(N=5), zaman boyutundan (T=16) biiyik oldugu igin
Breusch-Pagan LM testi kullanilmalidir (Bayram, 2022).

Tablo 6: Breusch-Pagan LM

[Test Statistic d.f. Prob.
LHANKE  |Breusch-Pagan LM 16.09639%** 10 0.0969
NUFUS Breusch-Pagan LM 58.75492* 10 0.0000
LSAGLIK  |Breusch-Pagan LM 39.67122* 10 0.0000
LOLUM Breusch-Pagan LM 55.95210* 10 0.0000
LINTIHAR _|Breusch-Pagan LM 47.00556* 10 0.0000
LBEBEK Breusch-Pagan LM 150.4855* 10 0.0000

*% 1 ve *** %10 diizeyinde anlamlilig1 ifade etmektedir.

Tabloda goriildiigii gibi, kullanilan serilerde yatay kesit
bagimliligi vardir. Bu nedenle, duraganlik incelemesi i¢in
literatiirde en ¢ok kullanilan ikinci nesil birim kok testi olan
CIPS testi kullanilmustir.

Tablo 7: Birim Kok Testleri

Without trend With trend
Variable Zt-bar p-value Zt-bar p-value
lhanke 1.865 0.969 1.035 0.850
dlhanke -1.869** 0.031 -2.94*5 0.002
lintithar -1.127 0.130 -0.331 0.370
dintihar -1.829** 0.034 -1.779** 0.038
Ibebek -0.086 0.466 -0.298 0.383
dlbebek -1.432%** 0.076 -2.216** 0.013
Isaglik 0.526 0.700 2.083 0.981
dlsaglik 0.656 0.744 0.933 0.825
dds -2.769* 0.003 -2.997* 0.001
nifus 2.134 0.984 0.537 0.704
dnufus -1.200 0.115 -1.158 0.123
ddn -2.158** 0.015 -1.504*** 0.066
lolum -1.984** 0.024 -1.512*** 0.065

Not: *, ** ve *** sirastyla %1, %5 ve %10 diizeyinde anlamlilig1 ifade etmektedir

Birim kok testi sonucunda, 6liim degiskeni diizeyde duragan
iken hanke, intihar, bebek degiskenlerin birinci dereceden,
niifus ve saglik degiskenlerinin ikinci dereceden duragan

oldugu goriilmektedir. Serilerin duraganlik testinden sonra
nedensellik analizi yapilmistir.

Granger nedensellik testi, degiskenler arasindaki nedensellik
iligkisini incelerken ayni zamanda bu iliskinin yonii
hakkinda bilgi almak igin de kullanilir (Bhattacharya,
2014:154), (Kardas 2016:129). Granger nedensellik testi,
Granger (1969) tarafindan ortaya konulmus ve Y degiskeni
aciklanirken X degiskeninin de gecmiste almis oldugu
degerlerin  kullanilmasinn X degerlerinin ~ gegmis
degerlerinin  kullanilmamasindan daha basarili sonug
veriyorsa “X, Y nin Granger nedenidir” seklinde ifade edilir.
Bu ifadenin matematiksel olarak agiklanmasi asagidaki
gibidir (Tas, 2013):

Yt = Z?zl ath_l‘ + Z;‘l:1 ijt—j +Uqe
Yo =XlicXe i + X7 dY j +uy,

Burada kullanilan a, b, ¢, d gecikme katsayilari
gosterirken, n gecikme sayilarini ve u,,ve u,, ise hata
terimlerini gostermektedir. Ayrica, bir varsayimimiz da hata
terimlerinin birbirinden bagimsiz oldugudur. Bu denklemler
birlikte sifir hipotezini reddediyorsa, yani Y. a; ve X b;
terimlerinin her ikisi de sifirdan farkli ise X ile Y arasinda
nedensellik iligkisi oldugu sonucuna ulasilir. Bu durumun
varliginin dogrulanmas1 F-istatistigi ile yapilmaktadir.
Granger nedensellik testinin kullanilamadigi yerler de vardir.
Kullanilan serilerin diizeyde duragan olmamasi durumunda
F-istatistiginin gecerliligini yitireceginden dolayl, Granger
nedensellik testi uygulanamaz. Granger nedensellik testinin
bu eksikligini gidermek i¢in Toda ve Yamamato (1995)
asagidaki denklemleri kullanmiglardir.

Yt =a+ Z;Zl ath_i + Zm+dmax ath_L' +

i=m+1

Zﬁ1 biX;_; + Zm+dmax biX;_; + vy,

i=m+1

Vo=BF+Xl X+

Z?i‘;‘:ﬂax Cth-_j + Z;n:]_ diYL’—i + Zﬁ'::ﬂax dth—i + Vot
Burada «, 8, a, b, ¢ ve d modelin parametrelerini, m sisteme
uygun gecikme sayisini, d,,,, ise sistemde olusan en yiiksek
biitiinlesme derecesini gostermektedir. Ayrica,
v1,~N(0,X,1) Ve v,,~N(0,Y,,) modelin hata terimleri
gosterir ve ),,; ve X, sirasiyla v;, Ve v, nin kovaryans
matrisleridir. Burada sifir hipotezi X ’ten Y’ye bir
nedensellik olmadigidir yani, Vi = 1,2,...,migin Hy: b; =
0 dir (Alimi ve Ofonyelu, 2013).

Granger nedensellik testi uygulanirken kullanilan serilerin
diizeyde duragan olmamasi sonucunda sahte regresyon
sorunu ortaya c¢ikmaktadir. Duraganlik incelemesi
sonucunda  degiskenlerin  hepsinin  I(0)  olmadig1
belirlendiginden, Granger nedensellik testi yerine Toda ve
Yamamoto (1995) tarafindan gelistirilen farkli dereceden
duragan  seriler arasmndaki nedensellik iligkisinin
incelenmesini saglayan ve Granger nedensellik testinin
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genisletilmis hali olan Toda-Yamamoto nedensellik testinin
kullanilmast tercih edilmistir.

Toda-Yamamoto nedensellik testinde serilerin  duzey
degerleri degisken olarak almir ve uygun gecikme sayisi
belirlenir. Bu test sonucunda serilerin ekstra gecikmeleri
analize dissal degisken olarak eklenir ve Granger nedensellik
testi uygulanir.

Tablo 8: Gecikme Uzunlugu Test Sonuglar

Lag |LogL LR FPE JAIC SC HQ

0 -54.05563 |NA 4.45¢-07 |2.402225 |2.631668 |2.489598
1 477.7746  |914.7481 [1.10e-15 |-17.43099 |-15.82489*|-16.81937*
2 508.6366 [45.67566 |1.43e-15 |-17.22546 |-14.24271 |-16.08961
3 556.0539 | 58.79754*|1.07e-15 |-17.68216 |[-13.32275 |-16.02207
4 605.0295 |48.97554 | 9.07e-16* |-18.20118*|-12.46511 |-16.01685
£

kriter tarafindan segilen gecikme uzunlugunu gostermektedir.

Tablo 8’de goriildiigii gibi SC ve HQ testlerine gore analizde
kullanilmas1 gereken uygun gecikme uzunlugu 1’dir.
Degiskenlerden bazilar1 1(2) oldugundan, degiskenlerin
ikinci ve {dgilincii gecikmeleri digsal degisken olarak
eklenerek nedensellik analizi yapilmistir. Bu bilgiler
dogrultusunda uygulanan Toda Yamamoto nedensellik testi
sonuglar1 tabloda verilmistir.

Tablo 9: Toda Yamamoto Nedensellik Testi

Bagimli degisken: LHANKE

Ki-kare Serbestlik derecesi _[Prob.
LBEBEK 0.356207 1 0.5506
LINTIHAR 0.097826 1 0.7545
LSAGLIK 2.240673 1 0.1344
NUFUS 1.221318 1 0.2691
LOLUM 0.456161 1 0.4994
Al 5.277553 5 0.3830
Bagimli degisken: LBEBEK

Ki-kare Prob.
LHANKE 0.042661 1 0.8364
Bagimli degisken: LINTIHAR

Ki-kare Prob.
LHANKE 0.924525 1 0.3363
Bagimli degisken: LSAGLIK

Ki-kare Prob.
LHANKE 9.987798 1 0.0016
Bagimli degisken: NUFUS

Ki-kare Prob.
LHANKE 0.458524 1 0.4983
Bagimli degisken: LOLUM

Ki-kare Prob.
LHANKE 0.560281 1 0.4541

Tablo 9’da goriildiigii gibi, bebek dliimleri, intihar, saglik
harcamalari, niifus artis hizi ve 6liim oranlarindan hanke
degiskenine dogru bir nedensellik bulunmamaktadir. hanke
degiskeninden sadece saglik degiskenine dogru tek yonlii bir
nedensellik bulunmaktadir.

Hanke degiskeninin diger degiskenlere etkisinin incelenmesi
amactyla etki-tepki fonksiyonlar1 ve varyans ayristirmasi
incelenmistir.  Etki-tepki fonksiyonlar1 degiskenlerden

birisindeki degisikligin diger degiskendeki etkisinin kag
dénem boyunca hangi yonde etkiledigini gostermektedir.
Etki tepki fonksiyonlarma gore hanke degiskeninde
meydana gelen degisiklikler saglik degiskenini yaklasik 5
dénem pozitif yonde etkilemektedir. Yani hanke endeksinin
artmasi saglik harcamalarinin artmasina neden olmaktadir.
Bebek degiskeni de wuzun doénemli olarak pozitif
etkilenmektedir. Diger bir ifadeyle hanke endeksindeki artig
bebek 6liim oranlarini da artirdigr goriilmektedir. Ancak bu
artis diisiik oranda gergeklesmistir.

Tablo 10: Etki Tepki Fonksiyonlart
Response to Cholesky One S.D. (d.f. adjusted) Innovations + 2 S.E.

Response of LHANKE to LHANKE Response of LBEBEK to LHANKE

[ ™
|

[ Y
i
|
I
|
|

Bir baska degisken olan intihar orani icin etki-tepki
fonksiyon sonuclarina gore ise hanke degiskenindeki
degisimler diisiik oranda olsa da intihar degiskenini yaklasik
3 donem ayni yonde etkilemektedir. Yani hanke endeksinin
artmasi intihar egilimini (¢ok az da olsa) arttirmaktadir. Etki
tepki fonksiyonuna gore niifus artis hizi ve 6lim oranlari
tizerinde hanke endeksin etkisinin olmadigi gériilmektedir.

Degiskenlerde meydana gelen degisikliklerin ne kadarmin
kendisi tarafindan, ne kadarinin da diger degiskenler
tarafindan agiklandigmin goriilmesi agisindan varyans
ayristirmasi yapilmasi gerekmektedir. Bu nedenle Hanke
degiskeninin diger degiskenlere etkisini incelemek i¢in tablo
11°deki varyans ayrigtirmasi tablosunu incelemek gerekir.
Varyans ayrigtirmast  sonuglarina  gore  hanke’deki
degisimleri ilk donemde tamamen kendisi agiklarken, son
donemde kendisinin agiklama oranmnin %2’ye diistiigi
goriilmektedir. Bebek degiskenindeki degisimleri ise hanke

degiskeninin  aciklamadigmi  sdyleyebiliriz.  Intihar
degiskenindeki degisimleri ilk donemlerde hanke degiskeni
aciklarken ilerleyen  donemlerde  hankenin  etkisi

azalmaktadir (etki tepki ile benzer sonuglar elde edilmistir).
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Tablo 11: Varyans Ayrnistirmast
LHANKE | LBEBEK: | LINTIHA | LSAGLIK| NUFUS: | LOLUM:
aryans aryans R: varyans | varyans aryans varyans
ayristirmasi [ayristirmasi |ayristirmasi [ayristirmasi [ayrigtirmasi |ayristirmasi

LHANKE [LHANKE |LHANKE |LHANKE |LHANKE |LHANKE
100.0000 |0.912963 |5.713853 |5.000641 [0.733378 |0.004241
92.84274 10.797808 |8.760704 [21.92908 |2.148710 |0.022747
74.68920 |0.873965 |7.797077 [35.51150 [4.135245 |0.029578
52.37984 |1.022016 |4.936707 [43.46071 |6.094848 |0.016060
34.54152 |1.119114 |2.473385 [45.48114 [7.320785 |0.007799
22.09998 |1.107462 |1.086351 [40.73749 |7.260500 |0.022581
13.37815 |1.006032 |0.438875 |29.57079 [5.883257 |0.061086
7.548456 |0.865622 |0.195009 [16.76752 |3.895666 |0.114001
4.041301 |0.728334 |0.159477 |7.837466 |2.196453 |0.170242
2.139968 |0.615176 |0.209745 |3.383545 |1.143526 |0.221552

Period

© |0 |N (o 0| (W ([N

=
o

bir diger degiskenimiz olan saglik degiskenini hanke ilk
donem %S5 oraninda agiklarken daha sonra etkisi % 45°e
kadar artmakta ancak 10. dénem sonucunda etkisi %3’e
diismektedir (etki tepki ile benzer sonug).

Niifus degiskeninde de benzer sekilde agiklama orani ilk
dénem ¢ok diisiikken ilerleyen donemlerde yiikselip (%7)
daha sonra tekrar diisiis gdstermektedir. Niifus degiskeni i¢in
hanke endeksinin etkisinin ¢ok siirh kaldig1 goriilmektedir.
Son degiskenimiz olan Oliim degiskenini ise hanke
degiskeninin hi¢ aciklamadigin1  sdyleyebiliriz. Oliim
degiskeninin 10 dénem boyunca %]1’den daha diisiik bir
deger aldig1 goriilmiistiir.

Varyans ayristirmasi sonuglari etki-tepki analizi sonuglart ile
benzerlik gostermektedir. Yapilan analizlerde kendi
igerisinde tutarlt sonuglar elde edilmistir.

4-SONUC

Son yillarda sik¢a kullanilmakta olan 6nemli bir yoksulluk
gostergesi  olan sefalet endeksi son yilarda birgok
aragtirmacinin ilgisini ¢ekmistir. 1970 yilinda Arthur Okun
tarafindan ortaya konulan sefalet endeksi 1999 yilinda
Robert Barro tarafindan gelistirilmistir. Endeks son olarak
2011 yilinda Steve Hanke tarafindan son halini almistir.
Issizlik orami, enflasyon orami, faiz oram1 ve KBGSYIH
oranlar1 yardimiyla hesaplanan endeks iilkelerin yoksulluk
boyutlarint  karsilastirmada kullanilabilen 6nemli  bir
gosterge konumundadir. Yoksulluk 6zellikle az gelismis ve
gelismekte olan {ilkelerin sorunudur. Sefaletin yiiksek
oldugu iilkelerde ekonomik yipranmanin yani sira sosyal ve
demografik olarak da  olumsuzluklar1  beraberinde
getirmektedir. Ekonomik olarak yetersiz olan bireylerin
temel ihtiyaclarmi karsilamada zorluklar ¢ekmesi yani sira
psikolojileri de olumsuz etkilenmekte ve intihara varabilen
saglik sorunlariyla karsilagabilmektedirler. Ekonomik
yoksunluk yetersiz beslenme ile birlikte dogum ve O6liim
oranlarmi da olumsuz etkilemektedir. Yetersiz saglik
harcamalar1 bu negatif durumu daha da artiracaktir. Bu
cercevede dogumda bebek 6liim orani, niifus artig hizi, 6liim
orani, intihar orani ve saglik harcamalarinm hanke endeksi

ile iliskisi gelismekte olan iilke grubunda olan kirilgan besli
iilkeleri i¢in incelenmistir.

Tiirkiye makro gostergelerin seyri agisindan kirilgan besli
olarak tanimlanan iilke grubunda yer almaktadir. Kirtlgan
besli grubu iilkeleri ekonomik yapilari itibariyle ortaya
cikabilen kiiresel gelismelerden ¢ok cabuk etkilenen
gelismekte iilkelerden olusmaktadir. Oncelikle kirilgan besli
iilkelerini temel makroekonomik gostergeler agisindan
karsilagtirilmistir.  Enflasyon oranlar1 agisindan yapilan
karsilagtrmada Endonezya ve Giiney Afrika’nin diger
tlkelerden pozitif ayrigtigi goriiliirken Tiirkiye nin diger dort
iilkeden ozellikle son yillardaki artigla beraber negatif
ayristig goriilmiistiir. Issizlik oranlar1 karsilastirmasinda
Endonezya ve Hindistan diger iilkelere goére yine pozitif
ayrisirken KBGSYH agisindan Hindistan diger iilkelere gére
daha basarili sonuglar elde etmistir. Bu noktada Tiirkiye’nin
son yillardaki artis orami dikkat ¢ekicidir. Hanke endeks
degeri acismdan Endonezya ve Hindistan diger {ilkelerden
pozitif ayrigmaktadir. Kirilgan besli igerisinde hanke endeks
degeri en yiiksek yani sefaletin en yiiksek oldugu iilke
Tirkiye’dir.

Calismanin son boliimiinde 2006-2021 yillar1 arasi dénem
icin kirilgan besli iilkelerinin Hanke endeksleri hesaplanarak
secilen sosyal ve demografik gostergeler arasindaki iligkiyi
incelemek amaciyla Panel veri analizi yapilmistir. Bu tilkeler
icin Toda Yamamoto nedensellik analizi, etki tepki analizi
ve Varyans ayrigtirmasi yapilmistir. Yapilan analizde Toda
Yamamoto nedensellik testine godre sadece hanke
endeksinden saglik harcamalarma dogru bir nedensellik
tespit edilirken diger degiskenler arasinda bir nedensellik
goriilmemistir. Hanke sefalet endeksinin etki tepki analizi
sonuglarma gore saglik harcamalar1 {izerinde etkisinin
oldugu yani endeks degerindeki artigin saglik harcamalarini
da artirdig1 sonucuna ulagilmistir. Endeksin intihar oranina
etkisi ise kisa donemde gecerli iken uzun dénemde etkisini
kaybettigi  goriilmektedir. Oliim oranlarinda  hanke
endeksinin etkisinin olmazken niifus artig orani iizerinde
etkisinin kisitli kaldigi sonucuna ulasilmistir. Varyans
ayristirmasina gore endeksin saglik harcamalarini agiklama
diizeyi ilk yedi déonem boyunca yiiksek sonrasi diisiik olarak
gerceklesmistir. Endeksin bebek 6liimii ve 6liim oranlarmi
hi¢ acgiklamazken intihar oranlarm ilk bes donemde
aciklayip sonraki donemlerde aciklamadigi goriilmiistiir.
Varyansin niifus artis hizin1 agiklamasi ise orta dénemde
goriiliirken kisa ve uzun donemde agiklamadigi sonucu elde
edilmistir.

Bu sonuglara gore ekonomik sefaletin bir 6lciti olan hanke
endeksindeki artiglar hem tilkeye ekonomik kiilfet yiiklerken
hem de demografik ve sosyal agidan iilke vatandaslarini
etkilemektedir. Temel makroekonomik gostergelerdeki
diizelmeler sefaleti azaltirken halkin refah diizeyini de
pozitif etkileyecektir. Ekonomik refah beraberinde sosyal
refah1 da artiracaktir. Bu gergevede politika yapicilara
ozellikle issizlik, enflasyon ve faiz oranlarimmn
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diistiriilmesinde daha kararli politikalar iiretip uzun dénemli
refahi artiric1 ekonomik 6nlemler almasi 6nerilmektedir.
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EXTENDED ABSTRACT
Poverty is the condition of a person who has difficulty meeting basic needs such as food, shelter, healthcare, education expenses, cultural
and social activities. One of the methods used to measure poverty is the misery index (also known as the dissatisfaction index) method.
The misery index was created by Arthur Okun in the 1970s by adding unemployment and inflation rates. In 1999, Robert Barro developed
the index further by adding long-term interest rates and growth rates. Barro's index is created by adding the unemployment rate, inflation
rate, and long-term interest rate and subtracting the growth rate. Later in 2021, Stewe Hanke added the rate of change in per capita gross
domestic product instead of the growth rate, which eliminated comparison difficulties due to population differences in countries. Therefore,
in this research, the Hanke misery index is preferred as the primary indicator.
In 2005, the World Bank defined the Fragile Five countries as developing nations that have a significant potential for global importance in
terms of human resources and economic performance in the near future, but are heavily affected by external shocks due to structural
problems in their economies. The fragility in their economic structures causes income inequality within their countries. The Hanke Index
was used to evaluate the economic performance of this group of countries from 2006 to 2021. According to the Hanke Index, Turkey and
South Africa had the highest values, while Indonesia and India had the lowest. Looking at the change in the index value over the period,
Turkey's value worsened by 51.43%, followed by South Africa with 39.88%. Brazil was another country with a decline of 17.08% in the
index. Among the two countries that experienced a decrease in the Hanke Index value over the 16-year period, Indonesia showed a 52.46%
decrease, while India showed a 10.36% decrease, indicating a decrease in poverty.
In the following section, panel data analysis is performed to examine the relationship between the Hanke index developed for fragile five
countries and selected social and demographic indicators that are expected to be affected by poverty, namely infant mortality rate, suicide
rate, mortality rate, population growth rate, and health expenditure growth rate. The stationary analysis results are subjected to Toda-
Yamamoto panel causality analysis. According to the causality analysis, causality is observed only from the Hanke index to health
expenditures, while no causality is found between the other variables. According to the impact-response functions, changes in the Hanke
variable have a positive effect on health expenditure variable for approximately 5 periods. In other words, an increase in the Hanke index
leads to an increase in health expenditures. Infant mortality rates are positively affected by the index in the long term but to a low extent.
In addition, although the changes in the Hanke variable are very low, they affect the suicide variable in the same direction for approximately
3 periods. Thus, an increase in the Hanke index slightly increases the tendency towards suicide. According to the impact-response function,
no effect of the Hanke index is observed on population growth rate and mortality rate.
According to the results of variance decomposition, the Hanke index does not explain the variations in infant mortality rate and general
mortality rate. The changes in the suicide variable can be explained by the Hanke variable in the early periods, but not in the later periods.
The changes in the health variable are highly explained by the Hanke index, but the explanatory power decreases in the long term. A very
low proportion of changes in the population variable can also be explained by the changes in the index value. According to the variance
decomposition, the explanatory power of the Hanke index is high only on health expenditures, while it is low on population growth rate
and suicide rate. It is observed that the changes in infant mortality and general mortality rates are not explained by the changes in the Hanke
index.
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EKLER

EK- 1 Nedensellik Testi Sonuglar

Bagimli degisken: LHANKE
Ki-kare df Prob.
LBEBEK 0.356207 1 0.5506
LINTIHAR 0.097826 1 0.7545
LSAGLIK 2.240673 1 0.1344
NUFUS 1.221318 1 0.2691
LOLUM 0.456161 1 0.4994
All 5.277553 5 0.3830
Bagimli degisken: LBEBEK
Ki-kare df Prob.
LHANKE 0.042661 1 0.8364
LINTIHAR 0.008295 1 0.9274
LSAGLIK 0.247907 1 0.6186
NUFUS 0.216836 1 0.6415
LOLUM 2.477314 1 0.1155
All 2.999134 5 0.7001
Bagimli degisken: LINTIHAR
Ki-kare df Prob.
LHANKE 0.924525 1 0.3363
LBEBEK 5.412098 1 0.0200
LSAGLIK 4.297843 1 0.0382
NUFUS 0.969089 1 0.3249
LOLUM 0.047307 1 0.8278
All 12.12373 5 0.0331
Bagimli degisken: LSAGLIK
Ki-kare df Prob.
LHANKE 9.987798 1 0.0016
LBEBEK 0.457838 1 0.4986
LINTIHAR 0.091798 1 0.7619
NUFUS 0.258095 1 0.6114
LOLUM 0.657046 1 0.4176
All 11.64937 5 0.0399
Bagimli degisken: NUFUS
Ki-kare df Prob.
LHANKE 0.458524 1 0.4983
LBEBEK 0.117018 1 0.7323
LINTIHAR 0.222726 1 0.6370
LSAGLIK 1.141872 1 0.2853
LOLUM 2.097847 1 0.1475
All 4.231159 5 0.5166
Bagimli degisken: LOLUM
Ki-kare df Prob.
LHANKE 0.560281 1 0.4541
LBEBEK 2.818356 1 0.0932
LINTIHAR 4.751331 1 0.0293
LSAGLIK 1.531079 1 0.2160
NUFUS 2.124546 1 0.1450
All 11.75944 5 0.0382
Ek- 2 Varyans Ayrigtirmas: Sonuglar
Variance Decomposition of LHANKE:
Perio
d S.E. LHANKE |LBEBEK [LINTIHAR [LSAGLIK |NUFUS
1 0.196210 [100.0000 |0.000000 |0.000000 |0.000000 [0.000000
2 0.234951 [92.84274 [1.561451 |0.002087 |2.957660 [1.910763
3 0.265170 [74.68920 |7.485662 |0.050787 |7.901720 [6.794698
4 0.319146 [52.37984 [18.25843 |0.230169 |9.999249 [12.15654
5 0.414484 |34.54152 [30.67655 |0.542391 |7.943409 [14.93003
6 0.569002 [22.09998 [41.75306 |0.908227 |4.642341 |15.06439
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HANKE SEFALET ENDEKSI ILE DEMOGRAFIK VE SOSYAL GOSTERGELER ARASINDAKI ILISKININ AMPIRIK ANALIZI: KIRILGAN BESLI

ORNEGI, Haziran/June, 2023

7 0.815170 |13.37815 |[50.07703 [1.247785 |[2.264492 |13.89783
8 1.210063 |7.548456 |55.33395 |[1.514556 |1.144041 [12.52021
9 1.846106 [4.041301 |58.08826 |[1.701369 |0.805863 |[11.46460
10  |2.869506 |2.139968 [59.26266 |1.824896 |0.779842 |10.83563
Variance Decomposition of LBEBEK:

Perio

d S.E. LHANKE |LBEBEK [LINTIHAR|LSAGLIK [NUFUS
1 0.022903 | 0.912963 |99.08704 |0.000000 |0.000000 |0.000000
2 0.038925 [0.797808 [96.73180 |0.021595 |0.220463 [0.272893
3 0.059606 [0.873965 [91.80631 |0.009214 |0.373892 [1.120117
4 0.089513 |1.022016 |85.66639 |0.059758 |0.317631 |2.500138
5 0.135035 [1.119114 [79.48888 |0.245609 |0.167287 |[4.142207
6 0.206063 [1.107462 |74.06274 |0.544438 |0.076098 [5.737789
7 0.318208 [1.006032 [69.72626 |0.883309 |0.102119 |7.088337
8 0.496237 |0.865622 |66.47953 |1.197428 |0.217435 [8.131097
9 0.779557 |0.728334 |64.15248 |1.453766 |0.367940 [8.891049
10  |1.230943 |0.615176 [62.53109 |1.646335 |0.512316 |9.426655
Variance Decomposition of LINTIHAR:

Perio

d S.E. LHANKE |LBEBEK [LINTIHAR|LSAGLIK [NUFUS
1 0.026317 |5.713853 |12.88034 |81.40581 |0.000000 |0.000000
2 0.037687 [8.760704 |6.288687 |79.30522 |4.699418 [0.893375
3 0.048725 [7.797077 [9.099760 |68.90535 |11.76289 [2.254929
4 0.064183 [4.936707 [22.75573 |50.77661 |15.59536 |[3.841609
5 0.090788 [2.473385 [40.67464 |30.79410 |13.65431 [5.414042
6 0.137473 [1.086351 |53.69456 |16.26185 |9.058102 [6.769621
7 0.216292 [0.438875 |59.83852 |8.355017 |5.235423 |[7.864624
8 0.345282 [0.195009 [61.72104 |4.662047 |2.953911 [8.716448
9 0.552945 |0.159477 |61.77205 |3.056249 |1.776985 |9.347829
10 |0.884852 |0.209745 |61.25531 |2.389733 |1.216659 |9.790467
Variance Decomposition of LSAGLIK:

Perio

d S.E. LHANKE |LBEBEK |LINTIHAR [LSAGLIK [NUFUS
1 0.044618 |5.000641 |0.524637 |0.050530 |94.42419 |0.000000
2 0.066320 |21.92908 |0.881922 |0.047648 |76.30287 |0.160455
3 0.084350 |35.51150 |0.960655 |0.045829 |61.11746 |0.111193
4 0.099040 |43.46071 |0.760888 |0.038278 |50.41598 |0.276288
5 0.111885 [45.48114 [0.786152 |0.168351 [42.30021 [1.503760
6 0.127254 |40.73749 |2.800134 |0.666806 |34.17594 |4.713815
7 0.153898 |29.57079 |9.643608 |1.606506 |24.38297 |9.650961
8 0.205658 |16.76752 |21.37669 |2.561605 |14.56059 |13.84668
9 0.300883 | 7.837466 |33.52707 |3.039746 |7.699961 |15.38074
10 |0.464276 |3.383545 |42.71490 |3.066120 |4.116646 |14.95601
Variance Decomposition of NUFUS:

Perio

d S.E. LHANKE [LBEBEK [LINTIHAR |LSAGLIK [NUFUS
1 0.208209 |0.733378 |1.057587 |0.883559 |0.783613 |96.54186
2 0.289465 |2.148710 |1.748944 |1.926419 |0.804016 |90.89737
3 0.359964 |4.135245 |2.500555 |2.242802 |1.582065 |82.39471
4 0.431642 |6.094848 |3.633096 |1.906772 |1.910973 |73.42917
5 0.513811 |7.320785 |5.796033 |1.357679 |1.589873 |64.35800
6 0.623575 |7.260500 |10.00008 |1.056619 |1.080420 |54.46029
7 0.793682 |5.883257 [17.06243 |1.254343 [0.941117 |[43.43758
8 1.079835 |3.895666 [26.33620 [1.802176 [1.264085 [32.61305
9 1.567691 |[2.196453 |35.65524 |2.315615 |[1.665503 |24.00600
10 |2.385367 |1.143526 |43.22607 |2.578915 |1.839513 |18.35446
Variance Decomposition of LOLUM:

Perio

d S.E. LHANKE [LBEBEK [LINTIHAR |[LSAGLIK [NUFUS
1 0.013676 |0.004241 |11.97242 |1.182241 |0.324789 |0.819356
2 0.022064 |0.022747 |17.10780 |0.991636 |0.765101 |4.007404
3 0.034015 |0.029578 [24.68291 [2.408148 [2.133814 |7.772442
4 0.053324 0.016060 [33.16256 [3.477621 [2.998409 |10.46358
5 0.084986 |0.007799 [40.78318 [3.738926 [3.061067 |11.75106
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Ahmet KASAP

6 0.136559 |0.022581 [46.70509 |3.521552 [2.682392 [12.09269
7 0.219920 |0.061086 [50.92040 |3.164562 [2.206663 |[11.98227
8 0.353918 |0.114001 [53.77454 |2.834480 [1.796208 [11.72032
9 0.568560 [0.170242 |55.65615 |2.580708 |1.491468 |[11.44723
10 ]0.911674 |0.221552 |56.88110 |2.401977 [1.281935 |11.21458
Cholesky Ordering: LHANKE LBEBEK LINTIHAR LSAGLIK

NUFUS LOLUM

Ek-3 Etki Tepki Toplu Sonuglar
Response to Chlesky One S.0. (01 adusted]Innovations £ 1S €.
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