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Tek fiil sonucu bir haksizlik olusabilecegi gibi birden fazla haksizlik da olusabilir. Birden fazla haksizligin
olustugu durumlarda, ihlal edilen ceza normlarindan fiile yalnizca birinin uygulama kabiliyeti olmas1 halinde
goriiniiste ictimadan bahsedilir. Tek fiile birden fazla ceza normunun uygulama kabiliyeti oldugu durumlarda ise
fikri ictimadan bahsedilir. Fikri i¢tima hallerinde ihlal edilen her ceza normu bagimsizligini korumaktadir.
Goriniiste igtimada ise uygulama kabiliyeti olmayan ceza normlarinin ayrica bagimsizliklarindan bahsedilemez.
Dolayistyla fikri igtima durumunda her bir sug ayrica degerlendirilmelidir. Ancak goriiniiste igtima halinde ihlal
edilen tek bir suctan dolay: yargilama yapilacaktir. Iki i¢tima tiiriiniin arasindaki ayrimlarin ortaya ¢ikmasinin
temelinde bu neden yer almaktadir. Islam ceza hukukunda cezalarin igtimai daha genis bigimde degerlendirildigi
i¢in daha ¢ok bu konu iizerinde durulmus olsa da, her iki ictima tiirii de gériilmektedir. I¢timam uygulanmasi
dogrudan ayet ve hadislerden ¢ikarilmaktadir. Neticesi sebebiyle agirlasan suclar da Islam ceza hukuku igerisinde
incelenmistir. Dolayisiyla bu bakimdan da ictimaa iliskin degerlendirmeler yapilabilmektedir. Bu galismada
zellikle farkli oldugu kisimlar agisindan modern hukuk ile Islam ceza hukuku mukayese edilerek incelenmistir.
Bu degerlendirmeler neticesinde, Islim ceza hukukunda kisilere karsi suglar bakimmdan igtimam kabul
edilemeyecegi, diyet 6denmesi gereken durumlarda igtimadan sz edilemeyecegi belirtilmistir. Istirak halinde
islenen suglar bakimindan goriiniiste ictima hiikiimlerinin uygulanabilecegi tespit edilmistir. Neticesi sebebiyle
agirlasan hallerin goriiniiste i¢tima kapsaminda degerlendirilecegi ifade edilmistir.
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As a result of a single act, an offense may occur as well as more than one offense. In cases where more
than one offense has occurred, unreal joinder of offenses is mentioned only if one of the violated
punishment norms is applied to the act. In cases where more than one punishment norm can be applied
to a single act, conceptual aggregation is mentioned. Every criminal norm violated in cases of
conceptual aggregation use maintains its independence. In the case of unreal joinder of offenses, the
independence of the punishment norms, which are not capable of implementation, cannot be
mentioned. Therefore, in case of conceptual aggregation, each crime should be evaluated separately.
However, due to a single offense violated in the unreal joinder of offenses case, a trial will be made.
This is the reason behind the emergence of distinctions between the two species of joinder. In Islamic
criminal law joinder of punishments are the main issue. However, it is apparently seen in unreal joinder
of offenses and conceptual aggregation. The legitimacy of joinder is directly based on verses and
hadiths. Aggravated state due to result of crimes have also been examined in Islamic criminal law.
Therefore, in this respect, evaluations can be made regarding the joinder. In this study, modern law and
Islamic criminal law have been compared and examined in terms of the parts where they are different.
As a result of these evaluations, it has been stated that in Islamic criminal law, joinder cannot be
accepted in terms of crimes against individuals and it cannot be mentioned in cases where a diet is
required. It has been determined that unreal joinder of offenses provisions can be applied in terms of
crimes committed in complicity. It is stated that aggravated state due to result of crimes will be
evaluated within the scope of unreal joinder of offenses.
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GIRIiS

Tarih boyunca, meydana gelen haksizliklarin karsisinda bir ceza olmasi fikri olagelmistir.
Ancak zaman igerisinde her suga karsilik mutlaka ayrica bir ceza verilmesi diisiincesine istisnalar
getirilmistir. Bu noktada da fiil ve ona bagli ortaya cikan haksizlik degerlendirilmesi 6nem
kazanmistir. Ceza hukuku bakimindan bir fiil ile tek bir haksizlik meydana gelebilecegi gibi birden
fazla haksizlik da olusabilir veya birden fazla fiil ile birden fazla haksizlik meydana gelebilecegi
gibi, bu fiillerin birlesmesi sonucunda tek bir haksizligin olusmasi da miimkiindiir.! Birden fazla
haksizligin meydana geldigi durumlarda cezanin nasil belirlenecegine iliskin sorun ortaya ¢ikar.?
Bu sorunun ¢oziimiinde ise, istirakte oldugu gibi sorumlulugu genisletici kurallarin aksine,
sorumlulugu daraltici nitelikteki igtima kurallar1 devreye girer.® Istirak durumunda bir sugta birden
fazla fail bir araya gelirken, ictima hallerinde bir failde birden fazla sug bir araya gelmektedir.*

Ictima, suglarin ve cezalarin igtimar seklinde ikiye ayrilmaktadir. Suglarin igtimai, igtima
teskil eden sug tiplerinden bazilarinin cezasimin fail i¢in uygulanmamasina neden olurken;
cezalarin ictimai, ayni fail hakkinda verilmis olan birden fazla cezanin bir araya getirilmesini
miimkiin kilar. Failin bir fiili ile birden fazla ihlali gerceklestirmesi ve hakkinda birden fazla
cezaya hiikmedilmesi durumunda cezalarin igtimaindan bahsedilecektir. Giinlimiizde suglarin
ictimaini, ceza sorumlulugunu etkileyecek bir neden olarak goren goriisler terk edilmektedir.
Birlesen suglarin tek sug teskil edecegi goriisii kabul edilmektedir. Ceza sorumluluguna etkisi
bakiminda cezalarin i¢timai 6nem ifade etmektedir.® isldm ceza hukuku bakimindan da cezalarin
ictimamnin daha 6n planda oldugu goériilmektedir. Igtima kurallar1 gerek pozitif hukukta gerekse
Islam hukukunda farkli basliklar altinda incelenmistir. Bu basliklardan ikisi fikri ictima ve
gorliniiste ictimadir. Doktrinde fikri igtimai, goriiniiste ictima icerisinde kabul eden goriis de
bulunmakla birlikte®, bu iki miiessese birbirinden farklidir. Bu ¢alismada da, fikri ictima ve
goriiniiste ictima halleri arasindaki farklar incelenecektir. Bu inceleme yapilirken, Islim ceza
hukuku ve mer‘i ceza hukuku agisindan farklilik arz eden yerler de mukayeseli olarak ele
alinmustir.

I. ICTIMA
A. Genel Olarak

Ictimaa kavramma iliskin genel bilgiler oncelikle mer’? hukuk kapsamindaki kisa
degerlendirmeyle birlikte incelenecektir. islam hukukunun farkliliklar: ve ilgili basliktaki konuyu
ele alis1 sonraki baslikta ele alinacaktir.

! Dénmezer, Sulhi / Erman, Sahir. Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul, 1971, C. 2, s. 404
(1116); Demirbas, Timur. Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yaymevi, Ankara, 2019, s. 540; Ozen, Mustafa.
“Ceza Hukukunda Fikri i¢tima”, TBB Dergisi, S. 73, 2007, s. 132.

2 Goktiirk, Neslihan. Fikri I¢tima (Suglarin I¢timai), Adalet Yayinevi, Ankara, 2013, s. 5.

3 Akbulut Berrin. Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Adalet Yaymevi, Ankara, 2019, s. 744; Ozen, Mustafa. Ogreti ve
Uygulama Isiginda Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Adalet Yaymevi, Ankara, 2019, s. 898; Hafizogullar1, Zeki / Ozen,
Muharrem. Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, US-A Yaymcilik, Ankara, 2016, s. 354.

4 Artuk, M. Emin / Gokcen, Ahmet / Yenidiinya, A. Caner. Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Adalet Yaymevi Ankara,
2016, s. 688; Hakeri, Hakan. Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Adalet Yayevi, Ankara, s. 2019, s. 590.

5 Avet, Mustafa. “Islam ve Osmanli Ceza Hukukunda Ictima”, Kirikkale Hukuk Mecmuasi, C. 1, S. 1, 2021, s. 3.

6 Ozen, Mustafa. Suglarin Ictimai (Zincirleme Sug, Fikri I¢tima, Bilesik Sug), Yayimlanmamis Doktora Tezi, AUSBE,
Ankara, 2008, s. 304.
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1. Mer’1 Hukuk Bakimindan

Tirk Ceza Hukuku bakimindan fiil adedince su¢ ve su¢ adedince ceza olmasi prensibi
gecerlidir. Bu prensip geregince ceza hukukunda genel kuralin gercek ictima oldugu ifade edilir.’
Genel kural bu olmakla birlikte, gergek ictimain ayrica belirtilmis oldugu 6zel hiikiimler de
mevcuttur.® Suclarin igtimar ise bu genel kuralin istisnasidir.® Birden fazla sug islenmis olmasina
ragmen faile, diger ihlal etmis oldugu normlar da dikkate alinarak, bir suctan dolay1 ceza verilmesi
hali suglarin ictimai olarak adlandirlir.®® Yani suglarin ictimai, failin sorumlulugunun ne sekilde
belirlenecegini ifade eder.?! TCK’nin suglarm igtimai baslig1 altinda bu durum, bilesik su¢'?,
zincirleme su¢®® Ve fikri igtima** seklindeki alt basliklarla diizenlenmistir. Bilesik su¢ durumunda
tek suctan bahsedilirken, zincirleme sug ve fikri igtima durumlarinda birden fazla sugun igtimai
s6z konusudur.’® Birden fazla suc olusup olusmamasi noktasinda ise fiil ve neticenin tekligi ve
coklugu degil, tipikligin ihlali hususu degerlendirilmeli ve gerceklesen sug sayisi bu sekilde tespit
edilmelidir.®

2. islam Hukuku Bakimindan

Islam hukuku acisindan ise igtimain asil olarak aym hareketlerle olmasa bile sorusturma
baslayincaya kadar ayni tiirden cezalar gerektiren normlarin ihlali durumunda meydana geldigi
goriilmektedir. Bu durum hiikiimde igtima, cezalarin igtimai olarak da adlandirilabilir.'’ Cezalarin
ictimai ile ilgili genel bir ifade olarak Abdullah b. Mesud’tan (r.a.) idam cezasimin diger tim
cezalar1 eritecegi sozii nakledilmektedir.’® Bu ifade de, Islam hukuk sisteminde acik bir sekilde
cezalarin igtimaimn kabul edildigini gostermektedir.'® Yani mer’? hukuktakine benzer bigimde
Islam ceza hukukunda da gercek ictima dolayisiyla cezalarin ictimar asildir. Bununla birlikte is1am
ceza hukukunda suglarin igtimaina iliskin durumlar daha dar yorumlanarak, i¢timaa iligkin
durumlar olabildigince cezalarin i¢timai seklinde ¢ozlilmiistiir. Ancak tek ictima tiirli cezalarin
ictimar degildir. Islam hukukunda i¢tima halleri tedahiil kavramu ile ifade edilmis olup, hadlerde
tedahiil ve cinayetlerde tedahiil olarak ikiye ayrilmistir.?® Birden fazla insan dldiirme ve/veya

" Dénmezer / Erman, C. 2, s. 404 (1116); Koca, Mahmut / Uziilmez, ilhan. Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin
Yayinevi, Ankara, 2019, s. 504; Ozgeng:, [zzet. Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayinevi, Ankara, 2019,
s. 601; Akbulut, s. 742; Goktiirk, s. 6; Ozen, 2019, s. 898; Birtek, Fatih. Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Temel Bilgiler,
Adalet Yaymevi, Ankara, 2018, s. 432.

8 Bkz. Ozgeng, s. 601 vd.; Koca / Uziilmez, s. 504 vd.

9 Koca / Uziilmez, s. 504; Ozen, 2019, s. 898; Hakeri, s. 590, 624; Koca, Mahmut. “Fikri I¢tima”, Ceza Hukuku
Dergisi, S. 4, 2007, s. 197; Hafizogullar1 / Ozen, 2016, s. 354.

10 Akbulut, s. 742, 744; Ozbek, Veli Ozer / Dogan, Koray / Bacaksiz, Pmar. Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
Seckin Yaymevi, Ankara, 2019, s. 539; Centel, Nur / Zafer, Hamide / Cakmut, Ozlem. Tiirk Ceza Hukukuna Giris,
Beta Yayevi, Istanbul, 2016, s. 511.

11 Koca / Uziilmez, s. 506.

2TCK, m. 42.

13 TCK, m. 43/1, 43/2’de ise ayn1 neviden fikri ictima diizenlenir.

14 TCK, m. 44 bu maddede farkli neviden fikri i¢tima diizenlenir.

15 Koca / Uziilmez, s. 506; Avct, 2021, s. 9, 10.

16 Koca / Uziilmez, s. 507; Ozgeng, s. 606, 610,

17 Dadas, Mustafa Biilent. “Hanefi Fikhinda Tedahiil ilkesinin Kapsamina Dair Bir Inceleme”, Islam Hukuku
Aragtirmalart Dergisi, S. 30, 2017, s. 228.

18 Ebf Bekr Abdurrezzak b. Hemmam es-San‘ani. el-Musannef, Daru't-Tesil, Kahire, 1435/2015, C. 10, s. 20 (18221);
Erturhan, s. 74.

19 Aver, 2021, s. 7.

20 Aver, 2021, s. 4.

NEU HFD HUKUK FAKULTESI DERGISI 615



islaim Hukuku ve Mer‘i Hukukta Mukayeseli Olarak Gériiniiste i¢tima — Fikri ictima Ayrim

yaralama sugunun bir su¢ kabul edilerek bunlardan birinin cezalandirilmasi, cinayetlerde tedahiil
olarak ifade edilmistir.’! Aym tiirden birden fazla had sugu islenmesi nedeniyle bir had cezasi
verilmesi durumu da hadlerde tedahiil olarak adlandirilmistir.?? Bu haller arasinda, meri hukuk
sistemine benzer sekilde, zincirleme sug goriilebildigi gibi?®, fikri ictima®* ve goriiniiste ictimain?
da goriildiigii ifade edilebilir. Kisilere karsi islenen suglar bakimindan gercek i¢timain genel kural
oldugu goriilmektedir.?® Hz. Peygamber (s.a.v.) tek fiil ile hem hamile kadin1 hem de cenini
oldiiren kisiyi her ikisinden dolay1 da cezalandirmistir.?” Diyette suclarin igtimar séz konusu
olmaz.?® Aym kisiye yonelmis bir fiilde, kisinin birden fazla fonksiyonun izale edilmesi sonucu
her bir fonksiyon i¢in ayri ayri diyet gerekir, ancak fiil 6liimle sonuglanmigsa diger izale edilmis
olan fonksiyonlar i¢in diyet gerekmeyip sadece Olim nedeniyle s6z konusu olacak diyetin
odenmesi gerekecektir.?®

Genel itibariyle gerek Islam hukuku agisindan gerekse mer’i hukuk acisindan igtima kabul
edilmistir. Her iki hukuk sisteminde de esas olan ger¢ek i¢timadir. Bununla birlikte suglarin igtimai
halleri de kabul edilmistir. Islam ceza hukuku bakiminda, 6zellikle kisilere kars1 suglar ve tazminat
gerektiren durumlarda gercek i¢timain uygulanmasi gerektigi belirtilmistir.

B. Fikri Ictima
1. Mer’l Hukuk Bakimindan

Failin tek fiil ile birden fazla sugu islemesi durumunda fikri ictimadan bahsedilir.*® Bu
birden fazla su¢ ayni suglar olabilecegi gibi farkli suclar da olabilir. Eger fail tek fiil ile, birden
fazla farkli sug islerse farkli neviden fikri i¢timadan; birden fazla ayni sug islerse ayni neviden

21 “Miiteaddid cinayetlerin yalmz bir cinayet gibi sayilarak bunlardan yalmiz birinin kisas gibi, diyet gibi cezasiyla
iktifa edilmesi halidir.” Bilmen, Omer Nasuhi. Hukuk-: Isldmiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, Bilmen Yaymevi,
Istanbul, 1976, C.3, s. 11 (42); Taha Hamid Hasan / Ahmed Geylan. “Islam Ceza Hukukunda ve Pozitif Hukukta Ayni
Amaca Yonelik Suglarin Gergek Ictimar”, Islam Ceza Hukuku, ed. Refik Korkusuz ve Abdurrahman Eren, Lale
Yaymcilik, Istanbul, 2017, s. 827.

2 Ave, 2021, s. 4.

2 Ancak zincirleme su¢ bulundugu durumlarda TCK m. 43’iin aksine cezada bir artirim yapilmaz. Muhammed b.
Hasan es-Seybani. el-Cdmi ‘u’s-sagir, Cev. Soner Duman, Beka Yayincilik, Istanbul, 1441/2020, s. 248; Semsu'l-
eimme Ebu Sehl Ebu Bekir Muhammed b. Ahmed es-Serahsi. Mebsiit, Daru’l-Marife, Beyrut, 1414/1993, C. 9, s. 71;
Aldeddin Ebu Bekir bin Mesud bin Ahmed el-Kéasani el-Hanefi. Bedd i ‘u’s-sand’i* fi tertibi’s-serd’i‘, Daru’l-
Kitiibii’l-[lmiyye, Beyrut, 1406/1986, C. 7, s. 56, 85, Aksit, Cevat. Islam Ceza Hukuku ve Insani Esaslari, Giimiisev
Yaymcilik, Istanbul, 2019, s. 166; i¢el, Kayihan. Suclarin I¢timai, Sermet Matbaasi, Istanbul, 1992, s. 53.

24 Serahsi, C. 9, s. 111; Kasani, C. 7, s. 56; Dagc1, Samil. Islam Ceza Hukukunda Miiessir Fiiller, TDV Yayimlari,
Ankara, 2018, s. 186, 187; Aksit, s. 167, 168.

%5 Avcl, Mustafa. Osmanli Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Adalet Yayinevi, Ankara, 2018, s. 226.

% Avci, 2018a, s. 222; Aksit, s. 168; Istisna olarak: Bir kisinin tek fiil ile kasten birden fazla kisiyi 6ldiirmesi
durumunda bu kisi kisas edilir ve ayrica diyet ddemesi gerekmez. Bilmen, C. 3, s. 108, (330); Hasan / Geylan, “Islam
Ceza Hukuku”, 830.

27 Ebu’l-Hiiseyn Miislim b. Ismail el-Haccac. Sahih-i Miislim Terciime ve Serhi, Cev ve Serh: Ahmed Davudoglu,
Sonmez Yayevi, Istanbul, 1977, Kasame, 36-38; Ebi Davud, Stileyman b. Es’as es-Sicistani el-Ezd1. Siinen-i Ebii
Davud Terciime ve Serhi, Haz. Necati Yeniel, Hiiseyin Kayapinar, Samil Yaynevi, Istanbul, 1987, Diyat, 19;
Muhammed el-Buhari. Sahih-i Buhdri, Cev: Soner Duman, Halil Aldemir, Mehmet Odabasi, Besir Eryarsoy, Ishak
Emin Aktepe, ibrahim Tiifekgi, Karinca & Polen Yaynlari, Istanbul, 2017, Tibb, 46; Hafiz Ebu Abdurrahman Ahmed
b. Suayb b. Ali b. Bahr b. Sinan b. Dinar, en-Nesai. Siinenii 'n Nesdi, Serh: Hafiz Celaleddin Es-Suyuti, Hasiye: imam
Es-Sindi, Cev. A. Muhtar Biiyilik¢inar, Ahmet Tekin, O. Faruk Harman, Yasar Erol, Istanbul, 1981, Kasame, 39.

28 Avcl, 2018a, s. 225.

29 Dager, s. 324, 325.

30 Ozgeng, s. 639; Artuk / Gokeen / Yenidiinya, s. 709; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 555; Ozen, 2007, s. 135.
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fikri igtimadan bahsedilir.®* Farkli neviden fikri i¢tima oldugu takdirde fail, bu suglardan yalnizca
en fazla cezayi gerektireniyle cezalandirilmalidir.®? Fikri ictimain temellendirilmesinde kullanilan,
suc tekligi gorlisii ortada bir hareket olmasindan dolayr tek sugtan otiirli ceza verilmesi
gerektigini®®, su¢ coklugu goriisii ise birden fazla kanun hiikmiiniin ihlalinden veya aym1 kanun
hiikmiiniin birden fazla kez ihlalinden dolay1 birden fazla sugun bulundugunu ifade etmektedir3*
Burada bir ic¢timadan bahsedebilmek ig¢in Oncelikle birden fazla sugtan bahsedilmesi
gerekmektedir. Dolayisiyla suclarin ¢oklugu goriisii, fikri igtimain temellendirilmesinde daha
makul goriilebilir.*® TCK 44. madde gerekcesinde ise, non bis in idem kurali geregince bir kisinin
islemis oldugu bir fiilden dolay1 bir defa cezalandirilmasi gerektigi vurgulanmistir.®® Farkli
neviden fikri igtimain gergeklesmesi durumunda fail bu suglardan en fazla cezay1 gerektireniyle
cezalandirilirken, ayn1 neviden fikri ictimain gergceklesmesi halinde faile zincirleme suga iliskin
diizenlemelere gore ceza verilir.®” Fikri i¢tima kapsamina giren suglarin tamam kasten veya
taksirle olmak zorunda degil biri kasten islenebilirken digeri taksirle de islenmis olabilir.®

2. islam Hukuku Bakimindan

Kur’an-1Kerim’de “Namuslu kadinlara zina isnat edip sonra da dort sahit getiremeyenlere
seksen degnek vurun. Artik onlarin sahitligini asla kabul etmeyin. Iste bunlar fasik kimselerdir.
buyrulmaktadir. Bu ayetten yola ¢ikan Islam hukukgulari, magdurun bir kisi veya birden fazla
kimse olmas1 hususunda ayrim yapilmadigini belirterek tek hareketle birden fazla ayni sugun
olusmasi durumunda tek cezanin verilecegini ifade etmislerdir. Buradan hareketle ayni neviden
fikri igtimamn kabul edilecegini belirtmislerdir.* Bir baska ayet ise “Inkdr edenlere mutlaka
siddetli bir azabi tattiracagiz ve onlart yaptiklarimn en kotiisii ile cezalandiracagiz.”*

seklindedir. Bu ayetin de failin islemis oldugu suglardan en agirinin cezasi ile cezalandirilacagina

81 Koca / Uziilmez, s. 530; Akbulut, s. 798; Goktiirk, 2013, s. 59, 95; Ozen, 2007, s. 140; Demirbas, s. 553; Koca, s.
199; Birtek, s. 444; Aldemir, Hiisnli. Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Rehberi, Adalet Yayinevi, Ankara, 2019, s. 1055.
2 TCK, m. 44.

3 Jcel, 1992, s. 37; Goktiirk, 2013, s. 62; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 557; Ozen, 2019, s. 944; Ozen, 2008, s. 26 vd.;
Koca, s. 199; Seker, Idris. Zincirleme Sug, Yayrmlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, SUSBE, Konya, 2009, s. 132

34 Ozen, 2008, 34, 35; Goktiirk, 2013, s. 62, 63; Icel, 1992, s. 38, 39; Koca, s. 199, 200; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s.
557; Ozen, 2019, s. 944; Seker, s. 13. Akkaya, Cetin. “Suglarm I¢timar Baglaminda Fiil Tekligi”, Uyusmaziik
Mahkemesi Dergisi, S. 13, 2019, s. 11 vd.

% feel, 1992, s. 40, 41; Koca / Uziilmez, s. 530, 531; Goktiirk, 2013, s. 64.

3 (Ozen, Mustafa. “Non Bis In idem (Ayni Fiilden Dolay: iki Kez Yargilama Olmaz Ilkesi)”, Gazi Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 14, S. 1, 2010, s. 408; Parlar, Ali / Hatipoglu, Muzaffer. Suca Tesebbiis Istirak — Ictima ve
Yaptirimlar, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2010, s. 158; Ozen, 2008, s. 373; Koca / Uziilmez, s. 532; Ozbek / Dogan /
Bacaksiz, s. 556; Ozen, 2019, s. 942; Ozdemir, Emrah. Tiirk Hukukunda Yargitay Kararlar: Isiginda Fikri Ictima,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, AUSBE, Antalya, 2012, s. 106; Birtek, s. 444.

87 Koca / Uziilmez, s. 548, 549; Demirbas, s. 557, 558.

38 Dagcy, s. 186; Ozen, 2007, s. 141; Icel, 1992, s. 71; Ozen, 2008, s. 339; Koca, s. 211; Demirbas, s. 554; Artuk /
Gokcen / Yenidiinya, s. 713; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 564; Ozen, 2019, s. 965; Ozkan, Tugce. Yarg: Kararlar
Isiginda Tiirk Ceza Hukukunda I¢tima, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Kiiltiir Universitesi Lisansiistii
Egitim Merkezi, Istanbul, 2019, s. 143; Tekin, Nurullah. “Fikri I¢tima Kavrami ve Bunun Uygulamaya Yansimas1”,
Ceza Hukuku Dergisi, S. 13, 2010, s. 179; San, Sedat. “Tiirk Ceza Hukukunda Fikri I¢tima”, Terazi Hukuk Dergisi,
C.9,S.98, 2014, s. 91.

39 Nur, 24/4.

40 Serahsi, C. 9, s. 111; Avei, 2021, s. 6, 7; Erturhan, Sabri. Islam Ceza Hukukunda I¢tima, Ragbet Yayinlari, Istanbul,
2003, s. 71.

41 Fussilet, 41/27.
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delalet ettigi belirtilmistir.*? ifk hadisesinde Hz. Ayse’ye (r.a.) kars1 kazf sugunu isleyenler ayni
zamanda Safvan b. Muattal’a (r.a.) kars1 da kazf sucunu islemis olmalarina ragmen kendilerine
yalnizca bir had cezas1 verilmistir.*® Bir baska hadiste de esinin, Siireyk b. Sehma ile zina ettigini
iddia eden Hilal b. Umeyye’ye Rasulullah (s.a.v.) ya iddiani ispatlarsin ya da kazf cezasi ile
cezalandirilirsin  buyurmustur.** Bu hadisler aym neviden fikri ictima uygulamasini
gostermektedir.

Islam ceza hukukunda da fikri ictima hiikiimleri uygulanmaktadir. Burada, genel prensip
fiilin ayn1 olmasidir.*® fhlal edilen farkl1 ceza normlarindan 6tiirii uygulanacak cezanin ayni tiirden
olmasi durumunda faile en agir olan ceza verilir. Cezanin tiiriniin farkli olmasi durumunda ise
gercek ictima hiikiimleri uygulanir. Ayrica suglarin kisilerin haklarini ihlal etmesi durumunda yine
gercek ictima hiikiimleri uygulanacaktir. Ancak cezalarin tiiriiniin farkli olmasi durumunda
oncelikle diger cezanin infazin1 imkansiz kilan ceza var ise o uygulanir ve diger ceza artik
uygulanamaz hale geldiginden dolay1 tatbik edilemez. Bununla birlikte diyet 6denmesi yine de
gerekir.*® Hanbeliler ise kisilere kars1 islenmis olsa da tazir suglarinin igtima edecegini kabul
etmislerdir.*’ Hanefilere gore, kazf sugunun kamu hakkini ihlal unsuru, kisi hakkini ihlale gére
daha agirlikli kabul edildigi i¢in, bu sucun cezasi bakimindan i¢tima miimkiin olacaktir. Kazf
sucunun bir lafiz ile birden fazla kisiye kas1 islenmesi durumunda tek had cezas1 verilecektir. imam
Safii’nin bu konudaki ilk goriisii Hanefilerin goriisiine uygun olmakla birlikte sonraki goriisii,
gercek ictima hiikiimlerinin uygulanacag: yoniindedir.*® Cezanin tiiriiniin farkli olmas: 6zellikle
diyetin ve kisilere karsi islenen suglar agisindan cezalarin diismeyecegini gosterir. Yoksa tek fiille
islenen birden fazla sug icin en agir olanin cezas1 verilebilir.*® Ancak aym kisiye kars1 islenmis bir
fiil ile hem bazi1 organlarin veya fonksiyonlarin izalesine hem de kisinin 6liimiine sebep olunmussa
bu durumda artik organlar veya fonksiyonlar i¢in bir diyet gerekmeyip yalnizca 6liim nedeniyle
bir diyet gerekecektir.>® Tek fiil ile birden fazla kisiye kars1 kasten yaralama sugunun islenmesi ile
magdurlarin ayni uzuv veya fonksiyonlarin1 kaybetmis olmalar1 halinde mezhepler arasinda farkli
degerlendirmeler yapilmistir. Ornegin Hanefilere ve Malikilere gore, her iki magdurun da elinin
kesilmis olmasi durumunda failin eli kisasen kesilecek olup her iki magdura da diyetin yarisinin
O0denmesi gerekecektir. Safilere ve Hanbelilere gore ise magdurlarin sugluyu affetmemesi halinde
kura yOntemi uyarinca, magdurlardan biri karsilifinda failin eli kisas olurken digerine diyet

2 Avel, s. 7.

43 Eb{ Davud, Hudud, 34.

44 Ebi 1s4, Muhammed b. Isa b. Sevre b. Musa b. Dahhak et-Tirmizi. Siinen-i Tirmizi, thk. Ahmed Muhammed Sakir
ve Muhammed Fuid Abdulbaki ve Ibrahi Atvah, Sirket-i Mektebe ve Matbaat-1 Mustafa el-Bab-i Halebi, Misr,
1975/1395, Kur’an Tefsiri, 25 (3179); Ebi Abdullah Muhammed bin Yezid el-Kavzini, (ibn Mace). Siinen-i [bn-i
Mace, Mektebet-iil Muarif 1i’l-Nesr v’et-Tevzi, Riyad, ty, Talak, 27.

4 Dagcy, s. 187.

46 Seybani, s. 248; Eb(i’l-Fazl Mecdiiddin, Abdullah b. Mahmiid b. Mevdid el-Mevsili el-Beldeci. el-Ihtiyar Ta lili’I-
Muhtar, Matbuatu’l-Halebi, Kahire, 1356/1937, C. 5, s. 32; Késani, C. 7, s. 85; Bilmen, C. 3, s. 328 (909); Avci,
2018a, s. 222-225; Aksit, s. 167-169; Erturhan, s. 142; Ayrica mezheplere gore ayrintili inceleme i¢in bkz. Dagci, s.
183 vd.; Avci, Mustafa. “Mi’yar-1 Adalet’in Ceza Hukuku Degeri”, Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalart, S. 21, 2016, s.
24,

47 Bilmen, C. 3, s. 328, (909); Erturhan, s. 186.

8 Serahsi, C. 9, s. 111; Sava Pasa. Isldm Hukuku Nazariyati Hakkinda Bir Etiit, Cev: Baha Arikan, DIiB Yayinlari,
fstanbul, 2016, C. 1, s. 174, 183; Avci, 2021, s. 20; Erturhan, s. 109, 111.

49 Hasan / Geylan, s. 829, 830; Dagci, s. 182 — 184.

%0 Serahsi, C. 26, s. 100, Késani, C. 7, s. 317; Dagcy, s. 324, 325.
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ddenmesi gerekir.>! Birden fazla kasten 6ldiirme sugunun islenmesi durumunda ise Hanefilere ve
Malikilere gore kisas gerceklestigi takdirde diyet ddenmeyecek olmakla birlikte Safilere ve
Hanbelilere gore maktullerden biri karsiliginda kisas uygulanmis olsa da diger maktuller agisindan
diyete hiikkmedilecektir.>® Bir had sucu ile tazir sugunun birlikte islenmesi halinde farkli neviden
fikri ictima olusabilir. Ornegin, i¢kinin haramliginin inkar edilerek icilmesi durumunda kisi hem
ridde sugunu hem de siirb sugunu islemis olur. Bu durumda fail yalnizca riddeden sorumlu tutulur®
veya hirsizlik sugunun faili ayn1 zamanda konut dokunulmazligini ihlal veya ¢evreye korku verme
gibi farkli tazir suglarini islemis olabilir. Bu durumda sadece hirsizlik sugunun miieyyidesinin
uygulanmasiyla yetinilecektir.>* Haksiz yere karisini doven kimse hem kasten yaralama sugunu
islemis hem de evlilik hukukunu ihlal etmis olacaktir. Bu durumda farkli neviden fikri i¢tima sz
konusu olacaktir.>® Osmanli’da da 1858 Ceza Kanunu’nda suglarm igtimaina iliskin genel bir
diizenleme yapilmamis olsa da, bazi maddelerden daha agir olan sugun hafif olan suga iligkin
cezayl icerdigi sonucu ¢ikarilabilir.>® 1838 Askeri Ceza Kanunu Birinci bent 7. maddede ve 1879
Tarihli Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanununun 299. maddesinin son fikrasinda®’ fikri i¢timaa
yonelik bir diizenleme yapilmaistir.

Fikri i¢tima igin yapilan agiklamalardan yola ¢ikarak, sartlarina yonelik bir belirleme
yapilabilir. Buna gore, fikri igtimain iki tiirii olan, ayni neviden fikri i¢tima ve farkli neviden fikri
ictimain iki ortak sart1 vardir. Bunlar tek bir fiil olmas1 ve bu fiil ile birden fazla miktarda sugun
islenmesidir.%® Burada fiilden hareketi ve neticeyi anlayan goriisler arasindaki ihtilaf ise, birden
fazla neticeli suglarda fiil kelimesinden hareketi anlayanlara gore, fikri ictima olusacakken,
neticeyi anlayanlara gore gercek ictimain olusacak olmasidir.®® Yargitay tek fiilden, hareketi
anlamaktadir.%% Tek bir fiilin bulunmas sart1, icra hareketlerinin tam ayniyetinin® mevzu oldugu
durumlarda gergeklesebilecegi gibi icra hareketlerinin kismi ayniyetinin®?
durumlarda da gergeklesebilir. Bir diger sart da, fikri igtima i¢in s6z konusu olan suglarin her

mevzu oldugu

°1 Erturhan, s. 155-157.

52 Bilmen, C. 3, s. 108, (330); Aksit, s. 168; Hasan / Geylan, s. 830; Avcy, s. 14; Erturhan, s. 147-149.

53 Avci, Mustafa. Osmanli Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Adalet Yaymevi, Ankara, 2018, s. 524.

%4 Dadas, s. 231.

% Bilmen, C. 3, s. 322, (893); Avci, 2021, s. 10.

%6 Ayrintr icin bkz. Avel, 2021, s. 8.

571879 CUMK m. 299/2 “Birkag cinayet veya ciinha birlesmis oldugu halde yalniz en agir cezayi istilzam eden ciirme
terettiip eden miicazat tayin olunacag1” akt. Ahmed Ziya. Mufassal Kanun-1 Ceza ve Teferruati Serhi, Matbaa ve
Kiitiiphane-i Cihan, Istanbul, 1329, s. 19.

%8 Jcel, 1992, s. 64, 75; Goktiirk, 2013, s. 95, 96, 174; Ozen, 2008, s. 308, 320; Koca, s. 201, 214; Dénmezer / Erman,
C. 2, s. 417, 418, (1129, 1130); Ozgeng, s. 639; Koca / Uziilmez, s. 532; Akbulut, s. 799, 805; Ozbek / Dogan /
Bacaksiz, s. 558; Artuk / Gokcen / Yenidiinya, s. 712, 718; Parlar / Hatipoglu, s. 158; Ozen, 2007, s. 137, 138;
Demirbas, s. 553; Hakeri, s. 621, 624; Ozen, 2019, s. 945, 956; Seker, s. 18, 19; Centel / Zafer / Cakmut, s. 511 — 516;
Toroslu Nevzat / Toroslu, Haluk. Ceza Hukuku Genel Kisum, Savas Yayinevi, Ankara, 2016, s. 364, 366; Soyaslan,
Dogan. Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Yetkin Yaylari, Ankara, 2016, s. 260, 262.

% Hakeri, s. 624; Ozen, 2019, s. 953.

60 San, s. 87.

61 Goktiirk, 2013, s. 153, 155; Koca, s. 208; Koca / Uziilmez, s. 534; Akbulut, s. 800; Kismi ayniyetin oldugu
durumlarda gergek igtimain olustugu yoniindeki goriis i¢in bkz. Goktiirk, Neslihan. “Tiirk Hukukunda Suglarin
I¢timar”, CHKD, C. 2, S. 1-2, 2014, s. 47.

62 Koca, s. 210; Koca / Uziilmez, s. 536; Ayrint1 igin bkz. Goktiirk, 2013, s. 156 vd.; Akbulut, s. 803; San, s. 89.
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birinin kovusturma sartlarmin gergeklesmis ve cezalandirilabilir olmasimin gerekmesidir.®® Islam
hukuku agisindan da ictimain sartlarinin saglanmast i¢in ayn1 sartlar belirtilmistir.%*

Ozet olarak fikri ictima miiessesesi, hem mer’i hukukta hem de Islam hukukunda kabul
edilmistir. Isldm hukukunda fikri i¢timaa temel olusturacak naslar bulunmaktadir. Bu naslar
dogrultusunda Islam ceza hukuku kapsaminda fikri igtima uygulamalari yerine getirilmistir.
Bununla birlikte diyet, bir tazminat olarak ele alinmis ve fikri igtima kapsamina dahil edilmemistir.

C. Goriiniiste I¢tima
1. Mer’lt Hukuk Bakimindan

Fikri igtimain sartlarindan olan tek bir fiilin bulunmasi yalniz basina fikri i¢timain olusmasi
icin yeterli degildir. Bu durumda ayni zamanda goriiniiste ictimadan da bahsedilebilir.®®
Kanunlarin i¢timai, normlarin igtimai, goriintiste fikri ictima, kanunlarin tekligi olarak da
adlandirlan goriiniiste ictima®, TCK’da diger igtima halleri gibi diizenlenmemistir. Ancak bu
durum da TCK, 44. madde gerekcesinde fikri i¢ctima icin belirtildigi gibi non bis in idem ilkesinin
bir yansimasidir.%” Gériiniiste i¢tima hallerinde suclarin birden fazla olusu sadece gériiniiste olup,
gercekte fiile tek norm uygulanabilmektedir. Bu durumda fiile ihlal etmis oldugu ceza
normlarindan birisinin uygulanmas: fiilin haksizlik icerigini karsilamaktadir.%® Goriiniiste i¢tima
cesitleri ii¢ baslik altinda incelenebilir. Bunlar:®® 1- “Ozel norm - genel norm iliskisi yoniinden
ictima”, 2- “tiiketen - tiiketilen norm iligkisi yoniinden ictima”, 3- “asli- tali norm iliskisi yoniinden
ictima”."® Ancak yalnizca 6zel norm — genel norm iliskisi bulunan hallerde goriiniiste ictimadan
bahsedilebilecegi diger durumlarda fikri igtima hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigine dair bir
goriis de mevcuttur.” Ayrica doktrinde, sugun temel unsurlarinin ayni olmasi, tali unsurlarda
farklilik bulunmasi halinde “gercek anlamda normlarin gériiniiste i¢timar”; tehdit ve santaj
suglarinda oldugu gibi, temel unsurlarin bir veya ikisinin farkli olup digerlerinin ayni olmasi
halinde ise, “goriiniiste/sekli (ger¢ek olmayan) anlamda normlarin gériiniiste ictimar” seklinde,
goriiniiste ictimain ikiye ayrilabilecegi de savunulmustur.’

63 Dénmezer / Erman, C. 2, s. 421, (1134); Koca / Uziilmez, s. 544; Artuk / Gokcen / Yenidiinya, s. 719.

64 Erturhan, s. 86.

8 Goktiirk, 2013, 73.

6 Jcel, 1992, s. 167, 168; Akbulut, s. 769; Demirbas, s. 540; Hakeri, s. 632; Merki, Duygu. Bilesik Suc,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, AUSBE, Ankara, 20009, s. 42.

67 Ozen, 2010, s. 410.

88 Koca / Uziilmez, s. 549; Ozgeng, s. 659; Akbulut, s. 742; Demirbas, s. 540; igel, 1992, s. 167; Ozen, 2008, s. 121,
122; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 565; Hakeri, s. 632, 633; Ozen, 2019, s. 972; Avci, 2021, s. 5.

8 jcel, 1992, s. 173-175; Ozgeng, s. 660, 662, 663; Akbulut, s. 771 — 773; Demirbas, s. 540 — 542; Artuk / Gokcen /
Yenidiinya, s. 699; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 565 — 567; Hakeri, s. 633; Ozen, 2019, s. 973, 976, 979; igel, Kaythan.
“Goriiniiste Birlesme (Igtima) Ilkeleri ve Yeni Tiirk Ceza Kanunu”, Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, S. 14, 2008, s. 37 vd.; Ozel normun genel norma 6nceligi yoniinden ictima hallerinin goriiniiste ictimar
aciklamak agisindan yeterli oldugu yoniindeki goriis i¢in Toroslu / Toroslu, s. 90; Bu halleri Kademeli Su¢ — Genis
Anlamda Bilesik Sug baglig1 altinda inceleyen goriis i¢in bkz. Soyaslan, s. 265, 266.

0 Ayrica bu gesitlerin her biri gériiniiste igtima ilkeleri denilen, “6zel normun &nceligi”, “bir normun digeri tarafindan
tiiketilmesi”, “yardimc1 normun sonralig1” prensiplerinden tiiretilmistir. Ozen, 2008, s. 126 vd.; Koca / Uziilmez, s.
550; Cubukeu, Biisra Sevde. “Tiirk Ceza Hukuku’nda Gériiniiste I¢tima”, Terazi Hukuk Dergisi, C. 14, S. 154, 2019,
s. 1184 vd.

1 Goktiirk, 2013, s. 74.

2 Ozen, 2019, s. 975.
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2. islam Hukuku Bakimindan

Islam ceza hukukunda goriiniiste i¢tima uygulanmistir. Ornegin hirabe sucu, nisap miktar
mal yagmalayip, ayn1 zamanda insan yaralamak sureti ile islenmisse artik hirsizlik veya insan
yaralama suglarindan 6tiirii degil bu ikisinin de unsurlarin1 ve korunan hukuki yararini iginde
barindiran hirabe sugundan otiirii faile ceza verilmelidir.”® Bununla birlikte imam Safii ve Ahmed
b. Hanbel’e gore had sucu olan yaralama ve kisas sugu olan yaralama bilesik sug teskil etmeyecek,
gergek ictima uygulanacaktir.” Yine bagy sucu acisindan da, failler, insan yaralama, 6ldiirme gibi
bagyin unsuru sayilacak suglar agisindan ayrica cezalandirilmazlar yalnizca bagy sugundan otiirii
cezalandirilirlar.”® Hirsizlik sugunu islemek icin bir eve giren kimse aym zamanda konut
dokunulmazligini da ihlal etmis olmasina ragmen, bu fiil sugun islenmesinden ayr1 bir unsur teskil
etmeyecek ve fail yalnizca hirsizliktan dolayi cezalandirilacaktir.”® Osmanli’da 1851 Ceza Kanunu
birinci fasil 17. maddede yer alan “Ale'l-itldk ndsdan digerine silah ¢ektigi halde derece-i
ctinhasina gore bir aydan bir sene ve silah bosaltmus ise iki aydan iki sene ve cerh etmis ise kezdlik
iltiyamina kadar masarifi alinmak iizere cerhin derecesine nazaran ii¢ aydan ii¢ seneye kadar
prangaya konula ve cerhden miiteessiren vefat vukuunda icab-1 ser't ve kdniinisi icrd kilma.”"’
diizenlemesi goriiniiste ictima icin bir ornek teskil etmektedir. 1858 Ceza Kanunu’nun 130.
maddesinde yetkisiz resmi kiyafet giyme sucu diizenlenmisken, 217. maddesinde hirsizlik sugunun
agirlatict nedeni olarak da bu husus belirtilmistir.”® Dolayisiyla hirsizik sugunu resmi kiyafet
giyerek isleyen bir kimse, bu sugun nitelikli halinden &tiirii cezalandirilacak olup ayrica resmi
kiyafet giydigi i¢in cezalandirilmayacaktir.

Goériiniiste igtimaa, hem mer’? hukukta hem de isldm ceza hukukunda karsilasilmaktadir.
Bununla birlikte gerek mer’i hukuk gerekse Islam hukuku bakimindan gériiniiste ictima olarak
degerlendirilen sug tiplerinde tartismalar mevcuttur. islam hukukgularmin bir kismi Hirabe sugunu
goriinliste igtima kapsaminda degerlendirirken, bir kismi1 burada gergek ictima uygulanmasi
gerektigini belirtmislerdir. Bagy sug¢ ise genel itibariyle goriiniiste ictimaa bir ornek teskil
etmektedir. Tarihi seyir igerisinde de goriiniiste i¢timaa olusturan diizenlemeler yapildig
gorilmektedir.

II. FIKRI iCTIMA ILE GORUNUSTE ICTIMA FARKLARI
A. Genel Olarak

Bu baglik altinda tekrara diismemek agisindan, fikri ictima ve goriiniiste ictimain farklarina
her iki hukuk sistemi dahilinde deginilmis olup, aralarinda fark bulundugu veya yalnizca bu hukuk
sistemlerinden birini ilgilendirdigi durumlarda ilgili paragrafta bu husus belirtilmistir.

3 Avel, 2018b, s. 453; Hirabe sugu ile ilgili farkli degerlendirmeler ve sugun farkls ictima sekilleri igin bkz. Erturhan,
s. 130 vd.; Avci, 2021, s. 22, 23.

™ Avel, 2021, s. 10.

5 Aver, 2018b, s. 499; Aydin, Meliksah. “Islam Hukukuna Gére Isyan (Bagy) Sucu ve Cezas1”, SUHFD, C. 23, S. 2,
2015, s. 67.

8 Avci, 2021, s. 18.

" Akgiindiiz, Ahmet. Isldm ve Osmanli Hukuku Kiilliyat:, Kamu Hukuku, C. I, OSAV Yayinlari, Istanbul, 2011, s.
615.

8 Akgiindiiz, 2011, C. I, s. 639, 648.
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Fikri i¢tima ve goriiniiste i¢tima hallerinin miisterek niteligi tek fiilin bulunmasidir. Bu tek
fiilin ihlal etmis oldugu hukuk normlar1 arasinda goriiniiste ictimain uygulanmasini gerektirecek
bir durum olmas1 halinde artik fikri i¢tima hiikiimleri uygulama alanm1 bulamayacak ve olayda
goriiniiste igtimaa gore hareket edilecektir.”

Fikri igtima ve goriiniiste ictimain temel anlamdaki farki, kusur ve haksizlik muhtevasi
bakimindan aciklanmaya calisilmigtir. Kusur yoniinden bu farki agiklayanlara gore, failin fiilinin
birden fazla sonuca neden olacagini dngorebilecek bir durumda olmasi ve bu durumdan otiirii
kendisine kusur atfedilebilmesi gerekmektedir. Bu degerlendirme 1s181nda fikri igtima i¢in kusur
coklugunun, goriiniiste ictima i¢in ise kusur tekliginin varligindan bahsedilir. Diger goriise gore
ise, fikri ictima ve goriiniiste ictima arasindaki temel fark haksizlik muhtevasidir. Bu goriise gore,
fikri i¢tima hallerinde fiil, ihtiva etmis oldugu haksizlik itibariyle birden fazla hukuki bakis acis1
ile degerlendirilmelidir. Goriiniiste ictima hallerinde ise, fiil birden fazla hukuki bakis acisi1 ile
degerlendirildigi takdirde, ihtiva etmis oldugu haksizlik bakimindan bir adaletsizlik ortaya ¢ikmis
olacaktir. Dolayistyla bu goriise gore, fikri i¢tima hallerinde fiil birden fazla hukuki bakis acisina
gore, goriiniiste ictima hallerinde ise tek bir hukuki bakis agisina gore degerlendirilmelidir.®

Fikri igtima hallerinde ihlal edilen suglar bagimsizliklarini kaybetmezler, cezanin
belirlenmesinde bir teklikten bahsedilir ancak goriiniiste i¢tima hallerinden faile uygulanmayacak
olan diger suclar, uygulanacak olan sugtan ayr1 bir sekilde bagimsiz olarak degerlendirilemezler.®!
Asagida ifade edecegimiz farkliliklarda bir bakima bu ayrimin sonucu olarak goriilebilir.

Fikri igtima hallerinde ihlal edilen normlarin hepsi uygulanabilir haldedir ancak goriiniiste
ictima hallerinde yalnizca bir norm uygulanabilir. Bu durumun nedeni agiklanirken, fikri igctima
hallerinde gercekte birden fazla norm ihlal edilmisken, goriiniiste i¢tima hallerinde gercekte bir
normun ihlali mevcut olup, diger normlarin ihlali goriintistedir. Yani fiilin birgok tipiklige uygun
olmasi, birden fazla davranig normunun da mecburen ihlal edildigi anlamina gelmez. Dolayisiyla
fikri ictima, suglarin igtimainin bir tiirii konumundayken, goriiniiste i¢tima hallerinde suclarin
ictimaindan bahsedilemez seklinde bir goriis ifade edilmektedir.®? Ancak baska bir goriise gore,
gorliniiste igtima durumunda bir normun uygulama alan1 bulacak olmasi diger normlarin ihlal
edilmedigi anlamina gelmeyip, aralarindaki iliski geregi bunlardan sadece birinin uygulanabilecek
oldugu ifade edilmektedir. Kanaatimize gore de, burada diger normlarin da ihlali s6z konusudur.
Ancak goriiniiste ictimain ortaya ¢ikmasina neden olan sebeplerden o6tiirii yalnizca bir norm
uygulanabilir.8®

Farkli neviden fikri i¢ctima durumunda ihlal edilen normlar tamamen 6zerk ve unsurlar
kismen veya tamamen birbirinden farkli olan sug tipleridir. Ancak goriiniiste i¢tima hallerinde ihlal
edilen normlarin unsurlar benzer niteliktedir.34

9 Goktiirk, 2013, s. 74; Aldemir, s. 1061.

8 Goktiirk, 2013, s. 74, 75.

81 Dénmezer / Erman, C. 2, s. 414, 420, (1127, 1133); Icel, Kaythan. Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Beta Yayimevi,
Istanbul, 2014, s. 524; Centel / Zafer / Cakmut, s. 518; Birtek, s. 451; Merki, s. 175.

82 Ozen, 2019, s. 972; Igel, 1992, s. 61; Goktiirk, 2013, s. 75; Akbulut, s. 770; Ozgeng, s. 659; Cubukcu, s. 1183.

83 Goktiirk, 2013, s. 75.

84 Donmezer / Erman, C. 2, s. 416, (1128); Ozen, 2008, s. 305.
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Fikri igtima hallerinde ihlal edilen normlardan dolay: faile uygulanabilecek birden fazla
ceza mevcut olmasindan dolay1 kanunda bu durumlara yonelik diizenleme yapilmasi gereklidir.
Nitekim genel hiikiimler kisminda ilgili diizenlemeler yapilmistir.2® Ancak goriiniiste ictima
durumunda faile uygulanabilecek olan bir norm mevcuttur. Bundan dolay1 kanunda ayrica bir
diizenleme yapilmasina gerek bulunmamaktadir.®® Yani fikri igtima hallerinde birden fazla sug tipi
meydana gelmistir ve bunlardan dolayi nasil bir cezalandirma yoluna gidilecegi diizenlenir. Ancak
goriliniiste i¢tima hallerinde ise ihlal edilen norm, igerisinde birden fazla sucun tipikligini ihtiva
ediyor olsa da bir su¢ tipinden bahsedilir ve fail bu norma gére cezalandirilir.®” Fikri igtima
hallerinde su¢ ¢oklugu varken, goriiniiste ictima hallerinde sug tekliginden bahsedilir.®

Fikri ictima hallerinde ihlal edilmis olan tiim normlarin faile uygulanabilir olmasindan
dolayi, aralarindaki fikri igtimain goriilebilmesi bakimindan tamaminin hiikiim fikrasinda
gosterilmesi gerekmektedir.®® Goriiniiste igtima hallerinde ise yalnizca bir normun uygulanabilir

olmas1 nedeniyle hiikiim fikrasinda diger ihlal edilen normlar gosterilmez.*

Ayni neviden fikri i¢tima hallerinde, tek fiille birden fazla ayni tipte haksizlik meydana
getirilirken, gorlinliste igtima hallerinde ayni sucun seriklik — miisterek faillik, tesebbiis
asamasinda kalmis — tamamlanmis hali gibi birden fazla asamasinda bulunulmus olabilir. Bu
durumda ayni neviden fikri i¢tima hallerinde kisinin alacagi ceza arttirilacakken, goriiniiste igtima
hallerinde asli normdan o&tiirli ceza verilip, ayrica diger asamadan dolay1 bir cezalandirmaya
gidilmeyecektir.®* Farkli neviden fikri ictima hallerinde de, tesebbiis asamasinda kalmis olan
sucun olup olmadigina ve bunun cezasina bakilarak bir degerlendirmede bulunulacaktir.”? Ayrica
goriinliste ictima hallerinde uygulanacak olan ceza normunun unsurlarindan olan diger suglara
tesebbiis edilip edilmemesi énemli degildir. Ornegin bilesik suca tesebbiis oldugu takdirde ayrica
unsurlarina da tesebbiis edilip edilmediginin arastirilmas1 gerekmez.%

Fikri i¢tima durumunda fail goniillii vazgegme nedeniyle sugu islemekten vazgegerse,
vazgeemis oldugu su¢ fikri ictima kapsaminda ele alinmasa da, vazge¢cme anina kadar
tamamlanmis olan suglar varsa onlar fikri i¢tima kapsaminda degerlendirilebilirler.** Goriiniiste
ictima iligkisi olan suglar agisindan, goniillii vazgegme olursa, fail bu zamana kadarki hareketleri
bir su¢ olusturmussa bundan dolay1 ceza alacaktir. Ozellikle tiiketen — tiiketilen norm iliskisi olan
suclar agisindan bu durum nem arz eder.%®

8 TCK, m. 43/2,3, m. 44.

8 Artuk / Gokcen / Yenidiinya, s. 699; Koca / Uziilmez, s. 549; Icel, 1992, s. 172; Goktiirk, 2013, s. 75; Akbulut, s.
770; Demirbas, s. 540.

87 Ozgeng, s. 659; Koca / Uziilmez, s. 550, 554; Goktiirk, 2013, s. 75, 76; Demirbas, s. 540; Ozbek / Dogan / Bacaksiz,
s. 566.

8 Akbulut, s. 770.

8 Demirbas, s. 560; Merki, s. 12; Ozdemir, s. 106.

9% jeel, 1992, s. 239; Goktiirk, 2013, s. 75; Heinrich, Bernd. Ceza Hukuku Genel Kisim — 11, ed. Yener Unver, Adalet
Yayinevi, Ankara, 2015, s. 400, 402.

91 Koca / Uziilmez, s. 548, 549, 554, 555; Ozgeng, s. 663, 664; Artuk / Gékcen / Yenidiinya, s. 700, 728; Demirbas,
s. 560.

9 Akbulut, s. 811.

9 Ozen, 2008, s. 133.

94 Ozen, 2008, s. 341; Aldemir, s. 1061.

9 (Ozen, 2008, s. 141.
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Istirak halinde islenen suclarda katilanlardan birinin baska ceza normlarini da ihlal etmesi
durumunda, bunlar1 ihlal etmek icin aralarinda 6nceden anlagsma yoksa sadece ihlal eden kisi
sorumlu olur ve o su¢ fikri i¢tima iliskisi i¢erisinde dikkate alinmaz. Anlasma disinda ihlal edilen
suclar sadece ihlal edenler bakimindan 6nem ifade eder.®® Goriiniiste ictima durumlarinda ise
katilanlarin zaten, aralarinda goriiniiste ictima iligkisi olan bir normu ihlal etmis olmalarina ayrica
bakilmayacaktir.

Sucun istirak halinde islenmesinin, goriiniiste ictima hiikiimleri agisindan Islam hukukunda
farkl1 bir yanstmas1 mevcuttur. Islim ceza hukuku agisindan kasten adam 6ldiirme sugunun cezasi
normalde kisas iken, bu sucgun istirak halinde islenmesi durumunda, failler fesad ¢ikarma
kapsaminda degerlendirilerek idam edilebilirler. Osmanli’da normalde bir bakire kizin zor
kullanarak 1rzina gegmek had cezasi iken, bu sucun istirak halinde islenmesi durumunda failler sai
bi’l fesad sayilarak idam edilmislerdir.®” Bu durum da, tek faille islenebilen suglarin birden fazla
faille islendigi takdirde 6zel norm kapsaminda farkli bir su¢ olarak degerlendirilebilecegi ve tek
faille iglenebilen sugun unsurlarini ve korunan hukuki degerini ihtiva eden bu 6zel normun faillere
uygulanabilecegi ifade edilebilir. Ayrica bu fiiller mal alma kasti ile yapilirsa bu defa bir orgiitlii
su¢ olan hirabe s6z konusu olacaktir ve yine goriiniiste ictima geregince fail yalnizca hirabeden
otiirii sorumlu tutulacaktir.%®

Gortiniiste  i¢tima durumlarinda 1hlal edilmis olan normlar ayni hukuki degeri
korumaktadirlar. Bu durum, 6zel norm — genel norm iliskisinde 6zgii su¢, genel su¢ arasinda
goriilebilecegi gibi®, tiiketen — tiiketilen norm iliskisinde bilesik sug ile o bilesik sugun ihtiva ettigi

10 yeya asli — tali norm iliskisinde asli norm ve tali norm agisindan

basit suc¢lar arasinda
goriilebilir.2%! Farkli neviden fikri i¢tima durumunda ihlal edilmis olan normlar farkli hukuki
degerleri korumaktadirlar.l% Ornegin camin arkasindaki birisine kasten 6ldiirmek icin ates eden
kisi, hem hayat varligina hem de malvarligina yonelik bir fiil islemistir. Ayni neviden fikri ictima
durumunda ise ihlal edilen normlar, nitelik olarak ayni hukuki degeri koruyor olmakla birlikte, bu

hukuki deger baska kisilere aittir.}%

Goriintiste ictima hallerinde, uygulanacak olan norm, diger normun tiim unsurlarini
kapsamaktadir. Ozel norm — genel norm iliskisinden kaynaklanan bir fikri i¢tima durumunda 6zel
norm, genel normun tiim unsurlarini kapsar hatta bu durumlarda 6zel norm ek unsurlar1 da ihtiva
eder.%* Tiiketen — tiiketilen norm iliskisinin bulundugu durumlarda da bilesik sug, ihtiva etmis
oldugu basit suclarin unsurlarin igerisinde barindirmaktadir.’% Oysa farkli neviden fikri igtima
durumunda, faile uygulanacak olan norm digerleriyle farkli unsurlar barindirmaktadir. Aym

9 Hakeri, s. 630; Ozen, 2008, s. 344.

97 Avci, 2018b, s. 39, 430.

9% Avci, 2018b, s. 442, 453.

9 cel, 1992, s. 62; Koca / Uziilmez, s. 550; Akbulut, s. 772; Demirbas, s. 541; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 566.

10 Koca / Uziilmez, s. 551; Icel, 2014, s. 554; Akbulut, s. 773; Demirbas, s. 543; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 568;
Murat Aksan, “Hiikiimlii veya Tutuklunun Kagmasi1 Sugu” Necmettin Erbakan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
C.5,S.1, 2022, s. 271.

101 Akbulut, s. 772; Demirbas, s. 542; icel, 2014, s. 557, 558.

102 TCK, m. 44.

103 TCK, m. 43/2.

104 Akbulut, s. 770; Koca / Uziilmez, s. 550; Demirbas, s. 541; Ozen, 2019, s. 973; icel, 2008, s. 37; Heinrich, s. 422.
105 Koca / Uziilmez, s. 551; Demirbas, s. 543.
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neviden fikri i¢tima durumunda ise uygulanacak olan norm, normal sartlar altindaki miieyyidesine
gore belli oranda arttiriimaktadir.%®

Fikri i¢tima hallerinde gorevli ve yetkili mahkemenin tespiti konusunda suclarin
yaptirimlari veya islendikleri yer agisindan bir farklilik bulunmasi durumunda, daha agir miieyyide
ongoriilen suca gore bir belirleme yapilacaktir. X" Goriiniiste igtima hallerinde ise, fiile uygulama
kabiliyeti olan norma gore belirleme yapilacak olup, bdyle bir farklilik giindeme gelmeyecektir.1%8

Fikri igtima hallerinde su¢larin ayni zamanda islenmis olmasi1 durumunda dava zamanagimi
acisindan bir farklilik olmayacaksa da, farkli zamanlarda islenmis olmalari durumunda, hukuk
diizeninin ilk defa ihlal edildigi zaman esas alinarak dnce islenmis olan suca gore fikri igtimain
uygulanip uygulanmayacagi tespit edilecektir. Yani zamanagimi siiresi her su¢ i¢in ayri ayri
dikkate almacaktir.'®® Islam ceza hukuku agisindan da her sugun zamanasimi siiresi ayr1 ayr
degerlendirilecektir.'® Ancak goriiniiste ictima halleri agisindan fiile uygulanacak tek ceza
normundan bahsedileceginden 6tiirli zamanasimi da bu norma gore belirlenecektir. Ayrica fikri
ictima hallerinde, su¢lardan biri zamanasimi siliresine ugramisgsa ve geriye tek bir su¢ kalmigsa
artik diger su¢ agisindan fikri igtimadan bahsedilmeyecektir. Ancak zamanasimina ugrayan sug
nedeniyle diger sugun yargilamasi diismeyecek olup buna devam edilebilecektir. Goriiniiste ictima
hallerinde ise olaya uygulanabilecek olan su¢ zamanasimina ugramigsa, artik ihlal edilen diger
normlardan 6tiirii bir yargilama yoluna gidilmeyecektir.!'!

Genel af durumunda kamu davasi biitiin sonuglariyla ortadan kalkacagr icin artik fikri
ictima kapsamindaki sug¢lardan birinin genel affa ugramasindan sonra, bu su¢ fikri igtima
iliskisinde gbz 6niine alinmayacaktir. Artik fikri ictima iligkisi diger suglar bakimindan s6z konusu
olacak veya tek suc kalmigsa o suc agisindan yargilama yapilacaktir.!? Kisi genel affa ugramadig
su¢ veya suglardan dolay1 yine cezalandirilabilecektir. Ancak goriiniiste igtima hallerinde fiile
uygulanacak olan ceza normundan dolay1 bir af olmadig1 durumlarda o fiile gére genel norm,
tiketilen norm veya tali diizenlemenin affa ugramasi, sonucu degistirmeyecektir. Fiile
uygulanacak olan normun affa ugramasi durumunda ise bahsedilen nitelikteki diger normlar
acisindan yargilama kabiliyeti yine kalmayacaktir. Aralarinda goriiniiste i¢tima iligkisi olan
suclardan, fiile uygulanacak olaninin degil de, unsur konumunda olanin genel affa ugramasi
durumunda ise af sadece kendi kapsamindaki suglar agisindan gecerli olup, goriiniiste igtima
iliskisi nedeniyle fiile uygulanacak norm bakimindan gecerli olmayacaktir. Bu norm diger
suglardan bagimsiz olarak uygulanabilir bir normdur. Ornegin, yagma sugunda, cebir veya tehdit
sucunun genel af kapsaminda olmasi durumunda yine de yagma sucu bakimindan yargilama
yapilabilecektir.!3

106 TCK, m. 43/2, m. 44.

107 Goktiirk, 2013, s. 272; Demirbas, s. 560; Ozen, 2007, s. 142; Artuk / Gékcen / Yenidiinya, s. 727; Hakeri, s. 632;
Hasan / Geylan, s. 830; Ozdemir, s. 107; Ozkan, s. 150.

108 1cel, 1992, s. 239.

109 Ozen, 2007, s. 143; Goktiirk, 2013, s. 273; Hakeri, s. 632.

110 Hasan / Geylan, s. 830.

11 Goktiirk, 2013, s. 76; Igel, 1992, s. 74; Demirbas, s. 560.

12 jcel, 1992, s. 74; Goktiirk, 2013, s. 274; Ozen, 2007, s. 143; Demirbas, s. 560; Hakeri, s. 632; Ozen, 2008, s. 356;
Ozkan, s. 144, 145; Artuk / Gokcen / Yenidiinya, s. 727.

113 Ozen, 2008, s. 163, 164.

NEU HFD HUKUK FAKULTESI DERGISI 625



islaim Hukuku ve Mer‘i Hukukta Mukayeseli Olarak Gériiniiste i¢tima — Fikri ictima Ayrim

Fikri igtima kapsamindaki suglardan birinin sikayete tabi olmasi durumunda, magdurun
sikayetini geri almas1 ve sikayet edilen kisinin de bu geri almay1 kabul etmesi durumunda bu sug
bakimindan fikri i¢tima iliskisinden bahsedilmeyecek ve diger su¢ veya suglardan Otiirii
kovusturma yapilabilecektir.** Gériiniiste ictima agisindan fiile uygulama kabiliyeti olan sugun
sikayete tabi olup, bu sikayetin geri alinmasi durumu olmadigr miiddetge, genel norm, tiiketilen
norm veya tali normdan 6tiirii bir sikayetin geri alinmasi yoluna gidilemeyecektir. Fiile uygulama
kabiliyeti olan norm sikayete tabi olur, magdur sikayetini geri alir ve kisi de bunu kabul ederse
artik bahsedilen diger normlardan 6tiirii bir yargilama yapilmayacaktir. Ayni sekilde bir sugtan
dolay1 kovusturma yapilmasi izne tabi oldugu durumlarda da, kovusturulmasi i¢in izin verilmeyen
sug, savcinin kovusturmaya yer olmadigina dair karar verdigi sug veya kamu davasinin agilmasini
erteledigi suc fikri ictima iliskisinde g6z oniline alinmaz, diger suglar {izerinden yargilama devam
eder.™® Ancak goriiniiste i¢timam oldugu hallerde fiile uygulanmasi gereken normun bu
nedenlerle kovusturulmamis olmast durumunda, yine aradaki iligki geregince uygulanmayan
normlar, uygulanabilir hale gelmez.

Islam hukuku bakimindan, fikri ictima kapsamindaki suclarin kisas gerektiren suclar
olmasi durumunda magdurun fail ile aralarinda bir anlagsma olmasi halinde kisas cezasi yerine
uzlasma bedeline veya diyete hiikmedilebilecektir.'” Bu durumda fikri igtima kapsamindaki
suclardan diyet gerekenler i¢in failin diyeti ddemesi gerekecek olup, cezanin takdirinde bu sug ele
alinmayacaktir. Goriiniiste igtima olmasi halinde ise bdyle bir durum miimkiin degildir. Ornegin
birden fazla kasten yaralama sugu bakimindan biri veya tamami i¢in diyet verilmesi miimkiin olup,
kalanlar agisindan kisas hiikmii degerlendirilecekken; kasten yaralama ve zorla mali alma seklinde
gerceklesen hirabe sugunda kasten yaralama karsiliginda diyet ile anlagarak yalnizca mal alma
nedeniyle failin cezalandirilmasi miimkiin olmayacaktir.

Fikri ictima kapsamindaki su¢lardan birinin uzlagtirma kapsamina girmesi durumunda, bu
suctan Otiirii taraflar arasinda uzlasma olur ise artik, ortada sorusturulmasi veya kovusturulmasi
yapilacak bir su¢ olmadigindan dolay1 fikri ictima uygulanmayacak olup diger suctan Gtiirii
yargilama devam edecektir.!!® Goriiniiste igtima halleri agisindan, olayda uygulanacak olan
normun uzlagtirmaya tabi olmasi ve taraflarin bu norm tizerinde uzlasmis olmasi gerekecek olup,
genel norm, tiiketilen norm veya tali normun bu nitelige haiz olmasi sonucu degistirmeyecektir.
Olaya uygulanacak olan norm uzlastirmaya tabi olur ve taraflar uzlasirsa artik bahsettigimiz diger
normlar bakimidan da yargilama devam etmeyecektir.1°®

Fikri i¢tima kapsamindaki suclardan birisi icin mahkemenin hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasina karar vermesi durumunda bu su¢ artik fikri i¢tima iliskisi igerisinde
degerlendirilemeyecektir.!?®® Aralarinda goriiniiste ictima iliskisi bulunan suglardan bazilarina
hilkmiin agiklanmasinin geri birakilmas1 miiessesesi uygulanirken bazilarina uygulanmama gibi

14 jcel, 1992, s. 72; Ozen, 2007, s. 143; Demirbas, s. 560; Hakeri, s. 630; Ozkan, s. 147.

15 7cel, 1992, s. 72; Ozdemir, s. 109, 110; Ozen, 2008, s. 165; Aldemir, s. 1060.

116 Ozen, 2008, s. 170, 171.

17 Avel, Mustafa, Tiirk Hukuk Tarihi, Adalet Yaynevi, Ankara, 2022, s. 323; Erturhan, s. 167.

118 Ozen, 2007, s. 143; Altuntas, Seyda / Boz, Burak / Erdem, Dilek Ozge / Yilmaz, Berna Aysen. Ceza Muhakemesi
Hukukunda Uzlastirma, ed. Erdal Yerdelen ve Mustafa Serdar Ozbek, Adalet Yaymevi, Ankara, 2018, s. 151.

119 Ozen, 2008, s. 169, 170.

120 Ozen, 2008, s. 371.
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bir durum olamaz. Ancak fiile uygulanacak olan sug¢ i¢in hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi

s6z konusu olabilir. Bu durumda da, diger suclar agisindan ayrica yargilama yapilmaz.?

Goriintiste ictima hallerinde fiile uygulanacak olan tek norm haksizlik igerigini
karsilamaktadir.**? Ancak aralarindaki iliski geregi geriye cekilen norm cezanm belirlenmesi
noktasinda géz Oniine alinabilir.!?® Fikri i¢tima hallerinde ise cezalandirma farklilik arz
etmektedir. Ayni neviden fikri i¢tima hallerinde, fiile uygulanacak olan ceza normu zincirleme sug
hiikiimlerine uygun olarak artirilmaktadir, yalin haliyle haksizlik igerigini karsiladigindan
bahsedilemez.!?* Farkli neviden fikri ictima hallerinde ise, fiile uygulanacak olan, islenen suglar
icerisinde en agirinin ceza normunun haksizlik icerigini karsilayip karsilamadigi hususunda
tartismalar mevcuttur. Bu durumda her ne kadar fail ihlal etmis oldugu normlarin en agiriyla
cezalandiriliyor olsa da, diger suglari bakimindan kendisine bir ceza uygulanmamaktadir. Bu
durum ise tek bir fiil ile birden fazla sug¢ isleme becerisine sahip olan kisilere yonelik bir
odiillendirme gibi degerlendirilebilmektedir.'?® Bu bakimdan verilecek cezanin daha da artirilmasi
gerektigi savunulmaktadir.1?® Bu artirma hakime taniacak bir takdir yetkisi seklinde de olabilir.*?
Nitekim TCK’ya iliskin TBMM Adalet Komisyonu’nda fikri i¢tima durumunda, hakime takdir
yetkisi verilerek islenen suglardan en agirinin miieyyidesinin belirli oranda arttirilarak tatbik
edilmesi gerektigine yonelik oneride bulunulmus ancak bu 6neri kabul gérmemistir.*?® {slam ceza
hukuku ag¢isindan ise, ayni neviden fikri i¢tima hallerinde kisilere kars1 islenmis suclar haricinde,
faile tek ceza uygulanacak ve bu cezada bir artirim yapilmayacaktir.'?® Ornegin, ifk hadisesinde
Hz. Ayse’ye (r.a.) kars1 kazf sugunu isleyenler ayn1 zamanda Safvan b. Muattal’a (r.a.) kars1 da
kazf sugunu islemis olmalarima ragmen kendilerine yalnizca bir had cezas1 verilmistir.*® Ancak
farkli neviden fikri ictima hallerinde cezanin tiiriine bakilarak, eger ayni tiirden ceza 6ngoriilmiisse
bunlardan en agir1 uygulanacaktir, farkli tliirden ceza Ongoriilmiis ise yine en agir olani
uygulanacak olmakla birlikte, bunlar arasinda kisilere karsi islenmis suglar veya diyet tiirii bir
cezanin olmasi durumunda gercek ictima uygulanacaktir. Ihlal edilen normlar acisindan farkl
tiirden cezalarin 6ngoriilmiis olmasi veya kisilerin hakkina taalluk eden suglarin islenmis olmasi
durumunda ise eger 6ngoriilen cezalardan birinin infaz1 digerlerini imkansiz kiliyorsa dncelikle bu
ceza infaz edilecektir. Ancak bu durumda dahi diyet cezasi diismeyecektir.3!

5411 Sayili Bankacilik Kanunu’nun 161. maddesinde “Bu Kanuna gére sug teskil eden
hareket ve fiiller baska kanunlara gore de cezayr gerektirdigi takdirde, failleri hakkinda en agir
cezayr gerektiren kanun maddesi uygulanir. 6762 sayilr Tiirk Ticaret Kanununun sorumlulugu
gerektiren hiikiimleri saklidir.” seklinde bir diizenleme yer almaktadir. Bu diizenlemenin fikri
ictima niteliginde mi yoksa goriiniiste i¢tima niteliginde mi oldugu noktasinda bakmak gerekirse:

21 Ozen, 2008, s. 171, 172.

122 K gca / Uziilmez, s. 549.

123 Akbulut, s. 771.

124 TCK, m. 43/2.

125 feel, 1992, s. 60.

126 Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 557.

127 Goktiirk, 2014, s. 51.

128 Ozgenc, s. 643.

129 Erturhan, s. 94.

130 Eb Davud, Hudud, 34.

131 Bilmen, C. 3, s. 108, (330), 109, (333); Avci, 2018a, s. 222-225; Aksit, s. 167-169; Igel, 1992, s. 51; Dadas, s. 230,
231; Avci, 2018Db, s. 524; Hasan / Geylan, s. 830, 832.
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diizenlemede “baska kanunlara gore de cezayr gerektirdigi takdirde” ifadesi gecmektedir. Bu
ifadeye gore fiilin, kendisine uygulanabilir baska ceza normlarim1 da ihlal ediyor olmasi
gerekmektedir. Bu ihlalin ardindan diizenlemeye gore, en yliksek cezay1 gerektirenin uygulanmasi
gerekmektedir. Dolayisiyla bu diizenlemenin fikri i¢tima niteliginde oldugu ifade edilebilir. Oysa
goriiniiste igtima olmasi i¢in, fiile uygulanabilir olan tek hiikiim bulunmasi gerekirdi ve aralarinda
hangisinin cezasinin yiiksek olduguna ayrica bakilmazd:.**?

B. Neticesi Sebebiyle Agirlasan Su¢lar Bakimindan Degerlendirme
1. Mer’i Hukuk Bakimindan

Neticesi sebebiyle agirlasmis suglar, kasten islenen bir su¢ sonucunda, failin en azindan
taksiri ile ortaya ¢ikan baska veya daha agir neticeden dolay1 sorumlu tutulabildigi ve daha agir
sekilde cezalandirilmasimi gerektiren suclardir.’®® Neticesi sebebiyle agirlasan suglar agisindan
fikri igtima ve goriiniiste ictima ile ilgili olarak bir degerlendirme yapmak gerekmektedir. Neticesi
sebebiyle agirlasan suglarda fail, agirlasmis olan neticeye taksiri ile sebep olabilecegi gibi kastiyla
da sebep olabilir.3* Taksirle 6ldiirme ve kasten oldiirmenin neticesi sebebiyle agirlasmis
hallerinde oldugu gibi, failin taksiri ile agir neticeye sebep oldugu durumlarda, her iki sucun
birlikte meydana geldigini belirterek burada fikri i¢tima uygulanacaktir degerlendirilmesinde
bulunmak dogru olmayacaktir. Neticesi sebebiyle agirlasan sugun, taksirli sug¢ tipini muhakkak
ithtiva etmesinden dolay1, ayn1 hukuki degeri koruma altina almis olan bu normlardan biri genel
norm digeri 6zel norm veya bir bagka goriisle birinin digerini tiikettiginden bahisle biri tiiketen
digeri tiiketilen norm konumundadir.®® Dolayisiyla burada 6zel normun genel norma tercih
edilmesi s6z konusu olacag: igin, artik goriiniiste igtimadan bahsedilecektir.1%

Tehlike suclarinda bir zararin meydana gelmesi hali agisindan bu hallerin fikri igctima
kapsaminda degerlendirilmesi savunulmaktadir.'® Buradaki temel ayrim neticesi sebebiyle
agirlasan sucun Ozel hiikiimler kisminda ayrica diizenlenmis olup olmamasidir. Eger neticesi
sebebiyle agirlasan su¢ O6zel hiikiimler kisminda ayrica diizenlenmigse goriiniiste ictimadan
bahsedilecektir. Ancak 6zel hiikiimler kisminda bdyle bir diizenleme mevcut degilse bu durumda
TCK m. 23’e¢ gore bir belirleme yapilmasi gerekecektir. Bu hallerde agir neticeyi ayrica
cezalandiran bir sug tipi bulunuyor olabilir. Béyle bir sug tipinin bulunmasi halinde fail her iki
normu da ihlal etmis olacag: icin fikri i¢tima uygulanmalidir denilmektedir. Ornegin yangin
neticesinde, taksirle birinin dldiiriilmesi durumunda, genel giivenligin kasten tehlikeye sokulmasi
sucu ve taksirle 6ldiirme suglar1 islenmistir. Bu suglar arasinda fikri igtima hiikiimleri uygulanarak
fail yalnizca taksirle dldiirmeden otiirii sorumlu tutulacaktir.® Yargitay da bu goriistedir.*®
Ancak bu hususta da hakim olan goériise gore, zarar suglar ile tehlike suglari arasinda asli — tali

132 Ozen, 2019, s. 978.

133 Dogan, Koray. Neticesi Sebebiyle Agirlasmis Suclar, Adalet Yaynevi, Ankara, 2015, s. 5; Ozbek, Veli Ozer.
“Neticesi Sebebiyle Agirlasmis Suclar”, Ceza Hukuku Dergisi, S. 4, 2007, s. 227, 228; Koca / Uziilmez, s. 241;
Ozgeng, s. 305.

134 TCK, m. 23.

135 Dogan, s. 288; Koca / Uziilmez, s. 547, 550; Goktiirk, 2013, s. 232 - 235; Akbulut, s. 772; Demirbas, s. 541; Tekin,
s. 181; San, s. 92.

136 Dogan, s. 288; Akbulut, s. 814.

137 Ozen, 2019, s. 971.

138 Emrah Ozdemir, s. 103, 104.

139 parlar / Hatipoglu, s. 160; Aldemir, s. 1075, 1076, 1079.
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norm iligkisinin oldugu ve arttk bir zarar meydana gelmis ise bunun goriinliste ictima
dogrultusunda zarar sucu, asli norm kabul edilerek ¢oziimlenecek oldugu ifade edilmektedir.4°

Agir neticenin kasten hareketle gerceklestirilmesi durumunda ise bir goriise gore, artik
farkli neviden fikri i¢timadan bahsetmek gerekecektir. Neticesi sebebiyle agirlagsmis hal olarak
meydana gelen su¢ kanunda zaten kasten veya taksirle gerceklestirilen sekliyle bir su¢ olarak
diizenlenmis olabilir. Bu durumda farkli neviden fikri i¢tima hiikiimleri geregince cezasi en agir
olan diizenleme iizerinden failin cezalandirilmas1 gerekecektir. Ornegin, 6liim neticesinin
meydana geldigi kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma veya yangin ¢ikarma gibi bir suretle genel
giivenligin kasten tehlikeye sokulmasi hallerinde, fail hem bu bahsedilen suglari hem de kasten
oldlirme sugunu islemis olacaktir. Dolayisiyla bu durumda meydana gelen suclar agisindan fikri
ictima hiikiimleri uygulanarak kisiye en agir miieyyide 6n goriilen ceza normu uygulanmalidir.*#*
Yargitay’da kararlarinda bu durumlarda fikri igtimain uygulanmasi gerektigini ifade etmektedir. 42
Bunun yaninda, failin ortaya ¢gikan agir netice bakimindan kasten hareket etmesi durumunda, artik
neticesi sebebiyle agirlasan suctan bahsetmenin miimkiin olmadigi, failin dogrudan baska veya
daha agir neticenin sebep oldugu sug nedeniyle sorumlu tutulmasi gerektigi ifade edilmektedir.!4®
Ancak burada bir diger goriise gore ise, neticesi sebebiyle agirlagsan suglarda, agir neticenin taksirle
gergeklestigi durum nasil 6zel norm olarak degerlendirilebiliyorsa, kasten gerceklestigi durum da
aym sekilde 6zel norm olarak degerlendirilmelidir. Ciinkii agir veya farkli netice, temel sug tipi
sonucunda veya bunun sayesinde gerceklesmektedir. Dolayistyla neticesi sebebiyle agirlasan
suclarda meydana gelen netice her durumda ayr1 bir sug teskil etmemektedir. Ancak fikri i¢tima
hallerinde kesinlikle birden fazla sugun bulunmasi gerekmektedir. Bunun yaninda neticesi
sebebiyle agirlasan suglarda konu temel sug tipi ile aym olabilirken, fikri ictima hallerinde
konularin farkli olmasi gerekmektedir. Yani, agir netice temel sug tipine gore 6zel bir norm
niteligindedir ve fikri igtima kabul edilebilmesi icin gerekli sartlar1 tasimamaktadir. Bunlardan
dolayi, netice sebebiyle agirlasan suclarda, agir netice gerek taksirle, gerekse kasten ortaya ¢ikmis
olsun fikri i¢timadan degil, goriiniiste igtimadan bahsedilmelidir.244

2. islam Hukuku Bakimindan

Islam hukukunda, mer’ hukukta oldugu gibi neticesi sebebiyle agirlasan suglar i¢in farkli
bir belirleme yapilmistir.'*® Ornegin kasten dldiirmenin cezasi kisas, taksirle 6ldiirmenin cezasi

140 Goktiirk, 2013, s. 236; Artuk / Gokeen / Yenidiinya, s. 699; Heinrich, s. 424; Ornek olarak, trafik giivenligini kasten
tehlikeye sokmak sucu ile yaralama ve 6ldiirme suglar1 arasindaki i¢tima ile ilgili goriislere bkz. Polat, Halil. Trafik
Giivenligini Kasten Tehlikeye Sokmak Sucu ile Bu Sucun Yaralama ve Oldiirme Suclart Arasindaki Ictima Sorunu,
Yaymmlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Erciyes Universitesi SBE, Kayseri, 2009, s. 125-128.

141 Koca / Uziilmez, s. 547; Ozen, 2007, s. 140.

142 «Samgm, miidahil Fatma ile esi Ismail'in oturduklari evi yakarak zarar vermek ve cikan yangindan dolay1
balkondan atlayan Ismail'in 6liimiine neden olmaktan ibaret eyleminin 5237 sayili TCK'nin "151/1, 152/2-a", "170/1-
a" ve "82/1-c, 21/2" madde ve fikralarinda yazili suglan olusturacagi ve ayni Yasa'nin 44. maddesindeki diizenleme
uyarinca en agir cezayr gerektiren yangin ¢ikarma suretiyle adam 6ldiirme sugundan dolayi cezalandirilmasinin
gerektigi gozetilmeden, yazili bigimde 5237 sayili TCK'nin 170/1-a ve 81/1, 21/2. maddeleri ile uygulama yapilmas1”
Yargitay, 8. Ceza Dairesi E: 2007/1323, K: 2007/3405; Ayrica bkz. Yargitay, CGK Karari, E: 2010/8-51, K: 2010/162;
Aldemir, s. 1074 vd.

143 Goktiirk, 2013, s. 235.

144 Akbulut, s. 814.

145 Ancak neticesi sebebiyle agirlasan tiim haller icin ortak bir belirleme yapilmast ihtilaflidir. Ozellikle miiessir fiiller
acisindan mezhepler arasinda tartigmalar vardir. Dagct, s. 111.
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diyet iken, kast taksir kombinasyonu (sibhiil-amd) sonucu insan 6ldiirmenin cezasi agirlagtirtlmig
diyettir (diyet-i mugallaza).}*® Ayrica devletin tazir cezas1 verme yetkisi de saklidir.**’” Ozellikle
cinsel saldir1 sonucunda kizlik zarmin yirtilmasi, magdurun 6liimii gibi agir neticenin meydana
geldigi durumlarda gergek igtimarmn uygulandig1 goriilmektedir.’*® Imam Ebu Hanife, imam Ebu
Yusuf ve Safiilere gore ise bu durumda kizlik zarinin yirtilmasi fiilin zorunlu sonucu olarak kabul
edilerek fikri igtima uygulanmistir. Bekaretin izalesi haricinde bevli tutamama gibi farkli bir
neticenin olusmasi durumunda ise gercek ictima uygulanacaktir.!®® Bir kisinin parmagmin
koparilmasi durumunda yaranin sirayeti ile diger parmaklarin ya da elin fel¢ olmas1 halinde Ebu
Hanife’ye gore artik kisas cezasi verilemeyip bu sonuca karsi devletin tazir verme yetkisi sakl
olmak kaydiyla mal ile tazmin gerekecektir. Ebu Hanife bu durumu goriiniiste ictima olarak ele
almistir. Cumhur ise parmagin kopmasindan dolay1 kisas, sirayetten oOtiirli ise ers gerekecegini
belirtmisler ve gergek ictima uygulamislardir.?® Kisas gerektiren bir fiilin agir neticesinin de kisas
gerektirmesi durumunda ise Imam Muhammed ve Ahmed b. Hanbel goriiniiste ictima
uygulamislar ve dogrudan agir neticeden dolayr kisasin gerekli oldugunu ifade etmislerdir.?!
Ancak ilerleyen donemde 1858 Ceza Kanunu ile neticesi sebebiyle agirlasmis suclarin 6zel hiikiim
olarak ayrica diizenleme altina alindig1 goriilmektedir. Bu durumda artik bu diizenlemelerin
kapsaminda bir su¢ islendigi takdirde diger suglarin tiim unsurlarimi barindirip, ek unsurlar da
ithtiva ettigi i¢in 6zel norm olarak bu diizenlemelerin fiile uygulanmasi gerekecektir. Dolayisiyla
bu durumlarda fikri igtimain degil goriiniiste ictimain varlifindan bahsetmek daha dogru olacaktir.
Ornegin, 1858 Ceza Kanunu m. 174’te “Katil kastiyla olmaksizin ika edilen darptan miiteessiren
madrup (doviilen) dliirse, fail bes seneden az olmamak iizere muvakkaten kiirege konulur.” Bu
hiikiimden sonra artik kasten yaralama veya taksirle 6ldiirmeye iliskin hiikiimler uygulama alani
bulamayacaktir.®® 1851 Ceza Kanunu birinci fasil, 16. maddede de memura mukavemet ile ilgili
bir diizenleme bulunmakla birlikte yarali olan kimsenin 6lmesi halinde artik bu maddenin
hiikiimlerinin uygulanmayacagi katl maddesine yonelik diizenlemelerin uygulanacagi agikca
belirtilmistir.®3

Neticesi sebebiyle agirlasan suclarin, fikri igtimain m1 yoksa goriiniiste i¢timain mi
kapsaminda degerlendirilecegi hususu mer’i hukuk bakimindan tartigmalidir. Genel itibariyle
suglarin niteligine gore bir belirleme yapilmaya ¢alisiimistir. Yukarida yapilan degerlendirmeler
neticesinde bu suglar bakiminda goriiniiste ictimaimn s6z konusu olacag: ifade edilebilir. Islam
hukukcgular1 da neticesi sebebiyle agirlasan suglar acisindan ayri1 ayr1 degerlendirmelerde
bulunmuslar ve goriis birligine varmamislardir. Bununla birlikte tarih icerisinde meydana gelen

146 [bn Mace, Diyat, 5; Nesai, Kasame, 31, 32, 33; Ebt Davud, Diyat, 17.

147 Aver, 2018b, s. 170.

148 Aver, 2018a, s. 101, 102

149 Qerahsi, C. 9, s. 75, 76; Kasani, C. 7, s. 319; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Sirbini el-Kahiri.
Mugni’l-Muhtéc Ila Ma ‘rifeti Me ‘ani Elfdzi’l-Minhdc, Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut, 1415/1994, C. 5, s. 327;
Dagect, s. 296, 297.

150 Serahsi, C. 26, s. 100; Kasani, C. 7, s. 307; ibn Abidin, Muhammed Emin bin Omer bin Abdulaziz el-Hiiseyni ed-
Dimeski. Reddii’l-Muhtar Ala’d-Durri’l-Muhtar, Dar’ul-Fikir, Beyrut, 1386/1966, C. 6, s. 584; Dagct, s. 180.

151 Serahsi, C. 26, s. 100, 101; Kasani, C. 7, s. 307; Dagcy, s. 181.

152 Ayrica Mi’yar-1 Adalet, m. 61/2°de “Kezalik sibh-i amd suretiyle insan katleden kimse verese-i kdtile diyet
vermesiyle beraber ta’zire miistehak olur. Mu tadi ise siydseten katli cdizdir.” seklinde bir diizenleme de mevcuttur.
akt. Akgiindiiz, C. 1, s. 665; Ayrica bkz. Avci, 2016, s. 26.

153 Akgiindiiz, C. 1, s. 615.
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kanunlardaki diizenlemeler sonucunda Islam hukuk sisteminde de, neticesi sebebiyle agirlasan
suclar acisindan goriiniiste ictimain s6z konusu olacagi ifade edilebilir.

C. Suclar ile Kabahatler Arasinda Ictima

Tek bir fiil ile hem kabahatin hem de sugun gergeklestirilmesi durumunda kural olarak iki
ayr1 haksizlik meydana geldiginden o&tiirti, her bir haksizligin yaptirimi ayr ayr1 uygulanmalidir.
Ancak Kabahatler Kanunu madde 15/3’te “Bir fiil hem kabahat hem de su¢ olarak tanimlanmug
ise, sadece sugtan dolayr yaptirim uygulanabilir. Ancak, sugtan dolayr yaptirim uygulanamayan
hallerde kabahat dolayisiyla yaptirim uygulanir.” seklinde bir diizenleme yer almaktadir. Bir
goriise gore, bu diizenlemeye gore ayni fiil ile hem su¢ hem de kabahatin meydana gelmesi
durumunda daha agir ceza ihtiva ettigi kabul edilen sug iizerinden kisiye miieyyide uygulanacaktir.
Bu durum da, bu diizenlemenin, her ne kadar asli — tali norm ayrimi gibi goriinse de, kanun
koyucunun kabahat ve sucu ayni diizeyde saymasindan 6tiirii, fikri igtima temeline dayandigini
gostermektedir. Dolayisiyla ayni fiilin hem su¢ hem de kabahati meydana getirmesi durumunda
artik fikri ictimadan bahsedilecektir.™® Bir diger goriise gore ise, bir fiilin hem sug hem de kabahat
olusturmasi durumunda artik fikri i¢timadan bahsedilemeyecektir. Ciinkii, fikri igtimain
sartlarindan biri, tek fiille, fiile uygulanabilecek birden fazla sucun meydana gelmesidir.*™> Bu
durumda kabahat ve sug arasinda asli — tali norm iligkisinin varlig1 kabul edilmeli ve goriintiste
ictimadan bahsedilmelidir.?®® Ayrica KK m. 15/3 disinda sugla kabahat tiiketilmektedir. >’

Kabahat diizenlemesinin, su¢ diizenlemesine gore daha 0zel unsurlar ihtiva etmesi
durumunda ise, artik kabahat ile su¢ normu arasinda 6zel — genel norm iliskisinden bahisle fikri
ictimain degil, goriiniiste i¢timain bulundugu ifade edilmelidir. Kabahatin 6zel norm olmasi ise,
yalnizca kasten islenen veya taksirle islenen fiillerin kendi i¢inde degerlendirilir. Dolayisiyla
taksirle meydana gelen kabahatler, kasten islenen suglara goére O6zel norm niteligi
tasimamaktadir.’®® Ayrica tek fiil ile hem kabahatin hem de sugun meydana geldigi durumlarda,
baz1 6zel diizenlemeler genel kuralin aksine, fiile kabahatten dolayr 6ngoriilen yaptirirmin da
uygulanmasi gerektigini gostermektedir.®® Bu durumda ne goriiniiste i¢tima ne de fikri ictima
belirlemesi yapilmaksizin olayda ger¢ek ictimain varligindan bahsedilir.

Mer’1 hukuk bakimindan kabahatler ve suglar arasinda igtimaa dair degerlendirmeler,
kabahatlerin ayrica diizenlemeye tabi tutulmasindan kaynaklanmaktadir. Islam hukuk sistematigi
icerisinde ayrica bir kanun ile kabahatlerin diizenlenmesine bir engel bulunmamaktadir. Boyle bir
durumun olmasi halinde genel olarak fikri igtima ve goriiniiste igtima baglig1 altinda ifade ettigimiz
hususlar burada da gecerliligini koruyacaktir. Kabahatler ve suclar arasinda asli — tali norm ve 6zel
— genel norm iligkileri dogrultusunda goriiniiste ictima hiikiimleri uygulanabilecektir.

154 Akbulut, s. 770, 815.

155 Koca / Uziilmez, s. 537; Ozen, 2019, s. 971.
156 Hakeri, s. 637.

157 Akbulut, s. 775.

158 Akbulut, s. 817.

159 Akbulut, s. 817.
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SONUC

Bir fiil ile tek bir haksizlik meydana gelebilecegi gibi birden fazla haksizligin ortaya
citkmast da miimkiindiir. Tek fiil ile birden fazla haksizligin ortaya ¢iktig1i durumlarda,
sorumlulugu daraltici nitelikteki igtima hiikiimleri giindeme gelecektir. Failin tek fiil ile, bu fiile
uygulanabilir nitelikte birden fazla farkli ceza normunu ihlal etmesi durumunda farkli neviden fikri
ictimadan; ayn1 ceza normunu birden fazla ihlal etmesi durumunda ayn1 neviden fikri i¢gtimadan
bahsedilir. Goriintliste igtimada ise tek fiil ile birden fazla ceza normu ihlal ediliyor olsa da
bunlardan yalniz biri fiile uygulanabilir ve diger ihlal edilen normlar aralarindaki iliski geregi fiile
uygulanamaz. Bu durumda fiile uygulanamayan diger normlarin ihlali aslinda goriiniistedir. Fikri
ictima ile goriiniiste ictima arasindaki farklar temelde bu durumdan kaynaklanmaktadir.

Fikri i¢tima hallerinde faile uygulanabilecek olan birden fazla ceza normunun mevcut
olmas1 dolayisiyla kanunda ayrica diizenleme yapilmasi gerekli iken, goriiniiste igtima hallerinde
fiile uygulanacak olan tek ceza normu oldugu i¢in kanunda diizenleme yapmaya gerek yoktur.
Fikri ictima hallerinde tiim normlarin hiikiim fikrasinda yer almasi gerekliyken, goriiniiste ictima
durumunda yalniz bir norm uygulanabilir oldugu i¢in digerleri hiikiim fikrasinda yer almaz. Fikri
ictima hallerinde ihlal edilen ceza normlar1 farkli unsurlar barindirmaktadir ancak goriiniiste i¢ctima
hallerinde uygulanacak olan ceza normu diger normlarin unsurlarin1 da tagimaktadir.

Fikri ictima hallerinde suclar bagimsizliklarim1 kaybetmezler ancak goriiniiste i¢tima
durumunda, fiile uygulanmayacak olan diger ceza normlari, uygulanacak normdan ayr1 bir sekilde
bagimsiz olarak degerlendirilemez. Bunun sonucu olarak fikri ictima hallerinde ihlal edilen her
ceza normu ag¢isindan ayri ayr1 zamanasimi, gorevli ve yetkili mahkeme, genel affa ugramis olup
olmama, sikayete tabi olup olmama, uzlastirmaya tabi olup olmama gibi hususlar incelenecek ve
bu normlarin fiile uygulanma kabiliyetleri olup olmadig: tespit edilecektir.

Neticesi sebebiyle agirlagsmis suglarin hukuki niteligi bakimindan farkli ayrimlar
yapilmustir. Agir veya bagka bir neticenin ayrica kanunda diizenlenmis olup olmamasina gore
farkli goriisler bildirilmistir. Bu netice eger kanunda diizenlenmemisse goriiniiste i¢timain,
diizenlenmigse fikri i¢timain olusacagini ifade eden bir goriis mevcuttur ki Yargitay da bu
goriistedir. Ancak bu durumda da goriiniiste igtimain olugsacagindan bahseden bir diger goriis de
mevcuttur ve doktrinde hakim olan goriisiin bu yonde oldugu ifade edilebilir. Biz de bu goriise
katilmaktay1z.

Islam ceza hukukunda suglarin ve cezalarin igtimai kabul edilmistir. i¢tima genel olarak
tedahiil kavramiyla ifade edilmektedir. Mer’1 hukukta goriilen sucglarin i¢timai ¢esitleri burada da
gecerli olsa da cezalarin igtimaina daha genis bir uygulama alani taninmistir. Ancak kisilere karsi
islenen suclarda gercek ictima uygulanacaktir. Islim ceza hukukunda uygulanacak olan cezanim
ayni tiirden olmasi 6nem arz etmektedir. Eger i¢tima durumunda olusan haksizliklardan 6tiirii ayn1
tiirden bir ceza uygulanacaksa bunlardan en agir1 uygulanir. Ancak bir su¢ sonucu diyet gerekmesi
durumunda artik igtima olmayacaktir ve diyetin 6denmesi muhakkak gerceklestirilecektir.

Islam ceza hukukunda sugun istirak halinde islenmesi durumunun gériiniiste i¢timaa
yonelik bir yansimasi bulunmaktadir. Ornegin, kasten adam oldiirme sucunun istirak halinde
islenmesi halinde, miisterek faillerin fiilleri fesad ¢ikarma kapsaminda degerlendirilerek, kisas
degil dogrudan idam miieyyidesi tatbik edilecektir. Dolayisiyla, Islim ceza hukuku sistematigi
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icerisinde, tek faille islenebilen suclarin birden fazla faille islendigi takdirde 6zel norm
kapsaminda farkli bir su¢ olarak degerlendirilebilecegi ve tek faille islenebilen sugun unsurlarini
ve korunan hukuki degerini ihtiva eden bu 6zel normun faillere uygulanabilecegi ifade edilebilir.

Islam ceza hukukunda neticesi sebebiyle agirlasan suglara iliskin tartismalar yapilmastir.
Bu konuda gercek ictima hiikiimlerinin uygulama alan1 buldugu goriilmekle birlikte, asil olarak
fikri igtima ve goriiniiste i¢tima durumlarinin s6z konusu oldugu anlasilmaktadir. Ornek olaylar
ve ilerleyen siirecte meydana getirilen kanun diizenlemeleri gz oniline alindiginda ise neticesi
sebebiyle agirlasan suglar bakimindan goriiniiste i¢ctimain s6z konusu oldugu goriilmektedir.
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