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genis bir alana yayilarak alti asirdan fazla ayakta kalmayi basarmasindaki en 6nemli
sebeplerden biri “adalet” kavramina verdigi dnemdir. Klasik islam diisiincesine dayanan
adaletli yonetim anlayisi daire-i adliye prensibinde uygulama alani bulmustur. En sade
haliyle ordusuz hiikimdar olmaz, mal olmadan ordu tutulmaz, tebaa olmadan mal elde
edilemez, adalet saglanmazsa tebaa elde tutulamaz seklinde ifade edilen bu anlayista esas
olan Osmanli toplumunu olusturan; kilig ehli, kalem ehli, gift¢i ve sanat/ticaret sinifini
adaletle yonetmektir. Devletin adaleti tesis etmesinin 6nemli araglarindan biri kurdugu
sikdyet mekanizmasi ve egemenligi altinda yasayan tim tebaaya Miuslim-gayrimuslim
ayrimi goézetmeksizin tanidigl sikdyet hakkidir. Bu noktada Osmanli Devleti'nin temel
yonetim organlarindan biri olan Divan-1 Himay(n muessesesi 6nemli bir rol Gstlenmistir.
Clinkl bitiin Osmanli tebaasi bu miesseseye basvurarak talep ya da sikayetlerini iletmis,
gorisllen konular ve alinan kararlar bazi defterlere kaydedilmistir. Bu defterlerden biri de
galismanin ana kaynagini olusturan 1 Numarali Karaman Ahkam defteridir. Bu baglamda
galismanin amaci, 1 Numaral Karaman Ahkam Defteri (s. 1-121) esas alinarak 1742-43
Anahtar Kelimeler yillarinda Orta Anadolu’da Osmanli egemenligi altinda yasayan gayrimislim tebaanin
Osmanli Devleti, Gayrimiislim, devlete basvurarak agirlikli olarak hangi konularda sikayet ya da talepte bulundugunu buna
Adalet, Ahkam Defteri. mukabil devletin ne gibi ¢éziimler getirmeye calistigini tespit etmektir.
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ABSTRACT
Keywords One of the most important reasons why the Ottoman Empire managed to survive for more
Ottoman Empire, Non-Muslim, than six centuries by spreading over a very wide area despite the fact that it harbours

Justice, Ahkam Book. various communities and religions is the importance it attaches to the concept of "justice".

The concept of just administration based on classical Islamic thought has found application
in the principle of circle of justice. In its simplest form, this principle, which is expressed as
"there is no ruler without an army, there is no army without wealth, there is no wealth
without subjects, and there is no subjects without justice", is based on the principle of
governing the swordsmen, penmen, farmers and art/trade classes of Ottoman society with
justice. One of the most important means for the state to establish justice is the complaint
mechanism it established and the right of complaint it granted to all subjects living under
its sovereignty, regardless of Muslim or non-Muslim. At this point, the institution of Divan-
I HimayQn, one of the main administrative organs of the Ottoman Empire, played an
important role. Because all Ottoman subjects applied to this institution and submitted
their demands or complaints, and the issues discussed and the decisions taken were
recorded in certain ledgers. The main source of this study, the Karaman Ahkam Book No.
1, is one of them. In this context, the aim of this study is to determine on the basis of the
Karaman Ahkam Book No. 1 (pp. 1-121), which non-Muslim subjects living under Ottoman
sovereignty in Central Anatolia in 1742-43 applied to the state and made complaints or
requests mainly on which issues, and what kind of solutions the state tried to bring in
response.
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GiRIS

Osmanl Devleti gibi cok cesitli topluluklari ve dinleri biinyesinde barindiran bir devletin alti asirdan fazla ayakta
kalmayi basarmasindaki en dnemli sebeplerden biri “adalet” kavramina verdigi 6nemdir. Devletin, adaleti temel
alarak olusturdugu yonetim anlayisinda uygulanan “daire-i adliye” prensibi belirleyici rol oynamistir. Devlet
“daire-i adliye” prensibi ile adaleti, yénetimin en temel pargalarindan biri haline getirerek padisahin kisiligi ile bu
kavrami 6zdeslestirmis, bir padisah ne derece adil olursa (lkesi o derece refah, tebaasi o derece hosnut
dolayisiyla devleti de o derece uzun soluklu olur diisturunu ilke edinmistir. Osmanli Devleti bu yonetim anlayisini
sergilerken Muslim-gayrimislim ayrimi gbzetmeyerek tim tebaasina esit davranmis ve herkese sikayet hakki
tanimistir. Osmanl tebaasi kendi arasindaki herhangi bir anlasmazliktan kaynakl olarak haksizliga ugradigini
dislindigli durumlarda veya padisahin tasradaki temsilcileri olan yerel yoneticilerin reayaya yahut diger devlet
gorevlilerine karsi yaptiklari haksizliklarda sikayet hakkini kullanmustir. Bu hakkin kullanimi ise bir sikayet
mekanizmasinin olusmasini saglamis boylece merkezle tasra arasinda iletisim kurulmus, insanlarin sikayet ve

taleplerine kulak verilerek adaletle hareket edilmis dolayisiyla da devletin otoritesi saglanmistir.

Muslim-gayrimislim bitin Osmanh tebaasi bu mekanizmayi kullanirken dogrudan Padisaha ya da Divan-i
Himayln’a basvurabilmistir. Divan-1 Himay(dn’a yapilan sikayetler veya talepler ise cesitli defterlere
kaydedilmistir. Calismanin kaynagi olan 1 Numaral Karaman Ahkam Defteri de bu defterlerden bir tanesidir. Bu
baglamda ¢alismanin amaci 1 Numarali Karaman Ahkam Defteri (s. 1-121) esas alinarak 1742-1743 yillarinda Orta
Anadolu’da Osmanl egemenliginde yasayan gayrimislim nifusun devlete hangi konularda sikayet ya da talepte

bulunduklarini ve devletin bu sikayet veya taleplere ne gibi céziimler getirmeye galistigini tespit etmektir.

Calismada ilk olarak Osmanh devlet ve toplum anlayisinda “adalet” kavraminin tasidigi 6nem ele alinacak ve
adaleti tesis etmenin araglarindan biri olarak kurulan sikdyet mekanizmasi kapsaminda olusturulan 1 Numaral
Karaman Ahkam Defteri tanitilacaktir. Akabinde ise gayrimislim tebaanin Osmanl adaleti onceliginde sikayet
hakkr kullanimi defterdeki 6rnek hiikiimler esas alinarak incelenecek, sikayet veya taleplerin hangi konularda

yogunlastigl hususu ortaya konacaktir.
1. Orta Anadolu Zimmilerinin Sikayet Hakki Kullanimi (1742-1743)
1.1. Osmanl Devleti i¢in “Adalet”

Osmanli Devleti'nin genis bir cografyada alti asirdan fazla hiikiim sirmesi ve cesitli dinlere ve etnik yapilara
mensup topluluklari baris ortami icerisinde bir arada tutabilmesinde kendisine has sergiledigi yonetim anlayisi ve
bu yonetim mekanizmasini ayakta tutan bazi temel ilkeleri vardir. Devletin ve saltanatin gereklilik ve mahiyeti,
nizam-1 dlem, adalet, erkan-1 erbaa, kanun-1 kadim, emanetleri ehline vermek ve redya (Oz, 2009: 165-178) bu
temel ilkelerden bazilaridir. Devlet bu ilkeleri uygularken kendisinden dnce yasamis veya ¢cagdasi olan devletlerin

uygulamalarindan etkilenmis var olan uygulamalari kendi biinyesine uyarlayarak yeniden kullanmis ve béylelikle
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kendisine has bir yonetim anlayisi gelistirmistir. Bu baglamda 6zellikle ilk donemlerde, Osmanli idari teskilati ve
dolayisiyla merkez teskilati, islamiyet’ten 6nceki Tiirk devletleriyle islamiyet’in kabuliinden sonra kurulan
Misliiman Tiirk devletlerinin basarili bir sentezi halini almistir (Cin&Akyilmaz, 2000: 169). ilerleyen dénemlerde
islam dininin evrensel ilkeleri temel olmak iizere, bir yandan eski Hint-iran gelenekleri, 6te yandan kadim Yunan
siyasi felsefesi ve Bizans pratikleri de degisen oranlarda devlet sistemine eklenmistir (Oz, 2009: 163). Son 6nemli

katki ise Orta Asya Tiirk- Mogol devlet anlayisi ve uygulamalarindan gelmistir.?

Osmanli Devleti icin biiyiilk énemi haiz ve temel ilkelerden olan “adalet” kavramini kékiinii eski iran
imparatorluklarina kadar gotirebildigimiz Orta-Dogu devlet sistemine dayandirabiliriz. Burada hikimdarin,
kanun ve nizamlar Ustiinde olan mutlak otoritesi, bir haksizligi bertaraf etmek i¢in en son tedbir olarak ortaya
cikar. Zira Orta-Dogu devletlerinde eskiden beri mutlak otorite ile adalet arasinda baglihk temel bir prensiptir.
Devlet, hikiimdarin kuvvet ve kudreti ile 6zdeslesmis olup devletin gayesi bu kuvveti arttirmaktan ibarettir.
Ancak halkin huzursuzlugu, hosnutsuzlugu ve fakirligi bu gayeyi tehlikeye dislren bir unsurdur. Bu devlet
anlayisina gére bu durumdan kaginmak ancak Padisahin “adil” olmasiyla yani halkin Gzerinden zulmii gidermek,
kuvvetlinin zayifi ezmesine meydan vermemek, tebaanin can ve malini emniyette bulundurmakla mimkindr
(inalcik, 1965: 49). 1069 yilinda Yusuf Has Hacib tarafindan kaleme alinan “Kutadgu Bilig’de” de bu anlayisa yer
verilmistir. Buna gore: “il tutmak icin erat ve ordu gerek. Erati tutmak icin de mal davar gerek. Bu mali elde
etmenin geregi halkin zengin olmasidir. Halkin zenginligi icin dogru yasalar konulmaldir (Hacib, 2010: 168).” Bu
ydnetim anlayisini dini islamiyet? olan Osmanli Devleti, kendi biinyesine eklemleyerek “daire-i adliye” prensibi
seklinde uygulamistir. Osmanli Devleti’'nin temel yonetim anlayislarindan biri olan bu prensip, Kinalizade’'nin
Ahlak-1 AlaT’sinde su sekilde gecer: “Adldir micib-i salah-i cihan; cihan bir bagdir divari devlet; devletin nazimi
seriattir; seriata hdris olamaz illd melik; melik zapt eyleyemez illG lesker; leskeri cem’ edemez illé mal; mali cem’
eyleyen redyddir; redydyr kul eder padisah-1 dleme adl.” (Kinalizade, 1248: 49) Bu formili kisaca su sekilde
actklamak miumkandar: “Adalet cihanin saldhinin teminatidir; cihan, duvari devlet olan bir bahge gibidir; devletin
islerini tanzim eden Serfat (kan(n)tir; Serfati mulkten (hikimdarhk) baska bir sey koruyamaz; ancak milkin
hakimi olan hikimdar bunu asker olmadan basaramaz; asker ise ancak mal (para) ile saglanir; mali (parayi)
kazanan redyadir; raiyyeti alemin padisahina kul eden, ona bagh kilan ise sadece ve sadece adalettir
(Ari&Aslantas, 2015: 122).” Bu anlayisa gore: Adalette ihmal olur ve halka adil davranilmazsa iretim azalacak,
hazine gelirleri diisecek, ordu zayiflayacak ve devlet zaafa diisecekti (Oz, 2010: 118). Tursun Bey de Tarih-i Ebu’l
feth isimli eserinde idarecinin dort esas faziletini sirayla hikmet, secaat, iffet ve adalet olarak zikretmistir.
Muhtelif topluluklarin timi “ferdi ve ictimai yapida dirlik ve diizenligi, hakkaniyet ve esitlik ilkelerine uygun
yasamayi saglayan ahlaki erdem” (Cagrici, 1988: 341) olarak tanimlanan adalete muhtactir. Oyle ki adalet, kanuna
aykiri isler yapan insanlar arasinda bile gerekli ve birligi beraberligi saglayan bir unsurdur. Ornek olarak hirsizlarin,

yol kesenlerin, bir ortak degeri paylasanlarin ve daha baskalarinin arasinda bir seckin sahis bulunup “Her hak

1 Bakiniz; Lewis, Bernard (1960 ). “islam Devlet Miiessese ve Telakkileri Uzerinde Bozkir Ahalisinin Tesiri”, islam Tetkikleri
Enstitiist Dergisi 2: 209-230.

2 Kur'an-1 Kerim’de adaletle ilgili birgok dyet bulunmakla birlikte y6neticilerin ddaletli olmalari hususundaki dyetlerden bir
tanesi Nisa sUresi, 58. dyettir: “Stphesiz Allah size emanetleri ehline vermenizi ve insanlar arasinda hiikmettiginizde adaletle
hikmetmenizi emrediyor. Boylece Allah size ne glizel 6glt veriyor! Dogrusu Allah her seyi hakkiyle isiten, kemaliyle gérendir.”
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sahibine hakkini ver” buyruguna uygun davranmadikca isleri bir giin diizglin gitmez, belki bir araya gelme
sebepleri dagilmaya donisir (Tursun Bey, 2020: 32-33). Burada asil olan her hak sahibine hakkini vererek insanlar
arasinda adaleti saglamaktir. Koci Bey’in “inkar ile diinya ayakta durur fakat zuliim ile durmaz” (Kogi Bey, 2018:
79) s6zU adaletin 6nemini vurgulayan baska bir 6rnektir. Cimleden hareketle gikarilacak sonug adaletli oldugu
takdirde kafir bir devletin bile varligini siirdiirebilecekken, adaletli olmayan bir devletin Musliiman dahi olsa
varligini devam ettiremeyecegidir. Kinali-zade’ye goére ise bir lilkede adaletin eksiksiz uygulandigindan emin
olabilmek igin dncelikle padisahin gizlenmemis olmasi, ihtiyac¢ sahiplerinin ve haksizliga ugrayanlarin durumlarini
arz edecek bir merci bulamamaktan dolayi sikintiya diiserek sikdyet eder hale gelmemeleri lazimdir. Yani padisah
meydanda olmali, ihtiya¢ sahiplerinin ihtiyaglarini karsilamali, haksizliga ugrayanlari koruyup kollamal ve
magduriyetlerini gidermelidir (Ari&Aslantas, 2015: 129). Bu noktada Osmanli yénetim mekanizmasinin en temel
yapi taslarindan biri olan Divan-1 Himay(n (Mumcu, 1994: 430) miessesi ¢cok 6nemli bir rol oynamistir. Clnki
yasama, yuritme ve yargi islerinde padisahtan sonra en yetkili organ olan bu miesseseye dinine, milliyetine,
cinsiyetine ve sahip oldugu konuma bakilmaksizin herkes basvurabilmistir (Halagoglu, 2014: 11). Divan-i
HUmayln’a yapilan basvurular, Padisah daima orada hazir bulundugu inanci ile dogrudan dogruya Padisaha
yapilmis basvurular sayilmigtir. Bununla birlikte halkin sikayetlerini araya bir araci koymadan dogrudan Padisaha

ilettigi durumlar da olmustur (inalcik, 1988: 33).

Bu sikdyet mekanizmasiyla devlet, tebaaya kendisine ulasma anlaminda bir 6zgirlik tanimistir. Tebaa ise yasadigi
her sikintida devlete basvurmaktan ¢ekinmemistir. Nitekim bunun en garpici 6rnegini Nisan 1531 yili ortalarinda
Kudis'lin gineyindeki Beyt Cala kdylinde yasanan bir olay gozler 6niine sermektedir. S6z konusu olayda tapu
tahrir defterine gecirmek Uzere, Gizim baglarinin sayisini 6grenmekle gérevli Osmanl tahrir memurunun
sorularina bir grup koylu ciddi yanitlar vermemis, padisahin otoritesini ve memurun kayitlarini alaya alarak,
"yaziyorsun ama (kitdbatukum) sanki esek osurugu" demislerdir. Cok yabancisi olmadiklari bu islem bile
koylllerin hasmane tavriyla karsilasmistir. Bu koylller padisahin gonderdigi bir memuru alaya alabilirken
padisahin gonderdigi gorevlilerin yaptigi kotiliklere bir son vermesi icin yine padisaha basvurabilmistir.
istanbul’a dilekge yazma konusunda hig de ¢ekingen davranmamislardir (Singer, 1996: 50). 1531 yilina tarihlenen
bu 6rnek her ne kadar Orta Anadolu’daki bir yerde yasanmasa ve kaynagimizdaki hiikiimler ile arasinda yaklasik
iki yazyih askin bir zaman farki olsa da Osmanli Devleti’'nin egemenligi altindaki cografyalarda tebaasina tanidig

sikayet hakkini, tebaasinin ise sahip oldugu 6zgiiveni gostermesi agisindan oldukga énemlidir.

2. Karaman Ahkam Defteri

Divan-1 Hiimayan'’da gorusilen konularin gesitli defterlere kaydedilmesiyle olusturulan defterlerden ilki
Mithimme defterleridir. Bu tabir XVII. ylizyilda genellesmis olmakla birlikte daha dnce divan kayitlarinin yer aldig

defterlere miri ahkam defterleri veya ahkdm-1 miri denmekteydi (Kitikoglu, 2006: 520). Zamanla devletin
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yasadig gelisim ve degisime binaen yeni defterler tutulmaya baslanmistir. XVIII. ylzyilda sikayetlerin artmasi
nispetinde Divan-1 Himayan’'daki is yiki de artmistir. Bu is yukiuni hafifletmek halkin sikayetlerini ¢ozmek
amaciyla 1742 yilinda Reisilkittap Ragip Efendi mahalli sistemin getirilmesine onciliik etmis (Glinay, 2013: 16)
ve 1839 yilina kadar gelen ahkam defterleri tutulmustur. Nitekim c¢alismanin ana kaynag konumundaki 1
Numarali Karaman Ahkam Defteri (s. 1-121) de bu defterlerden bir tanesidir. Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanh
Arsivi'nde (A. DVNS. AHK. KR. D) kodu ile kayith olan defter, 48x18 cm ebadinda olup toplam 296 sayfadan

olusmaktadir. Calismanin sinirlarini olusturan 1-121 sayfalari arasinda ise toplam 536 hiikim bulunmaktadir.

Dogrudan halkin sikayetlerine ¢dziim getirmek amaciyla tutulan ahkam defterleri, hangi bolge ile ilgili tutulduysa
o boélgenin sinirlari dahilinde bulunan sancak, kaza, nahiye ve kdylerin idari, iktisadi ve sosyal yapisini bir biitin
olarak yansitir. Ayrica bu defterler Osmanli Devleti’'nin bir hukuk devleti olma 6zelligini gozler 6niine sermesi
acisindan da son derece 6nemlidir. Zira defter Osmanh Devleti’'nin Mislim-gayrimislim ayrimi gdézetmeksizin
biitin tebaasina gosterdigi adaletli yonetimi, gayrimuslimlerin kendi aralarinda veya Muslimanlar ile ne gibi
problemler yasadiklarini ve ¢6zliim taleplerini gozler 6niine sermektedir. Bu noktada defterdeki 6rnek hikimler
onceliginde gayrimislimlerin hak arayislarina yer vermeden 6nce Osmanli Devleti’'nin gayrimislim tebaaya

bakisina kisaca deginilecektir.
3.  Osmanli Hukukunda Gayrimiislimler
3.1. Millet Sistemi

Millet sistemi, bir bolgenin darilislama katilmasindan sonra buradaki ehl-i zimmenin bir ahitname, hukuk ve
himaye bahsedici bir ahitle islam devletinin idaresi altina girmesinden dogan bir teskilat, bir hukuki varliktir.
Millet sisteminde her dinf ziimre kendi bélimiinde yasar; mensuplarinin refahi, yikselmesi, cezalandirilmasi da
bu ictimal sistem icindedir. Millet s6zi gercekte dini bir aidiyeti ifade eder ve fert, dogdugu millet
kompartimaninin igcinde o cemaatin ruhanf otoritesine baghdir ayrica (Ortayli, 2020: 66-70) her cemaat idari, adli

ve mali 6zglrliuge sahiptir.

Sistemin lehinde ve aleyhinde olan farkli gortsler ve bunlarin derinlemesine incelenmesi farkh bir ¢alismanin
konusu olmakla birlikte burada oncelikli olarak kisaca da olsa Millet kelimesinin anlamina deginmek gerekir.
Ciinkii Millet kelimesi bugiinkii anlamindan tamamen farkli bir anlamda kullanilmistir. islami literatiirde din ile es
anlamli olmasi yaninda belli bir dinin mensuplarini ifade eden millet kelimesi, Osmanl Devleti'nde de klasik
donemden itibaren dini zimreleri ifade etmek igin kullanilmistir. Nitekim XVI-XVIII. yiizyillarda belgelerde
“papanin milleti, millet-i Ermeniyan, milel-i selase” tabirleri gecer ki burada dinf bir topluluk icin kullanilan millet
sozli, sadece Osmanl Devleti icindeki topluluklar i¢in degil dariilharp sayilan toplumlar icin de kullaniimistir

(inalcik, 2005: 66-70).

Literatlirde gayrimuslimlerin Osmanh egemenligi altinda sahip olduklari yapilanmadan dolayi adeta devlet icinde
devlet statlisi kazandiklari (Kenanoglu, 2004: 34) yoniinde yaygin iddialar bulunmaktadir. Fakat bu iddialan
destekleyecek yeterli delil ortaya konulamamis olup konuyla ilgili ¢esitli goriisler bulunmaktadir. Konuyla ilgili

ey

olarak M. Macit Kenanoglu (2004: 27-30), 6ncelikle “Osmanli Devleti’nde Kanunlarin Genelligi” ve “Gayrimislim

" ’ ISSUE: 21/DECEMBER 2023 @ ISSN: 2587-117X
OSMANLI ARASTIRMALARI DERGISI
THE JOURNAL OF OTTOMAN STUDIES ;
Hitlrpal

197



Orta Anadolu Zimmilerinin Sikdyet Hakki Kullanimi (1742-1743)

Cemaatlerin Otonom idaresi” gibi hususlarin g6z éniinde bulundurulmasi gerektigi iizerinde durmustur. Burada
Osmanl Devleti’'nde kanunlarin genellik 6zelligi ve merkezi bir idareye sahip olan, bu niteligini korumada buyuk
hassasiyet gdsteren Osmanli imparatorlugu’nun kendi icerisinde otonom bir idareye ne dereceye kadar miisaade

edecegi gibi 6nemli hususlar karsimiza ¢ikmaktadir.

islam hukukunda hukukun uygulanacagi sahislar bakimindan genel prensip miilkiliktir. Bir diger ifadeyle darii’l-
isldm dedigimiz islam Ulkesinde yasayan herkese dinleri ne olursa olsun islam hukuku uygulanir. Bu bakimdan
islam devletinin hakimiyeti altinda yasayan gayrimiislimler, Misliimanlarin tabi oldugu hiikiimlere tabidir (Aydin,
2017: 58). Burada gayrimislimlerin Osmanli topraklarinda hangi statlide bulunduklari sorusu ortaya cikar ki bu
soruyu su sekilde cevaplamak mimkiindiir. Bir {lke islam devleti hakimiyetine gectigi zaman burada bulunan
gayrimislimler ya islam {lkesini terk edip diledikleri bir yere giderler ya da islam devletiyle bir antlasma yaparak
bu antlasmadaki esaslar dahilinde eski yurtlarinda yasamaya devam ederler. islam devletiyle gayrimislimler
arasinda yapilan bu antlasmaya zimmet antlasmasi, buna taraf olan gayrimislimlere de zimmi denir. Bu
antlasmayla zimmiler esas itibariyle islam hukukunun hiikiimlerine uymayi ve askerlik yapmama karsiliginda
bununla yikimli olabilecek kimseler tarafindan 6denmek Uzere cizye denilen bir bas vergisi vermeyi taahht
ederler. Buna mukabil islam devleti de zimmilere can ve mal giivenligini taahhiit etmekte, kendi dinleri {izere
yasamalarina izin vermektedir (Aydin, 2017: 141). izahtan da anlasilacagi (izere gayrimislimlerin hukuki durumu,

tesis edilen bu zimmet kurumu gercevesinde belirlenmistir.

Osmanli Devleti’nde yasayan gayrimiislimler; zimmiler ve miiste’menler? olarak iki ana guruba ayrilmistir. iste bu
guruplar da islam hukukuyla yénetilen Osmanli Devleti’nde dogal olarak islam hukuk kurallarina tabi olmuslardir.
Nitekim diger islam ve Tiirk devletlerinde oldugu gibi Osmanli Devleti’nde de hukuk esas itibariyle islam
hukukundan olusmaktadir. Fakat siire¢ icerisinde Osmanlilar zamanin gerektirdigi dizenlemeleri ve ilaveleri
yapmaktan geri durmamislardir ve padisahlarin minferit ferman ve kanunlariyla yapilan bu dizenlemeler
zamanla orfi hukuk adini almistir. Osmanli hukuku da ser’T hukuk ile bu hukukun yaninda zaman igerisinde olusan

orfi hukuktan ibaret (Aydin, 2017: 16) bir sekle birtinmustdr.

islam’in gayrimislimlere tanidigi inang 6zgiirliigiiniin bir geregi olarak aile, sahis, miras ve borglar hukuku gibi
dinf inancla yakindan ilgili konularda kendilerine adIi ve hukuki muhtariyet taninmistir (Ozel, 1996: 418-427).
Gayrimuslimlere taninan bu muhtariyetin sinirlarinin da baslangicta daha genis tutuldugu, zaman iginde daraldigi
anlasilmaktadir. Hz. Peygamberin bazi ceza davalarinda Yahudilere kendi hukuklarini uygulamasinin érneklerine
rastlanmaktadir. Daha sonra islam hukukgulari devletin hakimiyet hakki ve kamu diizeniyle yakindan ilgili
oldugunu gbz oOniine alarak ceza hukuku sahasinda adll ve hukuki muhtariyet fikrinden uzaklagsmislar ve
zimmilerin daha ¢ok medeni hukuk diyebilecegimiz sahada boyle bir 6zerklige sahip olduklari gorisiine
varmislardir. Bu alan bilahare daha da daralarak ahval-i sahsiyeyle (Dogum, 6liim, ehliyet, velayet, vesayet,

evlenme, bosanma, nesep ve mirasla ilgili haller kisinin sahsi ahvalini meydana getirmektedir) sinirlh hale

3 Mistemen: “kendisine eman verilen kimse” manasina gelen miste’men (veya “eman isteyen kimse”
anlamindaki miiste’min), terim olarak islam dlkesine (dariilislam) eman alip giren yabanci gayri miislimi (harbi) ifade eder.
Bakiniz: Ozel, Ahmet (2006). “Miistemen”. DIA. C. 32. S. 140-143; Aydin, M Akif (2017). Tiirk Hukuk Tarihi. istanbul: Beta. s.
150.
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getirilmistir. Burada ahval-i sahsiye alani igerisine giren konularda ruhani liderlerin sahip oldugu yetki sadece
kendi dini kurallariyla ilgili ihtilafli konularda bir disiplin cezasi niteliginde olup kamu dizenini ilgilendiren hukuki
konularda cezalandirma yetkisi tamamen Osmanl mahkemelerindedir. Ornegin, 14 Subat 1755 tarihli bir ferman
suretinde yeni atanan bir metropolitin ceza hukukuna ait yetkileri belirtilmistir. Buna gore kendi bolgesinde olan
piskopos, papaz ve diger din adamlarinin “ayinlerine muhalif” suclari olursa yine “ayinleri izere” ne sekilde
cezalandirilmak gerekirse o sekilde cezalandiriimalari bildirilmis ve bu sirada gérevli olmayan kimselerin karismasi
kesinlikle yasaklanmistir. Fermanda “ser’-i serif” ile ilgili bir sorun ortaya c¢iktigi zaman, bunun Divan-i
Himay(n’da sadrazam ve kadiaskerler huzurunda gorilecegi agikca ve kesinlikle belirtilmistir. Hatta bu konularin
yargi yetkisi yerel kadilara bile verilmemistir (Ercan, 2001: 197). Bu sebeplerden dolayi gayrimuslimler davalarini
kendi mahkemelerinden ziyade Osmanli mahkemelerine gotirmislerdir. Gayrimuslimlerin  Osmanlh
mahkemelerini tercih etmelerinin bir diger sebebi olarak bu mahkemeleri kullanmanin onlara sagladigi biyiik
givence ve aslinda kendi sert dini kurallarindan kagmak icin onlar tarafindan bir arag olarak gorilmesini de
ekleyebiliriz. Bu baglamda 1 numarali Karaman Ahkam Defteri incelendiginde gayrimislimlerin; mirastan, alacak-
verecek, eskiyalik-gasp, vergi, yoneticilerle ilgili sikayetlere kadar bir¢cok konu ile ilgili kendi aralarinda veyahut
Muslimanlar ile yasadiklari her tirlii problemde sikayet eden veya sikayet edilen taraf olarak hikimlere konu

olduklari gérilmdastdr.
4. Karaman Ahkam Defterinde Gayrimiislimler ile ilgili Hiikiimler

XVIII. yuzyilda Konya, Aksehir, Beysehir, Nigde, Kayseri, Kirsehir ve Aksaray olmak tizere yedi sancaktan olusan
(Bilge, 2011: 50-66) Karaman Eyaleti’nin gayrimislim niifusu hakkinda kesin bir rakam verilememektedir. Nitekim
Osmanh Devleti’'nde bildigimiz anlamda modern nifus sayimi 1830 yilina kadar yapilamamistir. Bu zamana
kadarki nifus sayimi ise ancak yiritllen tahrir sistemiyle saglanabilmistir. Buradaki amag ise vergi vermekle
ylikimli olan kisileri belirlemek oldugundan bir evde yasayan gercek nifusu tespit etmek oldukga glictlr. En
erken XIV. ylzyilda yapilan tahrir geleneginden XVII. yizyilin ilk yarisindan sonraki slirecte vazgecilmis, XVII. ve
XVIII. yazyillar genelinde ise cizye ve avariz sayimlari yapilmistir. Bilinen modern anlamda hi¢bir ayrim ve imtiyaz
gdzetmeksizin genel nifusun sayimi ise ilk kez 1830 yilinda gerceklesmistir.* Dolayisiyla defterin tutuldugu
doénem olan 18. ylzyilda Orta Anadolu’daki gayrimislim nifusa dair elimizde mevcut veri bulunmamaktadir
ancak bu tarihten 6nce ya da sonraki verilere dayanarak bir tahminde bulunabiliriz. Ornegin Aksaray’da 1500,
1518 ve 1584 yillarinda yapilan tahrirlerde gorildGgi Gzere gayrimislim nifusun ylzyll boyunca yasadigi koy
sayisi %1’i bile bulmamis, ilk tahrir ile kiyaslandiginda Musliman nifusun artis orani fazla olmakla birlikte
gayrimislim nifusun en fazla oldugu 1584 yilinda bile oranlari %7,54’G ge¢memistir. (Yorik, 2005: 86-87)
1830’daki modern niifus sayiminda Aksaray Sancaginda sakin nifusun %9,99’u gayrimislim Rum ve Ermenilerden
olusurken 1836’daki sayimda Aksaray Sancaginda sakin Hristiyan niifus, Aksaray’in toplam nifusunun ancak

%8,80’ini olusturmustur (ibar, 2019: 83). Bu veriler Aksaray 6zelinde bakildiginda 1500’lerde ve 1800’lerde

4 Ayrintil bilgi icin bakiniz: ibar, Adem (2019). BOA. NFS.d. 3556’ya Gére Orta Anadolu’da Gayrimiislim Niifus (1830). Yiiksek
Lisans Tezi. Aksaray: Aksaray Universitesi.
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yapilan sayimda gayrimislim niifusun %10’u gegmedigini gostermektedir. Buradan hareketle 18. yiizyilda Orta

Anadolu’daki gayrimislim nifusun ¢ok buyik bir yeklnu tutmadigi gibi bir tahminde bulunabiliriz.

Karaman Ahkam Defterinin 1-121 sayfalari arasindaki 536 hikmin 47 tanesi gayrimislimlerin sikayetleri veya
Mauslimlerin gayrimislimlerle ile ilgili olan sikayetleri hakkindadir. Gayrimuslim niifusun az olmasiyla da ilgili
olarak gayrimislimlerle ilgili sikdyetlerin sayisinin cok fazla olmadigi gériilmektedir. igerigini miras, eskiyalik-gasp,
alacak-verecek, vergi ve yoneticilerle ilgili sikayetler gibi konularin olusturdugu sikayet hiikimlerinin ise 15 tanesi
zimmilerin kendi aralarinda yasadiklari anlasmazliklar ile ilgilidir. Burada gayrimislimler ile ilgili sikayet
hikUmlerinin sayica ¢oklugundan ziyade defterdeki 47 hilkmiin 15 tanesinin gayrimislimlerin kendi aralarindaki
anlasmazliklar ile ilgili olmasi, bunu Osmanl mahkemelerinde ¢6zmek istemeleri hususu 6n plana ¢ikmaktadir.
Bu durum gayrimuslimlerin kendi davalari i¢cin daha ziyade Osmanl mahkemelerini tercih ettiklerini veya tercih

etmek zorunda kaldiklarini gbstermesi agisindan énemlidir.
4.1. Gayrimiislimlerin Taraf Olduklari Anlasmazlik Konulari ve Ornek Hiikiimler
4.1.1 Miras Paylasimi

islam dininin aile, sahis, miras, borclar hukuku gibi konularda gayrimislimlere inan¢ &zgiirligiiniin bir geregi
olarak hukuki bir o6zerklik tanidigi bilinmektedir. Bu konuda yetki ruhani liderlere ait olmakla birlikte
gayrimuslimler istedikleri durumlarda Osmanli mahkemelerine de basvurabilmislerdir. Aslinda bu da sikca
rastlanilan bir durumdur. Nitekim Y. Ercan (2001: 211) patrikhane ve hahamhanelerin mirasla ilgili sorunlari
¢6zmelerine ragmen gayrimislimlerin miras konusunda kassamlara ¢okg¢a basvurduklarini belirtmis ve bununla
ilgili Tereke defterlerinde, Ser’iyye sicillerinde, Mihimme defterlerinde pek c¢ok o6rnegin bulundugunu

zikretmistir.

Bu baglamda gayrimislimlerin Osmanli mahkemelerinde ¢6zmek istedikleri miras davalarina verilecek
orneklerden ilki Kayserili Mihail’in sikayeti ile ilgilidir. S6z konusu hilkme gére; “Kayseri kazasi Darsiyak koyi
sakinlerinden Mihail'in babasi ve annesinin 6lmesi lzerine geride kalan miras Mihail ile kiz kardesleri Karim ve
Abranya’ya intikal etmistir. Fakat kiz kardeslerden Abranya’nin bir miiddet sonra sorun ¢ikardigi goriilmektedir.
Abranya kendisine isabet eden hissenin karsiligi olarak 60 kurusa anlagsmasina ve bu bedeli tamamen teslim
almasina ragmen tekrar ortaya cikarak daha fazla mal elde etmek arzusuyla esi Nikola’y1 kendisine vekil edip
Mihal’i rencide etmeye tesebbis etmistir. Bunun lizerine Mihail magdur oldugunu dislinerek hakkini aramak ve
sorunu ¢oziime kavusturmak icin sikayette bulunmus, akabinde Divan-1 HimayGn Aralik 1742 tarihinde Kayseri
Mollasina génderdigi bir emirle hususun mahallin kadisi huzurunda muhakeme yapilarak anlagsmazligin karara
baglanip hak sahibine hakkinin teslimini emretmistir ( Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi, Karaman Ahkam
Defterleri, Nr: 1, s. 67/1).” S6z konusu hiikiimde mirasin kardesler arasinda paylasildigi; fakat kiz kardesin yapilan
paylasima riza gostermeyerek anlagsmazlik ¢ikardigi ve kardes Mihail'in bu durumu Osmanli mahkemelerinde

cozmek istedigi goriilmektedir.

Baska bir hiikme gore; “Develi kazasi Kafiréreni koyl sakinlerinden Agob’un, baba ve annesinden kalan miras

Agob ve kiz kardesleri arasinda paylasiimistir. Buna ragmen kiz kardesler paylasima riza géstermeyerek mirastan
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daha fazla pay elde edebilmek adina anlasmazlik ¢gikarmislar ve Agob’tan hak talebinde bulunmuslardir. Bunun
izerine Agob magdur olan taraf olarak sikdyette bulunmus, Divan-1 Himaydn ise Ocak 1743 tarihinde Karaman
Valisi ve Devell Kadilarina gonderdigi bir emirle sorunun ¢6zimini mahalline havale etmistir (BOA.

A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 73/6).”

Bir diger hikimde Kirkor’'un beyanina gore babasi sagken babasindan satin aldigi milklerin babasinin 6limi
tizerine Kirkor’'un kardesleri tarafindan paylasiimak istendigi goriilmektedir. ilgili hilkme gore; “Kayseri kazasi
Evkere (Efkere) koyu sakinlerinden Kirkor, babasi hayattayken babasindan milk bag, milk bahge ve bir miktar
esya satin almistir. Fakat Kirkor’un babasinin 6limuyle kiz kardesleri, babalari ve Kirkor arasinda gergeklesen bu
alim-satim islemini kabul etmemis mallar lizerinde hak iddiasinda bulunmuslardir. Akabinde ise eslerini de
vekilleri tayin ederek mallari mirasa dahil edip paylasmak istemislerdir. Kirkor magduriyetini gidermek icin
sikayette bulunmus ve neticede Divan-1 Himayln Agustos 1742 tarihinde gonderdigi bir emirle sorunun

¢OzUiminu mahalline havale etmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 18/5).”

Bu durum ise diger iki durumdan tamamen farklidir; ¢linkl burada kisinin saghginda oglu ile arasinda bir alisveris
s0z konusu olmustur ve aslinda mirasa konu edilecek bir durum yoktur; fakat kardesler babalari hayattayken vuku
bulan bu alisverisi kabul etmemisler ve mallari mirasa dahil ederek paylasmak istemislerdir. Kirkor ise magdur

olan taraf olarak sikayette bulunmus hakkini aramistir.

Bu U¢ hikiimde de goriildigi Uzere gayrimislimler miras davalarinda yasadiklari ¢esitli anlasmazliklar ile ilgili

Osmanl mahkemelerine basvurabilmis haklarini arama yoluna gitmislerdir.
4.1.2  Eskiyalik-Gasp Hareketleri

Kurulus asamasinda bir ug beyligi gériniim sergileyen Osmanl Devleti kisa siirede imparatorluk halini almis, 15.
ve 16. ylzyillarda cihansimul bir goériiniime kavusmustur. 16. ylzyilin sonu ile birlikte bir degisim ve donisim
dénemine® giren devlet, 18. yizyila gelindiginde yeniliklerden uzak; fakat eski anlayisina da siki sikiya bagli
olmayan bir tutum icerisine girmistir. ilim adamlarina eskisi gibi itibar gdsterilmemis, askerlik sistemi bozulmus,
timar sistemi dnceki ddnemlerdeki &nemini kaybetmis, riisvet ve yolsuzluklar artmis (Ozkaya, 2020: 15-20) ayrica
uzun slren savaslar ve devletin asker ve vergi toplayamamasi gibi sorunlar biyik bir cografyaya yayilmis olan
devlette cok cesitli sikintilarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Bu sikintilarin tasraya yansimasi durumu iyice
zorlastirmis ve tasrada bazi glivenlik sorunlarini da beraberinde getirmistir. Mamafih bu dénemde tasrada olusan
otorite ve glvenlik zafiyetinden kaynakli olarak insanlar cesitli eskiyalik-gasp hareketlerinde bulunmuslardir.
Nitekim gayrimuslimlerin Osmanli mahkemelerine basvurmalarinin nedenlerinden biri de eskiyalik-gasp

hareketleridir.

5 Osmanlida Degisim ve Déniisim icin bakiniz: Oz, Mehmet (2010). Kanun-i Kadimin Pesinde Osmanl’da “Céziilme” ve
Gelenekgi Yorumculari. istanbul: Dergah Yayinlari.

Faroghi, Suraiya. “Krizler ve Degisim 1590-1699”, Osmanli imparatorludu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi II. Ed. Halil inalcik-
Donald Quataert. istanbul: Eren Yayinlari.

Lewis, Bernard. “Osmanli imparatorlugunun inhitati (izerine Bazi Diisiinceler”. Cev. Salih Tug. isldm Tetkikleri Enstitiisii Dergisi
3. istanbul Universitesi Edebiyat Dergisi Yayinlari.
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Burada ilk olarak zikredilecek 6rnek hiikiimler Aksehir kazasi Bermende koyu sakinlerinden Dimitri hakkindadir.
Bircok hiikiimde ismi gegen, sikayet eden veya sikayet edilen taraf olan Dimitri, muhtemelen gayrimislim ahalinin
islerini gdrmesi icin vekil tayin edilmisti; fakat hiikiimlerden anlasildigina gore ¢ok fazla kabul gormemis ve ¢esitli
sikintilar yasamistir. O da bulundugu sikayetlerle Osmanli mahkemelerinde hakkini arama yoluna giderek
sikintilarini gidermeye galismistir. Bu duruma verilecek érnek hiilkiimlerden ilkine gére; “Dimitri, ahali tarafindan
islerini gormesi icin vekil tayin edilmis ve bu dogrultuda gorevlerini yerine getirmistir. Fakat zimmi reayadan
bazilari anlasmazlik ¢ikararak Dimitri’den para talep etmis, neticede taraflar 500 kurusa sulh olmus ve Dimitri de
bu meblagl tamamen 6demistir. Buna ragmen bazi zimmiler anlasma esnasinda kendilerinin bulunmadiklarini
iddia ederek tekrar akce talebinde bulunmuslar ve Dimitri'ye cgesitli kotllikler yapmislardir. Bunun Uzerine
Dimitri sikdyette bulunarak hakkini aramistir. Divan-1 Himay(n ise Aralik 1742 tarihinde Karaman Valisi ve
Aksehir Kadilarina génderdigi bir emirle sorunun ¢6zimini mahalline havale etmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d.
Nr.1,s.61/3).”

Baska bir hilkkme gore; “Dimitri, Aksehir kazasi Bermende koyi sakinlerinden Yavan Papas, Aci Aslan, Aci Mihail,
Papas, Dimitri, Karagoz ve Giregtz adl kisiler tarafindan koylerinin her tirli isini gérmesi i¢in vekil segilmistir.
Bunun karsihiginda Dimitri'nin her tarli masrafini kendisine eda edeceklerine s6z vermelerine ve ellerinde
bununlailgili hiiccet bulunmasina ragmen verdikleri s6zden dénerek Dimitri’nin dort bin kurus olan vekil ticretini
6dememisler ve Dimitri’ye haksizlik yapmislardir. Bunun tzerine Dimitri sikdyette bulunarak hakkini aramis ve
neticede Divan-1 Himaylan Mart 1743 tarihinde Aksehir Kadilarina ve Konya Mutesellimine gonderdigi bir emirle

sorunun ¢6zimind mahalline havale etmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 99/5).”

Burada Dimitri'nin sikayeti (izerine merkez tarafindan mahalline génderilen ilgili hilkmiin lzerinden yaklasik U¢
ay gectikten sonra Dimitri’nin tekrar bir sikayette bulunarak vekil Gcretini talep ettigi ve ¢6zimin mahalline
havale edildigi goriilmektedir. Bu hiukimler Dimitri'nin ahalinin islerini gérmesi icin vekil tayin edildigi ve
karsiliginda Ucretini alamadigl yoniindeki géristimize delil teskil ederken bu durumun da taraflar arasinda

anlasmazlik yasanmasina neden oldugunu goéstermesi acgisindan énemlidir.

Dimitri’nin sikayetleri ile ilgili hiikimlerden bir digerine gore; “Acizavoglu Dimitri ve karindasi Karagdz, Acizavoglu
Anastas ve Kolukisa ismindeki zimmiler Dimitri’'nin evini basmis, esini darp etmis ve evinde bulunan cesitli
mallarini yagmalamistir.” Bunun Uzerine Dimitri sikdyette bulunarak suclularin yakalanmasini talep etmistir.
Divan-1 Himaydn ise Aralik 1742 tarihinde Karaman Valisi ve Aksehir Kadilarina gonderdigi emirle suglularin

yakalanarak Dimitri’nin haklarinin tahsil edilmesini emretmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 61/1).”

Ayni tarihlerde Divan-1 Himay(n’dan mahalline gonderilen emirde goriildiigi izere Dimitri’nin Kardesi Sava, ayni
zimmilerin Dimitri’ye zarar vermek icin yaptiklari eskiyalik hareketleriile ilgili benzer sikdyette bulunmustur (BOA.

A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 61/2).

Baska bir hikiimde ise Dimitri’nin evini basarak eskiyalik hareketlerinde bulunan zimmiler degisse de yapilan
eskiyalik hareketleri aynidir. ilgili hitkme gére; “Sari Perasoglu Andon ve beraberindeki zimmiler Dimitri’nin evini

basmis, esini darp ederek gesitli eziyetlerde bulunduktan sonra Dimitri’nin parasini ve gesitli esyalarini da gasp
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etmislerdir. Dimitri ise davasinin goérilerek gasp edilen esya ve parasinin kendisine teslim edilmesini talep
etmistir. Bunun Gzerine Divan-1 Himay(n Aralik 1742 tarihinde Karaman Valisi ve Aksehir Kadilarina gonderdigi

emirle Dimitri’nin haklarinin tahsil edilmesini emretmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 63/1).”

Dimitri’ye karsi yapilan eskiyalik hareketlerinin devami nispetinde Dimitri de sikayetlerini sirdlirmustdr. Nitekim
Aralik 1742 tarihinde Dimitri’nin sorununun ¢6ziim talebine dair Divan-1 Himay(n’dan mahalline génderilen
baska bir emirde goruldiiglu Gzere Dimitri baska benzer durumlar yasamistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s.
63/4).

Gayrimuslimlerin eskiyalik hareketleri hem Dimitri’'ye hem kdy ahalisine karsi o derece ileri gitmistir ki koy ahalisi
toplu bir sekilde sikayette bulunmustur. S6z konusu hilkme gore; “Aksehir kazasi Bermende koylinin zimmi
reayas! yine ayni koy sakinlerinden evvelden beri fesat ve kotliiliikle meshur olan Papazoglu Aragim, Tlyslz Papaz,
Kaltan ve Bayram adl kisileri sikayet etmislerdir. Clinki bu kisiler eskiyalik hareketlerinde bulunarak ahaliyi
perisan etmisler ve Dimitri'nin de mallarini gasp ederek Dimitri’ye zarar vermislerdir. Bunun Gzerine Divan-i
HUmayln Aksehir Kadisi ve Konya Miitesellimine Mart 1743 tarihinde génderdigi bir emirle sorunun ¢6ziime

kavusturulmasini emretmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 101/2).”

Baska bir hilkme gore “Aksehir kazasi Bermende kdyii Subasi olan Osman Aga kdy ahalisinin vergileriile ilgilenmis
ve zimmetinde koy ahalisinin bir miktar parasi kalmistir. Osman Aga kdy ahalisinin parasini teslim etmedigi gibi
Dimitri’nin kendisine emaneten verdigi bazi mallar ve bir miktar parayi da gesitli bahaneler 6ne siirerek Dimitri'ye
teslim etmemistir. Bunun Uzerine Dimitri ve koy ahalisi sikayette bulunarak hakkini aramistir. Divan-1 Himay(n
Karaman Valisi ve Aksehir Kadilarina Aralik 1742 tarihinde gonderdigi bir emirle Dimitri ve kdy ahalisinin

haklarinin tamamen tahsil olunmasini emretmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 63/3).”

Zikredilen hikimlerde gorildigi Gzere Dimitri magdur olan taraftir ve bulundugu sikayetlerle hakkini aramaya
cahismistir; fakat bu noktada baska bir hikim dikkati ¢ekmektedir; ¢linkli Dimitri’nin magdur olarak hakkini
aramasinin aksine bir durum s6z konusudur. ilgili hikkme gére; Dimitri eskiden beri kendi halinde durmayan,
kadinlara musallat olan ve koétilik yapan biridir. Aksehir kazasi Bermende koyl sakinlerinden Vasenbo isimli
kadina da cesitli kétiiliiklerde bulunmus, kadini darp etmistir. Ustelik gesitli hilelerle kadinin diyetini de
6dememistir. Bunun Ulizerine Vasenbo oglunu kendisine vekil ederek hakkinin icra olunmasini talep etmistir.
Divan-1 Himaydn ise Karaman Valisi ve Aksehir Kadilarina Mart 1743 tarihinde gonderdigi bir emirle icap eden

diyetin alinmasini emretmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 82/1).”

Burada dikkati ceken bir baska husus ise Dimitri’nin karsi sikayette bulunarak bu iddialari yalanlamasidir. S6z
konusu hiitkme goére; “Mercanoglu Dimitri kendi halinde olup kimseye bir zarari olmamasina ragmen Vasenbo
isimli kadin ortaya ¢cikmis ve bazi kétl kimselere ve yalanci sahitlere dayanarak Dimitri’ye iftara atmistir. Dimitri
de sikayette bulunarak hakkini aramistir. Bunun tizerine Divan-1 Himay(n Aksehir kadilarina Mart 1743 tarihinde

gonderdigi bir emirle sorunun ¢éziimini mahalline havale etmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 99/4).”

Bu hiikiimler bize devletin tebaasina tanidigi sikayet hakki sayesinde insanlarin yasadiklari problemler karsisinda

defaatle devlete basvurabildiklerini, haklarini arayabildiklerini gostermesi agisindan oldukg¢a 6nemlidir. Nitekim

” 0 ISSUE: 21/DECEMBER 2023 @ ISSN: 2587-117X
OSMANLI ARASTIRMALARI DERGISI
THE JOURNAL OF OTTOMAN STUDIES

Hitlrpal

203



Orta Anadolu Zimmilerinin Sikdyet Hakki Kullanimi (1742-1743)

devlet, olusturdugu bu sikayet mekanizmasiyla tebaasi arasinda bir iletisim kanali kurmus bu kanali da her zaman
actk tutmus bu sayede denetimi saglamis ve adaletin gercek manada uygulanip uygulanmadigini tespit
edebilmistir. Bunu yaparken de herhangi bir 6n kosul veya bir ara merci koymamistir. Béylelikle topluma, devletle
olan iletisimini kesintisiz bir sekilde devam ettirme olanagi sunulmustur. Bu kesintisiz iletisimin ise hem devlet
hem de tebaa agisindan birgok getirisi olmustur. Bir defa ¢evreden merkeze dogru bir bilgi akisi saglanmistir.
Devlet bu sayede cikardigl kanunlarin ve devletin temelini teskil eden seriatin tasrada gerektigi gibi ylrGtilip
ylritilmedigini denetleme imkanina sahip olabilmis, Tebaa ise tasrada karsilastigl kanun disi uygulamalarla
zulme ugradigi durumlarda her zaman dogrudan basvurabilecegi acik bir kapiya/merciye sahip olmustur (Tugluca,

2016: 49).

Dimitri ile ilgili hiikimler bir kenara birakilirsa zimmilerin bulunduklari eskiyalik hareketleriyle birbirlerine karsi
zulmettikleri baska durumlara ornekler zikredebilir. Bu 6rneklerden ilkine gbre; “Kayseri kazasi Erkilet koyi
sakinlerinden bir zimmi, Nikonar ve beraberindeki bazi zimmilere diizenledigi sahte bir defter ile benim babamin
ve dedemin sizin babalariniz ve dedeleriniz zimmetlerinde otuz kirk sene 6nce alacagl varmis diyerek cesitli
kotillkler yapmistir. On senedir davalari devam etmekle beraber bu zimmi buldugu yalanci sahitlerle de koti
tutumunu devam ettirmistir. Bunun Gzerine Nikonar ve beraberindeki zimmiler bulunduklari sikayetle haklarini
aramislardir. Divan-1 Himay(n ise Eyliil 1742 tarihinde Karaman Valisine ve Kayseri Kadisina génderdigi bir emirle
s0z konusu zimminin bu kisilere miidahale etmesine ve kotilikte bulunmasina engel olunmasini emretmistir

(BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 25/3).”

Bir diger ornege gore; “Kayseri kazasi Tamarza koyl sakinlerinden Agya kendi halinde durmayarak daima mal
toplama sevdasiyla koy ahalisine eziyet etmektedir. Bu duruma tahammiilleri kalmayan yine ayni kdyde sakin
olan Tamas, Toros, Serkis ve beraberindeki bazi zimmiler glivende olmadiklarini dislinerek sikdyette
bulunmugslardir. Bunun Uzerine Divan-1 Himayun Ekim 1742 tarihinde Kayseri Kadisina génderdigi bir emirle
Agya’nin cagrilarak ahaliye eziyet etmemesi konusunda tembih edilmesini uyarilari dikkate almayarak ayni

davraniglarini siirdiirmesi halinde ise stirgiin edilmesini emretmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 39/5).”

Gayrimuslimlerin dogrudan gasp hareketlerinde bulunduklari durumlar da gérilmistir. Bu duruma ilk 6rnek
Agob’un parasinin Marin ve Haton isimli kadinlar tarafindan gasp edilmesi ile ilgili hitkkiimdiir. ilgili hilkme gore;
“Develi kazasi Evreki (Everek) koyinden Hagadar isimli zimminin kizlari Marim ve Haton adindaki kadinlar kendi
hallerinde durmayarak ogullari ile birlik olmuslar ve Agob’un, 150 kurustan fazla akgesini gasp etmislerdir.
Agob’un sikayette bulunarak hakkini aramasi Gizerine Divan-1 Himay(n Karaman Valisi ve Develi Kadilarina Ocak
1743 tarihinde gonderdigi bir emirle Agob’un haklarinin tahsil olunmasini emretmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d.
Nr.1,s.75/1).”

Gayrimuslimlerin birbirlerinin milklerine konduklari veyahut tasallut olduklari durumlar da yasanmistir. Bu
duruma ornek ise Kiryako’nun sikayeti ile ilgili hiikimdir. S6z konusu hikme gore; “Kayseri kazasi Kermur
(Germiir) koyu sakinlerinden Kiryako’'nun menzili Gzerinde kimsenin bir alakasi yokken ve midahale
gerektirmezken Serkiz tarafindan yeni bir menzil ihdas edilmistir. Ve Kiryako’nun menziline zarari olmustur.

Kiryako ise sikayette bulunarak hakkini aramistir. Bunun {izerine Divan-1 Himayun Ocak 1743 tarihinde Kayseri
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Mollasina gonderdigi bir emirle Kiryako’nun zararinin engellenmesini emretmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1,
s. 73/2).”

Gayrimuslimlerin birbirlerinin eslerine musallat olarak eskiyalik hareketlerinde bulunduklari durumlar da
gorilmistir. Bu duruma ornek ise Bedr’in sikayeti ile ilgili hiikimdir. S6z konusu hikme gore; “Erkilet kéya
sakinlerinden Bedr, esiyle rizasi dahilinde nikah kiymis ve esi icin bir miktar para da sarf etmistir. Fakat Bedr
evinden uzaktayken esi, Mihail tarafindan zorla alikonulmus ve kendisine nikahlandirilmistir. Bunun tizerine Bedr
sikdyette bulunarak esinin kurtarilip kendisine teslim edilmesini talep etmistir. Divan-1 Himayun Eylul 1742
tarihinde Karaman Valisi, Kayseri Kadisi ve Mollasina ve Konya Naibine gonderdigi emirle Bedr’in esinin bulunarak

kendisine teslim edilmesini emretmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 28/1).”

Baska bir hiikimde ise kisinin haksiz yere suglanarak diyet 6detilmeye calsildigi gorilmektedir. S6z konusu
hiikme gore; “Kayseri kazasi Vanik koyu sakinlerinden Karabet’in hi¢ kimseye bir zarari olmamasina ragmen
Avanis tarafindan oglunu oldirmekle suglanmis ve diyet 6detilmeye galisilmistir. Bunun Gzerine taraflar arasinda
goriilen davada Avanis iddiasinin yalan oldugunu kabul etmis ve davasindan vazge¢mistir. Buna ragmen Avanis
sonradan tekrar anlasmazlik ¢ikararak diyet talebini sirdirmustir. Bunun lzerine Karabet sikayette bulunarak
hakkini aramig, Divan-1 Himay(n ise Kasim 1742 tarihinde Kayseri Mollasina génderdigi bir emirle Avanis’in

davraniglarina engel olunmasini emretmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 52/3).”

Ornek hikiimlerde gérildiigiu tizere gayrimislimler; alacak meselesi, diyet talebi, hanima musallat olma,
miilkiine konma, gasp gibi bircok sebepten dolayi birbirlerine karsi eskiyalik hareketlerinde bulunmuslardir.
Neticede magdur olan taraf Osmanli mahkemelerine basvurarak hakkini arama yoluna gitmistir. Mamafih islam
Devleti gayrimislimlerin can ve mallarini Misliimanlarinki gibi korumaya 6nem vermistir. Bu konuda Peygamber
Efendimizin “Her kim bir zimmiye zulmeder veya tasimaktan aciz oldugu bir yiikii yiiklerse o kimsenin hasmiyim”
seklindeki hadisi, Hz. Omer’in vefati esnasindaki tavsiyelerinden birinde “Benden sonra yerime gelecek halifeye,
yapilan akitler ve sartnameler mucibince Rasuliillah’in zimmilerinin haklarininin tam olarak verilmesini, can ve
mallarinin emniyeti ugrunda icap ederse savasilmasini takatlarinin fevkinde yiikler yiiklenmemesini tavsiye
ederim” (Ebu Yusuf, 1982: 161) seklindeki &nerisi islam dininin gayrimiislim tebaanin can ve mal giivenligine
verdigi 6nemi gostermesi agisindan oldukga dnemlidir. Nitekim Osmanl Devleti de ayni hassasiyeti gostermis,

Mslim-gayrimislim ayrimi gozetmeksizin tiim tebaasinin can ve mal glivenligini saglamaya 6nem vermistir.

Bir arada yasamanin bir geregi olarak gayrimislimler birbirleriyle yasadiklari problemlerin disinda Mislimanlarla
da problemler yasamislardir. Bulunduklari eskiyalik-gasp hareketleriyle sikayet eden veya sikayet edilen taraf
olarak hukimlere konu olmuslardir. Gayrimislimlerin Mduslimanlara karsi eskiyalik-gasp hareketlerinde
bulunarak sikayet edilen taraf olduklari durumlara ilk 6rnek Mehmet'’in sikdyeti ile ilgili hikimdir. S6z konusu
hilkme goére; “Bermende kéyi sakinlerinden ve eskiyadan olan ilbeyicioglu Haci Mihail ve beraberindeki bazi
zimmiler gesitli bahaneler 6ne slirerek Mehmet'’in evini basmis bir miktar erzak ve bazi esyasini gasp etmislerdir.
Mehmet’in sikdyette bulunarak hakkini aramasi lizerine Divan-1 Himay(n Aralk 1742 tarihinde Karaman Valisi
ve Aksehir Kadisina gonderdigi bir emirle gasp olunan erzak ve esyanin geri alinmasini ve Mehmet’in hakkinin

teslim edilmesini emretmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 63/2).”
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Baska bir hiikimde ise kdy ahalisinin toplu bir sekilde bazi zimmiler hakkinda sikayetgi olduklarini gormekteyiz.
S6z konusu hikme gore; “Kayseri kazasi Zencidere koyl ehl-i zimmet reayasi kendi halinde olup kimseye bir
zararlari bulunmamaktadir. Fakat Bersator ve beraberindeki bazi zimmiler siirekli bir bahane bularak zimmi
reayaya kotiluk etmekte hatta para almadik¢a cenazelerini bile defnetmemektedirler. Dahasi paralarini da gasp
etmektedirler. Bunun Uzerine Zencidere koyl zimmi reayasi glivenliklerinin ve rahatlarinin kalmayarak perisan
olduklarini bildirmis ve toplu bir sekilde sikdayette bulunmuslardir. Divan-1 Himayun Aralik 1742 tarihinde Kayseri
Kadisina gonderdigi bir emirle Bersator ve beraberindeki bazi zimmilerin kanuna aykiri ve zorla aldiklari paralarin
tamamen tahsil ve geri bunlara teslim olunmasini emretmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 60/1).” Agustos
1742 tarihli Divan-1 Himay(ln’dan Karaman Valisi ve Bor Kadilarina sorunun ¢6zim talebine dair gelen bir
hikiimde de Andugu kazasi Boyahane Mahallesi zimmi reayasinin benzer sikayetlerle toplu bir sekilde haklarini

aradiklari gérilmektedir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 8/5).

Tam tersi durumlar da yasanmis Muslimlerin gayrimislimlere karsi eskiyalik-gasp hareketlerinde bulunduklari
durumlar da gorilmistir. Bu duruma verilecek ilk 6rnek Agya’nin sikayeti ile ilgili hiikiimdiir. S6z konusu hilkme
gore; “Kayseri kazasi sakinlerinden Agya’nin kimseye bir borcu ve kefil olma durumu yoktur. Fakat yine ayni
koyde sakin Hiiseyin, beraberindeki yalanci sahitlerle 6len kardesi Mustafa’nin, Agya’dan alacaginin oldugunu
iddia ederek Agya’nin bir miktar parasini almis bununla da yetinmeyerek bir miktar da gasp etmistir. Bunun
lizerine Agya sikayette bulunarak hakkini aramistir. Divan-1 Himay(n ise Aralik 1742-Ocak 1743 tarihinde Kayseri
Mollasina gonderdigi bir emirle davanin goérilerek Agya’nin hakkinin tahsil olunmasini emretmistir (BOA.

A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 63/5).”

Eylil 1742 ve Ekim 1742 tarihlerinde Divan-1 Himay(n’dan sorunlarin ¢6ziim talebine dair mahalline génderilen
emirlerde (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 26/1-35/5) Musliimanlarin gesitli bahanelerle gayrimuslimlere karsi

bulunduklari eskiyalik-gasp hareketlerine dair baska érnekler grmek mimkindur.

Burada gayrimislimlerin sikayet eden veya sikayet edilen taraf olarak konu olduklari hiikiimlerin adedi aynidir.
Yani dinlerinden dolay! bir tarafin baska bir tarafa zulim ya da eziyet etmedigini gostermesi agisindan
kanaatimizce bu durum énemlidir. Mamafih gayrimislimler, Kur’an-1 Kerimde yer alan “Dinde zorlama yoktur”
(Bakara Saresi, 256. Ayet) ayetine istinaden bir genelleme yapmamakla birlikte en azindan devlet nezdinde bir
baskiya ve zulme maruz kalmamislardir. Mislim-gayrimislim fark etmeksizin Osmanli egemenligi altinda yasayan
reaya insan olmanin ve bir arada yasamanin bir geregi olarak birbirleriyle gesitli iliskilerde bulunmuslar ve bu
iliskiler neticesinde bir takim anlasmazliklar yasamislar veya hak kaybina ugramislardir. Fakat neticede olusan

magduriyetlerini gidermek icin Osmanli mahkemelerinde haklarini aramislardir.
4.1.3  Alacak-Verecek Meseleleri

Gayrimuslimlerin kendi aralarindaki anlasmazlik konularindan bir digeri alacak-verecek meselesidir. Defterdeki
hikimler incelendiginde gayrimislimlerin kurduklar sirket ortakliklarinda, yaptiklari alim-satim islerinde veya
dogrudan alacaklarini tahsil etme konusunda anlasmazlik yasadiklari ve sikayette bulunarak haklarini aradiklari

gorilmistir.
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Bu konudaki ilk 6rnek Ahan ve Arson’un sikayetleri ile ilgili hikimdir. S6z konusu hiikme goére; “Kayseri
sakinlerinden Ahan ve Arson’un Abraham ile bir sirket ortakligi bulunmaktadir. Fakat Abraham sirketi dava etmis
ve neticede taraflar sirketle ilgili her seyi aralarinda paylasmislar ve dava sonuclanmistir. Davanin tekrar
gorilmesi de yasaklanmistir. Buna ragmen ortaklari olan Abraham anlasmazlik gikararak davanin tekrar baska bir
yerde goérilmesini talep etmis ve nahos hareketlerde bulunmustur. Bunun Gzerine Ahan ve Arson sikayette
bulunarak haklarini aramislardir. Divan-1 Himay(n ise Aralik 1742 tarihinde Kayseri Kadisina gonderdigi bir
hikimle davanin mahallinde gorisulerek ¢oziime kavusturulmasini emretmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1,

5. 64/2).”

Baska bir hiikiimde zimmilerin aralarinda gergeklestirdikleri satistan vazgecerek karsi tarafi magdur etmesi ile
ilgili bir durum goérilmektedir. S6z konusu hilkkme gore; “Nigde sakinlerinden Yorgi tasarrufunda olan menzilini
Kalodir'e 200 kurusa satmis ve paranin tamamini teslim almistir. Fakat Yorgi pisman oldum diyerek satistan
vazgecmis, menzili Kalodir'den geri almak istemis ve gesitli kotuliiklerde bulunmustur. Durumun Divan-i
HUmayln’a intikal etmesi tizerine Divan-1 Himayan, Kayseri Naibine Aralik 1742-Ocak 1743 tarihinde yazdigi bir
emirle Yorgi’'ye defalarca tembih edilmesine ragmen ikna olmadigini, ayni tutumunu slrdirmesi halinde tekrar
bir davanin baska bir yerde goérilmeyerek Divan-1 Himay(n’da gorilmesi igin Asitdne-i Sa'ddete havale

olunmasini emretmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 69/3).”

Bir diger hiikme gore; “Nigde kazasi Merkeve koyil sakinlerinden Yovan’in, Tarahta koyl sakinleri olan bazi
zimmilerde 25 kurus alacagi vardir. Yovan alacagini tahsil etmek icin yanlarina gitmistir ve bir gece misafir olarak
kaldigi sirada zimmiler tarafindan darp edilmis, mallari ve parasi gasp edilmis dahasi hapse atilmistir. Bunun
lizerine Yovan oglu Lefter’i kendisine vekil ederek hakkini aramistir. Divan-1 Himaydn ise Aralk 1742 tarihinde
Nigde Kadisina gonderdigi bir emirle Yovan’in sorununun ¢6ziimiini ve haklarinin tahsil edilmesini emretmistir

(BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 57/2).”

Aralik 1742 tarihinde Divan-1 Himay(n’dan sorunun ¢6zim talebine dair mahalline génderilen emirde Aksehir
Kazasi Bermende koyi gayrimiislim reayasi arasinda alacak meselesi anlasmazligi ile ilgili baska bir 6rnek gérmek

mimkindir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 60/4).”

Bu hiikiimler bize gayrimislimlerin kendi aralarinda kurduklari ortakliklarda yasadiklari problemlerde ya da
yaptiklari alim-satim islerinde duyduklari pismanliklarda veya alacak meseleleri yizinden vyasadiklari
magduriyetlerde Osmanli  mahkemelerine basvurarak haklarini aradiklarini goéstermektedir. Aslinda
gayrimislimlerin bu sorunlari kendi aralarinda ruhani liderleri énceliginde ¢6zebilme 6zglrlikleri bulunurken
onlarin bu sorunlarini Osmanl mahkemelerine gétlirmeleri ruhani liderlerin yetkilerinin disiplin cezasi niteliginde
olmasindan ve gayrimislimlerin sorunlarina kalici ¢oziimler bulmak istemelerinden kaynaklaniyor olsa gerektir.
Mamafih sadece Mislimanlar arasindaki degil gayrimuslimler arasindaki akitler, muameleler, vesikalar ve diger

tim dokiimanlarin kadi kayitlarinda yer almasi® bu tercihi géstermesi acisindan énemlidir.

6 Bakiniz: inalcik, Halil (1982). “Ottoman Archival Materials on Millets”. Christians and Jews in the Ottoman Empire. ed. B.
Braude&B. Lewis, |, New York: 437-449.
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Gayrimuslimler kendi aralarindaki alacak-verecek meseleleri disinda Muslimlerle de bu tir anlagmazliklar
yasamislardir. Bu noktada Muslimlerin, gayrimislimlerden alacak talebinde bulunduklari durumlara verilecek
drneklerden ilki Mustafa Bese’nin sikayeti ile ilgili hiikiimdiir. S6z konusu hitkme gére; “incesu kazasinda sakin
olan hazinedar Mustafa Bese’nin, Hamra Kesis’in zimmetinde cizye malindan dort yiz elli buguk kurus alacak
hakki vardir. Mustafa Bese, meblagin bir kismini tahsil etmis ve yiz elli kurusu kalmistir. Hamra Kesis bugiin yarin
diyerek kalan miktari 6ddememektedir. Bunun tizerine Mustafa Bese sikayette bulunarak hakkini aramistir. Divan-
I Himaydn ise Subat 1743’te Karaman Valisi ve incesu Naibine génderdigi bir emirle Mustafa Bese’nin hakkinin

tahsil edilmesini emretmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 86/5).”

Bir diger ornege goére; “Konya sakinlerinden Ahmet Bey’in Yasef'in zimmetinde 104 kurus alacak hakki vardir.
Ahmet Bey alacagini talep ettiginde Yasef ve beraberindeki bazi kisiler tarafindan darp edilmis, parasi gasp edilmis
ve dahasi hapsedilmistir. Alacagini tahsil edemeyen Ahmet daha da magdur olmasi lizerine sikayette bulunarak
hakkini aramistir. Divan-1 HimayQn ise Ekim 1742 tarihinde Karaman Valisine ve Konya Naibine gonderdigi bir
emirle Ahmet’in alacaginin tahsil edilmesini ve ayrica gasp edilen parasinin da kendisine teslim edilmesini

emretmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 36/3).”

Bir baska ornege gore; “Kayseri Sancagl Tavnusun (Tavlusun) koyu sakinlerinden Ebubekir’in, Papas’in
zimmetinde 250 kurus alacak hakki vardir. Ebubekir, Papas’tan alacagini tahsil edememesi lzerine Papas’in
kefilleri olan esi ve annesinden alacagini talep etmistir. Hanimlar ise karyeleri voyvodasina glivenerek Ebubekir’in
parasini ddememislerdir. Bunun Uzerine Ebubekir sikayette bulunarak alacaginin tahsil edilmesini talep etmistir.
Divan-1 Himayan Kayseri Mollasina ve Miitesellimine Kasim 1742 tarihinde gdnderdigi bir emirle Ebubekir’in
parasinin tamamen tahsil olunarak hakkinin teslim edilmesini emretmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s.

47/3).”

Gayrimuslimlerin Mislimlerden alacak talebinde bulunduklari durumlar da goriilmistiir. Bu duruma verilecek ilk
ornek Aleksan’in sikayeti hakkindaki hiikimdir. S6z konusu hilkme goére; Aleksan’in, izzeddinli cemaati
ahalilerinden olan Haci Bekir Bey ve Seyh Ahmed Bey ve Delice Bey isimli sahislarda 4711 kurus alacak hakki
vardir. Fakat Aleksan alacagini talep ettiginde cesitli eziyetlere maruz kalarak alacagini tahsil edememistir.
Aleksan’in sikayette bulunarak hakkini aramasi Gizerine Divan-1 Himay{n Agustos 1742 tarihinde Karaman Valisi
ve Konya Naibine gonderdigi emirle bir mlibasir tayin edilerek Aleksan’in alacaginin tahsil edilmesini ve hakkinin

teslim edilmesini emretmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 13/2).”

Bu hikmin Gzerinden iki ay gectikten sonra Aleksan’in alacagini tahsil etmek igin gérevlendirilen mubasirin
borglarin muhataplarini aramayarak cemaat ahalilerinden rastgele kisileri hapsettigini ve hayvanlarini gasp
ettigini gormekteyiz. Bunun Uzerine bu sefer Divan-1 Himay(n Ekim 1742 tarihinde Karaman Valisi ve Konya
Naibine gonderdigi bir emirle cemaat ahalilerinin hayvanlarinin teslim edilmesini ve hapsedilerek rencide

edilmemelerini emretmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 39/4).”

Kasim 1742, Aralik 1742, Mart 1743 tarihlerinde Divan-1 Himay(n’dan mahalline génderilen emirlerde goruldugi

izere alacak talebinde bulunan gayrimislim sahislar degisse de konu aynidir. Alacagini tahsil edemeyen ve bir
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sekilde sorun yasayan gayrimislimler sikayette bulunarak haklarini aramiglar, Divan-1 Himaydln mahalline

gonderdigi emirlerle sorunun ¢6zllmesini emretmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 47/4, 56/4-56/5, 97/1).”
4.1.4 Vergiile ilgili Anlasmazliklar

Devletin, ammeyi ilgilendiren gorev ve hizmetlerde kesintisiz ve eksiksiz devamliligi saglamak igin tebaasindan
topladigl nakdi ve ayni bedel (Kazici, 2005: 11) anlamina gelen vergi, Osmanli imparatorlugunda klasik donemde
teklif/tekalif terimi ile ifade edilmistir. Pratikte bu vergiler tekalif-i ser’iyye ve tekalif-i 6rfiyye seklinde ikiye ayrilsa
da (Kenanoglu, 2013: 56) devletin reayadan aldigi vergilere Uglincl olarak avariz veya tekalif-i divaniye vergisini
de ekleyebiliriz. Bu vergilere ek olarak Akdag, halkin devlete veya devlet hizmetlilerine mecburi olarak takdim
ettikleri hediyeleri de vergi mukabilinde degerlendirmistir (Akdag, 1999: 407). inalcik’a gére ise Osmanlida temel
vergi sistemi tekalif-i 6rfiyye icerisine giren cift resmi, ciftlik vergisi veya cifthane sistemi ile ifade edilebilir (inalcik,
2008: 96).7 Bu noktada Osmanli devletinde Miislim-gayrimislim reayadan alinan vergi konusu ¢ok genis kapsamli
bir konu olmasi hasebiyle Mislim reayadan alinan vergiler bir tarafa birakilarak gayrimislim reayanin édedigi

vergilere kisaca deginilecektir.

Osmanl egemenligi altinda yasayan gayrimislimler cok cesitli haklara sahiptiler. Ornegin: Gayrimislimler,
Muslimanlarin asgari bir nisabin (haddin) Gstlindeki ticaret esyasl, altin, gimis ve benzeri mallarin paraya
cevrilmis kiymeti Gzerinden %2,5 oraninda verdikleri vergiden yani zekattan muaftilar. Mislimanlar askeri
hizmete mecbur iken gayrimislimlerin boyle bir miikellefiyeti yoktu. Ayrica gayrimislimler aile hukuku gibi 6zel
hukuka iliskin davalari kendi mahkemelerinde kendi kanunlarina gore yiritebilirdi yani kismi bir hukuki 6zerklige
sahiptiler bununla birlikte din, ibadet ve egitim alaninda da bir 6zgirlikleri bulunuyordu. Hz. Ebubekir zamaninda
kabul edilen bir uygulama ile sosyal glvenlikleri de saglanmisti. Buna gore bir yer fethedildikten sonra orada
yasayan gayrimislim halkin hastalik veya sakatlik gibi sebeplerle ¢alisamaz hale gelenleriyle fakirleri cizye
vergisinden muaf tutulmus ve ayrica bu kisilere ve bakmakla yikimlu olduklari yakinlarina da Beytiilmal ‘den
yardimda bulunulacagi da kararlastirilmisti. Gayrimislimlerin de Mdsliimanlar gibi ¢alismak, seyahat etmek,
ticaret yapmak, diledikleri yerde ikamet etmek, toplanti yapmak, evlenmek, veli olmak, nafaka ve miras gibi

haklari bulunmaktayd:.®

Mehmet Genc’in ifade ettigi Gzere “Osmanl Devleti gibi biitlin kaynaklarini kontrol altinda tutarak hepsini bir
sekilde vergilendirmeye calisan bir devlette” (Gen¢&Qzvar, 2021: 32) gayrimislimlerin sahip olduklari haklar ve
ozgirlikler elbette ki bazi yikimlulikleri de beraberinde getirmistir. Bu yukimluliklerden ilki sliphesiz cizye
vergisidir. SozIUk anlami “kafi gelmek, karsiligini vermek ve 6demek” (Erkal, 1993: 42-45) olan cizye, terim olarak

“Islamt bir vergi olup, islam devletlerinde zimmet hukuku cercevesinde gayrimiislim halktan toplanan vergiyi”

7 Ayrintili bilgi igin bakiniz inalcik, Halil (1959). Osmanlilar'da Raiyyet Riisimu. Belleten 23 (92): 575-608.

8 Bakiniz: Eryilmaz, Bilal (1990). Osmanli Devletinde Gayrimiislim Teb’anin Yénetimi. istanbul: Risale. s. 19-20.
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(Ozel, 2001: 35) ifade etmektedir. Cizye vergisi disinda gayrimiislimler; resm-ispence, harag vergisi, avariz vergisi

ve arizi vergiler adi altinda cesitli vergiler de édemislerdir.®

Calismanin dénemi olan XVIII. yizyila gelindiginde Osmanh Devleti uzun siiren ve ¢ogu zaman bir kazanimi
olmayan savaslar nedeniyle mali bir bunalim yasarken tasrada olusan karisikliklar ve merkezi hiukimetin
otoritesinin iyice zayiflamasi devletin igcinde bulundugu siyasal, sosyal ve ekonomik kosullari iyice zorlastirmistir.
Hal boyle olunca bir devletin ayakta kalmasi icin en temel unsurlardan biri olan ekonomiyi diizeltmek/toparlamak
adina Osmanli Devleti bir takim énlemler almistir. Boyle zamanlarda ise en ¢ok tercih edilen yontem yeni mali
kaynaklarin olusturulmasi amaciyla yeni vergilerin konmasi veya mevcut vergilerin oraninin yiikseltilmesidir. Bu
baglamda XVIII. ylzyilda olagantsti durumlarda alinan avariz vergileri diizenli vergiler halini almistir (Tabakoglu,

2000: 221).

Devletin iginde bulundugu kotli kosullar yerel yoneticilere tasrada diledikleri gibi davranma firsati vermis,
birtakim yolsuzluklarda bulunarak gorevlerini koétiye kullanmalarina sebep olmustur. Vergi konusu da bu
yolsuzluklardan bir tanesidir. Yerel yoneticiler gorevlerini koétiye kullanarak, haksiz vergi talebinde bulunmuslar
insanlarin magdur olmasina sebep olmuslardir. Bu duruma ilk érnek Kiryako’nun sikayeti ile ilgili hikiimdir. S6z
konusu hiikme gore; “Anderlik (Endirlik) koyu sakinlerinden Kiryako édemesi gereken resm-i ispence ve sair
vergilerini ddemistir ve kendisine midahale edilmesini gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Fakat bir sipahi
ortaya cikarak Kiryako’nun atalarinin 6énceden kendi timarinda sakin olduklarini iddia etmis ve bunun igin
Kiryako’dan senede lger dorder kurus almistir. Bunun (zerine Kiryako sikayette bulunarak hakkini aramistir.
Divan-1 Himay(n Ocak 1743 tarihinde Kayseri Sancagl Mutasarrifi ve Kadisina gonderdigi bir emirle sipahinin

kanuna aykiri olan miidahalesinin engellenmesini emretmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 79/3).”

Baska bir drnekte kale gorevlilerinin haksiz vergi talebi gériilmektedir. ilgili hilkme gore; “Nigde kazasi Rumiya
Mahallesi sakinlerinden Taallioglu Nikola ve kardesleri altmis senden fazla olmak Uzere atalarindan beri ayni
mahallede yerlesiklerdir. Nigde Kalesi gorevlilerinin gedik timarlarinda kayitli zimmi reaya degillerdir. Fakat kale
gorevlileri sizden resm-i ispence aliriz diyerek Nikola ve kardeslerini rencide etmis dahasi paralarini de almistir.
Taraflar mahkemede yiizlestiklerinde ise kale gorevlileri iddialarini ispat edememisler ve Nikola ve kardeslerine
bu hususta hiiccet verilmistir. Buna ragmen kale gorevlileri haksiz iddialarini srdiirerek Nikola ve kardeslerine
kotiluk etmeye devam etmistir. Bunun (zerine Nikola ve kardesleri sikayette bulunarak haklarini aramislardir.
Divan-1 Himaydn ise Mart 1743 tarihinde Nigde Kadisina gdnderdigi emirle kanuna aykiri bir sekilde resm-i
ispence talebinde bulunulmamasini ve kotiliiklerin engellenmesini emretmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s.

94/1).”

Mart 1743, Aralik 1742 tarihlerinde Divan-1 Himay(n’dan sorunun ¢6zimi talebiyle mahalline gonderilen
emirlerde insanlarin (izerlerine diisen vergileri 6demelerine ragmen yerel yoneticiler tarafindan tekrar vergi

6demeye zorlanmalarina dair baska érnekler gormek miamkuindir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 99/3-58/6).

9 Bakiniz: Ercan, Yavuz (1991). “Osmanli imparatorlugu'nda Gayrimiislimlerin Odedikleri Vergiler ve Bu Vergilerin Dogurdugu
Sosyal Sonuglar”. Belleten 55 (213). s. 371-392.
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Gayrimuslimlerin yerel yoneticilerle yasadiklari vergi ile ilgili anlasmazliklar ve akabinde bulunduklari sikayetlerin
disinda yerli ahaliyi de vergi konusunda sikayet ettikleri gériilmektedir. Ornegin: “Kayseri kazasina bagl Darsiyak
koylnde zimmi reayanin karyeleri topraginda bazi Misliimanlarin vergi alinmasiicap eden emlak ve yerleri vardir.
Fakat bunlar Gzerlerine diisen vergileri 6demeyerek kendi paylarina diisen vergileri de gayrimislim reayanin
o6demesine dolayisiyla onlarin perisan olmalarina sebep olmaktadirlar. Gayrimislim reaya sikdyette bulunarak
Muslimanlarin da (zerlerine disen vergiyi 6demelerini talep etmislerdir. Bunun {zerine Divan-1 Himay(n
Agustos 1742 tarihinde Karaman Mollasina gdnderdigi emirle herkesin lizerine disen vergiyi 6demesini ve
gayrimuslimlere haksizlik edilmemesini talep etmistir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 12/2). Kasim 1742 tarihli
gelen bir emirde de bu durumun tam tersi olarak gayrimislimlerin vergi konusunda sikdyet edilen taraf oldugu

gorilmektedir (BOA. A.DVNS.AHK.KR.d. Nr. 1, s. 48/2).
SONUC

Osmanl Devleti “adalet” prensibi 6nceliginde yurittigl yonetim politikasi neticesinde bir sikayet mekanizmasi
olusturmus ve Osmanh tebaasi Miuslim-gayrimislim ayrimi gézetmeksizin bu mekanizmayi 06zglrlikle
kullanabilmistir. Mamafih incelenen hiikiimlerde de gorildigu lzere insan olmanin ve bir arada yasamanin bir
geregi olarak Muslim-gayrimUslim b{tiin tebaa birbirleriyle gesitli iliskilerde bulunmuslar ve zaman zaman gikan

her turlt anlasmazlikta tekrar tekrar devlete basvurarak sikayette bulunmuslar ve haklarini aramislardir.

Calismaya kaynaklik eden 1 Numarali Karaman Ahkam Defteri’'nin 1-121 sayfalari incelendiginde toplam 536
hikmin 489 tanesinin Mislimanlarin kendi aralarindaki davalar oldugu ve anlasmazlk konularini miras,
eskiyalik-gasp, alacak-verecek, vergi, yoneticilerle ilgili sikayetlerin olusturdugu goriilmektedir. Defterdeki 536
hikmin 47 tanesi ise gayrimislimlerin sikayetleri veya Mislimlerin, gayrimislimlerle ile ilgili olan sikayetleri
hakkindadir. Burada Muslimlerle ilgili olan ayni durum sayica daha az hilkimde olmakla birlikte gayrimislimlerle
ilgili sikayet hiikimlerinde de goriilmektedir. Yani gayrimislimler de kendi aralarinda veyahut Mislimanlar ile
benzer konularda anlasmazlik yasamislar ve bunu ayni hukuki 0Ozgirliik ile devlet nezdinde ¢6zmeye

calismiglardir.

Gayrimuslimlerin bir sekilde taraf olduklari 47 adet sikdyet hiikminin ise 15 tanesi kendi aralarinda yasadiklari
anlasmazliklar ile ilgilidir. Bu rakamlar bize nifus miktariyla da ilgili olmakla birlikte gayrimuslimlerle ilgili
sikayetlerin ¢ok biylk bir yekinu tutmadigini géstermektedir. Burada gayrimuslimlerin kendi aralarinda yahut
Muslimanlar ile yasadiklari her tiirli anlasmazlk konulari ile alakali Osmanli mahkemelerine basvurmalari
muhakkak ki sadece Osmanli adaletine duyduklari giiven ile ilgili degildir. Cinkl gayrimislimlerin ruhani
liderlerinin, ahval-i sahsiye alani igerisine giren konularda sahip olduklari yetki sadece kendi dini kurallariyla ilgili
ihtilafli konularda bir disiplin cezasi niteliginde ve kamu dizenini ilgilendiren hukuki konularda cezalandirma
yetkisi tamamen Osmanh mahkemelerindedir. Ayrica gayrimislimlerin bu mahkemelerde sorunlarina daha hizl
ve kesin ¢6ziim bulabilmesi de onlari bu mahkemeleri tercih etmek zorunda birakmis olabilir. Fakat bu zorunluluk
veya tercih etme durumu gayrimislimlerin haklarini arama ve sikayette bulunma o6zgirliklerine veya

ozglivenlerine bir zarar getirmemistir. Aksine hikimlerde de gorildiga tzere 6rnegin Dimitri ismindeki sahis
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kendisine yapilan haksizliklar karsisinda ve kendisine yoneltilen suglamalara karsi tekrar tekrar sikayette

bulunarak Osmanh mahkemelerine basvurmus hakkini arama yoluna gitmistir.

Sonuc olarak defterin tutuldugu donemde (1742-1743) Orta Anadolu’daki gayrimislim nlfus tam olarak
bilinmedigi icin sikdyet hiikiimlerinin azligi ya da ¢oklugu hakkinda bir genelleme yapmak ve kesin kaniya varmak
dogru degildir. Fakat defterdeki 6rnek hiikiimler incelendiginde gayrimislimlerin kendi aralarinda veyahut
Midsliimanlar ile ne tirden problemler yasadiklarini gorebiliriz. Ve tabi ki zimmilerin sosyal ve ekonomik kosullari
el verdigi olciide Osmanl mahkemelerine basvurarak bu problemlerini ¢dzme taleplerinin ve bu baglamda sahip

olduklari hak arama 6zgirliginin izini strebiliriz.
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