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Oz

Ceza infaz kurumunda bulunan hiikiimlii ve tutuklularin bazi haklari, hapsedilmenin dogal bir
sonucu olarak kisitlanmis olacaktir. Bu kisitlamalardan birisi de hiikiimlii ve tutuklularin cinsel
haklarina iligskindir. Hikiimlii ve tutuklular cezaevinde bulunduklar siirece diledikleri gibi cinsel
miinasebette bulunamayacaklardir. Ancak hiikiimlii ve tutuklularin cinsel miinasebette bulunabil-
me imkanlar1 tamamen ortadan kaldirilmamalidir. Zira cinsellik, insanin en temel ihtiyaglarindan
birisidir. Bu sebeple kanun koyucular hiikiimlii ve tutuklularin belirli sartlar dahilinde esleriyle
mahrem goriisme yapabilmelerine izin vermektedir. Ancak karsilagtirmali hukuktaki diizenleme-
ler incelendiginde, bu hakkin kapsaminin ve sartlarinin oldukga farklilik arz ettigi goriilmektedir.
Tiirk hukukunda bu imkan hiikiimlii ve tutuklulara bir hak olarak degil, bir 6diil olarak taninmak-
tadir. Ayrica iilkemizde hiikiimlii ve tutuklular, yalnizca evli olduklari esleriyle mahrem goriisme
imkanina sahiptir.

Abstract

Some rights of convicts and detainees in penal institutions will be restricted as a natural
consequence of incarceration. One of these restrictions concerns the sexual rights of convicts and
detainees. Convicts and detainees will not be able to have sexual intercourse as they wish while
they are in prison. However, the opportunities of convicts and detainees to have sexual
intercourse should not be completely abolished. Because sexuality is one of the most basic human
needs. For this reason, the legislators allow convicts and detainees to have conjugal visits under
certain conditions. However, when the regulations in comparative law are analyzed, it is seen that
the scope and conditions of this right are quite different. In Turkish law, this opportunity is
granted to convicts and detainees as a reward, not as a right. Moreover, in our country, convicts
and detainees are only allowed to have intimate contact with their legal spouses.
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418 Nurullah KANTARCI

I. GENEL ACIKLAMALAR

Hiirriyeti baglayici cezalarin infazina baglandiginda, hapsedilmenin dogal sonucu olarak hiikiimlii-
ler' bir¢ok ozgiirliikten mahrum kalmaktadir. Bununla birlikte cezaevinde bulunan hiikiimliiler de temel
hak ve ozgiirliiklerin birer siijesi olmaya devam etmektedir®. Nitekim bu durum, Birlesmis Milletler Me-
deni ve Siyasal Haklar Sozlesmesi’nin® 10. maddesinde “ozgiirliiklerinden yoksun birakilan herkese
insanca ve kisinin dogustan sahip oldugu onura saygi gosterilerek davranilr” seklinde ifade edilmistir.
Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin Avrupa Cezaevi Kurallarma Dair Uye Devletlere Tavsiye Kara-
r’nin “Temel ilkeler” bashg: altinda da dzgiirliigiinden yoksun birakilan kisilere insan haklarma saygili
sekilde davranilmasi gerektigi (m. 1) ve bu kisilerin mahkimiyet ve tutuklama ile hukuken ellerinden
almmayan tiim haklarin1 muhafaza edecekleri (m. 2) belirtilmistir®. Yine Anayasamizin® 17/3. maddesin-
de “kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz” diizenlemesi yer
almaktadir. Benzer bir diizenlemeye Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi (ATHS) m. 3’te yer verilmis; is-
kence, insanlik dis1 veya onur kirict ceza ve muamelenin yasak oldugu vurgulanmistir. Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanun® (CGTIHK) m. 2/2 hiikkmiinde de “ceza ve giivenlik tedbirlerinin
infazinda zalimane, insanlik disi, asagilayici ve onur kirict davramslarda bulunulamayacagr” belirtil-
mistir. Tiim bu diizenlemelerden de anlasilacag: lizere hiikiimliler; yasam hakki, saglik hakki, din ve
vicdan hiirriyeti, aile hayatina ve 6zel hayatina saygi gosterilme hakki, dis diinya ile iligkilerini devam
ettirebilme gibi birgok hakka sahip olmaya devam edeceklerdir’. Ancak elbette ki hapsedilmenin dogasi
geregi bu haklarin bazilarinin kullaniminda kisitlamalar ortaya ¢ikacaktir’. Bu kisitlamalardan birisi de
stiphesiz dis diinya ile iligki ve cinsel haklarin kullaniminda olacaktir.

Hiikiimlii olarak infaz kurumuna yerlestirilen kimse, 6zgiir oldugu dénemdeki gibi dis diinya ile
iliski kuramayacak; cinsel haklarini1 serbest¢e kullanamayacak ve istedigi kisiyle, istedigi zaman mah-
rem goriisme yapamayacaktir. Bununla birlikte infaz kurumuna konulan hiikiimliiler, cinsel haklarin-
dan® tamamen mahrum birakilmamalidir®. Zira cinsellik, insanlar i¢in beslenme, barinma, hava ve su

Calismamizda “hiikiimliiler ve tutuklular” kavrami yerine tekrardan kaginmak igin yalnizca “hiikiimliiler” kavrami kullanilmistir. Ancak
ifade etmek isteriz ki ¢caliymada deginilen hususlar, uygun diistiigii 6l¢iide tutuklular1 da kapsamaktadir.

DEMIRBAS, Timur: Infaz Hukuku, 8. Baski, Seckin Yaymncilik, Ankara, 2021, s. 52; TEZCAN, Durmus / ERDEM, Mustafa Ruhan /
SANCAKDAR, Oguz / ONOK, Rifat Murat: Insan Haklart EI Kitabt, 6. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2016, s. 658, 659; OSMA-
NOGLU, Bilal / PARLAK, Oguzhan Emre: “Mahpuslarin Aileleri ve Yakinlariyla Goriisme Hakk1”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiil-
tesi Dergisi, 2021, Cilt 18, Say1 1, s. 237, 238. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM) de hiikiimliilerin 6zgiirliik hakk1 harig, s6z-
lesmede giivence altina alinan temel hak ve hiirriyetlerden yararlanmaya devam edeceklerinin altini cizmektedir. Bkz. AIHM,
Hirst/Birlesik Krallik (No. 2), B. No: 74025/01, T. 06.10.2005, § 69. Bununla birlikte Mahkeme, mahkimiyetin kaginilmaz bir sonucu
olarak Sozlesme kapsamindaki bazi haklar tizerinde sinirlamalar yapilabilecegine fakat bu sinirlandirmalarin niteliginin ve kapsaminin
Sozlesme’yle uyumlu olmasi gerektigine isaret etmistir. Bkz. AIHM, Dickson/Birlesik Krallk, B. No: 44362/04, T. 04.12.2007, § 39.

Tiirkiye 4 Haziran 2003 tarih ve 4868 sayili Kanun ile S6zlesme’nin onaylanmasini uygun bulmus, séz konusu Kanun 18 Haziran 2003
tarihinde 25142 sayili Resmi Gazete’de yaymmlanmustir. Bkz. https:/www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2003/06/20030618.htm (ET:
01.03.2023).

Avrupa Cezaevi Kurallari’nin Tiirkge metni i¢in bkz. https://rm.coe.int/cm-revision-of-epr-01072020-tr/1680a09978 (ET: 01.03.2023).
Bkz. 09.11.1982 tarihli ve 17863 sayili (Miikerrer) Resmi Gazete.
Bkz. 29.12.2004 tarihli ve 25685 sayili Resmi Gazete.

ATHM, Khorosenko/Rusya kararinda, yetkililerin mahpusun yakin aile fertleriyle iletisimini siirdiirmesini saglamalarinin mahpusun aile
hayatina sayg1 gosterilmesi hakkinin 6nemli bir pargasi oldugunu vurgulamistir. Mahkemeye gore, bu hakka yapilacak olan bir miidaha-
le, Sézlesme’nin 8/2. maddesi kapsaminda gerekgelendirilmelidir. Bkz. ATHM, Khorosenko/Rusya, B. No: 41418/04, T. 30.06.2015, §
106 ve 110. mahkeme, Giilmez/Tiirkiye kararinda da bu hakka getirilecek olan sinirlamalarin sug iglenmesinin ve diizensizligin 6nlenme-
si sebebiyle olsa dahi hakli bir gerekgeye dayanmasi gerektiginin altini ¢izmistir. Bkz. AIHM, Giilmez/Tiirkiye, B. No: 16330/02, T.
29.09.2008, § 46.

EREN, Abdurrahman: “Bir Insan Hakki Olarak Hiikiimlii ve Tutuklularin Es Ziyareti Hakk1”, Prof. Dr. Aliefendioglu’na Armagan,
Yetkin Yayinlari, Ankara, 2009, s. 285.

10-15 Temmuz 2005 tarihinde Montreal’de yapilan 17. Diinya Seksoloji Kongresi’nde sunulan ve kabul edilen Cinsel Haklar Bildirge-
si’nde bireylerin sahip oldugu cinsel haklar su sekilde siralanmustir: (1) cinsel 6zgiirliik hakki, (2) cinsel otonomi, (3) cinsel mahremiyet
hakki, (4) cinsel esitlik hakki, (5) cinsel zevk hakki, (6) duygusal cinsel ifade hakki, (7) 6zgiirce cinsellik igeren iligki kurma hakki, (8)
ozgiir ve sagduyulu iireme se¢imi yapma hakki, (9) cinsel bilgi edinme hakki, (10) cinsel egitim hakki, (11) cinsel saglik bakimi hakki.
Bkz. https://psikiyatri.org.tr ET: 02.03.2023).

Doktrinde bazi yazarlara gore mahkimlarin cinsel 6zgiirlikklerinden mahrum birakilmasi hapsedilmenin dogal ve zorunlu sonucudur. Bu
yondeki goriisler i¢in bkz. THIELE, Christoph Wilhelm: Ehe- und Familienschutz im Strafvollzug, Forum Verlag Godesberg,
Ménchengladbach, 2016, s. 147. Ayrica bkz. EBU HAMIDE, Abdiilhafiz: “Hiikiimliiniin Mahrem Gériisme Hakki - islam Hukuku ve
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gibi temel bir ihtiyagtir. Hiikkiimliilerin cinsel haklarini kullanmalarinin tamamen kisitlanmasi duru-
munda hiikiimliiler bakimindan ¢esitli fiziksel ve ruhsal problemler ortaya ¢ikabilecegi gibi bu durum
hiikiimliilerin 6zel ve aile hayatlarina da zarar verebilecektir”?. Bunun yaninda cinsel ozgiirliikleri ta-
mamen kisitlanmis olan bir¢ok hiikiimliiniin cezaevlerinde birlikte yastyor olmalari, infaz kurumunun
diizeni bakimindan da sorunlar yaratacaktir. Bu sebeple cinsel 6zgiirliiklerinin tamamen kisitlanmasi
yerine, hiikiimliilere kismen de olsa cinsel miinasebetlerine devam edebilme hakki taninmalidir®. Cin-
sel haklarin 6zel ve aile hayatina saygi hakki kapsaminda oldugu diisiiniildiiglinde, bu hakkin kulla-
nilmasinin tamamen kisitlanmasi, kisilerin 6zel ve aile hayatina saygi gosterilmesi hakkinin (Anayasa
m. 20) 6ziine dokunan, agir bir miidahale teskil edecektir®.

Uluslararas1 baglayici s6zlesmeler ve konuyla ilgili tavsiye niteligindeki belgeler incelendiginde,
hiikiimliilerin mahrem goriisme haklarinin olduguna dair agik bir diizenlemenin mevcut olmadig1 go-
rillmektedir”. Kargilastirmali hukuktaki diizenlemeler incelendiginde ise bazi iilkelerde hiikiimliilerin
cinsel miinasebette bulunmalarinin tamamen yasaklandig1 sdylenebilecektir. Bazi iilkelerde ise bu
hakkin taninmasi amactyla hiikiimliilerin belirli sartlarda esleriyle mahrem goriisme yapabilmelerine
imkan taninmis ve bu sayede esleriyle cinsel miinasebet kurabilmelerinin onii agilmistir’®. Ancak hii-
kiimliilere taninmis olan hakkin kapsaminin nasil olacagi, hiikiimliilerin es disinda {igiincii bir kimsey-
le mahrem goriisme yapip yapamayacagi, bu imkanin hiikiimliilere bir hak olarak mi1 yoksa 6diil olarak
m1 taninacagi gibi pek cok hususta tartismalar bulunmaktadir. Calismamizda tiim bu sorunlara karsi-
lastirmal1 hukuktaki diizenlemeler, Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM) ve Anayasa Mahkemesi
(AYM) kararlar1 1s181nda cevap aranacak ve Tiirk hukuku bakimindan yasal dneriler ileri siiriilecektir.

II. TURK HUKUKUNDAKI YASAL DURUM

24.01.2013 tarihli 6411 sayili Kanun degisikligine'” kadar Tiirk hukukunda hiikiimliilerin esleriyle
mahrem goriismelerine izin veren bir diizenleme bulunmamaktaydi. Bu tarihe kadar hiikiimliler yal-
mzca CGTIHK m. 95 hiikmii dogrultusunda &zel izin alarak bu imkana ulasabilmekteydi. S6z konusu
diizenleme ise su sekildeydi: “A¢ik ceza infaz kurumlarinda bulunanlarla kapali ceza infaz kurumunda
olup da a¢ik ceza infaz kurumlarima ayrilmaya hak kazananlara, aileleriyle baglarini siirdiirmelerini
veya giiclendirmelerini ve dis diinyaya uwyumlarint saglamak amaciyla kurum en iist amirinin onerisi
ve Cumhuriyet Bassavciliginin onayi ile yilda en ¢ok ii¢ kez olmak iizere her defasinda yol harig ii¢
giine kadar izin verilebilir.”. Hilkiimden de anlasilacagi {izere 6zel izin hakki yalnizca agik ceza infaz
kurumunda bulunan veya acik ceza infaz kurumuna ayrilmaya hak kazanan hiikiimliilere taninmis,
kapsami dar bir hak idi.

Urdl’.’ln Kanunu Arasinda Mukayeseli Bir Inceleme”, (Cev.) HAYTA, Mustafa / KORKMAZ, Omer, Necmettin Erbakan Universitesi
1lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2014, Say1 37, s. 216.

KANTARCI, Nurullah: Tiirk Ceza Hukukunda Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sugu, Adalet Yaymevi, Ankara, 2016, s. 5. Nitekim Abra-
ham Maslow, “Ihtiyaglar Hiyerarsisi” teorisinde cinselligi bir temel ihtiyag olarak yemek, hava, su, barinma gibi gereksinimler ile birlik-
te fiziksel ihtiyaglar igerisinde degerlendirmis ve piramidin en alt basamaginda konumlandirmistir. Bkz. MASLOW, Abraham: Motiva-
tion and Personality, 2. Edition, Harper & Row Publishers, New York, 1970, s. 36.

EREN, s. 288; YARSUVAT, Duygun: “Bir Sosyolojik ve Kiiltiirel Alt Grup Olarak Cezaevi Toplumu”, Istanbul Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 1984, Say1 2, s. 459; THIELE, s. 146, 147.
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B Altinsoy da hiikiimliilerin infaz kurumlarinda kisitli da olsa bir mahrem alanlarinin olmasi gerektigine, bunun topluma yeniden kazandi-

rilmalarina katki saglayacagima isaret etmektedir. Bkz. ALTINSOY, Biilent: “Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlari Isiginda
Mahkiimlarin Ozel Hayat1”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2014, Say1 115, s. 57, 58.

EREN, s. 302.

Avrupa Iskencenin Onlenmesi Komitesi (European Committee for the Prevention of Torture and Inhuman or Degrading Treatment or
Punishment, CPT), Portekiz Raporu’nda mahpuslara aile ve kisisel iliskilerin siirdiiriilmesi i¢in (cinsel iligski dahil) genisletilmis ziyaret
hakki verilmesinin, bu tiir ziyaretlerin insan onuruna uygun bir sekilde ger¢eklestirilmesi sartiyla, 6vgiiye deger bir adim oldugunu ifade
etmistir. Bkz. Report to the Portuguese Government on the visit to Portugal carried out by the European Committee for the Prevention of
Torture and Inhuman or Degrading Treatment or Punishment from 19 to 27 January 1992, prg. 149. Rapor igin bkz.
https://rm.coe.int/168069794e (ET: 10.04.2023).

Karsilagtirmali hukuktaki durum asagida ayrintili olarak agiklanacaktir.
31.01.2013 tarihli ve 28545 sayili Resmi Gazete.
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Hiikiimliilerin esleriyle mahrem goriisme imkani1 Tiirk hukukuna 6411 sayili Kanun’un getirdigi
degisiklik ile girmistir. Kanun’un 6. maddesiyle CGTIHK in “Odiillendirme” baslikli 51. maddesinin
3. fikrasina (a) bendi olarak su hiikiim eklenmisgtir'®;

“Kapal ceza infaz kurumlarinda bulunan evli hiikiimliiler, en ge¢ ii¢c ayda bir kez olmak iizere, ii¢
saatten yirmidort saate kadar egleri ile kurum veya eklentilerinde ceza infaz kurumu personelinin
yakin nezareti olmaksizin mahrem sekilde goriistiiviilebilir”.

Oncelikle ifade etmek isteriz ki hiikiimliilerin cinsel haklarin1 kullanabilmeleri icin kanuna bu
yonde bir hiikkiim eklenmesinin olumlu bir gelisme oldugunu diisiinmekteyiz®. Fakat diizenlemeden de
anlasilacag: tizere Tiirk hukukunda es ile mahrem goriigme yapabilme imkani hiikiimliilere bir hak
olarak taninmamis; bir 6diil olarak diizenlenmistir®. Kanaatimizce bu imkanin bir hak olarak degil,
0diil olarak diizenlenmesi yerinde olmamustir. Zira insanin en temel ihtiyaclarindan biri olan cinsel
miinasebette bulunabilmenin bir hak olarak taninmasi yerine, bunun bir 6diil olarak nitelendirilmesi
insan haklariyla ve insan onuruyla bagdasir nitelikte degildir®. Ayrica hiikiimliiler bakimindan 6nemli
bir temel ihtiya¢ olan mahrem gorligme imkaninin hak yerine ddiil olarak diizenlenmesi, bunun uygu-
lamada bir istisna héline gelmesi sonucunu dogurabilecektir”?. Boylece de bu imkandan bir¢ok hiikiim-
liiniin yararlanmasinin 6niine gegilebilecektir. Bize gore evli hiikiimliilerin esleriyle mahrem goriisme-
leri, ATHS m. 8’de yer alan 6zel hayata ve aile hayatina sayg1 hakki kapsaminda degerlendirilmelidir.
Yine CGTIHK m. 51/3-a hiikmiine gére, hiikiimliilere verilen mahrem goriisme hakki yalmzca evli es
bakimindan gecerlidir. Dolayisiyla hiikiimliiler, evli esleri disindaki bir kimseyle mahrem goriisme
yapamayacaklardir. Diizenlemenin bu agidan da yerinde olup olmadig: tartismalidir. Bu tartismalarin
detaylarina ¢alismanin devaminda ayrintili olarak deginecegiz.

CGTIHK m. 51/3-a hiikmiinden ¢ikan bir diger sonuca gére es ile mahrem goriisme hakkindan
yalnizca kapali ceza infaz kurumunda bulunan hiikiimliiler yararlanabileceklerdir. Bu hak agik ceza
infaz kurumunda bulunan hiikiimliilere taninmamustir. A¢ik ceza infaz kurumunda bulunan hiikiimlii-
ler CGTIHK m. 95 hiikmii uyarinca 6zel izin ile aileleriyle goriisebileceklerdir®.

Infaz Kanunumuzda édiillendirmeye iliskin usul ve esaslar ile bu ddiillerden yararlanmanin kapsam
ve sartlarimin, sug tiirleri dikkate almarak ydnetmelik ile belirlenecegi ifade edilmistir (CGTIHK m.
51/4). Bu sebeple 30.03.2013 tarihinde “Hiikiimlii ve Tutuklularm Odiillendirilmesi Hakkinda Y&netme-
lik*” ¢ikartilmistir. Yonetmelik’in “Odiillendirilebilecek Tutum ve Davranslar” bashkli 8. maddesine
gore” hiikkiimlii ve tutuklularin 6diillendirmeden faydalanabilmeleri i¢in disiplin cezasi almamig olmalari

B 6411 sayili Kanun’un genel gerekg¢esinde hiikiimliilerin yeniden sosyallesmesi ve aile hayatlarmm korunmasi maksadiyla s6z konusu

degisikligin yapildig1 vurgulanmustir. Degisikligin gerekgesi i¢in bkz. https:/www?2.tbmm.gov.tr/d24/1/1-0708.pdf (ET: 06.03.2023).

B Demirbas da diizenlemenin yerinde olmakla birlikte yetersiz oldugu goriisiindedir. Bkz. DEMIRBAS, s. 322.

? By husus Hiikiimlii ve Tutuklularin Odiillendirilmesi Hakkinda Yénetmelik m. 5/1-c hitkmiinde de su sekilde vurgulanmustir: “Hiikiimlii

ve tutuklulara odiil verilirken bunlarin bir hak degil, tesvik esasl ayricalik olarak verilebilecegi goz ard edilemez”.

Aym yonde bkz. OZBEK, Veli Ozer: Infaz Hukuku, 14. Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2021, s. 263; KARAKAS DOGAN, Fatma:
“Ceza Infaz Hukukunda Giincel Gelismeler - Denetimli Serbestlik Tedbiri Uygulanarak Hapis Cezasinin infazi - Hapis Cezasinin Infa-
zinin Ertelenmesi - Izinler - Es Ziyareti”, Ceza Hukuku Dergisi, 2013, Cilt 8, Say1 23, s. 66; OSMANOGLU / PARLAK, s. 253; SUS-
LU, Giiven: Ceza Infaz Kurumlarinda Hiikiimliliik, Segkin Yaymncilik, Ankara, 2016, s. 299.

TIHEK, T. 12.02.2019, B. No: 2018/2247, K. 2019/7, Mehmet Altuntas’in kars1 oy yazisi. Nitekim karara konu bagvuruda ilgili infaz
kurumunda son bir yildir higbir hiikiimlilye mahrem es goriismesi Odiiliiniin verilmedigi ifade edilmektedir. Karar igin bkz.
https://www.tihek.gov.tr/public/images/kararlar/57DA60.pdf (ET: 06.03.2023).

CGTIHK m. 95: “Acik ceza infaz kurumlarinda bulunanlarla kapali ceza infaz kurumunda olup da agik ceza infaz kurumlarina ayrilma-
ya hak kazananlara, aileleriyle baglarini siirdiirmelerini veya gii¢lendirmelerini ve dis diinyaya uyumlarini saglamak amaciyla kurum
en tist amirinin onerisi ve Cumhuriyet Bassavciliginin onayt ile ii¢ ayda bir, yol hari¢ yedi giine kadar izin verilebilir. (Ek ciimle:
14/4/2020-7242/39 md.) Hastalik veya dogal afet gibi zorunlu hallerde bu izinler birlestirilerek kullandirilabilir”.

30.03.2013 tarihli ve 28603 sayili Resmi Gazete.
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» “(1) Disiplin cezast almamis veya kaldirilmig hiikiimlii ve tutuklulardan asagida sayilan tutum ve davramglarin bir veya birkacini sergi-

leyenler, diger davranis tiirlerine de agik¢a aykirt davranmamalart hilinde odiillendirilebilir:
a) Tutum ve davraniglart ile diger hiikiimlii ve tutuklulara iyi 6rnek olmak,

b) Iyilestirme faaliyetlerine gecerli mazeret diginda siirekli ve etkin bir sekilde katilarak kigisel geligim gostermek,
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(veya bunun kaldirilmis olmasi) ve maddede sayilan olumlu tutum ve davranislar sergilemis olmalari
(ayrica diger davranis tiirlerine de agikca aykiri davranmamalari) gerekmektedir. Hiikiimlii ve tutuklula-
rin ddiillendirilmesi ile verilecek ddiiliin tiiriine, sayisina, siiresine veya geri alinmasina Idare ve Gozlem
Kurulu tarafindan karar verilecektir (Yonetmelik m. 9). Kurul, édiillendirme kararini re’sen veya kurum-
da gorev yapan servislerin teklifi izerine vermektedir (Yonetmelik m. 10/1). Doktrinde, hiikiimliiniin
odiil verilmesine iliskin bir talep hakkinin olmadig: ileri siiriilmektedir®. Kanaatimizce her ne kadar
odiillendirme kararmin Kurul tarafindan verilecegi diizenlenmis ise de bu durum hiikiimliilerin talep
veya sikdyet haklarini ortadan kaldirmayacaktir. Hiikkiimlii ve tutuklular, es ile mahrem goériisme 6diiliin-
den faydalanmak igin kuruma dilekge verebilir ya da bu ddiilden yararlandiriimadiklan takdirde Infaz
Hakimligi Kanunu m. 5 hitkkmii uyarinca infaz hakimligine sikayette bulunabilirler”’. Uygulamada Yargi-
tay da sartlar1 olusmasina ragmen es ile mahrem goriisme odiiliinden faydalandirilmayan tutuklu ve hii-
kiimliilerin sikdyet hakkini kullanabilecegine karar vermis ve gecerli bir sebep olmaksizin bu 6diilden
yararlandirilmayan hiikiimliiniin sikdyetini hakli bulmustur®. Bu noktada énemli olan es ile mahrem
gortisme imkanindan yararlandirilmalari bakimindan hiikiimliiler arasinda ayrim yapilmamasidir. Mah-
puslara Muameleye Dair Birlesmis Milletler Asgari Standart Kurallari’nin (Nelson Mandela Kurallar)
58. maddesinin 2. fikrasinda da esle mahrem goriisme izni verildigi durumlarda, bu hakkin ayrim yapil-
maksizin kullandirilmasi gerektigi vurgulanmustir®. Yine Yonetmelik’in 5/1-b hitkmiinde de odiillendir-
menin hiikiimliiler ve tutuklular arasinda ayrimcilik yapilmadan uygulanacag belirtilmigtir®.

Es ile mahrem goriisme ddiiliiniin detaylar1 Yonetmeligin 11-16. maddeleri arasinda diizenlenmis-
tir. Yonetmelik’in 11. maddesinde es goriisme odiiliiniin tanimi ve kapsami®, 12. maddesinde es go-
riismesi ile ilgili genel hiikiimler®”, 13. maddesinde 6diiliin siiresi®, 14. maddesinde es goriismesi sira-

c) Is, egitim ve 6gretim faaliyetlerine gegerli mazeret disinda siirekli katilarak iistiin basari gostermek,

¢) Kurumdaki kisisel ve ortak kullanim alanlari ile bu yerlerde bulunan esyalarin temizlik, diizen ve korunmasina azami 6zen gistermek,
d) Kurum i¢i ya da disindaki sosyal, kiiltiirel veya sportif faaliyetlere siirekli ve etkin bir sekilde katilarak kisisel gelisim gostermek,

e) Kurum isleyisini siirdiirmek igin gerekli olan kurum i¢ hizmetlerinin yerine getirilmesinde istekli olmak ve iistiin gayret gostermek,

1) Uyusturucu, alkol veya sigara bagimlisi olup da bu bagimliliktan kurtulmak icin kurumca yiiriitiilen egitim veya tedavi programlarina
katilarak bu konuda gelisim gostermek,

g) Kurum asayis ve diizenini tehlikeye diisiirebilecek hukuka aykiri bir eylemin ortaya ¢ikarilmasini saglamak.”

% SUSLU, s. 299.

7 infaz Hakimligi Kanunu m. 5/1: “Ceza infaz kurumlari ve tutukevlerinde hiikiimlii ve tutuklular hakkinda yapilan islemler veya bunlarla
ilgili faaliyetlerin ya da Cumhuriyet savcisinin ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazina iliskin verdigi kararlarin kanun veya diger mev-
zuat hiikiimlerine aykirt oldugu gerekgesiyle bu karar, islem veya faaliyetlerin o6grenildigi tarihten itibaren onbes giin, herhalde yapildi-
&1 tarihten itibaren otuz giin i¢inde sikdyet yoluyla infaz hakimligine bagvurulabilir”.

%« Kocaeli I No.lu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Ceza Infaz Kurumunda hiikiimlii E.. Y..’iin, ivi halli oldugunun kurul kararlariyla kabul

edildigini ve bu kapsamda kendisine telefon goriisme hakki ve ziyaret siiresini 1 saat uzatma odiilii verildigi halde, 5275 sayili Kanun 'un
51/3-a maddesi geregince tarafina aile goriis ziyaret hakkinin verilmediginden bahisle sikayetini icerir Infaz Hakimligine hitaben yazdi-
&1 dilekgesinin, infaz kurumunun 21/01/2014 tarih ve 2014/879 sayili yazisiyla birlikte Infaz Hakimligine sunulmasini miiteakip; Infaz
Hakimligince hiikiimliiniin sikayet niteligindeki talebi hakkinda degerlendirme yapilarak, Hiikiimlii ve Tutuklularin Odiillendirilmesi
Hakkindaki Yonetmelik uyarinca talebinin kabul edilmesine karar verilmesinde usul ve hukuka aykirilik bulunmadigindan...”. Bkz. Yar-
gitay, 19. CD., T. 12.11.2015, E. 2015/16540, K. 2015/7107 (https://karararama.yargitay.gov.tr, ET: 09.03.2023). Anayasa Mahkemesi-
nin konuyla ilgili kararlarina ise asagida ayr1 bir baslik altinda deginilecektir.

» BM ASK m. 58/2: Esle ozel goriisme izni verildigi durumlarda, bu hak ayrim yapimaksizin kullandirilir ve kadin mahpuslar da bu

hakki erkek mahpuslar ile esit kosullarda kullamir. Giivenlik ve onurun korunmaswn dikkate alarak, adil ve esit erigim saglayacak usul-
ler ve mekanlar, kullanilabilir duruma getirilir.

® Yonetmelik m. 5/1-b: “Hiikiimlii ve tutuklulara; wrk, dil, din, mezhep, milliyet, renk, cinsiyet, felsefi inang, milli veya sosyal koken ve

siyasi goriisleri ile ekonomik gii¢leri ve diger toplumsal konumlart yoniinden ayrim yapilamaz ve surf bu nedenlerle ayricalik tanina-
maz”.

8 “(1) Kapali ceza infaz kurumundaki hiikiimlii ve tutuklulara, en geg ii¢ ayda bir kez olmak iizere, ii¢ saatten yirmi dort saate kadar

esleriyle kurumun bu tiir ziyaretler igin ayrilan boliimiinde ve personelin yakin nezareti olmaksizin mahrem sekilde es goriigmesi odiilii
verilebilir.”

@ “(1) Es goriismesi icin kuruma gelen ziyaret¢ilerden; Tiirk vatandasi olanlarin Tiirkiye Cumhuriyeti kimlik numarasini i¢eren resimli bir

kimlik belgesini, yabanci uyruklu olanlarin ise pasaport veya yerine gegebilecek bir kimlik belgesi ile birlikte hiikiimlii veya tutuklu ile
evli oldugunu ispatlayan Tiirkge terciime edilmis resmi onayli belgeyi gostermesi zorunludur.

(2) Kurul, her bir édiillendirme karart ile bir kez es goriismesi odiilii verebilir.

(3) Cinsel saldin, cinsel istismar veya aile i¢i siddet su¢u islemis hiikiimlii ve tutuklular ile es goriismesi odiilii verilmesinin hiikiimlii,
tutuklu veya esi agisindan riskli goriildiigii diger durumlarda kurumda bulunan veya baska kurumlardan temin edilen psikososyal yar-

m ANADOLU UNIVERSITES| | HUKUK FAKULTES! DERGIS
ANADOLU UNIVERSITY Cilt: 9 . Say1: 2 . Temmuz 2023



422 Nurullah KANTARCI

sinda almacak giivenlik tedbirleri*, 15. maddesinde es goriismesi sirasinda alinacak saglik tedbirleri®,
16. maddesinde ise es goriismesi esnasinda iase diizenlenmistir®. Bu hiikiimlerin yaninda y6netmeligin
18. maddesinde es goriismesi sirasinda kurallara uymamanin yaptirimi belirlenmistir®. S6z konusu
diizenlemelerin ayrintilarma girmeden ifade etmek isteriz ki Yonetmelik’te es goriigmesinin teknik
detaylar1 genel olarak ihtiyaca cevap verecek sekilde diizenlenmistir.

ITII. KARSILASTIRMALI HUKUKTAKI DURUM

Karsilagtirmali hukuktaki diizenlemeler incelendiginde bazi iilkelerin es ile mahrem goriismeyi
(conjugal visit) hiikiimliiler i¢in bir hak olarak diizenledikleri goriiliirken baz1 {ilkeler es ile mahrem go-
rismeyi bir 6diil olarak diizenlemektedir. Yine bazi iilkeler es ile mahrem goriismeyi yalnizca resmi
nikdhli es ile sinirlandirirken bazi {ilkelerde resmi nikah sartt aranmamaktadir. Bununla birlikte bazi
lilkelerde ise hiikiimliilerin esleriyle mahrem goriisme yapabilmelerine izin verilmemektedir. Ornegin
Hindistan’da hiikiimliilerin esleriyle mahrem goriisme yapabilmelerine imkan saglayan bir yasal diizen-
leme bulunmamaktadir®. Yine Japonya ve Irlanda’da es ile mahrem gériismeye izin verilmemektedir®.

Kanada’da hiikiimliilere, Kanada Islah Servisi (Correctional Service of Canada) tarafindan, hii-
kiimliilerin aile ve toplum baglarin1 gii¢lendirmek ve resosyalizasyonlarini saglamak igin zel aile

dim servisi personeli eslerle oncelikle ayri ayri goriisiir. Gerekli hallerde eslerle birlikte de goriisme yapilabilir. Goriisme sonucunda
hazirlanacak degerlendirme raporunun Kurul tarafindan dikkate alinmasi zorunludur.

(4) Ayni kampiis veya kurumda barindirilan hiikiimlii veya tutuklu eslerin bu odiilden yararlanmalart icin her ikisi hakkinda da ayri ayri
odiillendirme karari verilmesi gerekir.”.

8 “(1) Hiikiimlii ve tutuklulara, en erken ayda bir en geg¢ ii¢ ayda bir, ii¢ saatten yirmi dort saate kadar es goriismesi odiilii verilebilir.

(2) Ilk goriismenin siiresi ii¢ saat olarak belirlenir. Bu siire; hiikiimlii veya tutuklunun tutum ve davramslari, kurumun fiziki yapist,
personel sayist ve mevcut doluluk durumu dikkate alinarak kademeli sekilde yirmi dort saate kadar artirilabilir.

(3) Es goriismesi, dini ve milli bayramlar ile Bakanlik tarafindan acik goriisme izni verilen ozel giinlerde yapilamaz.

(4) Es goriismesinin giin ve saati, kurumun fiziki yapisi, personel sayist ve mevcut doluluk durumu ile hiikiimlii ve tutuklularin talepleri
dikkate alinarak 09:00 ild 17:00 saatleri arasinda baslayacak sekilde belirlenir.

(5) Goriisme tarihi ve saati, baskalarimin haberdar olamayacagr uygun vasitalarla, hiikiimlii veya tutuklunun esine haber verebilecegi
makul bir siire once kendisine bildirilir.

(6) Kurumdan kaynaklanan bir sebeple veya hiikiimlii, tutuklu ya da esinin kabul edilebilir bir mazereti nedeniyle goriismenin planlanan
giin ve saatte gerceklesmemesi hdlinde kurum idaresi tarafindan baska bir tarih belirlenir”.

# “(1) Es goriismesinin giivenli bir gekilde yapilabilmesi icin goriismenin mahremiyetini ihlal etmeyecek tiim tedbirler alimr. Goriisme

odas giris kapisinin disg kismini gosterecek sekilde kamera koyularak gériintiiler kayit altina alinabilir.
(2) Gériigme odast ve eklentileri her goriisme éncesi ve sonrasinda gérevli personel tarafindan aranir.
(3) Goriigme siiresinin sona ermesi, ¢agri butonuna basilmasi veya acil miidahale gereken haller disinda goriisme odasina girilemez.

(4) Goriisme odasi ve eklentilerinde, 1716/12005 tarihli ve 25848 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Ceza Infaz Kurumlarinda Bulundu-
rulabilecek Esya ve Maddeler Hakkinda Yonetmelik ile bu Yonetmelikte belirtilenler disinda baska esya bulundurulamaz”.

® “(1) Kurum, hiikiimlii ve tutuklular ile eslerini, koruyucu saghk tedbirleri ve kurumsal temizlik kosullari konusunda yazili olarak bilgi-

lendirir. Bu konuda hazirlanmis olan afis ve brogiir benzeri bilgilendirici materyaller hiikiimlii ve tutuklularin kolayca erisebilecegi yer-
lerde bulundurulur.

(2) Hepatit veya HIV gibi kan ya da cinsel yolla bulasabilecek bir hastaligi oldugu kurumca bilinen hiikiimlii veya tutuklunun esi, saghk
personeli tarafindan yazili olarak bilgilendirilir.

(3) Es goriismesi kapsaminda kuruma gelen ziyaretgiden ikinci fikrada yazili tiirden bir hastalik tasiyp tagimadigi konusunda hiikiimlii
veya tutukluyu bilgilendirecegi yoniinde yazili beyani alinir.

(4) Ceza Infaz Kurumlarinda Bulundurulabilecek Esya ve Maddeler Hakkinda Yonetmelikte gecen saglhk, temizlik ve kisisel kullanima
iliskin malzemeler ile gerektiginde bunlarin tek kullanimlik olanlari, ayrica ilag niteligi tasimayan dogum kontrol iiriinleri kurum kanti-
ninden satin alinabilir veya kurum idaresi tarafindan imkanlar dahilinde ilgili kurum ve kuruluglardan temin edilebilir.

(5) Gériigme odast ve eklentilerinin diizen ve temizliginden goriismeden yararlanan hiikiimlii veya tutuklu sorumludur”.
% “(1) Hiikiimlii ve tutuklulara, goriisme saatlerine rastlayan égiinlere iligkin iaseler es goriismesi oncesinde kumanya olarak verilir.
(2) Hiikiimlii ve tutuklular, es goriismesi oncesinde kurum kantininden satin aldigi gida maddelerini goriisme odasinda bulundurabilir”.

& “(1) Hiikiimlii ve tutuklu veya ziyaretgi tarafindan bu Yonetmelik ve diger ilgili mevzuatta diizenlenen kurallara uyulmamas: halinde

goriismeye derhal son verilebilecegi gibi bu husus sonraki 6diil degerlendirmelerinde de dikkate alinir”.

RAJ, Prithivi: “Sexual Rights of the Prisoners”, Supremo Amicus, 2020, Cilt 17, s. 356; GOYAL, Shruti: “Conjugal Rights of Priso-
ners”, Bharati Law Review, 20138, Cilt 6, Say1 4, s. 64.
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https://en.wikipedia.org/wiki/Conjugal_visit#:~:text=A%20conjugal%20visit%20is%20a,purpose%20is%20usual ly%20sexual %2
Oactivity (ET: 15.03.2023).
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ziyareti (private family visit) imkani taninmaktadir®. Aile i¢i siddet riski olmayan ve disiplin cezasi
almamus hiikimliiler 6zel aile ziyareti hakkindan yararlanabilmektedir®. Hiikiimliiler 6zel aile ziyare-
tinde, evli eslerini, resmi nikahsiz eslerini (common-law partner), ¢ocuklarini, anne ve babalarini,
kardeslerini ve bazi yakin akrabalarini, bu is i¢in ayrilmig 6zel iinitelerde, her iki ayda bir 72 saate
kadar, yakin denetim olmaksizin ziyaretci olarak kabul edebilmektedir®. Goriildiigi gibi ozel aile ziya-
reti, es ile mahrem goriisme imkanini da igeren daha genis bir ziyaret tiiriidiir. Ayrica Kanada’da es ile
mahrem goriisme imké&ni yalnizca resmi nikdhli es bakimindan sinirlandirilmamis; bu imkan resmi
nikahsiz eslere™ de tanmmustir.

ABD’de ise federal hapishanelerde es ile mahrem goriismeye izin verilmezken ABD’nin baz1 eya-
letlerinde bu imkanin hiikiimliilere tanindig1 gorilmektedir®. Bu eyaletlerde hiikiimliilere taninmig
olan genisletilmis aile ziyareti (extended family visit)* imkan1 bir hak olarak degil, bir imtiyaz olarak
diizenlenmistir®. Bu imtiyazdan yararlanacak olan mahkdmlarin diisiik veya orta giivenlik diizeyinde
mahktimlar olmasi ve disiplin problemlerinin olmamas1 gerekmektedir. Bunun yaninda siddet sugla-
rindan, aile i¢i siddetten ve ¢ocuk istismarindan mahkim olanlar bu imkandan yararlanamamaktadir®’
Ornegin ABD’nin California Eyaleti’nde hiikiimliiler; esleri, cocuklari, ebeveynleri ve kardesleri tara-
findan infaz kurumundan bulunan ev ortamlarinda ziyaret edilebilmektedir®. Bunun yaninda 2007
yilindan itibaren California’da es cinsel hiikiimliilerin kayitli hayat arkadaslariyla (registered domestic
partners) mahrem goriismelerine de imkan saglanmigtir®.

Alman Infaz Kanunu’nda (Strafvollzugsgesetz) hiikiimliilerin ziyaret hakki § 24’te diizenlenmistir.
Ancak kanun koyucu, bu maddede hiikiimliilerin mahrem goriisme hakkinin olup olmadigi sorusunu
cevapsiz birakmustir®. Kanun, hiikiimliilerin bu haktan yararlanmalarini agik¢a dislamamis fakat hii-
kiimliilere bu yonde bir talep hakki da tanimamistir™. Kanun koyucunun bu hususta sessiz kalmasi,
sorunun ¢ozimiinl uygulamadaki gelismelere ve yerel kosullara biraktig1 seklinde yorumlanmakta-
dir®. Hiikiimliilerin bu imkandan faydalandirilmalarinin daha ¢ok infaz kurumunun mekéansal ve per-
sonel ozelliklerine gore degiskenlik gosterebilecegi ifade edilmektedir®. Alman Infaz Kanunu’nda

0 Ozl aile ziyaretinin ayrintilar1 hakkinda bkz. https://www.csc-scc.gc.ca/family/003004-0001-en.shtml (ET: 13.03.2023). Ayrica bkz.

RAJ, s. 362.
RAJ, s. 363.
EREN, s. 286.

“Common-law partner”, mahkimun hapsedildigi esnada mahkimla en az bir yildir es iliskisi icerisinde birlikte yasayan kisi olarak
tamimlanmaktadir. Bu durum mahk@m ve esi tarafindan kanitlanmak zorundadir. Bkz. https://www.csc-scc.gc.ca/family/003004-0001-
en.shtml (ET: 13.03.2023).

RAJ, s. 365. Bu eyaletler; California, Missisipi, New Mexico, New York, Washington ve Connecticut’dur. Ancak New Mexico ve
Missisipi’de programin kapatildig: ifade edilmektedir. Bkz. RAJ, s. 366.

41
42

43

44

*  Hiikiimliilerin esleri, cocuklari, ebeveynleri ve kardesleri tarafindan yakin denetim olmaksizin bir ev ortaminda ziyaret edilebilmelerine

imkan taniyan ziyaret tiirii.
RAJ, s. 366.

Benzer kisitlamalara Tiirkiye’de de yer verilmistir. Yonetmelik’in 8. maddesinde hiikiimlii ve tutuklularin édiillendirmeden yararlana-
bilmeleri igin disiplin cezas1 almamis olmalari gerektigi belirtilmistir. Yine Yonetmelik’in 12/3. maddesinde cinsel saldiri, cinsel istis-
mar veya aile i¢i siddet sugu iglemis hiikiimlii ve tutuklular ile es goriismesi 6diilii verilmesinin hiikiimli, tutuklu veya esi agisindan risk-
li goriildiigi diger durumlarda kurumda bulunan veya baska kurumlardan temin edilen psikososyal yardim servisi personelinin eslerle
goriisecegi ve goriisme sonunda hazirlanacak raporun Kurul tarafindan zorunlu olarak dikkate alinacag: ifade edilmektedir. Bu hiikiimle-
rin yaninda Yonetmelik’in 18. maddesinde de es goriismesi esnasinda kurallara uymayanlarin, goriismelerine son verilecegi ve bir son-
raki 6diil belirlenmesinde bu durumun dikkate alinacagi diizenlemesi yer almaktadir.

RAJ, s. 366.
https://www.nbcnews.com/id/wbnal18994457 (ET: 15.03.2023).

LAUBENTHAL, Kilaus: Strafvollzug, 7. Auflage, Springer Verlag, Berlin-Heidelberg, 2015, kn. 520; JOESTER, Erich / WEGNER,
Elke: “§ 24: Recht auf Besuch”, (Hrsg.) FEEST, Johannes: StVollzG Kommentar zum Strafvollzugsgesetz, 5. Auflage, Luchterhand Ver-
lag, Neuwied, 2006, kn. 25.

LAUBENTHAL, kn. 520.

JOESTER / WEGNER, § 24, kn. 25. Miinih Yiksek Eyalet Mahkemesi (OLG Miinchen), evli hiikiimliilerin esleriyle cinsel miinasebet
kurabilecek sekilde goriigme haklarinin olduguna karar vermistir. OLG Minchen, NStZ 1994, 560. Karar i¢in bkz. https:/beck-
online.beck.de (ET: 16.03.2023).

OLG Frankfurt, NStZ-RR, 2008, 262. Karar igin bkz. https://beck-online.beck.de/ (ET: 16.03.2023).
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acik bir diizenleme olmamasina karsin birgok eyaletin infaz kanununda bu hususta ag¢ik diizenlemeler
yer almakta ve hiikiimliilerin egleri tarafindan 6zel bir odada denetimsiz bir sekilde uzun siireli ziyaret
(Langezeitbesuch) edilebilmelerine imkan saglanmaktadir®™®. Denetimsiz ve uzun siireli ziyaretler
sayesinde de hiikiimliiler esleriyle mahrem iliskide bulunabilmektedir®. Ornegin Nordrhein-Westfalen
Eyaleti infaz Kanunu § 19/4 hiikkmiine gore hiikiimliilere aile baglarmni ve diger partnerlerle iliskilerini
giiclendirmek amaciyla denetimsiz, uzun siireli ziyaret hakki verilebilecektir”. Berlin Eyaleti Infaz
Kanunu § 29/4% ve Hamburg Eyaleti infaz Kanunu § 26/4% hiikiimleri de benzer sekilde hiikiimliilere
uzun siireli denetimsiz ziyaret hakki verilebilecegini diizenlemistir. Hamburg Eyaleti infaz Kanunu §
26/4 hiikkmiinde ayrica cezaevi yonetiminin personel, mekan ve organizasyon imkanlarini g6z oniinde
bulundurarak uzun siireli ziyaret ile ilgili 6zel diizenlemeler yapabilecegi ifade edilmistir. Niedersach-
sen Eyaleti Infaz Kanunu’nun § 25/2 maddesi ise denetimsiz, uzun siireli ziyaretin yalnizca ceza hu-
kuku anlaminda akraba sayilan kisiler tarafindan, hiikiimlii i¢in iyi bir etki yaratacaginin beklenmesi
ve hiikiimliiniin buna uygun olmasi durumunda yapilabilecegini belirtmistir®. Bremen Eyaleti Infaz
Kanunu § 26/4 hiikmii de hiikiimliilere denetimsiz, uzun siireli ziyaret hakki tanimaktadir. Ancak s6z
konusu hiikkme gore hayata, viicut dokunulmazligina, kisi 6zgiirliigiine ve cinsel dokunulmazliga karsi
kasith bir sug isleyip iki yildan fazla hapis cezasi alan hiikiimliiler bu haktan yararlanamayacaktir®.
Almanya’daki kanuni diizenlemeler goz oniinde bulunduruldugunda es ile mahrem goériisme imkaninin
hiikiimliilere dogrudan bir hak olarak taninmadigi soylenebilecektir®. Zira bu olanak, genellikle hii-
kiimliiniin durumuna ve infaz kurumunun degerlendirmelerine gore saglanmaktadir®. Almanya’da
hiikiimliilerin esleri (veya akrabalar1) disinda kimseler tarafindan denetimsiz ve uzun siireli olarak
ziyaret edilip edilemeyecekleri her eyaletin infaz kanununa gore degisiklik gdstermektedir. Ancak
eyalet kanunlar1 incelendiginde hiikiimliilerin, genellikle, aralarinda evlilik iliskisi bulunmayan part-
nerleri tarafindan da ziyaret edilebilecekleri goriilmektedir. Alman doktrininde ceza infaz kurumlari-
nin hiikiimliilere bu imkan1 tanirken anayasal olarak ailenin korunmasi ilkesini (Grundgesetz Art. 6)
g6z oniinde bulundurmalari ve evli eslere veya evli olmamakla birlikte ortak ¢ocuklari olan partnerlere
oncelik taninmasi gerektigi ifade edilmektedir®.

Brezilya’da es ile mahrem goriisme imkani nikdh sarti aranmaksizin verilmektedir®. Bunun ya-
ninda es cinsel erkeklere de mahrem goriisme hakkinin tanindigi ifade edilmektedir®.

Fransa’da hiikiimliiler, infaz kurumu kampiisii icerisinde bulunan ailelere 6zel apartman dairele-
rinde {i¢ ayda bir yetmis iki saate kadar olmak {izere ziyaret¢i kabul edebilmekte ve boylece esleriyle
mahrem goriisebilmektedir®.

i Almanya’da 2006 yilinda Federalizm Reform Yasast ile birlikte, eyaletlere kendi ceza infaz kanunlarini diizenleyebilme yetkisi verilmis-

tir. Dolayistyla kendi infaz kanunlarini yapan eyaletlerde kendi kanunlari, bu yonde bir kanun yapmayan eyaletlerde ise Alman Federal
Infaz Kanunu gegerlidir. Bkz. LAUBENTHAL, kn. 15.

HEIN, Knud Christian / PIEL, Hannah Milena: “§ 26: Vollzug”, (Hrsg.) MULLER, Eckhart / SCHLOTHAUER, Reinhold / KNAUER,
Christoph: Miinchener Anwaltshandbuch Strafverteidigung, 3. Auflage, C.H.Beck Verlag, Miinchen, 2022, kn. 68.

55

% Almanya’da uzun siireli denetimsiz ziyaret ilk defa Harald Preusker onciiligiinde Bruchsal sehrinde uygulanmaya baglamistir. Bu

uygulama hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. PREUSKER, Harald: “Erfahrungen mit der Ehe- und familienfreundlichen Besuchsregelung
in der JVA Bruchsal”, Zeitschrift fiir Strafvollzug und Straffilligenhilfe, 1989, Cilt 38, Say1 3, s. 147-150.

https://recht.nrw.de/Imi/owa/br_bes_detail?sg=0&menu=0&bes_id=29324&anw_nr=2&aufgehoben=N&det_id=589469 (ET:
17.03.2023).

https://www.berlin.de/justizvollzug/service/recht/gesetze/stvollzg-bin/artikel.516288.php#29 (ET: 17.03.2023).
https://www.landesrecht-hamburg.de/bsha/document/jir-SichVVVollzGHApP26 (ET: 17.03.2023).
https://stvollzg.de/laws/NI25 (ET: 17.03.2023).

https://stvollzg.de/laws/HB26 (ET: 17.03.2023).

LAUBENTHAL, kn. 521.

THIELE, s. 159, 160.

LAUBENTHAL, kn. 521.

TIHEK, T. 12.02.2019, B. No: 2018/2247, K. 2019/7. OSMANOGLU / PARLAK, s. 252.
http://news.bbc.co.uk/2/hi/uk_news/812165.stm (ET: 16.03.2023).
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Danimarka’da 8 yildan fazla hapis cezasina mahkim edilen hiikiimliilere es ziyareti imkan1 sag-
lanmaktadir®.

Israil’de hiikiimliiler evli esleriyle, resmi nikahsiz esleriyle ve kendisini son iki yildir diizenli ola-
rak ziyaret eden partnerleriyle mahrem goriisme hakkina sahiptir®. Bunun yaninda 2013 yilindan bu
yana es cinsel partnerle de mahrem goriisme imkani mevcuttur. Israil’de mahrem goriisme hakk1
ancak iilke vatandaslarina saglanmaktadir. Siyasi mahkiimlar ise bu haktan yararlanamamaktadir.

Urdiin kanunlari da mahkimlarin esleriyle mahrem goriismelerine miisaade etmektedir. 2004/9
sayill merakizi’l islah ve t-te ’hil kanunu’nun 20. maddesine gore bir yil veya daha uzun siireli hapse
mahkim edilmis her kisi, kurum miidiiriiniin talimatiyla, esleriyle mahrem olarak goriisebilecektir™.
Diizenlemeden de anlasilacag: iizere Urdiin’de bu imkan yalnizca evli eslerle simirlandirilmis ve bir
yilin iizerinde hapis cezasina mahkim olan kisilere taninmistir. Ayrica hakkin kullanimi, kurum mii-
diiriiniin inisiyatifine birakilmistir.

Yukarida sayilan iilkeler disinda ispanya, Hollanda, Rusya, Belgika, Isvec, Avusturya gibi iilke-
lerde de ¢esitli kosullarda ve farkli kapsamlarda es ile mahrem gériismeye miisaade edilmektedir™.

IV. ATHM VE AYM’NIN KONUYA YAKLASIMI

AIHS’de hiikiimliilerin mahrem gériisme haklarma iliskin agik bir diizenleme bulunmamaktadir.
Konuyla alakali olarak ATHM’in 6niine gelen davalar ise S6zlesme’nin 8. maddesinde yer alan dzel ve
aile hayatina saygi hakkinn ihlal edildigi gerekgesine dayandirilmaktadir™.

AIHM, Aliev/Ukrayna kararinda hiikiimliiniin 6zel ve aile hayatinin kisitlanmasinin hapsedilmenin
dogal bir sonucu oldugunu ifade etmis ancak hiikiimliilerin aileleriyle etkili temas kurmalarmin saglan-
masinin, hiikiimliiniin aile hayatina saygi hakkinin 6nemli bir pargasi oldugunu belirtmistir™. Ayni za-
manda mahkeme, hiikiimliilerin dig diinya ile olan iligkilerinin belirli 6l¢iide kisitlanmasinin Sézlesme’ye
aykir1 olmadiginin altin1 ¢izmistir. Ayni1 kararda Mahkeme, bircok Avrupa iilkesinde es ziyaretlerine izin
verilmesi yoniindeki reform hareketlerini olumlu buldugunu belirtmekle birlikte {iye devletlerin hiikiim-
lillere bu yonde bir hak tanimamasini Sézlesme’nin 6zel ve aile hayatina saygi hakkina iligkin 8. madde-
sinin ihlali olarak gérmemistir. Mahkeme, bu kisitlamanin diizensizligin ve sug islenmesinin 6nlenmesi
amaciyla Sozlesme’nin 8/2. maddesi” kapsaminda degerlendirilebilecegini ifade etmistir”.

Yukaridaki kararla ayni dogrultuda olarak ATHM, Dickson/Birlesik Krallik kararinda™ iiye devletlerin
yaridan fazlasiin hiikiimliilere es ile mahrem goériisme imkani tanidigini ve bunu olumlu buldugunu belirt-

%  OSMANOGLU / PARLAK, s. 253.

https://en.wikipedia.org/wiki/Conjugal_visit#:~:text=A%20conjugal%20visit%20is%20a,purpose%20is%20usually%20sexual%20activity
(ET: 16.03.2023).

https://en.wikipedia.org/wiki/Conjugal_visit#:~:text=A%20conjugal%20visit%20is%20a,purpose%20is%20usual ly%20sexual%20activity
(ET: 16.03.2023).

https://forward.com/news/breaking-news/179785/gay-israeli-prisoners-win-right-to-conjugal-visits (ET: 16.03.2023).
EBU HAMIDE, s. 226.

RAJ, s. 363; http://news.bbc.co.uk/2/hi/uk_news/812165.stm (ET: 16.03.2023). Ayrica bkz. TIHEK, T. 12.02.2019, B. No: 2018/2247,
K. 2019/7.

ORCIN, Melike: Avrupa I'n_san Halklart Hukuku'nda Tutuklu ve Hiikiimliilerin Dis Diinya ile Iletisim Kurma Halkki, Tstanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2020, s. 111.

ATHM, Aliev/Ukrayna, B. No: 41220/98, T. 29.04.2003, § 187.
ATHM, Aliev/Ukrayna, B. No: 41220/98, T. 29.04.2003, § 188.

AIHS m. 8/2: “Bu hakkin kullanilmasina bir kamu makaminin miidahalesi, ancak miidahalenin yasayla éngoriilmiis ve demokratik bir
toplumda ulusal giivenlik, kamu giivenligi, tilkenin ekonomik refahi, diizenin korunmasi, sug islenmesinin énlenmesi, saghgin veya ahla-
kin veya baskalarinin hak ve ézgiirliiklerinin korunmasi igin gerekli bir tedbir olmasi durumunda soz konusu olabilir”.

Ayn1 yonde bkz. AIHM, Epners-Gefners/Litvanya, B. No: 37862/02, T. 20.05.2012, § 62.

S6z konusu davada hiikiimlii olan Dickson, disarida olan esiyle yapay dollenme yoluyla ¢ocuk sahibi olmay1 talep etmis ancak s6z
konusu talep yetkili makamlar tarafindan reddedilmistir. ATHM, olayda Sézlesme’nin 8. maddesinde yer alan aile hayatina sayg1 hakki-
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mekle birlikte {iye devletlerin hiikiimliilere bu yonde bir hak taninmas1 hususunda pozitif bir yiikiimliiligii-
niin olmadiginin altimi ¢izmistir. Mahkemeye gore liye devletler bu hususta genis takdir yetkisine sahiptir’.

AIHM’in 6niine gelen es ziyareti ile bir diger dava ise Costel Gaciu/Romanya davasidir. Davada
tutuklu olan bagvurucu, hiikiimliilerin es ile mahrem goriigme hakkindan faydalandirilmalarina ragmen
kendisinin tutuklu oldugu gerekgesiyle bu haktan faydalandirilmadigimi ve bu durumun Sézlesme’nin 3.
ve 7. maddelerini ihlal ettigini ileri siirmistiir™. Zira Romanya’daki i¢ hukuk kurallarina gore es ile mah-
rem goriisme hakkindan yalnizca hiikiimliiler yararlanabilmekte, tutuklular bu haktan yararlanamamak-
tadir. ATHM, es ziyareti bakimindan makul ve mesru bir gerekge (giivenlik gerekgesi, sorusturmanin
menfaati gibi) olmaksizin tutuklular ile hiikkiimliiler arasinda bdyle bir ayrim yapilmasini S6zlesme’nin
ozel ve aile hayatma saygiya iliskin 8. ve ayrimcilik yasagina iliskin 14. maddesine aykiri bulmustur®.
Karardan da anlasilacag iizere ATHM, mahrem goriisme hakki taninmasi bakimindan iiye devletlerin
genis bir takdir hakki oldugunu kabul etmis olmasina ragmen bu hakkin taninmasi durumunda, hiikiimli-
ler ve tutuklular arasinda ayrim yapilmaksizin hakkin kullandirilmasi gerektiginin altini ¢izmistir.

Goriildiigii gibi AIHM, es ile mahrem goriisme hakkini aile hayatina saygi hakkiyla iliskilendir-
mis olmasina ragmen devletlerin bu hakki tanimak bakimindan heniiz pozitif bir yiikiimliiliigiiniin
olmadigini belirtmektedir. Ancak Mahkeme, bu yondeki gelismeleri olumlu buldugunun altini ¢izmek-
tedir. Bize gére Mahkemenin, dinamik yorum yontemi* de dikkate alindiginda, ilerleyen yillarda hii-
kiimliilerin mahrem goriisme haklarinin oldugunu kabul etmesi muhtemel goriinmektedir®. Mahkeme-
nin konuyu, aile hayatina saygi hakkindan daha kapsamli olacak sekilde cinsel haklar baglig1 altinda
tartismast durumunda bu sonuca ulasacagini diisiinmekteyiz. Zira yukarida da vurguladigimiz iizere
cinsellik, insanoglunun en temel ihtiyaglarindan birisidir.

AYM’nin konuya yaklasim da AIHM ile benzer dogrultudadir. Ancak AYM, kararlarinda ayrica
mahrem goriisme hakkinin Tiirk hukukunda bir 6diil olarak diizenlenmesini ve bu 6diiliin kullandirilmasi-
nin takdirinin idareye ait olmasini dikkate almaktadir. AYM’nin 6niine gelen Alaattin Akdemir davasinda,
bagvurucu infaz kurumunda es ile mahrem goriisme ddiiliinden yararlanmak i¢in talepte bulunmus fakat bu
talebi Idare ve Gozlem Kurulu tarafindan reddedilmistir. idare bu talebi, infaz kurumunun kapasitesinin
cok iizerinde oldugu ve bu sebeple giivenlik sorunu yasanabilecegi gerekcesiyle reddetmistir. Ayrica idare
hiikiimliiniin bu 6diilden yararlanabilmek i¢in gerekli olan olumlu tutum ve davraniginin da tespit edileme-
digini belirtmistir®. AYM vermis oldugu kararda, mahrem goriisme imkaninin Tiirk hukukunda bir 6diil
olarak diizenlendiginin ve ddiillendirme hususunda idarenin genis takdir yetkisi oldugunun altini ¢izmistir.

nin ihlal edildigine karar vermistir. Kararda bagvurucunun cezasinin tamamlandiginda eslerin yaslari itibariyla ¢ocuk sahibi olma imkan-
larinin kalmayacagina ve esler bakimindan g¢ocuk sahibi olabilmek igin tek ger¢ek¢i umudun yapay déllenme yolu olacagina isaret edil-
mistir. Mahkeme ayrica, ¢ocuk sahibi olma imkanin kisitlanmasinin hapsedilmenin kaginilmaz bir sonucu olamayacagini, hitkkiimliilerin
yapay dollenme yoluyla gocuk sahibi olmalarinin bir giivenlik sorunu yaratmayacagini ve devlete mali bir yiik getirmeyecegini belirt-
mistir. Bkz. ATHM, Dickson/Birlesik Krallik, B. No: 44362/04, T. 04.12.2007,

§ 9-12, 72-75 ve 85. Amerika Birlesik Devletleri Temyiz Mahkemesi ise William Gerber v. Rodney Hickmen davasinda, devletin hii-
kiimliilere yapay dollenme ya da mahrem gorlisme hakki saglamak bakimindan bir yiikiimliiliigiiniin bulunmadigina karar vermistir.
Mahkeme bu haklarin kisitlanmasinin, hapsedilmenin dogal bir sonucu oldugunun altini ¢izmistir. Bkz. GOYAL, s. 70. Ayrica bkz.
SMITH, Brenda V.: “Analyzing Prison Sex: Reconciling Self-Expression With Safety”, Human Rights Brief, 2006, Cilt 13, Say1 3, s. 18.

ATHM, Dickson/Birlesik Krallik, B. No: 44362/04, T. 04.12.2007, § 81.
AIHM, Costel Gaciu/Romanya, B. No: 39633/10, T. 23.09.2015.

AIHM, Costel Gaciu/Romanya, B. No: 39633/10, T. 23.09.2015, § 1-4 ve 42.
AIHM, Costel Gaciu/Romanya, B. No: 39633/10, T. 23.09.2015, § 25.

AIHM, Costel Gaciu/Romanya, B. No: 39633/10, T. 23.09.2015, § 60-62. ATHM, ayn1 yénde olarak Varnas/Litvanya kararinda, mahrem
goriisme hakkindan yararlanma bakimindan hitkiimliiler ile tutuklular arasinda makul bir gerekge olmaksizin ayrim yapilmasinm S6zles-
menin 8. ve 14. maddelerine aykiri bulmustur. Bkz. ATHM, Varnas/Litvanya, B. No: 42615/06, T. 09.12.2013.
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8 AIHM, S6zlesme’yi yorumlarken sadece kaleme alindig1 donemi degil, davanin karara baglandig: tarihteki degisen toplumsal kosullart

da dikkate almaktadir. Buna dinamik yorum yontemi adi verilir. Bu sayede Sozlesme, siirekli giincellenen, degisen sartlara ayak l:Iydu-
ran, yagayan bir belge haline gelmistir. Dinamik yorum ydntemiyle S6zlesme nin kapsami zamanla genigleyebilmektedir. Bkz. DOGAN,
Ilyas: Insan Haklari Hukuku, 2. Baski, Astana Yayinlari, Ankara, 2015, s. 393.

Ayn1 yonde bkz. EREN, s. 296.
AYM, Alaattin Akdemir, B. No: 2018/22588, T. 06.02.2020, § 10.
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Mahkeme somut olayda basvurucunun talebinin makul gerekgelerle reddedildigine ve dolayisiyla aile ha-
yatina saygi hakkinin ihlal edilmedigine karar vermistir”. AYM, ayni1 yonde olan M.C. ve K.K. bagvurula-
rinda da yine ayn1 gerekgelerle aile hayatina saygi hakkinin ihlal edilmedigine karar vermistir®.

Kararlardan da anlagilacagi iizere AYM’nin hiikiimliilerin mahrem goériisme imkanindan yararlan-
diritlmamasini bir ihlal olarak gérmeme sebebi, bunun bir hak olarak degil, 6diil olarak diizenlenme-
sinden ve bu hususta idareye genis takdir hakki taninmasindan kaynaklanmaktadir. Kanaatimizce cin-
sel birlikteligin aile hayatinin bir par¢asi oldugu diisiiniildiigiinde, infaz kurumlarinda bu hakkin kulla-
nilmasinin tamamen yasaklanmasi veya kullanilmasinin oldukc¢a zor sartlara tabi tutulmasi, aile haya-
tinin korunmasi hakkinimn 6ziine dokunan bir miidahale tegkil edecektir®. Ayrica ifade etmek isteriz ki,
yukarida da bir¢ok kez vurguladigimiz iizere, mahrem goriisme imkaninin 6diil olarak nitelendirilmesi
insan onuruna aykirilik teskil etmektedir®. Dolayisiyla bu imkanin bir 6diil olarak degil, bir hak olarak
diizenlenmesi durumunda AYM’nin de konuya olan yaklagimi degisecektir.

V. HUKUMLULERE MAHREM GORUSME HAKKI TANIMANIN ORTAYA CIKARACAGI
SONUCLAR

A. Hak Tanimanin Faydalari

Hapsedilmenin dogal bir sonucu olarak hiikiimliilerin aileleriyle iligkileri kisitlanmig olacaktir.
Ozellikle evli olan mahkimlar esleriyle serbest bir sekilde miinasebet kuramayacak ve bu durum
mahklimlarin aile birliklerini devam ettirebilmelerini gii¢lestirecektir. Bahsedilen zorluk, uzun siireli
hapis cezas1 almis olan mahkGmlar bakimmdan daha da belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Dola-
yistyla hiikiimliilere mahrem goriisme hakki taninmasi, hiikiimliilerin esleriyle olan iligkilerinin kuv-
vetlenmesini ve bu sayede aile birliginin korunmasimi saglayacaktir™. Ayrica hiikiimliillere mahrem
goriisme imkani taninmamast durumunda hiikiimliilerin esleri de magdur olacak, evlilik birligi igeri-
sinde cinsel hayatlarin1 devam ettirebilme ve ¢ocuk sahibi olabilme gibi imkénlar1 ellerinden alinacak-
tir”?. Bu sebeple hiikiimliilere bu yonde bir hak tanimak, kusurlu olmayan eslerinin de bu olumsuz
sonuc¢lardan korunmalarini saglayacaktir.

Hiikiimliilere mahrem goriigme imkéni verilmesinin bir diger olumlu sonucu da hiikiimliilerin re-
sosyalizasyonlarina katki saglamasidir®. Nitekim infaz kurumunda esleriyle denetimsiz bir sekilde
goriisebilen hiikiimliiler, cezaevi alt kiiltiirliniin olusturdugu olumsuz ortamdan kendilerini koruyabile-
cek ve cezanin infazindan sonra topluma daha rahat uyum saglayabileceklerdir®.

Hiikiimliilere bu yonde bir hak tanimanin en 6nemli olumlu sonuglarindan birisi de infaz kurumla-
rinda cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglar1 ve es cinsel iligkileri azaltmasidir®. Bu hususta yapi-

8 AYM, Alaattin Akdemir, B. No: 2018/22588, T. 06.02.2020, § 52, 53.

AYM, M.C., B. No: 2017/34600, T. 06.02.2020, § 62; AYM, K.K., B. No: 2017/22295, T. 21.07.2020, § 28.

EREN, s. 302.

TIHEK, es ziyaretinin bir hak olarak degil, 6diil olarak diizenlenmesinin tek basina ihlal anlamina gelmeyecegine karar vermistir. Bkz.
TIHEK, T. 12.02.2019, B. No: 2018/2247, K. 2019/7, prg. 68, 69.

LAUBENTHAL, kn. 521; THIELE, s. 149; JOESTER / WEGNER, § 24, kn. 25; RAJ, s. 356; EBU HAMIDE, s. 222. GORDON, Jill:
“Are Conjugal and Familial Visitations Effective Rehabilitative Concepts?-Yes”, The Prison of Journal, 1999, Cilt 79, Say: 1, s. 120.
Almanya’da yapilan bir ¢alismada, uzun siireli denetimsiz ziyaret hakkini kullanan eslerden %84, bu hakkin kullanilmasindan sonra
esleriyle iligkilerinin olumlu y6nde degistigini ifade etmistir. Bkz. THIELE, s. 153. McConnell ise bu yonde yapilan bazi arastirmalarda,
mahrem goriisme imkani taninan mahkdmlar ile bu haktan yararlanamayan mahkamlar arasinda belirgin bir fark olmadiginin tespit edil-
digini aktarmaktadir. Bkz. MCCONNELL, Elizabeth H.: “Are Conjugal and Familial Visitations Effective Rehabilitative Concepts?-
No”, The Prison of Journal, 1999, Cilt 79, Say1 1, s. 130, 131.

EREN, s. 285; RAJ, s. 372; SUSLU, s. 298. Ayrica bkz. TIHEK, T. 12.02.2019, B. No: 2018/2247, K. 2019/7, Siileyman Arslan ve
Mesut Kinali’nin kars1 oy yazisi.

LAUBENTHAL, kn. 521; THIELE, s. 149; EREN, s. 302; SMITH, s. 20.
GORDON, s. 121; GOYAL, s. 59.

RAJ, s. 372; THIELE, s. 147; GOYAL, s. 58; YARSUVAT, s. 459. McConnell, es ziyaretlerinin cezaevlerinde rizaya dayali es cinsel
iliskileri azaltabilecegini fakat cinsel suglar1 azaltamayacagni ileri siirmektedir. Zira yazara gore cinsel suglar, genellikle failin magdura
hitkmetme motivasyonuyla islenmektedir. MCCONNELL, s. 127.
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lan calismalar, mahrem goriismeye izin verilen infaz kurumlarinda cinsel suglarin daha az oranda is-
lendigini kanitlar niteliktedir®. Gergekten de en temel ihtiyaglardan birisi olan cinselligin kisitlanmasi
durumunda, normalde kendilerini es cinsel olarak tanimlamayan hiikiimliiler*’, bu ihtiyaglarini karsi-
lamak i¢in infaz kurumunda bulunan hemcinsleriyle rizaya dayali veya riza disi cinsel iligskiye girmeye
calisacaktir®. Oysaki infaz kurumunda bulunan mahktmlarin cinsel saglklarinin korunmasi devletin
gorevlerinden biridir. Cinsel sagligin korunmasi yalnizca kisilerin cinsel dokunulmazliklarinin korun-
masini degil, ayn1 zamanda tercihleri dogrultusunda ve rizalar1 dahilinde cinsel aktivitelerini siirdiire-
bilmelerinin saglanmasini kapsamaktadir®. Dolayisiyla gerek hiikiimliilerin cinsel dokunulmazliklari-
nin korunmasi gerekse -zorunlu bir tercih olarak- es cinsel iliskilerin 6niine gegilebilmesi igin hiikiim-

liilere mahrem goriisme hakki taninmasi yerinde olacaktir'™.

Son olarak bu hakkin taninmasiyla infaz kurumlarinda fiziksel ve ruhsal hastaliklarin da azaltila-
cagi rahatlikla sdylenebilecektir'®. Zira hiikiimliilerin cinsel yoksunlugu; depresyon, madde bagimlili-

g1, anksiyete, cinsel sapkinlik gibi olumsuz sonuglar dogurabilecektir'®.

B. Hak Tanimanin Sakincalari

Hiikiimliilere mahrem goriigme hakki taninmasi1 durumunda bazi sorunlarin ortaya ¢ikabilecegi
ifade edilmekte ve bu sebeple de bu hakkin taninmasina ihtiyatla yaklagilmaktadir'®. Bu ¢ekincelerin
basinda, ortaya cikabilecek giivenlik problemleri gelmektedir. Bir kisim yazarlara gore hiikiimliilere
mahrem goriisme imkani saglanmasi durumunda infaz kurumuna uyusturucu ve diger yasak esyalarin
sokulmasi miimkiin olabilecektir'®. Bunun yaninda hiikiimliiniin ve ziyaretgisinin denetimsiz ortamda
birbirlerine zarar verebilmeleri de miimkiindiir'®. Ancak kanaatimizce bu argiimanlar, hakkin taninma-
st bakimimdan bir engel teskil etmemektedir. Zira mahrem goriisme imkaninin saglandigi durumlarda,
hem hiikiimliiler hem de disaridan gelen ziyaretgiler giriste ve ¢ikista aranabilecektir'®. Ayrica kisile-
rin birbirlerine zarar verebilme ihtimalleri de kontrol altina alinabilecektir. Bu durumda gériisme oda-
larina acil ¢agr1 butonlarinin koyulmasi ya da birbirlerine zarar verme ihtimalleri kuvvetli olan kisile-
rin griismelerinin engellenmesi gibi tedbirler diisiiniilebilir. Ornegin aile ici siddet veya cinsel saldir1,

% Bkz. D’ALESSIO, Stewart / FLEXON, Jamie / STOLZENBERG, Lisa: “The Effect of Conjugal Visitation on Sexual Violence in

Prison”, American Journal of Criminal Justice, 2013, Cilt 38, Say1 1, s. 13-26. Yazarlarin ABD’de yapmis oldugu calismaya gére mah-
rem goriisme izni veren infaz kurumlarinda cinsel su¢ orani 57/100.000 iken bu izni vermeyen kurumlarda cinsel su¢ orani
226/100.000°dir. Bkz. D’ALESSIO / FLEXON / STOLZENBERG, s. 20. Yazarlar cezaevindeki cinsel suglar ile mahrem goriisme ara-
sindaki korelasyona iligkin iki farkli teori aktarmaktadirlar. Bunlardan feminist teoriye gore, mahrem goriisme izni verilmesinin, cezae-
vinde cinsel suglarin meydana gelmesi tizerinde ¢ok az bir etkiye sahip oldugunu ileri siirer. Teoriye gore bu tiir suglar, magdura hiik-
metmek ve onu asagilamak maksadiyla islenir. Bu hususta ileri siiriilen cinsel tatmin teorisine gore ise mahrem goriisme imkan: cezaev-
lerinde cinsel suglarin azalmasi sonucunu dogurmaktadir. Yazarlar, yapilan ¢aligmalarin cinsel tatmin teorisini destekledigini ifade et-
mektedir. Bkz. D’ALESSIO / FLEXON / STOLZENBERG, s. 20 ve 23.

o Yapilan arastirmalarda infaz kurumlarinda es cinsel iliskiye giren mahkimlarin, infaz kurumundan ¢iktiktan sonra es cinsel iliskiyi

birakip karsi cinsle cinsel iligkiye girdiklerini gostermektedir. Bkz. D’ALESSIO / FLEXON / STOLZENBERG, s. 18.
RAJ, s. 357 ve 370; LAUBENTHAL, kn. 520.
RAJ, s. 357, 358.

Klemm, infaz kurumlarinda es cinsel iliskilerin ve cinsel suglarin azaltilabilmesi i¢in kadinlarin ve erkeklerin birlikte konaklatilabilmesi-
nin tartigilabilecegini ifade etmektedir. Ancak yazar, bu durumda ortaya ¢ikacak ve fayda ve zarar arasinda bir 6l¢iim yapilmasi gerekti-
gini diisiinmektedir. Ornegin cezalarin kars1 cinsle birlikte infaz edilmesi durumunda ortaya ¢ikacak olan gebelik durumlarinin nasil ele
alinacagi, dogacak ¢ocuklarin nerede yasayacagi gibi sorulara cevap aranmalidir. Bkz. KLEMM, Torsten: “Liebesbediirfnis und Sexua-
litdt in Haft”, (Hrsg.) KATZER, Michaela / VOB, Heinz Jiirgen: Geschlechtliche, sexuelle und reproduktive Selbstbestimmung, Psycho-
sozial Verlag, Giefen, 2016, s. 292, 293.

THIELE, s. 147; ALTINSOY, s. 43.
EBU HAMIDE, s. 223.
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103 McConnell, mahrem goriisme hakkinin ortaya ¢ikardigi sakincalarin, sagladig: faydalardan daha ¢ok oldugunu ifade etmektedir. Bkz.
MCCONNELL, s. 131.

THIELE, s. 148; MCCONNELL, s. 127, 128.

Almanya’da yasanan bir olayda gocuk 6ldiirmekten dolay: hitkiim giymis olan bir mahkim, kendisini dort yildir diizenli olarak ziyaret
eden sevgilisini es ziyareti esnasinda dldiirmiistiir. Aktaran KLEMM, s. 278. Benzer bir olay Tiirkiye’de Sivas Kapali Ceza infaz Kuru-
munda yasanmustir. Bkz. https:/www.hurriyet.com.tr/gundem/sivas-kapali-cezaevinde-bulunan-pembe-odada-cinayet-28501149 (ET:
17.04.2023).

Nitekim Odiillendirme Y6netmeligi’nin 14. maddesi de es goriisme esnasinda alinacak olan giivenlik tedbirlerini diizenlemistir.
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cinsel istismar gibi su¢lardan mahk(im olmus olan kisilerin ziyareti psikososyal yardim servisinin,

goriisme Oncesinde kisilerle miilakat yaparak onay vermesi sartina tabi tutulabilir'®.

Mahrem goriigme imkaninin taninmast durumunda infaz kurumlarinda cinsel hastaliklarin da
(HIV vb.) artabilecegi ifade edilmektedir'®. Ancak bulasici hastalik riski infaz kurumlarinda her ko-
sulda mevcuttur ve bunlarin 6nlenebilmesi miimkiindiir'®.

Yine s6z konusu hakkin taninmasi durumunda, mahrem goriis sonucunda kadinlarin hamile kalabile-
cegi; dogacak olan g¢ocuklarin hayat sansinin daha zorlu olacag: ve ozellikle infaz kurumunda kalmak
zorunda olan ¢ocuklarin ileride suga yatkin bireyler olma risklerinin artabilecegi ileri siiriilmektedir*****,
Ancak bu itiraz da hakkm kullandirilmamasi igin yeterli degildir. Zira cezaevinde g¢ocuk sahibi olan bir
kimse ile disarida ¢ocuk sahibi olan ve daha sonra cezaevine girmis olan bir kimse arasinda bir fark bu-
lunmamaktadir. Her iki grubun ¢ocuklarinin da hayatta zorluk ¢ekebilecekleri muhakkaktir. Ancak ileriye
doniik boyle bir ihtimal, hiikiimliilerin bu haktan mahrum birakilmalari igin yeterli bir gerekge degildir.

Mahrem goriisme hakkimin taninmasma iligkin bir diger itiraz, bu hakkin taninmasi durumunda
mekan ve personel sikintist ¢ikacagina iliskindir. Zira bu durumda mahrem goriismelerin yapilabilmesi
icin 6zel mekénlara ve ek personele ihtiyag olacaktir. Doktrinde bu problemin giderilebilmesi i¢in hii-
kiimliilere mahrem goriisme hakki tanimak yerine kisa tatil hakki, sartl tahliye ya da izinle ¢ikis hakki
tanmabilecegi ileri siirlilmektedir. Boylece hiikiimliiler aileleriyle ve yakinlariyla kendi imkanlartyla
disarida goriisebilecek ve devlete ek bir kiilfet yiiklenmemis olacaktir™. Ancak ifade etmek gerekir ki bu
imkanlarin birgok hiikiimliiye taninmas1 durumunda giivenlik problemleri ortaya ¢ikabilecek, infaz ku-
rumlarindan kagislar baglayabilecektir. Kanaatimizce orgiitsel kaynaklarm eksikligi temel hak ve 6zgiir-
liiklerin saglanmasinda bir engel teskil etmemelidir'”. Bu hususta kamu makamlar1 gerekli personel ve
tesis ihtiyacini karsilamalidir. Nitekim Avrupa Cezaevi Kurallari’nin 4. maddesine gore de mahpuslarin
insan haklarimi ihlal eder nitelikteki cezaevi kosullari, kaynak eksikligi sebebiyle mazur gosterilemeye-
cektir. ifade etmek gerekir ki yapilacak olan tesisler, insan onuruna uygun bir sekilde diizenlenmeli,
hiikiimlii ve ziyaret¢inin gururunu zedeleyecek nitelikte olmamalidir™. Ozellikle ziyaretgiler diger

mahkimlarin géremeyecegi bir sekilde tesislere alinmali ve tesisler buna gore tasarlanmalidir'®.

Ozetle belirtmek isteriz ki mahrem goriisme hakkinin ortaya gikaracagi sorunlar ¢dziilemeyecek
sorunlar degildir. Bu sebeple bize gére mahrem goriisme hakkinin ortaya ¢ikaracagi faydalar ve sakin-
calar kiyaslandiginda, hiikiimliilere bu yonde bir hak tanimak daha yerinde bir tercih olacaktir.

VI. MAHREM GORUSME HAKKININ KAPSAMI BAKIMINDAN DEGERLENDIRMELER

Hiikiimlillere mahrem goriisme hakkinin tanindig: iilkelerdeki diizenlemelere bakildiginda, bu
imkanin kapsami bakimindan farkli hikkiimlerin mevcut oldugu goriilmektedir. Bazi iilkelerde mahrem
goriigme hakki yalnizca evli es bakimindan taninmigken bazi iilkelerde bu hak hiikiimliiniin resmi
nikahsiz esini, sevgilisini ve hatta es cinsel partnerini de kapsayacak sekilde genisletilmistir. Ulkemiz-
de hiikiimliilere bir 6diil olarak taninan mahrem goriisme imkani, hiikiimliilere yalnizca evli esleriyle

107 e

108 MCCONNELL, s. 128.

THIELE, s. 148.
Kiimmel’in bu yondeki goriisii igin bkz. THIELE, s. 147. Ayrica bkz. MCCONNELL, s. 129; GOYAL, s. 59.

Ornegin Ingiltere’de Temyiz Mahkemesi, R (Mellor) v. Secretary of State for the Home Department davasinda hiikiimliiniin yapay
dollenme yoluyla ¢cocuk sahibi olma istegini reddetmistir. Yiiksek Mahkeme kararinda, mahkdmlarin cezalarimi ¢ekerken ¢ocuk sahibi
olmalarinda ciddi bir kamusal endigenin var oldugunu ve tek ebeveynli ¢ocuklarin toplumda dezavantajli konumda olduklarini belirtmis-
tir. Bkz. RAJ, s. 365. Ayrica bkz. AIHM, Dickson/Birlesik Krallik, B. No: 44362/04, T. 04.12.2007, § 22-24.

GOYAL, s. 60, 61.

THIELE, s. 148; TEZCAN / ERDEM / SANCAKDAR / ONOK, s. 660.
LAUBENTHAL, kn. 523.

THIELE, s. 149.
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mahrem goriisme firsatt vermektedir. Olmasi1 gereken hukuk bakimindan bu hakkin kapsamina kimle-
rin dahil olacaginin ayrica tespit edilmesi gerekmektedir.

Oncelikle ifade etmek gerekir ki hiikiimliilerin cinsel ihtiyaclarini karsilamak ve aile baglarin
kuvvetlendirmek i¢in bu hakkin evli es bakimindan taninmasi elzemdir. Ancak kanaatimizce bu hak-
kin kullanilmasinin yalnizca evli es ile sinirlandirilmasi gesitli sorunlar ¢ikartacaktir. Bu hakkin evli es
ile siirl tutulmasi durumunda, evli olmayan hiikiimliiler bu haktan faydalanabilmek amaciyla kagit
tizerinde evlilikler yapmaya yo6nelecektir®. Ayrica bu durum evli olmayan mahktimlarin infaz kurum-
larinda olumsuz davranislar igerisine girmelerine de sebep olacak ve kurumun diizeni bozulacaktir*"'.
Doktrinde evli hiikiimliiler ile evli olmayan hiikiimliiler arasinda bdyle bir ayrim yapilmasinin Anaya-

sa’nin esitlik ilkesine aykir1 olacagi da ileri siiriilmektedir.

Biz konuyu yalnizca aile hayatina saygi hakki kapsaminda degil, cinsel 6zgiirliikler baglaminda ele al-
digimizdan bize gore mahrem gorlisme hakkimin yalnizca evli es ile smirl tutulmasi yerinde olmayacaktir.
Zira cinsellik, evli olmayan hiikiimliiler i¢in de temel bir ihtiyactir. Bu sebeple mahrem goriisme hakkinin
kapsamina hiikiimliilerin resmi nikahsiz esleri, nisanlilar1 ve sevgilileri de dahil edilmelidir*’. Ancak elbette
ki kurum diizeninin saglanmasi i¢in infaz kurumlarinda giiniibirlik iliskilerin de dnlenmesi gerekecektir.
Burada bir formiil olarak, drnegin, hakkim hiikiimliiyii belirli bir stiredir diizenli olarak ziyaret eden kisi
bakimindan saglanmasi diisiiniilebilir. Yine hiikiimliiniin mahrem goriigme hakkini esi olmayan bir kim-
seyle kullanmak istemesi durumunda, psikososyal yardim servisi hem hiikiimliiyle hem de ziyaret edecek
kisiyle ayr1 ayr1 gorlisme yaparak bu goriismeye onay verebilir. Evli bir hiikiimliiniin esi olmayan bir kim-
seyle mahrem goriisme yapmak istemesi durumunda, hitkiimliiniin evliligi kagit tizerinde bir evlilik degil-

se, bu talep aile birliginin korunmasi i¢in cezaevi yonetimi tarafindan reddedilebilir'®.

Bu noktada es cinsel olan hiikiimliilere partnerleriyle mahrem goriisme hakki tanimip taninmaya-
cag1 sorusu da akla gelecektir. Esasen bu sorunun cevabi tamamen es cinsel iliskilere olan yaklagimla
alakalidir. ATHM Schalk ve Kopf/Avusturya kararinda es cinsel bir ciftin aile yasamina sahip olamaya-
cag1 goriisiiniin yapay bir goriis olacagini ifade etmekle birlikte es cinsel ¢iftlerin hukuken taninmasi
hususunda devletlerin genis takdir yetkisine sahip olduguna karar vermistir'®. Ancak AIHM, Oliari ve
digerleri/ltalya kararinda, es cinsel iliskileri tanima yoniindeki uluslararas1 harekete dikkat cekerek ve
Italya’daki 6zel kosullar1 dikkate alarak es cinsel birlikteliklerin hukuken taninmamasinin Sozles-
me’nin 8. maddesi kapsaminda ihlal teskil edecegine hiikkmetmistir'?. Mahkeme, Italya’da bu duruma
yonelik herhangi bir toplumsal tepki olmamasini, kamuoyu desteginin varligini ve bu hakki tanimanin
devlete bir yiik yliklemeyecegini kararina gerekge olarak gostermistir. Boylece Mahkeme, es cinsel
birlikteliklerin taninmasi agisindan devletlerin 6zel durumlarinin dikkate alinacagina ve bu hususta
sozlesmeci devletlere genel bir yiikiimliiliik yiiklenemeyecegine dikkat ¢ekmistir'®. Ancak her ne ka-
dar es cinsel iliskilerin hukuken taninmasi toplumsal yapiya gore degiskenlik gosterse de biz konuyu
cinsel 6zgiirliikler baglaminda ele almis oldugumuzdan, hiikiimliilere es cinsel partnerleriyle mahrem
goriisme hakki taninmasi gerektigini diisiinmekteyiz'*. Zira hiikiimliilere bu yonde bir hak taninmasi,

18 | AUBENTHAL, kn. 522; THIELE, s. 155.

MCCONNELL, s. 126.

DEMIRBAS, s. 322; AKBULUT, Berrin / DEMIRKOL, Neslihan / TURAN, Taha Yasin: /nfaz Hukuku, Adalet Yaymevi, Ankara,
2021, s. 326.

Ayni yonde bkz. KARAKAS DOGAN, s. 67.

LAUBENTHAL, kn. 522.

ATHM, Schalk ve Kopf/Avusturya, B. No: 30141/04, T. 22.11.2010, § 92-94 ve 108, 109.

AIHM, Oliari ve digerleri/ltalya, B. No: 18766/11 ve 36030/11, T. 21.10.2015, § 178 ve 180-185.
TEZCAN / ERDEM / SANCAKDAR / ONOK, s. 383.

Burada es cinsel hiikiimliilere bdyle bir imkan taninmis olmasi, ¢alismanin 6nceki kisimlarinda agiklanmis olan “cezaevlerinde es cinsel
iligkiyi onlemek amaciyla” geliski arz etmeyecektir. Zira hiikkiimliilere mahrem goriisme imkani verilmesiyle onlenmek istenen, cezaev-
lerinde kars1 cinsin yoklugu sebebiyle ortaya ¢ikan zorunlu es cinsel iliskilerdir. Oysa burada bir zorunluluktan degil, hiikkiimliiniin cinsel
yonelimi sebebiyle bir hak taninmasi s6z konusudur.
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es cinsel iliskilerin hukuken taninmis olmasindan farkli bir durum arz etmektedir. Bu hakkin hiikiimlii-
lere taninmis olmasiyla es cinsel iliskiler hukuken taninmis olmayacak, yalnizca bireylerin cinsel yo-
nelimlerine saygi gosterilmis olacaktir. Unutulmamalidir ki kisilerin cinsel yonelimleri 6zel hayat
alanina girmektedir'®. Hukukumuzda riza dahilinde gerceklestirilen es cinsel iligkiler sug teskil etme-
digine gore'® hiikiimliilerin de bu yondeki cinsel egilimleri dikkate alinmalidir. Ancak elbette ki uygu-
lamamiz bakimindan hiikiimliilerin mahrem goriisme hakkinin bir anda bu denli genisletilebilmesi
miimkiin olmayabilecektir. Fakat olmasi gereken hukuk bakimindan hakkin zamanla bu minvalde
genisletilmesi gerektigini diisiinmekteyiz.

Mahrem goriisme hakkinin kapsami baglaminda tartigilmasi gereken bir diger husus, tutuklularin
bu haktan yararlandirilip yararlandirilamayacagidir. Yukarida da ifade etmis oldugumuz gibi 6rnegin
Romanya’da mahrem goriisme hakkindan yalnizca hiikiimliiler yararlanabilmekte, tutuklular bu haktan
yararlanamamaktadir. Yine &rnegin Urdiin kanunlarina gére mahrem gériisme hakkindan yalnizca bir
yil veya daha fazla hapis cezasi almis olan mahkGimlar yararlanabilmekte, tutuklular ve bir yildan az
hapis cezas1 almis olanlar bu haktan yararlanamamaktadir'”’. Oncelikle ifade etmek isteriz ki mahrem
goriisme imkani bakimindan tutuklular ve hiikiimliiler arasinda ayrim yapilmasi, kurumun uygulanma
amaciyla bagdasmayacaktir. Zira cinsellik her iki grubun da temel ihtiyacidir. Bize gore, 6zellikle
uzun tutukluluk siireleri de gz oniinde bulunduruldugunda, tutuklularin da bu imkéndan faydalandi-
rilmalar1 gerekmektedir'®. Tirk hukukundaki diizenlemelere bakildiginda bir 6dil olarak sunulan
mahrem goriisme imkanindan tutuklularin da faydalandirildigr goriilmektedir. Hiikiimli ve Tutuklula-
rm Odiillendirilmesi Hakkinda Yonetmelik’in 11. maddesinde, kapali ceza infaz kurumunda bulunan
hiikiimli ve tutuklularin esle mahrem goriisme odiiliinden faydalandirilabilecekleri agik bir sekilde
diizenlenmistir. Ancak ifade etmek gerekir ki CGTIHK m. 114/2' ve m. 115/1-b* hiikiimleri gere-
gince sorusturma ve kovusturmanin selameti veya infaz kurumunun giivenliginin saglanmasi gibi se-
beplerle tutuklularin ziyaret¢i kabulii haklar1 yasaklanabilir veya kisitlanabilir.

Yine belirli bir siirenin altinda hiirriyeti baglayici ceza almis olan hiikiimliilerin bu haktan yarar-
landirilip yararlandirilamayacagi da ayrica tespit edilmesi gereken bir durumdur. Gergekten de ceza
sliresi ne olursa olsun biitiin hiikiimlilerin ve tutuklularin bu haktan faydalandirilmasi, kurum kapasi-
tesinin ve personel sayisinin yetersizligi, mahkim fazlalig1 gibi sebeplerden dolay1 uygulama baki-
mindan ¢ok fazla yiik getirebilecektir. Ayrica hakkin taninmasindaki amaglar dikkate alindiginda ¢ok
az miktarda ceza almig olan kisiler bakimindan boyle bir hakkin taninmasinin elzem olmadigi da séy-
lenebilecektir. Ornegin ii¢ ay hiirriyeti baglayici ceza almis olan bir kimseye mahrem goriisme hakki
taninmamasi durumunda, yukarida agiklanan olumsuzluklar ¢ok biiyiik oranda ortaya ¢ikmayacaktir.
Kanaatimizce bu noktada ozgiirliikler ile kisitlamalar arasinda makul bir denge saglanmali ve kisa
stireli olarak infaz kurumunda bulunan hiikiimlii ve tutuklular bu hakkin kapsami disinda tutulmalidir.
Bu hususta 6rnegin bir yil veya daha uzun siiredir infaz kurumunda bulunan hiikiimlii ve tutuklularin
mahrem goriigme hakkindan faydalanabilecegine iliskin bir diizenleme yapilabilir. Esasen buna benzer
bir sinirlama Tiirk hukukunda da mevcuttur. Yonetmelik’in 11. maddesinde es ile mahrem goriisme
hakkindan yalnizca kapali ceza infaz kurumunda bulunan hiikiimlii ve tutuklularin faydalanabilecegi

128 ATHM, Orlandi ve digerleri/Italya, B. No: 26431/12; 26742/12; 44057/12 ve 60088/12, T. 14.03.2018, § 143.

AIHM, A.D.T/Birlesik Krallik kararinda rizaya dayali es cinsel iligkilerin sug haline getirilmesini 8. maddenin (6zel hayata sayg: hakki)
ihlali olarak gormistiir. Bkz. AIHM, A4.D.T./Birlesik Krallik, B. No: 35765/97, T. 31.10.2000, § 36-39.

EBU HAMIDE, s. 226-227.
Aymi yénde bkz. EBU HAMIDE, s. 230.
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129 . . L . . . e
“Sorusturma ve kovusturma evrelerinde tutuklular, kurumun bu husustaki genel diizenine uymak suretiyle ziyaret¢i kabul edebilirler.
Ancak sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisi, kovusturma evresinde hdakim veya mahkeme, sorusturmanin veya davamin selameti ba-

famindan tutuklunun ziyaretci kabuliinii yasaklayabilir veya bu hususta kisitlamalar koyabilir”.

130 o, o . i U . .
Tehlikeli halde bulunan, delil karartma tehlikesi olan, sorusturmanin amacint veya tutukevinin giivenligini tehlikeye diisiiren veya

sugun tekrarina olanak verecek davranislarda bulunan tutuklulara sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisi, kovusturma evresinde
hakim veya mahkemesince asagidaki tedbirler uygulanabilir:

... b) Belirli siire ile disariyla iliskisinin, ziyaret¢i kabuliiniin ve telefon goriismelerinin kisitlanmasi”™.
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diizenlenmistir. Dolayisiyla a¢ik ceza infaz kurumlarinda bulunanlar, bu hiikiimden yararlanamaya-
caktir. Cezalar1 dogrudan acik ceza infaz kurumunda yerine getirilecek hiikiimliiler ile (CGTIHK m.
14/2; A¢ik Ceza infaz Kurumlarma Ayrilma Yonetmeligi m. 5)** agik ceza infaz kurumuna ayrilma
hakkin1 kazanmis olan hiikiimliilerin (A¢ik Ceza Infaz Kurumlarina Ayrilma Yonetmeligi m. 6)** kap-
samina bakildiginda mahrem goriisme hakkindan yararlanma hakki olan hiikiimlii sayisinda belirli
oranda sinirlamanin olacagi muhakkaktir. Belirtmek gerekir ki acik ceza infaz kurumunda bulunan
(veya kapali ceza infaz kurumunda bulunup acgik ceza infaz kurumuna ayrilmaya hak kazanan) hiikkiim-
liiller, CGTIHK m. 95 uyarinca 6zel izin verilmek suretiyle aile baglarin1 giiclendirmek ve dis diinyaya
alismalarini saglamak amaciyla, ii¢ ayda bir yedi giine kadar kurum digina génderilebilecektir. Dolay1-
styla agik ceza infaz kurumunda bulunan hiikiimliiler, bu hiikiimden yararlanarak ailelerinin yanina
gidebilecekler ve boylece cinsel ihtiyaglarin1 da giderebilecektir. Ancak madde diizenlemesine bakil-
diginda, 6zel izin imkaninin da bir hak olmadigi, bu iznin kurumun en iist amirinin 6nerisi ve Cumhu-
riyet bagsavciligimin onayi ile verildigi goriilecektir'. Kanaatimizce mahrem goriisme hakkindan fay-
dalanabilme bakimindan agik ve kapali ceza infaz kurumlarinda bulunan hiikiimliiler arasinda boyle
bir ayrim yapmak yerine belirli bir siire (6rnegin bir yil) infaz kurumunda bulunma sart1 aranmasi1 daha
makul bir ¢6ziim olabilecektir.

SONUC

Insanoglunun en temel ihtiyaglarindan birisi de cinselliktir ve tipki hiir insanlar gibi hiikiimliilerin
de cinsel ihtiyaglar1 bulunmaktadir. Hiikiimliilerin cinsel ihtiyaclarin1 karsilamalarina imkan vermek,
aile baglarin1 kuvvetlendirmek, ruhsal agidan saglikli olmalarmi ve topluma yeniden kazandirilmalari-
n1 saglamak maksadiyla hiikiimliilere mahrem goriisme imkani taninmaktadir. Hiikiimliilerin mahrem
goriisme haklart bakimindan ulagmis oldugumuz sonucglar ve Tiirk hukuku bakimindan oneriler su
sekilde 6zetlenebilir:

(1) 6411 sayili Kanun degisikligi ile birlikte Tiirk hukukunda hiikiimliilere ve tutuklulara esleriyle
mahrem goriisme yapabilme imkani getirilmistir. Bu yenilik, hiikiimlii haklar1 bakimindan olumlu
bir gelismedir. Ancak es ile mahrem goriisme imkéani, bir hak olarak degil, bir 6diil olarak diizen-
lenmistir. Bize gore bu imkanin bir hak olarak degil, 6diil olarak taninmasi insan onuruna aykiri-
lik teskil etmektedir. Ayrica mahrem goriisme hakkinin bir 6diil olarak taninmasi ve bunun takdi-
rinin de idareye birakilmasi uygulamanin istisnai bir hale gelmesine sebep olabilecektir. Boylece
birgok hiikiimliiniin cinsel ihtiyaglarini karsilamalari kisitlanmis olacaktir. Bize gore bu imkan bir
odiil olarak degil bir hak olarak taninmalidir. Dolayisiyla sartlar1 saglayan biitiin hiikiimliiler, ida-
renin takdir yetkisinde olmaksizin mahrem goriigme imkanindan yararlanabilmelidir. Buna karsi-
lik kurum diizenini bozan hiikiimliilere, disiplin cezas1 olarak belirli bir slire mahrem goriisme
imkanindan yoksun birakilma yaptirin diisiiniilebilir (CGTIHK m. 43’te yer alan ziyaretci kabu-
liinden yoksun birakma gibi).

1 “(1) Teror suglari, orgiit faaliyeti kapsaminda iglenen suglar ile cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglar harig olmak iizere;

a) Kasitl suglardan toplam ii¢ yil veya daha az siireyle hapis cezasina mahkiim olanlarin,

b) Taksirli su¢lardan toplam bes yil veya daha az siireyle hapis cezasina mahkiim olanlarin,

¢) Adii para cezast hapis cezasina ¢evrilenlerin,

¢) 9/6/1932 tarihli ve 2004 sayili Icra ve Iflas Kanunu geregince tazyik hapsine tabi tutulanlarmn, cezalart dogrudan agik kurumlarda
yerine getirilir”.

“(1) Hiikiimliilerden;

a) (Degisik: RG-22/8/2015-29453) Toplam (Degisik ibare: RG-22/2/12017-29987) cezalart on yildan az olanlar bir ayini, on yil ve yukart
olanlar ise onda birini kurumlarda infaz edip, iyi hdlli olan ve kosullu saliverilme tarihine yedi yil veya daha az siire kalanlar,

132

b) Miiebbet hapis cezasina mahkiim olup, kosullu saliverilme tarihine bes yil veya daha az siire kalanlar,
¢) Cezalar yiiksek giivenlikli kapali kurumlar veya diger kapali kurumlarin yiiksek giivenlikli boliimlerinde infaz edilenlerden toplam

cezalarimin iigte birini bu kurumlarda iyi halli olarak gegiren ve kosullu saliverilme tarihine ii¢ yil veya daha az siire kalanlar, agik ku-
rumlara ayrilabilir...”.

133 Aym yonde bkz. EREN, s. 300.
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(2) AIHM, heniiz iiye devletlerin hiikiimliilere mahrem gériisme imkani tanimak bakimindan pozitif
bir yiikiimliiliigiiniin olmadigini, bu hususta devletlerin genis takdir yetkisine sahip oldugunu dii-
sinmektedir. Ancak Mahkeme, bu yondeki gelismeleri olumlu buldugunu ifade etmektedir.
AIHM’in konuya iliskin kararlarini inceledigimizde Mahkemenin ilerleyen yillarda, dinamik yo-
rum ilkesi geregince, hiikiimliilere mahrem goriisme imkani taninmamasini S6zlesme’nin 8. mad-
desinin ihlali olarak nitelendirebilecegini diisiinmekteyiz.

AYM de konuya AIHM ile aym dogrultuda yaklasmaktadir. Ancak AYM, konuya iliskin bireysel
basvurularda mahrem goriisme imkaninin Tiirk hukukunda bir hak olarak degil, bir 6diil olarak diizen-
lendigini ve bu 6diiliin kullandirilmasimin idarenin takdir yetkisinde oldugunu vurgulamaktadir. Bize
gore infaz kurumlarinda bu hakkin kullanilmasinin tamamen yasaklanmasi veya kullanilmasinin ol-
dukga zor sartlara tabi tutulmasi, 6zellikle aile hayatinin korunmasi hakkinin 6ziine dokunan bir mii-
dahale teskil edecektir. Kanaatimizce mahrem goriisme imkaninin bir 6diil olarak degil, bir hak olarak
diizenlenmesiyle birlikte AYM’nin de konuya olan yaklagimi degisecektir.

(3) Doktrinde, hiikiimlillere bu yonde bir hak taninmasi durumunda ¢esitli giivenlik problemlerinin
ortaya cikabilecegi ifade edilmektedir. Bunlardan birisi de hiikiimlii ve esinin mahrem goriisme
esnasinda birbirlerine zarar verebilme ihtimalidir. Bu sakincanin giderilebilmesi i¢in aile i¢i siddet
veya cinsel saldiri, cinsel istismar gibi su¢lardan mahk(im olmus olan kisilerin ziyareti, psikosos-
yal yardim servisinin gériisme oncesinde kisilerle miilakat yaparak onay vermesi sartina tabi tutu-
labilir.

(4) Tirk hukukundaki diizenlemeye gore mahrem goriisme imkanindan yalnizca evli esler faydalana-
bilmektedir. Bu durum infaz kurumlarinda bulunan ve evli olmayan hiikiimliiler bakimindan ¢esit-
li dezavantajlar yaratabilmektedir. Ayrica hiikiimliileri mahrem gorligme yapabilmek i¢in kagit
iizerinde evlilikler yapmaya yonlendirebilecektir. Biz konuyu aile hayatinin korunmasindan ziya-
de cinsel 6zgiirliikler baglaminda ele aldigimizdan bize gére mahrem goriisme hakkinin kapsami
yalnizca evli es ile sinirli tutulmamali; bu imkan hiikiimliiniin resmi nikahsiz esi, nisanlis1 ve sev-
gilisi bakimindan da saglanmalidir. Zira cinsellik, evli olan hiikiimliiler kadar evli olmayan hii-
kiimliilerin de temel ihtiyacidir. Karsilastirmali hukuktaki diizenlemeler de incelendiginde bir¢ok
iilkede mahrem goriisme hakkinin yalnizca evli esle sinirlandirilmadig: goriilmektedir. Ancak ifa-
de etmek gerekir ki bu durumda infaz kurumlarinda ortaya ¢ikabilecek olan giiniibirlik iligkilerin
onlenmesi gerekecektir. Dolayisiyla hiikiimliiniin evli esi disinda bir kimseyle mahrem goriisme
yapmak istemesi durumunda bu kisi tarafindan diizenli olarak belirli stiredir ziyaret ediliyor olma-
st sart olarak aranabilir. Yine psikososyal yardim servisi, hem hiikiimliiyle hem de ziyaret edecek
kisiyle ayr1 ayr1 goriigme yaparak bu goriismeye onay verebilir.

(5) Mahrem goriisme hakkinin kapsaminin genisletilerek yalnizca evli esle sinirli tutulmamasi duru-
munda es cinsel hiikiimliilerin partnerleriyle mahrem goriisme imkanindan yararlandirilip yarar-
landirilmayacaklari sorusu akla gelecektir. Bize gore konu cinsel 6zgiirliikler baglaminda ele alin-
diginda bu kisilerin cinsel yonelimlerine saygi duyulmali ve es cinsel hiikiimliilerin de mahrem
goriisme imkanindan faydalanmalar1 saglanmalidir. Karsilastirmali hukukta da bazi iilkelerin es
cinsel hiikiimliilere bu imkan sagladig1 goriilmektedir. Ancak belirtmek isteriz ki uygulamamiz
bakimindan hiikiimliilerin mahrem goriisme hakkinin bir anda bu denli genisletilebilmesi miim-
kiin olmayabilecek, bu degisiklikler zamana yayilabilecektir.

(6) Mahrem goériisme imkanindan tutuklularin da faydalandirilmalarinin gerekip gerekmedigi ayri bir
tartisma konusudur. Bazi iilkelerde tutuklulara bu hakkin verilmedigi goriilmektedir. Tiirk hukukun-
daki diizenlemelere bakildiginda ise tutuklularin da mahrem goriisme 6diiliinden faydalanabilecekle-
ri goriilmektedir. Kanaatimizce bu hakkin kullandirilmasi bakimindan hiikiimlii ve tutuklu seklinde
bir ayrim yapilmamalidir. Ancak elbette ki sorusturmanin ve kovusturmanin selameti agisindan ma-
kul gerekgelerle tutuklularin bu haktan yararlanmalar1 yasaklanabilir veya kisitlanabilir.
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Mahrem goriisme imkaninin uygulanma amaglarina bakildiginda ¢ok kisa siireli hiirriyeti baglay1-
c1 ceza alan kisilerin bu haktan yararlandirilmalarina gerek olmadigini diistinmekteyiz. Cok kisa
stireli hapis cezasi alan hiikiimliilerin bu haktan yararlandirilmamalar1 durumunda, haktan yarar-
lanacak kisi sayisinda azalma olacak ve boylece uygulamada kurum kapasitesi veya personel sa-
y1s1 bakimindan bir sorun ortaya ¢ikmayacaktir. CGTIHK ve Odiillendirme Yonetmeligi’ndeki
diizenlemeler g6z oniinde bulunduruldugunda mahrem goériisme imk&nindan yalnizca kapali ceza
infaz kurumunda bulunan hiikiimli ve tutuklularin yararlanabilecekleri, agik ceza infaz kurumla-
rinda bulunanlarin bu imkandan yararlanamayacaklar1 goriilecektir. Dolayisiyla agik ceza infaz
kurumlarinda bulunan kisiler kapsam disinda birakilarak mahrem goriisme imkanindan yararlana-
cak hiikiimli sayis1 sinirlandirilmaya calisilmistir. Ancak ifade etmek gerekir ki acik ceza infaz
kurumlarimda bulunan hiikiimliilere saglanan 6zel izin imkan1 (CGTIHK m. 95) bu kisilerin cinsel
hayatlarin1 devam ettirebilmeleri bakimindan yeterli bir diizenleme degildir. Bize gére mahrem
goriisme imkani acik ceza infaz kurumunda bulunan hiikiimliilere de taninmalidir. Kisitlama ise
hiikiimlii veya tutuklunun infaz kurumunda kaldig: siireye gore yapilabilir. Ornegin bir yil veya
daha fazla stiredir infaz kurumunda bulunan kisilerin bu haktan yararlanabilecekleri seklinde bir
diizenleme yapilabilir.
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