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Elif DEMIR?

Ozet

Bu calismada Kavramsal Metafor Kurami ¢ergevesinde Tiirkce ve Almancada renk kavramlariyla olusturulan ka-
liplagmis metaforik ifadeler incelenmistir. Zira kaliplagsmis metaforik ifadeler, toplumun yasam bi¢imi yani sira diinya
goriislinii barindirir. Bundan dolay1 anadili ediniminde oldugu gibi ikinci dil ediniminde/6greniminde de bunlarin norm-
lara uygun 6grenilmesi son derece dnemli ve gereklidir. Bununla birlikte bu ifadelerin biligsel diirtli tizerindeki etkisi
arastirilip kalitimsal alakasiz iki dil (Tiirk¢e-Almanca) arasindaki benzerlik ve farkliliklar ortaya konulmaya c¢aligilmistir.
Ayrica insan beyninin algilama diizenegi ile bu diizenegin dile yansimasi arasinda bir iliskinin olup olmadig1 belirlenme-
ye caligtlmigtir. Zira mevceut ¢alismalar, 6zellikle renklerin siniflandirilmast hususunda bazi evrensel kisitlamalarin var
oldugunu ve bu kisitlamalarin zamanla toplumlarda renk bilisi ve algilamada farkliliga neden oldugunu ileri siirer. Ancak
bu evrensel kisitlamalarin kaynaginin ne oldugu kesin olarak bilinmemektedir. Bu konudaki genel kani, siniflandirmanin

doganin 6nerileri dogrultusunda gelistigi yoniindedir.

Sonug olarak Tiirk ve Alman kiiltiiriinde dnemli yer edinen renk icerikli deyimler bu ¢alismada karsilastirmali dilbi-

lim yontemi ile incelenmis, ¢calisma sonucunda bazi farkliliklar bulunmus olsa da temelde 6nemli benzerliklerin varlig

saptanmuigtir.

Anahtar Sozciikler: Tiirkce, Almanca, Renkler, Metaforik ifadeler, Deyimler

Abstract

In this study, stereotypical metaphorical expressions created with colour concepts in Turkish and German were exa-
mined within the framework of conceptual metaphor theory. In addition, the effect of these expressions on the cognitive
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impulse was examined and the similarities and differences between two genetically unrelated languages (Turkish-Ger-
man) were tred to be revealed. In addition, an attempt was made to determine whether there is a connection between the
perceptual mechanism of the human brain and the reflection of this mechanism on language. Existing studies argue that
there are some universal restrictions, particularly in the classification of colours, and that these restrictions cause differen-
ces in colour cognition and perception across societies over time. However, the source of these universal restrictions is not

known. The general opinion on this subject is that the classification has evolved in line with nature stimuli.

As a result of this comparative study, it was found that although some of the colour-content idioms that occupy an

important place in Turkish and German culture differ, there are significant similarities.

Keywords: Turkish, German, Colours, Idioms, Metaphorical Expressions

GIRIS

Kaliplasmis metaforik ifadeler ((Ing. conventional metaphors), Antik Cag’dan giiniimiize toplumsal ileti-
simde giindelik yasamin vazgecilmez bileseni olmustur. Zira klasik dilbilim kuramcilarindan Aristoteles (MO.
384-322), kaliplagmis metaforik ifadelerin s6z sanatinin (belagat) kaginilmaz bilesenlerinden biri oldugunu
varsaymistir. Ancak onun bu goriisii, yirminci yiizyihin ikinci yarisinda biligsel bilim aragtirmacilari tarafindan
kabul edilmemis, agir elestirilmistir. Ozellikle biligsel dilbilimci Lakoff & Johnson (1980), Metaphors We Live
By adli ¢alismasinda metaforik ifadelerin iletisimde kullanilan araglardan biri oldugunu; ancak insan zihninin
islenisinin dogasmin dnplanda tutulmasi gerektigini belirtir. Ayrica bu ¢alismada metaforik ifadelerin dogasi
ile bunlarin insan zihninde anlamlandirilmasi, kisinin deneyimlerinin dogasiyla dogru orantili oldugu; kisinin
kaliplasmis ifadeleri algilama diizeneginin diisiince ve diger insanlarla iliskiyi etkiledigi igin glinliik yasamin
yani sira diinyaya bakis acisinin sekillendirilmesinde merkezi 6neme sahip oldugu 6ne siiriiliir. Bu diisiince
Conceptual Metaphor Theory/Kavramsal Metafor Kuram ile agiklanmaya galisir ki, bu kurama gore insan
beyninde kaliplagmis ifadeleri algilama diizenegi vardir ve bu diizenek genis dl¢iide metaforik soyut anlatim-
lar1 somutlastirarak algilama egilimindedir. Buna kavramsal somutlastirma (Ing. Conceptual embodiment)
adi verilir (bkz. Lakoff & Johnson, 1980:3). Bunun yani sira kavramsal yapi (Ing. conceptual structuring),
kavramsal uyum (Ing. conceptual integration) kavramsal metafor (Ing. conceptual domain), kavramsal meto-
nimi (Ing. conceptual metonymy) vb. birbiriyle yakin iliskili bircok terim bu kuramda genisge tartisilarak ele
almir. Ozellikle kavramsal somutlastirma teriminin agiklanmasinda kavramsal diizenlemede insan bedeni ile
zihninin g¢evre ile etkilesime girdigi ve bu etkilesimin sonucunda gerekli anlamlandirmanin yapildigt savlanir
(Lakoff & Johnson, 1980; Turner, 1991; 1992; 1996; 2001; Evans, 2005-68; Bergen, Evans and Zinken, 2007).

Metaforik dilsel ifadelerin alt siniflandirmalarindan renkler insan beynindeki kavramsal algilama diizene-
ginin islenisi ile toplumlardaki kiiltiir olusumunun farklilasmasinda en seckin belirtke kabul edilir. Bundan
dolay1 antropoloji, ¢eviribilim, biligsel ve kiiltiirel dilbilim basta olmak iizere birgok farkli alanda renk igerikli

metaforik ifadeler/deyimler arastirma konusu yapilir. Ozellikle Berlin & Kay (1969)’1n Basic Color Terms:
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Their Universality and Evolution/Ana Renk Terimleri: Evrensellikleri ve Evrimi adli galigmasi bu alanda diger
arastirmalarin da yapilmasinin yolunu agar. Zira Berlin & Kay (1969), bu ¢alismada Sapir-Whorf Hipotezi ola-
rak bilinen bireyin diislince ve eylemlerinin konustugu dil tarafindan belirlendigi diislinceyi savlayan bilindik
dilsel gorecelik kuramina karsi ¢ikarak renklerin adlandirmasi konusunda evrensel anlayisi savunur. Evrensel
anlayisa gore goreceli diislince reddedilmeli; yalnizca on bir (11) ana renk bir diizen igerisinde belirtilmelidir.
Berlin & Kay (1969:495)’a gore bu diizen; beyaz, siyah, kirmizi, yesil, sari, mavi, kahverengi, mor, pembe,
turuncu ve gri hiyerarsisi seklinde olmalidir (Berlin & Kay, 1969:70). insanlar, diinyadaki tiim renkleri ayni
sekilde gormelerine ve algilamalarina ragmen somutlagtirmada -ayni kiiltiir i¢erisinde olsalar bile- homojen
bir yol izlenmedigi yapilan karsilagtirmali ¢alismalarla ortaya konulmustur. Bir bagka anlatimla renklerin insan

beyni tarafindan algilanma diizenegi ayni sekilde ¢alismamaktadir (bkz. Lakoff & Johnson, 1980).

Kaliplagsmis renk igerikli metaforik ifadeler, hem dilin vazgec¢ilmez yapi taslarindan hem de yabanci dil 6g-
reniminde akiciligin ve dile hakimiyetin gostergesi kabul edildiginden 6grenilmesi/edinilmesi gerekir. Ciinkii
herhangi bir dilin ikinci/yabanci dil olarak 6grenilmesi siirecinde o dilde bulunan bu tiir ifadelerin normlara
uygun kullanilmasmin erek dilin standardina uygun 6grenilmesine katki saglayacagina inanilir. Zira bir¢ok
metafor, dilin igerisine uzun yillar sonucu iyice kabul gorerek yerlesmis deyimlerdir ve deyimler dili kullanan-
lar tarafindan uzun yillar boyunca benimsenerek kullanilagelir. Ayrica bu ifadeler dilde dogalligin, durulugun

ve akiciligin gostergesi kabul edildigi gibi az ve 6z konusma ile uzun bir agiklamanin 6niine geg¢ilmis olur.

Insan, dil diinyasina 6zellikle de yabanci dil diinyasina daldiginda, hedef dildeki renk igerikli deyimleri
standarda uygun anlamanin ne kadar zor oldugunu hemen fark eder. Bilhassa renklerin sembolik giiciiniin
kaliplagmis ifadelerde ortaya ¢ikmasi bu konuyu daha anlasilmaz hale getirir. Gostergebilimin, renk igerikli
kaliplagmis bir ifadenin secilerek yapilir olmasi, bu tiir ifadeleri anlamanin ne kadar gii¢ ve girift oldugunu
izah etmek i¢in yeterli olsa gerek (bkz. Erkman-Akerson, 2005:85-87).

Bu ¢alisma ile su sorulara yanit aranmaya ¢alisilmistir: Dogal dillerdeki kaliplagsmis ifadeler tek mantikla
m1 yoksa farkli bir mantikla m1 olusturulur? Yabanci dil 6greniminde/6gretiminde kaliplasmis ifadelerin yeri
ve onemi nedir? Tiirk¢ce ve Almancada renk sozciiklerini igeren kaliplagmis ifadeler birbirine benzer, yakin
ya da farkli anlamda mi1 kullanilir? Bu dillerdeki kaliplasmis ifadeler arasinda benzerlik/yakinlik ve farklilik
var midir, varsa nelerdir? Kaliplagmis ifadeler araciligiyla kisinin bakis agisi, diinya goriisii vb. ¢ikarimlar

yapilabilir mi?

Her dilin 6grenilmesinde/edinilmesinde dilbilgisi kurallar1 ve sozciik dagarcigina hakim olmak kadar de-
yim, atasozleri vb. kaliplasmis metaforik ifadelerin de dogru kullanimi son derece 6nemlidir. Ciinkii kalip-
lagsmis metaforik ifadeler, dilin ruhunun disartya yansimasidir; dile canlilik, yogunluk, hareketlilik ve ahenk
katar. Bir dilin tam manada anlasilmasi i¢in o dilin inceliklerinin -esdizim, deyim, atasézleri gibi- bilinmesi
gerekir. Ozellikle yabanci dil 6grenicileri, kaliplasmis metaforik ifadelerin anlamlarini kavra(ya)mayip norm-
lara uygun kullanmamalar1 durumunda iletisimde kopukluk meydana gelir. Bu kopukluk, genellikle yanlis
anlamlandirma bazen de yanlis kullanim sonucu ortaya ¢ikar. Tiim bu nedenlerden dolay1 bu konunun 6zellikle

Tiirkofon Almanca 6greniciler i¢in ne kadar dnemli oldugu anlagilmaktadir.
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Bu ¢aligmanin amaci insanin atasinin ortak oldugu gergeginden yola ¢ikarak, birbirlerinden uzak, birbirini
dogrudan etkilemeyen kiiltiirlerde inang, ahlak, yasam bi¢imi, kutsal degerler, ifade bi¢imi, fikir ve iilkii ba-
zinda bazi ortak ¢ikis noktalarinin olabilecegini; bu noktalarin hangi asamada birlesip hangi asamada ayrildi-
g1 belirlemektir. Ayrica Tiirk¢e ve Almancadaki ana renk terimlerinin kaliplagmis metaforik ifadeleri analiz
edilerek genetik agidan higbir ortak yonii olmayan bu iki fakli dil ve kiiltiiriin temel kavramsal metaforlari

arasindaki benzerlik ve farkliliklar1 ortaya koymak hedeflenir.

Dilbilimde yaygin kullanilan yontemlerden olan karsilasgtirma, gortiniiste farkli olan iki seyin farkli ya
da benzer yonlerini ortaya ¢ikarma neticesinde daha bilingli bir 6§renme gerceklestirmektir. Zira farkli bir
dilin, inancin, kiiltiiriin temelinde yatan olgular1 anlamak, onlar1 yonlendiren ve farklilastiran unsurlari tespit
etmek, ortak bir temelin var olup olmadigin1 kesfetmek, birbirine tamamen zitmig gibi goriinen olgularin ve
varliklarm birbiriyle yiizde yiiz 6rtiismese de digeri olmadan kendi varliginin da eksik kalacagini kavra(t)mak,

karsilagtirma yontemiyle miimkiindiir.

Her iki dilin konusuldugu kiiltiirdeki gizil giicli disa vuran deyim ve esdizimlerin tiimii bu ¢aligmanin
evrenini olusturur. Ancak g¢aligmanin evrenini aragtirma imkani1 bulunmadigindan, 6rneklem Tiirkge ve Al-
mancada renk ifadelerini igeren deyimlerle sinirlandirilmigtir. Bu deyimlere ulagsmak igin belirli baz1 sozliikler
taranmustir. Tiirkge deyimler icin TDK 'nin Atasézleri ve Deyimler Sozligii* temel alinmistir. Thtilaf durumunda
Aksoy (1988)un Atasozleri ve Deyimler Sozliigii, Puskillioglu (1998) nun Tiirk¢e Deyimler Sozliigiinden
de yararlanilmistir. Almanca deyimler icin ise Worterbuch fiir Redensarten, Redewendungen, idiomatische
Ausdriicke, Sprichworter, Umgangssprache (https://www.redensarten-index.de/suche.php) yararlanilmis, ihti-
laf durumunda Wander (2008)’ in Deutsches Sprichworter Lexikon, Rohrich (2001)’in Das grofie Lexikon der
sprichwortlichen Redensarten, Friederich (1966)’in Moderne Deutsche Idiomatik ile DUDEN Redewendun-
gen (2020) sozliiklerine bagvurulmustur.

1. GENEL ANLAMDA RENKLER

Renklerin evrenselligi ¢okga tartisilan bir konudur. Aslinda renk korii olmayan siradan insanlar, ayni1 fiz-
yolojik renk gorme yetisiyle yaratilmistir ve Mollon (1999:4743-4745), saglikli insanlarin 2,3 milyon rengi
birbirinden ayirt etme yetisine sahip oldugunu belirtir. Ancak insanoglunun boylesi devasa renkleri tanima ye-
tisine sahip olmasina karsin diller arasinda ana renklerin deyimler igerisinde kullanilmasinda ¢ikan anlamlan-
dirmada biiyiik ¢esitlilik vardir. Anlamlandirmadaki bu gesitlilik gorecelik (Ing. relativism) ve evrensellik (Ing.
universalism) olmak tizere iki ana bakis agis1 etrafinda kiimelenir. Bu iki bakis acisinin ilki, 1970’11 yillara ka-
dar siiren anadilin baskin oldugu diisiince bigimidir. Ikincisi yani evrensellik goriisii ise giiniimiizde en yaygin
kabul edilen diislince bigimidir. Bu goriistekilere gore renk icerikli metaforik ifadeler kiiltiirel, dini, maddi ve
manevi acgilardan ele alinmali, benzerlik ve farkliliklar varsa ortaya konulmalidir. Ayrica renkler kendi igeri-

sinde evrensel anlamda belirli bir diizen igerisinde siralanmalidir. Bu siralama 6zetle sdyle olmalidir: Beyaz,

4 TDK, Deyimler Sozligii, Genel Ag, http://tdkterim.gov.tr/atasoz/ [Mart 2022 itibariyle 11.209 deyim]
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siyah, kirmizi, yesil, sar1, mavi, pembe, mor, kahverengi, turuncu ve gri. Konusulan dilin, konusan kiside dii-
stinme ve algilama bi¢imini etkiledigi bilinir. Diller arasinda dilbilgisi ve kelime dagarcigindaki farkliliklarin
insan bilisinde farkliliklara neden oldugunu savlayan Sapir-Wholf Varsayimindan (gorecelik goriis) hareketle

farkli dillerin ayni kavram i¢in farkl terimler kullanmasi dogaldir (Davies & Corbett, 1997:493).

Berlin & Kay (1969:494-495)’a gore, diller arasinda ana renklerin algilanmasinda 6nemli bir farklilik yok-
tur. Zira 20 anadil konusucusu iizerinden yaptiklar1 bir arastirmadan elde ettikleri verilere gore -ki bunlarin
arasinda diinyanin en biiylik dilini konusanlar da vardir- ana renklerin algilanmasinda 6nemli bir farklilik bu-
lunamamustir. Ayrica Berlin & Kay (1969), dillerin ana renk agisindan degisebilecegini 6ne siirer ve yaptiklar
arastirma sonucuna gore dillerin biiylik cogunlugunun iki ile on bir arasinda degisen sayida ana renk terimine
sahip oldugunu ortaya koyarlar. Bu arastirmaya gore Tiirkgede ii¢ii ana renk (kirmizi, sari, mavi), licli ara renk
(vesil, turuncu, mor) olmak iizere toplam alt1 renk vardir. Hint-Avrupa dil ailesine mensup Almancada da ana
renkler alt1 tanedir. Ancak bu dildeki ana renkler ana ve ara renk siiflandirmasi yerine saf (Alm. Unbunten;
bunlar siyah ve beyazdir) ve saf olmayan renkler (Alm. Bunten; bunlar kirmizi, mavi, sart ve yegildir) seklinde
siniflandirilir. iki dildeki ana renkler arasinda boylesi bir siniflandirma renklerin algilama temeline dayandi-

rilir.

Berlin & Kay (1969), 45 farkli dil ailesinden 110 dil -ki bu bunlarin ¢ogu bir alfabeye dahi sahip degildir-
her dilden 25 konusmaci ile bir goériigme yapar. Elde ettikleri verilere gére ana renk terimini asagidaki olglitlere

gbre tanimlar:

- Ana renkler tek sozciiklidiir. Bir bagka ifadeyle renklerin anlami kelimeyi meydana getiren pargalardan

yola ¢ikarak tahmin edilebilir olmalidir. Dolayisiyla kahverengi bir ana renk olamaz.
- Bir rengin yan renkleri ana renge dahil degildir. Ornek; kizi/ rengi kirmiziya dahil edilemez.

- Bir rengin sinirlari belirli bir nesne/grupla sinirlandirilamaz. Yani sarisin bagimsiz bir renk olamaz. Ciinkii

bu renk terimi sdylendiginde karsidaki kiside psikolojik bir etki birakilir.

Berlin & Kay (1969), ana renk terimlerin toplamda 11 tane oldugunu ve bunlarin dnemine gore siralanigi-
nin beyaz — siyah — kirmizi — yesil — sart — mavi — kahverengi — pembe — mor — turuncu — gri seklinde olmasi
gerektigini belirtir. Bu kisa teorik arka plandan hareketle metaforik dilin tematik ve temsili grubu olan renkler,
kiltliriin en belirgin yonleri kabul edildiginden dilbilimsel, bilissel, kiiltiirel ve ¢eviribilimsel alanlarda ince-
lenmelidir. Clinkii her dil ve kiiltiirde oldugu gibi Tiirk ve Alman kiiltiiriinde de renkler maddi, manevi, milli

ve dinf anlamda bir¢ok kaliplagsmis metaforik ifadede kullanilir.

2. METAFORIK IFADELERDE SINIFLANDIRMA

Kaliplasmis metaforik ifadeleri inceleyen bilim dalina deyimbilim denir ki bu disiplinin ¢alistig1 birimler
genellikle simgesel birimlerdir. Bu birimlerin tanimina bakildiginda metaforik ifadelerin deyimsel birim 6begi

kavramiyla paralellik arz ettigi goriiliir. Bir baska anlatimla her iki kavramin ayni sézciiklerle tanimlandigi/
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aciklandigr goriliir. Halbuki bilimin birincil iglevi bu tiir belirsizligi ortadan kaldirmaktir. Bunun i¢in bir¢ok
fakli ¢calisma yiiriitiilmiistiir. Bu ¢alismalarin baginda Piirainen (2008,213:215)’in ¢aligmas1 gelir ki burada
deyimsel birim obegi kavrami su sekilde tanimlanir: Belirli bir siniflandirmayi gerektiren birden fazla sozcii-
giin birlikte kullanilmasindan olusan séz obegi. Piirainen (2008, 213:215), deyimsel birim 6begini bes alt tiire

ayirarak bir siniflandirma. Bu siniflandirmaya gore:

1. Deyim (ing. Idiom): Bu kavrami tanimlamaya ¢alisan ancak birbiriyle ¢elisen farkli yaklagimlar vardir.
Bu kavrami tanimlamaya yonelik tiim girisimlerin, iki temel yaklagim gercevesinde kiimelendigi goriiliir.
Bu yaklagimlarin ilki, deyim veya deyimsel ifadelerin islevselligine iliskin genel ya da 6zel bir karsithk
sistemine dayanir. Ikinci yaklasim ise, sinirlari sezgisel olmayan yapisal deyimlerdir. Yapisal deyimler ge-

nellikle mecaz anlamlidir ve geleneksel deyimler bu gruba dahil edilir.

2. Benzetme (Ing. Similarity): Benzetmeler, genel deyim 6lgiitlerini karsilasa da aslinda klasik deyim si-
nifindan ayr1 incelemek gerekir. Tiim benzetmeler simifinin geleneksel deyimler ziimresine ait oldugu dii-
stiniiliirdii. Ancak asagidaki drneklere bakildiginda bunlarin farkli kategoriden deyimler oldugu anlasilir.
Benzetmeler bir seye 6zgii bir 6zelligin birine ve/veya bir seye benzetilmesi, onlarla karsilastirilmasidir.
Yani bir parcacik (gibi veya benzeri sozciikler) aracilifiyla baglanan belirli bir karsilagtirma yapisina sa-

hiptir.

3. Esdizim (Ing. Collocation): Piirainen(2008)’in iddia ettigi gibi; Ya sabitliklerine veya kullanim kurallari-
na bakilmaksizin genel olarak kelimelerin birlikte ortaya ¢ikisi, ya da alisilmuig bir sekilde birlikte meydana
gelen kelime birlesimi sekilde anlagilmasina denir.

4. Atasozleri (Ing. Proverb): Paremiyoloji (Ing. paremiology) ad1 verilen kendisine ait bagimsiz bir disiplini
bulunan 6zlii ifadeler biitiiniine denir. Atasozleri, diger s6z dbeklerinden ayiran en 6nemli belirtke evrensel
gercgegi ifade ettigine inanilan genel ifadeler olmalaridir. Bunlar ayn1 zamanda tam ciimle bigiminde ifade
edildikleri i¢in herhangi bir degisime ugramazlar.

5. Tletisimsel Tiimcebirim veya Pragmatik Deyim (Ing. Communicative Phrasemes or Pragmatic
Idioms): Piirainen (2008), bu terim igin farkli kavramlar kullanir. Bu kavram ile diger kavramlar arasin-
daki siirin ne oldugu her zaman net degildir. Ancak iletisimsel tiimcebirimlerin iletisim araglari ve ana

islevlerinin sz edimlerinin olusturulmasi oldugunu sdyler (Piirainen, 2008:213-215).

2.1 Kiiltiirel Bilis ve Kavramsallastirma

Bilis, kiiltiirle dogrudan temas halindedir. Sperber ve Hirschfeld (1999), kiiltiiriin iki nedenden dolay1 bilis-
le yakindan temas halinde oldugunu sdyler. Birincisi; kiiltiirel varligin 6nemli bir béliimiiniin insanin bilissel
yeteneklerinin etkisinde olmasindandir. ikincisi; giiniimiiz toplumlarmin kiiltiirel yasaminin kiiltiir ve bilis ara-
sindaki iliskiyi vurgulayan kiiltiirel ve biligsel etkinliktir. Sharifian (2008:190)’a gore kiiltiirel bilis, bireylerin
zihinlerinde homojen degil heterojen sekilde yer alir ve bireyleri asan bir boyutu oldugundan zaman ve mekan

kavramlarini farl sekilde icerir.
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Brown (1994:13), kiiltiirel kavramsallagtirmada dil ve kiiltiirin birbirinden ayrilmaz oldugunu sdyler. Ona
gore dil, kiiltiiriin, kiiltiir ise dilin bir pargasidir. ikisinin birbiriyle i¢ i¢e gegmesinden ne dilin ne de kiiltiiriin
oneminden herhangi bir sey eksilmez. Dil ve kiiltiir arasindaki bu iliskinin sembolik bir iliski oldugu goriisii-
nii savunan Nida (1998:29)’ya gore, dille sdylenilen her bir dilsel birimin/deyimin kendine 6zgii tanimlama,
adlandirma, gercek ve yan anlam(lar)1 vardir. Kiiltiirle yakin iligki i¢erisinde olan deyimler -neredeyse- tim
dillerde genis yer kapsar ve ¢ogunlukla yan anlamda kullanilir. Kévecses (2005), Metaphor in Culture: Uni-
versality and Variation isimli ¢alismasinda sdyle der:

Kiiltiirlerin anlasilmast igin diinya dillerinin ve bunlarin konusuldugu kiiltiirlerin yani sira dili kullanan bi-
reylerin kiiltiirlerindeki metaforik evrensellik ve ¢esitlilik sorunu, diinyadaki en karmasik dilsel sorunlardan biridir
(Kovecses, 2005:294).

Kovecses (2005)’in ifade ettigi gibi evrensel deyimler her dilde bulunabilen degismecelerdir. Ancak bir
deyimin evrensel olup olmadigini belirlemek i¢in diinya ¢apinda konusulan 4000-7000 dili incelemek gerekir
ki bu son derece zor bir istir. Bu nedenle dilsel metaforlar yerine yalnizca kavramsal metaforlar arastiril-
malidir, ¢linkii bunlar hem dogrudan kiiltiirle iliskilidir hem de diistincenin sekillenmesinde etkin rol oynar.
Sharifian (2003)’nin da belirttigi gibi iki farkli kiiltiire mensup bireylerin ayni kavram iizerinde farkl fi-
kir ve algilamalar1 oldugu gibi ayni kiiltiirden gelen bireyler arasinda da farkli fikir ve algilamalar vardir.
Kiiltiirel bilis sonucu olusan kavramlar, insanlarin diinyasinin ¢esitli yonlerini ve deneyimlerini yorumlama-
st sonucu tretilir. Sharifian (2007:34), kiiltiirel kavramsallastirmalar1 bir kiiltiirel grubun iiyeleri arasindaki
etkilesimden ortaya ¢ikan, zaman ve mekanla sinirlandirilmaksizin sdylenerek aktarilan ve yeniden ifade
edilen deneyimleri kavramsallastirmanin kiiltiirel olarak inga edilmis yollar1 seklinde tanimlar. Bireyin kiiltiirel
kavramsallagtirmasi, kiiltiirel toplumun bireyleri arasindaki etkilesimden ortaya ¢ikar. Bu durum ayni kiiltiirel
toplumun bireylerini ortak/benzer diiglinmeye ve hareket etmeye sevk eder. Ayrica Sharifian (2003:198)>1n
belirttigi gibi sdylem belirtegler, s6z edimleri, deyimler, metonimler vb. kiiltlirel kavramsallastirmalar farkl
dilsel birim ve diizeyler olarak kabul edilir. Bu dilsel yapilardan deyimler kiiltiirel kavramsallastirmalarin
ortaya ¢ikarilmasinda arastirilmasi gereken alandur. Iki veya daha fazla toplumun kiiltiirel kavramsallastirmalari
arasindaki benzerliklerini/farkliliklarin1 géstermek i¢in metaforik dilin karsilagtirmali analizi biligsel dilbilim

cercevesinde yapilir.

Deyimbirimler, konugmanin birimleri oldugu gibi kiiltiiriin tastyicisidir da. Zira kiiltiiriin roli biligsel ifa-
deler olan deyimlerdeki varligi oldukga belirgindir. Piirainen (2008:207), cesitli calismalarda deyimlerin kiil-
tiire 0zgi, kiiltiirel isaretler, kiiltiirel 6nem, kiiltiirel bag gibi ¢esitli birimlerle kargilandigin1 belirtir. Piirainen
(2008)’in bu tanimin1 dini agidan 6rneklendirmek gerekirse Islamiyet ve Hristiyanlik diinya genelinde tanman
biiytik dinlerden ikisidir ve bu dinlerin kavramlart her iki toplumda da (6zel) ad olarak kullanilmasi verilebilir.
Cami, kilise, papaz, orug, yortu vb. kavramlar Tiirk¢ede de Almancada da yer bulur. Ancak bu dinlerin toplum-
larmin kendileri icin énem verdikleri kavramlari toplumun dilinde ayrintili bir adlandirmasi vardir. Ornegin
Tiirk¢ede sik kullanilan ve Tiirk toplumunun bireylerinin ¢ogunun bildigi Aafiz, imam, miiezzin, abdal, fakih,
sufi, bektasi, hicret, mesh etmek, gusiil vb. dini kavramlar Tiirkge 6grenen bir Almana; Kaplan, Vikar, Kutte,
Advent, Tonsur, Eisheiligen vb. kavramlart Almanca 6grenen bir Tiirkofona tamamen yabancidir ve hedef dil-

deki bu kavramlarin sozciik karsiligini anadillerinde bulamazlar.
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Dobrovol'skij & Piirainen (2005:22) ve Piirainen (2008:210) tarafindan Onerilene gore deyimleri
belirlemede yer alan bes tiir kiiltiirel etken vardir. Her iki kaynakta da bu bes etken ii¢ ana baslik altinda
incelenir. Bu bagliklar: Zihinsel Etkenler (1-2-3), Maddi Etkenler (4), Sosyal Etkenler (5)dir.

1. Metinsel Bagimlilik: Burada 6geler tanimlanabilir bir metin kaynagina indirgenerek izlenir. Bu dgeler
cogunlukla, uygun ifade birimlerine doniisebilen alint1 ve/veya atiflara imada bulunan s6z 6bekleridir. Bu
alanim en biiyiik kaynak eserlerinden biri, Yahudiler icin Tevrat; Islam diinyas: i¢in Kur’an; Tiirkce i¢in
Kasgarli Mahmud veya TDK; Almanca icin DUDEN’dir.

2. Bilim Oncesi Diinya Anlayisi: Buradaki bilesenleri, bilim dncesindeki anlayis gibi kisilerin zihinlerinde
tasavvur edebildikleri sozcilik kavramlarima atfedilir. Dobrovol’skij & Piirainen (2005)’in s6zleriyle, bun-
lar degismeceli kavramsal alanlarin parcasidir. Daha spesifik tanimlanirsa, bu bilesenler eski/batil inang,
muska/iifiiriik¢iiliik, halk hekimligi gibi alanla ilgilidir. Kavramsal metaforlar Aumoral patoloji de igerir.
Ornek: 6fke > yesil renk; kiskanclik > sar1 renk; huzur > mavi renk ile bagdastirilir. Humoral Patoloji

Kurami, deyimlerin olusturulmasinda kullanilan yaygin bir kaynak alandir.

3. Kiiltiirel Semboller: Kiiltiirel sembollerle ilgili deyimler, kiiltiirtin biitiin degismeceli birimlerine degil
de tiim bilesenlerinin tek bir parcasina dayanir. Bir bagka deyisle kiiltlirel sembolleri bilmek i¢in bir
kelimenin tiimcebirimde kullanilan belirli bir kelimenin kiiltiirel anlamin1 bilmek gerekir. Semboller
anlam, mitoloji, din, giizel sanatlar, popiiler gelenekler vb. kiiltiirel alanlara da uzanir. Bu kavram, bilim
oncesi diinya anlayisina benziyor gibi goriinse de aslinda ondan farklidir. Ciinkid bunlar kiilttirel bilgiyi

tastyan biitiiniin pargasi ile ilgilenir (Piirainen, 2008:211).

4. Diinyevi Kiiltlir: Hem simdiki hem de ge¢mis zamanin giinliik yasaminin yonlerini ele alir. Buradaki tim-
cebirim bilesenleri, maddesel ¢evrenin tiim yonleri dahil olmak {izere belirli bir kiiltiire atfedilir (Dobro-
vol'skij & Piirainen, 2005:22).

5. Kiiltiirel ve Sosyal Etkilesim: Bu kiiltiir tipinde tek topluluk ve kiiltiir igindeki sosyal etkilesim 6nemli
bir yere sahiptir. Bu tiir deyimlerin anlami, sosyal hayat sonucu elde edilen bilgiler sayesinde anlasilir.
Gostergebilimsel jest ve mimikler, cinsiyete 6zgii yasak, tabu, betimleme vb. alt kategoriler burada yer
alir (Dobrovol’skij & Piirainen, 2005:212).

2.1.1 Deyimler (Ing. Idioms)

American Heritage Dictionary of Idioms, belirli bir dilin gramer ag¢isindan kendine 6zgii olan veya
ogelerinin tek tek anlamlarindan anlasilamayan konugsma bi¢imini idiom olarak tanimlar (https://ahdictio-
nary.com/word/search.html?q=idiom). Bu tanim, deyimbirimlerin dogas1 ve sayistyla iliskilendirilir ve ayni
zamanda ileri diizeyde deyimsellik hakkinda bilgi verir. Bu yiizden Piirainen (2008:213) deyimleri tiimcebi-
rimler icerisindeki en diizensiz grup olarak adlandirir. Mel'¢uk (1995:167) deyim terimini, dilin genel kurallar1

tarafindan anlami, anlamsal olarak yiiklenmis yap1 bilimsel 6zellikleri ve varsa sdzdizimsel konfigiirasyonlari
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olan anlatimin kurucu s6zciik birimlerinin anlamlarindan ¢ikarilamayan ¢ok s6zciiklii ifadeler olarak tanimlar.
Bunun disindaki diger kaynaklara bakildiginda deyim tanimlarinin ¢ok fazla degismedigi hepsinde anlammin

net ve kolay anlasilir olmadig1 goriiliir.

Tiimcebilimin tanimlayici dl¢iitlerinin belirlenmesinde oldugu gibi deyimlerde de genel gecerliligi olan bir
tanim yapilmalidir. Langlotz (2006:2)’a gore bu kavrami belirleyen tanimlar belirli bazi 6lgiitler icermeledir.

Bu olciitler sunlardir:
1. Kurumsallasma (Institutionalization): Deyimin toplumdaki bilinirlik derecesini ifade eder.

2. Birliktelik (Compositeness): Deyimler cok kelimeli birimlerdir ve bu kavram ¢ok kelimeli deyim birim-

lerin sayis1 ve yapistyla ilgilidir.

3. Dondurulmusluk (Frozenness): Anlatimin sézliikbilimsel durumunu temsil eder. Deyimlerin sdzdizimsel,

bi¢cimdizimsel ve sozciiksel sinirlandirilmasi anlamina gelir.

4. Anlamsal Birliktesizlik (Non—Compositionality): Olgiitlerin sonuncusu ve aym zamanda da en &nemlisi
olan anlamsal birliktesizlik, deyimbirim bilesenlerinin teker teker anlamlarinin anlagilmamasi, yeni an-

lamlar kazanmasini niteler.

Deyimbirim hakkinda yapilan tanimlarin cogu yukaridaki dl¢iitleri temel alir. Bu konuda deginilmesi gere-
ken bir diger husus da deyimbirimler arasindaki anlamsal birliktesizliktir. Deyimbirimler arasindaki anlamsal
birliktesizligin tamamen opak olmasi gerekmez. Zira bir¢ok yerde somut eylemin kullanildig: dil dis1 bilgiden
anlamsal birliktelik ¢ikarmak miimkiindiir. Cacciari (1993:39) seffafsizliktan seffafliga uzanan dort tiir deyi-
min varligma iliskin bir nazariyeyi ileri siirer. Bu nazariyenin ilki, anlagilmasi gii¢c deyimlerdir ki, bu deyim-
lerin normlara uygun anlasilmasi i¢in bir agiklama yapmak gerekir. A¢iklama olmadan anlagilmazlar. Bun-
lara opak deyimler (Ing. opaque idioms) denir. Ikincisi, geriye déniik seffaf deyimlerdir (Ing. retrospectively
transparent idioms). Bu tiir deyimlerin anlami kismen seffaf oldugundan ek agiklamalara gerek olmadan dog-
rudan ya da dolayl belirlenebilir. Ugiinciisii; anlamina benzesim veya degismeceli yontemle ulasilan tamamen
seffaf deyimlerdir (Ing. transparent idiom). Sonuncusu ise yukarida ismi anilan {i¢ deyim tiiriiniin toplamindan
olusan mecazi seffaf deyimlerdir (Ing. figuratively transparent idioms) (Cacciari & Glucskberg, 1995:44; Ba-
ranov & Dobrovol’skij, 1996:411).

3. TURKCE VE ALMANCADA RENK iCEREN IFADELERIN ANLAMSAL KAR-
SILASTIRILMASI

Bu baslik, tarama sonucu ulagilan verilerin ¢oziimlemesi niteliginde olacagindan beyaz, siyah, kirmizi,
yesil, sart, mavi, pembe, mor, kahverengi, turuncu ve gri renklerinden en az birini igeren Tiirk¢e ve Almanca
kaliplasmis metaforik ifadelerin incelenmesinden olusmaktadir. Burada tarama sonucunda ulagilan Tiirkce ve

Almanca renk igerikli deyimler hem anlamsal hem de sayisal olarak karsilastirilmistir. Bu karsilastirma, 6nce
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Tiirk¢e-Almanca renk igerikli metaforik ifadelerin sayisal tasnifi; sonra da anlamsal kargilagtirma baslig1 altin-
da iki alt ana baglik altinda yapilmistir. Anlamsal karsilastirma, her bir renk i¢in dort alt baslik altinda ayr1 ayri

yapilmistir. Bu bagliklar sirasiyla sunlardir:
- Olumlu anlamli metaforik ifadeler,
- Olumsuz anlamli metaforik ifadeler,
- Yansiz anlamli metaforik ifadeler ile

- Hem olumlu hem olumsuz anlamli metaforik ifadeler seklinde siralanmistir.

3.1 Bulgular ve Verilerin Degerlendirilmesi

Bireyin ve toplumun duygu ve diisiincelerin kelimelerle ifade edemedigi anlarda kullandiklari, kimi zaman
talihi kimi zaman talihsizligi simgeleyen ve mantikta kullanilan renklerin metaforik ifadelerdeki yeri ve 6nemi
bu calismada karsilagtirmali olarak incelendi. Calisma sonucunda her iki dildeki renk igerikli metaforik ifade-
lerin tasniflenmesiyle ortaya ¢ikan sonug 6zetle soyledir: Renk icerikli metaforik ifade sayisi Tiirkgede 204;
Almancada 191 olmak iizere iki dilde toplam 395 tanedir. Bu iki dilin kimi renk metaforik ifadelerinde farklilik
olmasinin basat nedenlerine asagida ayrintilariyla deginildi. Bu ifadelerin dile ve igerigine gore ayrintilar: asa-
gidaki tablo ve grafikler iizerinde sunuldu. Caligmada incelenen Tiirk¢e ve Almancada renk igerikli ifadelerin

sayisal verileri soyledir:

Tablo 1. Tiirk¢e ve Almancada Renk Igerikli Metaforik ifadelerin Sayisal Verileri

Renk Tiirkge Almanca Toplam
Beyaz 53 36 89
Siyah 82 46 128
Kirmiz1 29 31 60
Yesil 9 26 35
Sar1 20 5 25
Mavi 4 27 31
Pembe 5 6 11
Mor 2 1 3
Kahverengi 0 4 4
Turuncu 0 0 0
Gri 0 9 9
Toplam 204 191 395

Tarama sonucu ulasilan Tiirk¢e ve Almancada renk icerikli metaforik ifadeler arasindaki anlamsal benzerlik

ve farkliliklara deginmeden bir arada verildi. Bu tablodan da anlasilacagi tizere her iki dilin renk igerikli deyim
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sayisinda biiyiik oranda benzerlik oldugu goriildii. Ancak bu benzerligin kimi renklerde (Ornek: Almancada 9,
Tiirkgede 0 deyime sahip gri rengi gibi) onemli oranda farklilik arz ettigi tespit edildi.

iki dildeki kaliplasmis metaforik ifadelerin karsilastirilmasiyla anlamsal farkliligin ortaya ¢ikmasi kagi-
nilmazdir. Ancak her ne kadar metaforik ifadeler arasinda anlamsal farkliliklar bulunsa da sinir tanimayan
insanlarin birbiriyle kurduklari etkilesim ve iletisim sayesinde kiiltlirlerarasi bir gegis de vardir ve bu gegisten
dolay1 benzerlikler daha fazladir. Tiirk ve Alman kiiltiirtindeki renk igerikli ifadeler genel anlamda incelendi-
ginde bazi farkliliklarin olmasi yani sira benzer ve/veya yakin anlamli ifadelerin ¢ogunlukta oldugu bu caligma
ile saptand1. Ayrica ayni anlama gelen fakat farkli soylemle olusturulan ifadelere de rastlandi. Almancadaki
kaliplagmis metaforik ifadelerin yapisal ve s6z dizimsel olarak Tiirk¢eye gore farklilik arz ettigi, bu farkliligin
Tiirkgeye kiyasla daha fazla cesitlilik gosterdigi tespit edildi. Ornek: rotsehen (kirmzi gérmek) Almancada fiil
olarak deyimlesmisken, Tiirk¢cedeki esdegeri olan géziinii kan biiriimek deyimi isim+isim+fiil seklinde deyim-

lesmistir. Bunun disinda renk igerikli ifadeler i¢in su sonuglara da ulagilmistir:

- Her iki dilin deyimlerinde sik kullanilan ve kiiltiirel anlamda olumsuzluk ifade eden renk siyah/schwarztir.
Bu rengin ardindan deyimlerde ikinci ve Uigiincii sirada en sik kullanilan renkler Tiirkgede beyaz ve kirmizi,
Almancada rot ve weifsdir. Her iki dilin kiiltiiriinde de beyaz/weifs daha ¢ok olumlu, kirmizi/rot olumsuz
anlamlarla iligkilendirilir. Siyah rengin zidd1 beyazdir ve bu iki karsit rengin kendi aralarindaki zithik iliski-
sinden Otlirii her iki dilde de ikisini bir arada igeren deyimler vardir. Bu zitlik, iyi-kotii veya olumlu-olum-

suz anlam vermek amaciyla kullanilir. Almancadaki die Weissen miissen fiir die Schwarzen biissen; der eine

sagt weiss, der andere schwarz; der eine will weiss, der andere schwarz; weiss ist sein Rock und schwarz
sein Herz; Tirkgede (birinin) ak dedigine kara demek, ak ak¢e kara giin i¢indir; aki karasi gecitte belli
olur, akin (beyazin) ad1 (var), karanin (esmerin) tadi (var), akla karayr se¢mek; ak koyunun kara kuzusu

da olur; aki ak, karast kara; ak got (don, bacak) kara got (don, bacak) kara gecit baginda (hamamda) belli

olur vb. deyimler bu ikilige 6rnektir.

Tirk¢ede beyaz, siyah ve kirmizi renklerin es anlamlilari olan ak, kara ve al/kizil ile daha fazla deyim
tiretilmistir. Bunun nedeni, bu es anlamlilarin Tiirk kiiltiir tarihinde eskiden beri kullaniliyor olmasidir. Ay-
rica beyaz renk igerikli deyimler viicut uzuvlartyla birlikte kullanilir ki bunlarin en belirginleri sag, sakal,
yiiz, alin ve goz uzuvlaridir. Ornek: (bir iste) sa¢ sakal agartmak, (bir isten) yiiz (viiziiniin) akiyla ¢ikmak,
(birinin) yiiziinii agartmak, goziinii agartmak, alni acik yiizii ak, ak gozlii... Almancada buna benzer olarak
weifs (beyaz) yerine blank ve blass kelimeleri kullanilir. Bir diger husus beyaz/ak renk igerikli deyimlerin
Tiirkcede genellikle fiil (Ornek: agarmak); Almancada ise sifat veya isim olarak kullanilir. Siyah renk ice-
ren Tiirk¢e deyimler de goniil/kalp, bas, diz, gdz, bagir ve yiiz uzuvlariyla birlikte kullanilir. Ornek: kalbi
kararmak, gozii kararmak, kara bagir, yiizii kara, kara goniillii, karabas... Her iki dilde de siyah renk i¢eren
deyimler ¢ogunlukla sifat bigiminde kullanilir, Ornek: der schwarze Block, der schwarze Mann, kara mi-
zah, kara yazi... Kirmizi/rot renk igeren deyimler hem Tiirkcede hem Almancada ¢ogunlukla sifat gorevli

kullanilir. Ornek: die rote Liste, rote Woche, eine rote Socke, kirmizi liste, kirmizi biilten, kirmizi 0y vb.

- Her iki dilin kiiltiir ve tarihinde énemli yer edinmediginden deyimlerde kendisine yer bulamayan renk
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turuncudur. Yine deyimlerde kendisine az ve/veya hi¢ yer bulamayan renk(ler) Tiirk¢ede gri (0) ve kahve-
rengi (0); Almancada ise mor (1) ile kahverengi (4)’dir. Renklerin deyimlerde kullanim siklig1 6zetlenecek
olursa Tirkcede sirasiyla siyah, beyaz kirmizi; hi¢ kullanilmayan renkler ise turuncu, gri ve kahverengidir.
Almanca deyimlerde en sik kullanilan ii¢ renk sirasiyla schwarz, rot, weif3; az kullanilani ise orange, violett
ve braundir. Her iki dilin renk igeren deyimlerine genel bakildiginda Tiirk¢ede renklerin sayisinin daha

fazla oldugu gortiliir.

- Her iki dilde de erillik mavi, disilik pembe renk ile ifade edilir. Ayrica mavi Tiirklerde nazar, kem goz gibi

olumsuz anlam ¢agristirirken Almanlarda olumlu bir anlam gagristirir.
- Yesil, her iki toplumda din ve doga ile iliskilendirilmis olup olumlu anlam barindirir.

- Sar, her iki toplumun kutsal kitaplarinda gegmekte olup kiiltiirlerinde olumlu ve olumsuz anlamda kulla-

nilir.

En ¢ok deyim bulunan {i¢ rengin her iki dilde anlam bakimindan karsilastirilmasini gosteren grafik ve bu

grafige ait yorumlar agagida verilmistir.

"BeyazWeill" Renkli Devimlerin Karsilastinlmass
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Grafik 1: Beyaz/Weifs Renkli Tiirk¢e ve Almanca Deyimlerin Karsilastirilmasi

Yapilan tarama sonucunda Tiirk¢ede beyaz renk iceren toplam 53, Almancada weiff renk igeren toplam 36
deyime rastlanilmistir. Rastlanilan bu deyimlerin Tiirk¢e ve Almancada anlamlarina gore dagilimi incelenmis
olup ¢ikan sonuglar bir iist grafikte gosterilmistir. Bu grafikten de anlasilacagi iizere beyaz/weifs rengi ihtiva
eden olumlu anlamli deyimlerin orani Tiirk¢ede; olumsuz, yansiz ve hem olumlu hem olumsuz anlamli deyim-
lerin oran1 ise Almancada daha fazladir. Bu renkle ilgili hem yansiz hem de olumsuz anlamli deyimlere yalniz-
ca Almancada rastlanilmistir ki bunlarin oran1 Almancada %5’tir. Ancak Tiirkgede bu anlamda higbir deyime
rastlanilmamistir. Sonug olarak beyaz/weiff renkli deyimlerin karsilastiriimasinda Tiirk¢e deyimlerin anlamsal

olumlularin ¢gogunlukta; diger dort kategoride ise Almanca deyimlerin ¢ogunlukta oldugu anlagilmistir.
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"Sivah/Schwarz" Renkli Devimlerin Karsilastritmas:
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Olumlu Olumsuz Yanziz Olumlu + Olumsuz
Tirkge 3% 83% 105 2%
— A lmanca %% 68% 19%: 4%

Grafik 2: Sivah/Schwarz Renkli Tiirk¢e ve Almanca Deyimlerin Karsilastirilmasi

Yapilan taramada Tiirkg¢ede siyah renk igeren toplam 82, Almancada schwarz renk igeren toplam 47 deyime
rastlanilmistir. Rastlanilan bu deyimlerin Tiirkge ve Almancada anlamlarma gore dagilimi incelenmis olup
¢ikan sonuglar yukaridaki grafikte gosterilmistir. Bu grafikten de anlasilacagi lizere bu deyimler anlamlarina
gore dort ayn kategoriye ayrilarak incelenmistir. Siyah/schwarz rengi iceren olumlu ve yansiz anlamli de-
yimlerin oran1 Tiirk¢eye gére Almancada daha fazladir. Olumsuz anlamli deyimlerin oran1 Almancaya oranla
Tiirkgede daha fazladir. Hem olumlu hem olumsuz anlamli deyimlerin oraninda ise %4 ile her iki dilde bir esit-
lik s6z konusudur. Sonug olarak siyah/schwarz renkli Tiirkge-Almanca deyimlerin anlamsal karsilastirilmasin-
da Tiirkge deyimlerin sayisal olarak fazla olduklari tespit edilmistir. Ayrica bu rengi ihtiva eden olumlu anlaml

deyimlerin her iki dilde de oraninin az oldugu, olumsuz anlamli olanlari ise fazla oldugu belirlenmistir.

"KirmiznRot" Renkli Devimlerin Karsilastiritmast

Olumlu Olumesuz T ansiz Olumlu + Olumsuz
o Tiit kg 2 14% 32% 4% 1054
s A lmanca T3 2% 48% I

Grafik 3: Kirmizi/Rot Renkli Tiirk¢e ve Almanca Deyimlerin Karsilastirilmas:

Yapilan tarama sonucunda Tiirk¢ede kirmizi renk igeren toplam 29, Almancada rot renk igeren toplam 31
deyime rastlanilmistir. Rastlanilan bu deyimlerin Tirk¢e ve Almancada anlamlarina gore dagilimi incelenmis
olup ¢ikan sonuglar yukaridaki grafikte gosterildigi gibidir. Bu grafikten de anlasilacagi tizere deyimler anlam-
larina gore dorde ayrilmistir. Kirmizi/rot rengi igeren olumlu, olumsuz ve hem olumlu hem olumsuz anlaml
deyimlerin oran1 Almancaya gore Tiirkgede daha fazladir. Yansiz anlamli deyimler ise Almancada daha faz-

ladir. Sonug olarak kirmizi/rot renkli Tiirkge ve Almanca deyimlerde bakimindan genel olarak Almanca fazla
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olsa da anlamsal agidan karsilastirildiginda dort kategoriden tiglinde Tiirk¢e deyim orani fazladir.

SONUC

Dillerin, toplumlarda kiiltiir, gelenek ve diisiince tarzini yansittigi muhtelif arastirmacilar tarafindan sikga
dile getirilir. Bunlardan biri Almanlarin {inlii diistiniiri Humboldt’tur ki o, dil-toplum iligkisi i¢in soyle der:
Dil, bir ulusun kiiltiir diizeyini gosteren en iyi aractir. Ancak kendi diline dayanan, kendi dilinde ilerlemeler ya-
pan bir ulus ger¢ek bir kiiltiiriin de yaraticisi olabilir (Akt. Akarsu, 1998:7). Dil, kendiliginden olup gelisen bir
iiriin degildir. Bilakis toplumsal uzlas ile ortaya ¢ikan ve zaman igerisinde gelisen bir olgudur. Bir toplumun
ferdi, kendi toplumunun kullandig1 dilden 6tiirii onlarin diinya goriisiinden mutlaka etkilenir. Kisi, yabanci bir
dili ileri diizeyde bilse bile, o dilin diinya goriisii igerisine girmesi kendi anadili tarafindan baskilanir. Zira
birey, igerisinde yogruldugu ilk dil ile kiiltiiriin kodlartyla yasar ve diisiince yapisi da yasadigi toplum iginde
inkisaf eden dil ve kiiltiirle birlikte gelisir. Dolayisiyla dil toplumla beraber gelisen bir olgudur. Her dil, ken-
dine 6zgl bir diisiince bicimine sahiptir ve bu o dili anadili olarak konusan kisinin gerek zihninin igerigini ve

fikriyatin1 gerekse edindigi izlenimler y1ginini sekillendiren kaliptir.

Sonug olarak bu ¢aligma ile hem Tiirk hem Alman kiiltiirinde 6nemli yer edinen renk igerikli metaforik
ifadeler karsilastirmali dilbilim yontemi ile incelendi. Calisma sonucunda her iki dilin bu tiir ifadeleri arasinda
baz1 farkliliklar tespit edilmis olunsa da temelde 6nemli benzerliklerin varhig: saptandi. Ozellikle renklerin
siniflandirilmast ve bilis lizerindeki etkisine iliskin yapilan tartigma, 6nemli ayrimlar1 ortadan kaldiran ge-
leneksel evrensellere kars1 gorelilik gercevesi dahilinde acgikliga kavusturulabilindi. Bilindigi gibi renklerin
siniflandirilmasi konusunda evrensel kisitlamalar vardir. Bu kisitlamalar, zamanla diller arasinda renk bilisi
ve algisinda farkliliklara neden oldu. Evrensel kisitlamalarin kaynagi kesin olarak belirlenememistir; ancak
gorlinen o ki bunun kiiltiirlin bir 6nerisi oldugudur. Son olarak rengin kategorik algisinin neden farkli oldugu

bu ¢alisma ile pekala tam anlamiyla anlagilabilmis degildir.
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