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OZET

Cerceveleme arastirmalari, farkli yak-
lagimlar igerisinden 1980’li yillardan
bu yana medya c¢aligmalar1 alaninda
onemli bir yer tutmaktadir. Bu calis-
mada cergeveleme, toplumsal alanda
gercekligin insa edildigini kabul eden
insac1 yaklasim igerisinde degerlendi-
rilmektedir. Cercevelemenin, medya
metinlerinin tireticileri ve bu metinleri
alimlayanlar tarafindan dolasima so-
kulan anlamlarin ingsinda 6nemli bir
yere sahip oldugu iddia edilmektedir.
Bu baglamda, birer ‘yorumlama se-
masi1’ olarak kabul edilen gergeveleri
kuran ¢er¢eveleme, bir anlamlandirma
pratigi olarak ele alinmaktadir.
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ABSTRACT

Framing researches, in different app-
roaches, have important role in the
field of media studies since 1980°s. In
this study, framing is evaluated in the
constructive perspective that consi-
ders reality constructed in the societal
area. It’s declared that framing has an
importance in the construction of
meanings put in circulation by produ-
cers and consumers of media texts. In
this context, framing, constructing fra-
mes taken as ‘interpretation schema’
is considered as giving meaning prac-
tice.
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GIRIS

Cerceveleme, 1980°li yillardan bu
yana medya arastirmalar1 alaninda
bagvurulan énemli kavramlardan biri
olarak dikkat ¢ekmektedir. Fakat bu
kavram genis anlamsal igerigi dolayi-
styla liberal-cogulcu ya da elestirel
medya ¢aligmalar1 dahilinde farkl agi-
lardan ele alinabilmekte ve bu durum
tizerinde uzlasilmis tek bir taniminin
yapilabilmesini engellemektedir.

Bu calismada ¢ergeveleme kavrami,
bilissel diizeyde sinirlandirict bir pers-
pektifle degil, toplumsal ve kiiltiirel
alanda yapilanan ve yapilandiran bir
olgu olarak kabul edilmektedir. Habe-
rin gercekligi insa ettigi onermesinden
yola ¢ikarak, cercevelerin ve gergeve-
lemenin, haber tireticileri ve alimlayi-
cilar tarafindan dolasima sokulan
anlamlarin insasindaki roliine vurgu
yapilmaktadir. Bu baglamda ¢ergeve-
leme bir anlamlandirma pratigi olarak
ele alinmaktadir. Cerceveleme kura-
mini1 insaci1 yaklagim i¢inde tartismay1
amaglayan calismada karsilastirmali
literatiir analizi yapilmaktadir.
Haberde Toplumsal Gergekligin Insasi
Insac1 yaklasim, insanlarin iginde ya-
sadiklar1 diinyaya iliskin ¢ikarsamala-
rinin toplumsal olarak tahayytil edil-
digi 6nkabuliine dayanmaktadir. Ger-
ceklik toplumsal olarak kurulmakta ve
toplumsal alandaki etkilesimlerle ye-
niden iretilmektedir. Baska bir ifa-
deyle; toplumsal gerceklik, bizim ona
dair konusmalarimiz veya diisiinme
tarzimiz tarafindan meydana getiril-

mektedir. Bu ger¢ekligin dogasinin ne
olduguna dair uzlagimlarimiz ve onu
anlamaya yonelik kullandigimiz kav-
ramlar sayesinde toplumsal gergeklik
olusur. Bu olugsmaya insa denir (Col-
lin’den akt. Dursun,2004:54).
Gergekligin toplumsal insasini konu
alan caligmalariyla Berger ve Luck-
man, tiim gerceklikler i¢inde ‘gilinde-
lik yasam gercekligi’ne vurguda
bulunarak bu gercekligin nesneles-
tirme ile saglandigin1 ve nesnelestir-
menin isaretlerin {iretimi ve dilsel
anlamlandirma ile siirdiigiinii ifade et-
mektedirler. Dilin ‘burada ve simdi’yi
asabilme kapasitesi nedeniyle giinde-
lik yasam i¢indeki farkli bolgeleri bir-
lestirerek anlamli bir biitlin olustur-
dugunu ve bireyin kendi gercekligini
ve Oznelligini dil araciligiyla ortaya
koyabildigini  vurgulamaktadirlar
(1966:38-39). Searle da, bir olguyu
ifade etmek i¢in bir dile ihtiyag¢ oldu-
gunu ancak ifade edilmis olguyla
onun ifadesini birbirinden ayirmak ge-
rektigini sdyleyerek (2005:16), insan-
lardan bagimsiz gercgekliklerin insan-
lar arasindaki uzlagimlara dayali tem-
sil sistemleri sayesinde var olabilece-
gini ifade etmektedir.

Dolayistyla, toplumsal gercekligin ku-
rulusunda dil en 6nemli 6gedir. ‘Ger-
ceklik tanimlari, ‘gercek olana’ iliskin
tanimlarin se¢ici bicimde temsil edil-
mesiyle ve ‘yansitma’dan farkli olan
bu temsilin i¢inde olustugu dilsel pra-
tikler dolayimu ile tasinir ve tretilir.
Bu siire¢, segme ve sunma, yapilan-
dirma ve bigimlendirme islemlerinin
biitiiniinii i¢ine alan eylemlerin ve is-
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lemlerin siirecidir: Bu daha 6nceden
var olan anlamlarin tasinmasi degil,
ama ‘seyleri’ anlamli hale getirme bi-
c¢iminde ortaya ¢ikan aktif bir emek
stirecidir ve s6z konusu olan bir anlam
tiretimidir’ (Hall,1999b:88). Dolay1-
styla, anlam tiizerine girisilen bu mii-
cadele, dil ve gerceklik arasinda bir
esdegerlilik sisteminin insa edilme-
siyle sonuglanir ve insa edilen bu es-
degerlilikler s6ylemsel pratikler yo-
luyla gilivence altina alinir (Hall,
1999b:109).

Anlam, insa edilen bir sey olarak ele
alindiginda, ayni olay ya da olgulara
farkli anlamlar yiiklenebilecegi so-
nucu ortaya ¢ikar. Fakat, bu anlamlan-
dirma miicadelesinde alternatif soy-
lemler yoluyla insa edilen farkli an-
lamlar, tizerinde ‘riza’ iiretilerek top-
lumsal ‘oydasma’ saglanmis egemen
sOylem icinde marjinallestirilerek ya
da dnemsizlestirilerek mesruiyetlerini
kaybetmeleri saglanir ve boylece ege-
men sOylemin hegemonyasi ve mes-
ruiyeti yeniden lretilir.
Liberal-cogulcu ana akim medya ca-
lismalarinda dil, anlamlarin seffaf bir
tastyicist olarak kavramsallastiril-
makta, ayna islevi gorerek nesne, kisi
ve durumlarda zaten var olan anlami
yansittig1 kabul edilmektedir. Bu dog-
rultuda, tiim medya araglarinda yer
alan ve 0zel bir 6neme sahip olan
‘haber, yansiz, seffaf, digsal gergekli-
gin notr bir yansimasi olma potansi-
yeline sahiptir demektir ve haber

araciligiyla, gercek diinyadaki nesne-
ler ve olaylar bizlere ‘olduklar1 gibi’
bilinir hale gelirler (Skirrow’dan
Akt.Hackett,1998:40)’. Bu baglamda,
haberlerin yanlilig1 editoryal siirece
endekslenmekte, (pozitivist bilim an-
layisinda bilim adaminin deger yargi-
larin1 bir kenara birakarak tarafsiz
bilim yapabilmesi gibi) liretim siire-
cinde tarafsizligin1 koruyan gazeteci
bu sekilde toplumsal gercekligi oku-
yucuya aktarmaktadir. Dolayisiyla
toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik sis-
temden ayr1 ve bagimsiz bir olusum
ve ‘dordiincii kuvvet’ olarak kabul ed-
ilen medya da bu gergeklikleri oldugu
gibi yansitarak kamuyu dogru bilgi-
lendirme islevini yerine getirebilmek-
tedir. Bagka bir ifadeyle, ‘birbirleriyle
yarigsan goriisler dengeli bir sekilde
verildiginde ve gergeklik tarafli bir bi-
cimde carpitilmadiginda (Hackett,
1998:33)’ yanlilik s6z konusu olma-
makta ve nesnellik saglanmig olmak-
tadir'. Bu baglamda haberdeki taraf-
sizlik ve nesnellik retorigi, haberin
gerceklik iddiasin1 mesrulagtirmakta-
dir.

Haberin toplumsal ger¢ekligi insa et-
tigi onermesinin haber elestirisindeki
gelisimi, esasen toplumsal kuramda
gercekligin insa edildiginin vurgulan-
maya baglamastyla paralel bir seyir iz-
lemistir ve bu yaklasim onu giindelik
yasama yani insa ettigi gerceklige yer-
lesik toplumsal bir kurum olarak gor-
mektedir (Dursun,2004a:40). Bu

' Bu noktada, nesnellik ve tarafsizlik ilkesinin, 19. yiizyil sonlarina dogru serbest pazara adim atarak popiiler
bir nitelik kazanan basin faaliyetlerinde, ‘sorumlu gazetecilik anlayiginin bir standardi olarak gelismedigi, tec-
imsel yaymciligm zorunlu bir sonucu oldugu (Glasser’den Akt.inal, 1996:16)’ ve bu yaymecilik faaliyetlerini
megrulagtirma amaci tagidigi gergegini de goz ardi etmemek gerekmektedir.
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baglamda, giindelik yasam igerisinde
gerceklesen bir faaliyet olmasi teme-
linde, kendisini bir uzlasimlar dizgesi
tarafindan yonlendirilen igaret ve sim-
geler olarak degil ‘gercek’ temsiller
olarak sunan haberi  (Tuchman,
1978:108), bir tiir olarak degil bir sdy-
lem olarak ele alan Van Dijk (1987) ve
Hall (1999a,1999b) gibi yazarlar da,
haber metinlerinin egemen sdylemle-
rin yeniden iiretildigi baglamlar olarak
ele alinmasi1 gerektigine dikkat ¢ek-
mektedirler.

Uzerinde uzlasilmis bir cerceve olarak
haber?, olaylar tiplestirerek, toplum-
sal olgular1 ‘seylestirerek’ bir ‘glinliik
yasam bilgisi’ niteligi kazanmaktadir.
Dolayistyla insanlar kendi giinliik ya-
samlarint deneyimlerken aldiklar1
dogal tavir alist haberin uzlasiya da-
yali gercevesi karsisinda da almakta-
dirlar. Bu sekilde uzlasilmis gerge-
veler dahilindeki anlamlar dolasima
girmekte ve toplumsal gercekligi kur-
maktadir.

CERCEVELEME KURAMI VE
HABER CERCEVELEME CA-
LISMALARI

‘Cerceveleme’ kavramini ilk kez kul-
lanan Goffman, insanlarin giindelik
yasam tlizerine kurduklar ¢ergevelerin

bazilarinin varliklarin, dnermelerin ve
kurallarin bir sistemi olarak acik secik
oldugunu, bunlar disinda kalan biiyiik
kisminin ise bir bakis agisinin bilgisini
saglamada yetersiz oldugunu; ancak
bununla birlikte yapilandirma diizeyi
ne olursa olsun her ¢ergevenin sinir-
lar1 i¢inde tanimlanan sinirsiz sayidaki
somut olayin belirlenmesi, kavran-
mas1 ve adlandirilmasi i¢in olanaklar
verdigini ifade etmektedir (1974:21).
Goffman ‘cergeveler’ olarak etiketle-
nen ‘yorumlama semasi’nin, bireyle-
rin meydana gelen olaylar1 ya da
bilgileri yerlestirmek, algilamak, ta-
nimlamak ve etiketlemek gibi durum-
lar1 gergeklestirmelerini  miimkiin
kildigini sdylemekte (1974:24), daha
sonraki bir ¢alismasinda da kiiltiiriin
merkezi pargalar1 olarak ¢ergevelerin
cesitli yollarla kurumsallastigina ve
digsal olarak bireyi konumlandirdikla-
rina’® dikkat ¢gekmektedir (1981:63).
Ensink ve Sauer’in (2003:1-23) dilbi-
limsel sdylem analizinde ¢ergevelerin
roliine iliskin* ¢alismalarinda da vur-
guladiklar1 gibi, ¢er¢eveler hem bir
‘sey’in kendisini hem de o ‘sey’in al-
gilanma seklini yapilandirirlar.

Cergeveleme kuramina dair basvuru
kaynaklarinin en 6nde gelenlerinden
Entman’a gore ise cerceveleme, tarif

2 Haber cergevelerinin istikrarli, dogal ve verili goriinmelerinin nedenini agiklarken Gitlin’in de haber treti-
minde orgiit dis1 faktorlerin etkisine yonelik tespiti (1980:249), ¢ercevelerin toplumsal uzlasiya dayali bu

ozelligini desteklemektedir.

3 Goffman analitik odagini kariyerinin son zamanlarina kadar ‘dil’e ¢evirmemis olsa da, toplumsal bir yap1
olarak kavramsallastirdigi kimligi kuran sdylemin dilbilimsel ¢oziimlemesinde, kendisinin gelistirdigi sosyo-
etkilesimsel yaklasim biiyiik 6nem tagimistir ve tagimaya devam etmektedir (Tannen,2009:300-305).

“Ensink ve Sauer bu ¢aligmalarinda ger¢eveleme kavramini dilbilimsel sdylem analizinin en 6nemli 6gesi olarak

ele almaktadirlar. (2003:1-23)
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edilen nesne i¢in belirli bir problem
tanimi, nedensel yorumlama, ahlaki
degerlendirme ve/veya davranig 6ne-
risini desteklemek i¢in, algilanmis bir
gercekligin bazi unsurlarini se¢gmek ve
onlar1 bir iletisim metni i¢inde daha
dikkat ¢ekici yapmaktir (1993:52).

Entman, ¢er¢evelemenin dort zeminde
(iletisimci, metin, izleyici, kiiltiir ya
da toplum) olustugunu ifade etmekte-
dir. “Iletisimci’ler bilingli ya da biling-
siz bir sekilde cerceveleri iiretirler,
‘metin’lerde belirli anahtar sozciikler,
s0z obekleri, klise imgeler ve enfor-
masyon kaynaklar1 vasitasiyla birta-
kim yargilarin tematik olarak gii¢len-
dirilmesi saglanir, ‘izleyici’ler ileti-
simcilerin metinler iizerinde kurdugu
cerceveleri kendi kisisel cergevelerine
gore yorumlarlar ve ‘toplum’ ya da
‘kiiltiir’ ise cogunluga dayali ¢ergeve-
lerden olusur (1993:52-53). Birbirine
bagli ve biribirini belirleyen bu ze-
minler baglaminda, iletisimcilerin me-
tinler tizerinde kurdugu c¢ercevelerin
izleyicilerin kendi cerceveleri iizerin-
den yorumunda toplumsal gercevele-
rin sinirlandirict bir etkisi oldugu
iddia edilebilir. Bunun yaninda cerce-
veler, kiiltiirel yapr ile yakindan iliskili
olmalar1 nedeniyle sosyal inga siireci
iginde dogallasir ve normallesirler,
dolayisiyla etkileri de goriiniir degildir
(Van Gorp,2007:63). Sonug itibariyle,
cerceveleri ideolojiyi tagiyan temel
araclar olarak kabul eden Gitlin’in’
izinden giderek ifade etmek gerekirse,

haber cergeveleri baskin ideolojinin
tastyicisidirlar ve alternatif ¢erceve-
lere belirli dlgiilerde yer verilmektedir,
dolayisiyla haber ¢erceveleri baskin
ideolojiyi yeniden iiret- mekte ve top-
lumsal uzlasiy1 saglayarak mesrulas-
tirmaktadirlar.

Cergeveleme calismalar1 genel olarak
medya metinlerinde ‘olaylarin/konu-
larin nasil yapilandirildigi, sdylemin
yapisi ve anlamin kurulusunu’ aciga
cikarmaya yonelen arastirmalari nite-
lemektedir (Kilig,2008:50). Cerceve-
leri toplumsal alanda insa edilmis
gerceklikler olarak ele alan bu ¢alisma
da, haber oykiilerinin haber liretim sii-
recindeki birtakim kodlamalarla med-
ya profesyonelleri tarafindan ¢ergeve-
lenmesinin toplumsal alanda insa edil-
mis bu genel ¢ercevelere yaslandigini
iddia etmektedir.

Entman’a gore cergeveler, yukarida da
ifade edildigi gibi, metne konu olan
sorunu tanimlamakta, bu cerceveler
vasitastyla, nedenler teshis edilerek ve
ahlaki degerlendirmeler yapilarak ka-
muoyunda sorunun nedenleri olarak
goriilen etkenler olumsuzlanmakta ve
duruma uygun ¢oziim Onerileri getiril-
mektedir. (1993:56). Iletisimciler me-
tin i¢cinde bazi diisiincelere dikkat
cekerken digerlerini biisbiitiin goriin-
mez hale getirebilmekte, hikaye ile
bagdasmayan verileri, asil amaglanan
ve bu nedenle fark edilir kilinan anlam
cercevelerinin yinelenmesi, bu c¢er-
ceve ile iligskilendirilmis sozciikler ve

ST. Gitlin (1980) The Whole World is Watching baslikli caligmasinda ortaya koydugu verilerle bu goriisti ortaya

koymaktadir.
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gorsel malzemelerin cagrisimlar ile
ortbas edebilmektedirler. Bu sekilde
alicinin kafasindaki kategoriler ve
basmakalip tanimlamalar ve stereotip-
lerden olusan yerlesik diisiinceler, ile-
tilerdeki anlamlarin yorumlanmasinda
alicilara rehberlik etmektedir (Ent-
man,1991:12). Bir bagka ifadeyle,
metne konu olan olayin nasil anlasil-
mas1 gerektigine dair bir perspektif
empoze edilmektedir.

Haber metinleri lizerine ¢erceve anali-
zini gelistiren Tuchman, haber {iretici-
lerinin olaylar1 habere doniis- tiirlirken
aldiklar1 kararlarin 6nceden var olan
cergevelere adapte edilmesi seklinde
calisan birtakim Orgiitsel rutinlerden
s0z etmekte ve bu rutinlerin bazi bakis
acilarin1 yeniden iiretirken bazilarinm
kullanim dis1 biraktigini ifade etmekte-
dir. Toplumsal anlamlarin bu sekilde
dolagima girmesi isleminde, bazen an-
lamlarin donligmesine ragmen is yapis
pratiginin degismedigini vurgulayan
Tuchman, giindelik yasama iliskin ger-
cekligi diizenleyen haber ¢cergevelerinin
hem bu gercekligin bir parcasi oldukla-
rint hem de onu parsellediklerini belirt-
mektedir (1978: 193-196).

Kiiltiirel olarak insa edilen ve toplumsal
stiregler igerisinde tekrar edilen baglan-
tilarla etkinligi kalic1 hale gelen ¢erge-
veler, olusturulduklar1 toplumsal bag-
lamda paylasilan ortak kiiltiirden aldi-
lar1 giicle bireylerin anlamlandirma

stratejilerine yon verirken toplumsal
gercekligi de insa edip yeniden iiret-
mektedirler.® Bu gergeveler, sosyal et-
kilesim alan1 igindeki c¢ergeveleme
stirecinin dinamik yapis1 geregince; si-
yasi, kiiltiirel, toplumsal, ekonomik ya
da teknolojik gelismelerin getirdigi top-
lumsal uzlagim alanlarindaki doniisiim-
lere bagli olarak zaman zaman kismi
degisikliklere ugrayabilmekte ya da ta-
mamen degisebilmektedir. Toplumsal
alanda insa edilen birbirine karsit ger-
¢eveler arasindaki bu miicadelede ba-
zen yeni kurulan ¢ergevelerin baskin
cerceveye eklemlenmesi de s6z konusu
olmaktadir.

Haber ¢erceveleme c¢aligsmalari, med-
ya arastirmalar1 alanindaki farkl pers-
pektifler i¢inde yer almaktadir. Bu ko-
nuda Entman, ¢er¢eveleme konusun-
daki ‘daginik kavramsallastirma ’larin
varligindan s6z etmekte, bunun tek bir
cergeveleme teorisi olusturma oniinde
bir engel olusturdugundan yakinmak-
tadir (1993). Ornegin, son dénem ana
akim medya caligmalar i¢ginde sekil-
lenen ‘ikinci asama giindem belir-
leme’ ¢calismalarinin ¢er¢eveleme ga-
ligmalariyla ortakliklarina vurguda
bulunulmaktadir.” Fakat Scheufele ve
Tewksbury, makro ve mikro diizey ya-
pilarin her ikisini de igeren gergevele-
menin giindem belirleme ve One
cikarma (priming) gibi ulasilabilirlik
temelli modellerden belirgin sekilde
ayrildigini ve ger¢evelemenin giindem

¢Bir metnin sdylemsel alanini olusturan tema, toplumsal gercekligi inga etme ve anlamlandirmay1 sinirlandirma
islevleri nedeniyle ayn1 zamanda o metnin ¢ergevesidir denilebilir.

"McCombs ve Ghanem ‘The Convergence of Agenda Setting and Framing’ (2001, Framing Public Life (ed.
S.D.Reese, O.H. Gandy, A.E. Grant) i¢cinde, Lawrence Erlbaum Associates, NewlJersey) baslikli calismalarinda
giindem belirleme ve ¢ergevelemenin birlesmesi gerektigini savunurken; McCombs, Shaw ve Weaver’a ait
‘Communication and Democracy:Exploring the Intellectual Frontiers in Agenda Setting Theory’ (1997,
Lawrence Erlbaum Associates, NewlJersey) baslikli calismada ise, gercevelemenin giindem belirleme

yaklagimnin bir uzantisi oldugu iddia edilmektedir.
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belirlemeye denk bir siirece diisiiriil-
mesinin ¢erceveleme yaklagiminin
giiclinli bosa harcamak olacagini ifade
etmektedirler (2007:11-12).

Yine bu konu ile ilgili makalesinde
Weaver, ¢ercevelemenin glindem belir-
lemeye benzerliginin ‘¢erceveleme’
kavramimin nasil tanimlandigina bagh
oldugunu sdylemektedir. Glindem be-
lirleme ve ger¢eveleme arasinda, mese-
lelerin ya da nesnelerin medyada daha
¢ok vurgulandigindan ziyade nasil ya-
ymlandigiyla ya da diisiiniilen nesneler-
den cok diisiinme yollariyla ilgilen-
meleri, nesnelerin en ¢ok dikkat ¢ceken
ve en belirgin tarifleri ve temalarina yo-
gunlasmalar1 temelinde benzerlikler ol-
dugunu ifade etmektedir. Weaver buna
ragmen, ¢er¢evelemenin ikinci asama
giindem belirlemenin yaptigindan daha
genis bir zihinsel siirecler c¢esitliligi
icerdigini, giindem belirlemenin 6ne ¢1-
karma ile daha benzer zihinsel siirec-
lerle ilgilendigini ve 6ne ¢ikarmanin
(priming) giindem belirleme etkileri ta-
banini gii¢lendirdigini belirtmektedir
(2007:145-146).

Giindem belirleme ve 6ne ¢ikarmanin
nedensellige dayali oldugunu buna
karsin ¢ercevelemenin sosyal gercek-
ligin insa edildigi interaktif bir siire¢
tizerinde durdugunu ifade eden Van
Gorp da, gercevelerin ve cergeveleme
stirecinin daha kapsayict bir yakla-
simla ele alinmasi gerektigini vurgu-
lamaktadir (2007:70-73). Bilissel
paradigma i¢inden g¢ergeveleme ve
giindem belirleme yaklasimlarini bir-

lestirmeye yonelik ¢abaya ya da ara-
larinda kesin bir ayrimi vurgulayan
gortslere karsilik, cercevelemenin tek
bir paradigmatik yaklasimi olmasina
gerek olmadigi, birbirine zit teorik
yaklasimlarin  kullanabilecegi bir
‘aragtirma programi’ olarak degerlen-
dirilmesinin daha uygun oldugu da
ifade edilmektedir.®

Pan ve Kosicki ¢erceveleme analizi-
nin haber metinlerine yonelik bir¢ok
alternatif yaklasimdan, onlardan
odiing aldig1 6gelere ragmen, farkli ol-
dugunu vurgulamaktadirlar. Haber
metinlerinin, anlam olusumu i¢in bi-
reysel ajanlarin bellekleri ile etkile-
sime girecek olan organize olmus
sembolik araclardan olustugunu kabul
eden, hem metin iiretiminin kurallar1
ile yonetilen dogasina yonelik varsa-
yim1 hem de haberin {iretiminde ve tii-
ketiminde biligsel kestirmelere izin
veren ¢ok boyutlu durumunu kabul
eden c¢erceveleme analizinin haber
metinlerine geleneksel yaklasimdan
farkli oldugunu ifade etmektedirler
(1993:58). Bu noktada cerceveleme
calismalarinin nicel ve nitel analizi
igermesi ve arastirmacinin metindeki
(var olan ve disarida birakilan) cer-
ceve(ler)i ortaya ¢ikarip metnin anla-
mini irdelerken kendi bakis agisini
ortaya koymasi gerekmektedir.
Haber hikayeleri, haber iiretim siireci-
nin rutinleri i¢inde gazeteciler tarafin-
dan bilingli ya da bilingsiz olarak bir
cergeveye yerlestirilir. Fakat, hikaye-

$D’Angelo (2002) ‘News Framing as a Multiparadigmatic Research Program: A Response to Entman’
baslikli makalesinde bu yondeki goriisiinii savunmaktadir.
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nin amaglanan ve toplumsal alanda
kavranan temasi arasinda sdylemin
aktif dogas1 geregi 6zdeslik olmayabi-
lir. Yine de anlam 6geleri bir haber hi-
kayesinin gorildiigii biligsel bir
‘pencere’nin parametrelerini olusturur.
Bagka bir ifadeyle, bir haber hikayesi-
nin amaglanan anlami, medya izleyi-
cisinin mevcut bakis acilarinin sinir-
landirilmasinin yani sira yonlendirme
kabiliyetine de sahiptir (Pan ve Ko-
sicki, 1993:59). Cercevelemeyi bilis-
sellik ve kiiltiir arasinda koprii kuran
bir kavram olarak ele alan Van Gorp
da, dis diinyanin bilgi, anlam ve idra-
kini olusturan kiiltiirel yapidaki gerce-
veler repertuarinin haber iiretimi ile
haber tiiketimi arasindaki baglantiy1
sagladigini ifade etmektedir (2007:61).
‘Cerceveleme siireci’ seklinde isleyen
ve kiiltiirel yap1 i¢inde insa edilen ¢er-
ceveler, izleyicinin bilissel semalart ile
medya metinlerinin anlamsal igerigi
arasidaki etkilesim siirecinde merkezi
bir 6neme sahiptir. Medya metinlerini
makro baglam i¢inde ve mikro yapila-
riyla ele alan insaci cergeveleme calis-
malari ¢er¢evelemenin sosyal gergek-
ligin tretildigi, yeniden tretildigi ve
doniistiiriildiigii dinamik sosyal siirec-
lerle yakindan iligkili oldugu 6nkabu-
liine dayalidir.

Pan ve Kosicki, ingac1 bir yaklagimla,
haber sOylemini olusturan cergeve-
leme araglarin1 sézdizimsel (syntacti-
cal) yapi, senaryo metin (script) yapisi,
tematik yap1 ve retorik yap1 seklinde
dort yapisal boyuta ayirmaktadirlar.

Ozetle,

1) Sozdizimsel yapinin haber hikaye-
sini gergeklik olarak sunma, hegemonik
bakis agistyla baglantilandirma ve top-
lumsal carpikliklar1 marjinallestirme
noktalarinda islev gordiigiinii;

2) Senaryo metin yapisinin, giris, ge-
lisme ve sonug boliimlerinden olusan
baglam bagimsiz bir iinite olarak haber
hikayesine insanlarin duygularina hitap
eden kisisellestirilmis ve dramatize
edilmis bir nitelik kazandirdigini;

3) Tematik yapinin, gazetecinin goz-
lemleri ya da haber kaynaklarmin ifa-
deleri ile desteklenen haber hika-
yesinin mantiksal ¢ikarimlarda bulun-
may1 saglama amaci tasidigini ve ana
temay1 destekleyen alt temalarla birlikte
cok katmanl bir hiyerarsi i¢erdigini;
4) Retorik yapinin ise, haber hikayesi-
nin gercekligini ve etkisini arttirmak ve
mesruiyetini saglamak tizere kullanilan
araclar ifade ettigini anlatmaktadirlar
(1993:59-62).

Bu baglamda, bir haber metni lizerinde
yapilan ¢ergeve analizi de, haber metin-
lerindeki bu yapilari ¢oziimleyerek ha-
bere konu olan seyin ‘nasil’ ortaya
kondugunu ve bu sekilde toplumsal
alandaki egemen gercevelerin nasil ye-
niden iiretildigini aciklamaya ¢alismak-
tadir.

SONUC

Cerceveleme kavrami, bir yoniyle
herhangi bir biitiinliik igerisinde o bii-
tiine ait bir par¢anin sinirlandirilmasini
ve dolayisiyla baglamindan koparil-
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masini ifade ederken, diger yoniiyle
Goffman’m ‘yorumlama semalart’ ola-
rak adlandirdig1 cerceve sablonlart ya
da kategorilerinden olusan ¢ergeveler
sistemi icine yerlestirmeyi kapsamak-
tadir. Medya profesyonelleri tarafin-
dan medya metinlerinin yapilandi-
rilmasinda ya da bu metinlerin alim-
lanmasinda bagvurulan ¢erceveler,
toplumsal ve kiiltiirel yap1 igerisinde
insa edilmekte, yeniden iiretilmekte ve
bu yapidaki degisimlere bagl olarak
doniisebilmektedir.

Baskin ideolojinin tasiyicisi olan ger-
ceveler, bir gilindelik yasam pratigi
olan ve onun dogalligina yaslanan
haber metinlerinde anlamlandirma
pratikleri vasitasiyla toplumsal gercek-
ligin kurgulanmasinda 6nemli bir rol
oynamaktadirlar. Toplumsal stirecler
icerisinde toplumun benimsedigi ege-
men soylemler tarafindan belirlenen
¢ergeveler, haber metinlerinin liretim
sirecinde de kullanilmaktadir. Bir
cesit kategorizasyon da denebilecek bu
cercevelerin, alimlayici topluluklarin
kendi gercgeveleri ile etkilesime girme-
siyle gelisen siirecte de toplumsal ger-
ceklik insa edilmektedir.

Bu baglamda, son yillarda sayis1 hayli
artan medya metinleri ilizerine ¢erge-
veleme arastirmalarinin, anlamin in-
sas1 ve anlamlandirma zemini sagla-
yan sosyo-kiiltiirel siire¢ler arasindaki
etkilesimi inceleyen teorilerin eksikli-
gini gidermede 6nemli rol oynayacagi
ifade edilmektedir (McLeod vd,
2002:237), bu da ¢alismanin iddiasini
desteklemektedir.
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