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Lisansiistii  6grencileri sosyal bilimler alaminda tez yazma siirecinde siklikla zorluklarla
karsilagsmakta ve ¢alismalarmi nitelikli olarak raporlagtirma konusunda zorlanmaktadirlar. Bu
arastirmada, sosyal bilimler alaminda tez yazim siirecinde ¢alismalart raporlastirmaya yardimci
olabilecek teorik bilgilerin verilmesi amaglanmistir. Bu ¢alisma olusturulurken ulusal ve
uluslararast tez arsivinde yer alan 172 tezden, 19 kitaptan ve 23 makale ve rapor gibi diger
kaynaklardan yararlamimistir. Bu dogrultuda “Bir tezin problemi, arastirma sorulari, amact,
onemi, simirliliklar: ve varsayimlary nasil ifade edilir?” ve “Bir tezin bulgular (findings), sonug¢lar
(results), sonuglarin ozeti (conclusions), iddia (assertions), tartisma (discussion), dogurgu
(implications), oneriler (recommendations) boliimleri nasil ifade edilir? sorularina cevap
verilmeye calisilmistir. Ayrica nicel ve nitel yaklasimlar bakimindan her bir boliim igin ne tiir
farkhiiklarin oldugu da ortaya konulmugtur. Son olarak, her bir boliimii yazarken bagvurulabilecek,
nitelikli tez veya makale ornekleri verilerek okuyucuya yol gosterici agiklamalar yapimistir.

* Yazarlar bu calismaya esit seviyede katkida bulunmustur. Bu ¢alismanin yayim siireci
esnasinda elim bir hastalik nedeniyle aramizdan ayrilan ve yazarlardan biri olan Emine
GOK’ i rahmetle antyoruz.
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Anahtar Sozciikler: Akademik yazma, bilimsel arastirma raporu, arastirma onerisi unsurlari, nicel
arastirma yaklasimi, nitel arastirma yaklasimi

ABSTRACT

Graduate students have difficulties in writing thesis and reporting its results qualitatively in the
social sciences. The aim of this study is to give information which are thought to be helpful for
reporting research in the process of thesis writing in social sciences. For this aim, 172 theses found
in “ProQuest Dissertation and Thesis Debate”, 19 books and 23 sources such as articles and
reports were utilized. In this study, the question “How should the problem, research questions,
purpose, significance, limitations and assumptions of a thesis be stated?” was answered. Besides,
how should the section of findings, results, conclusions, assertions, discussion, implications, and
recommendations be stated has been investigated. Moreover, methodological differences for each
section in terms of qualitative and quantitative research were determined. Finally, for each section,
guiding explanations were mentioned by giving good thesis and article examples to the readers.
Keywords: Scientific research, research proposal elements, quantitative approach, qualitative
approach
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GIRIS

Bilim insanlar1 her ¢ag ve kiiltiirde evrende meydana gelen olaylar1 agiklamak amaciyla
baz1 bilgileri elde etme ve bu bilgileri paylasma ihtiyact hissetmislerdir. Bilim
insanlarinin ~ karsilastiklari  problemleri ¢6ziime kavusturmak istemeleri dogal
karsilanmasi gereken bir durumdur. Bu durum, onlari problemi olusturan yapiyr mantik
cergevesinde ve planlt bir sekilde arastirmaya sevk etmektedir. Bilgi elde etme gabasi
aragtirma kavrami olarak karsimiza ¢ikmakta; bilgiyi paylasma g¢abasi ise sozli
olabilecegi gibi genellikle bilimsel yayinlar ad1 altinda yazili olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Nitekim arastirma, karsilasilan bir probleme sistematik ve mantikli bir bigimde ¢6ziim
sunma girisimi olarak tanimlanmaktadir (Yildirim, 1999). Arastirmaci ise, insanlari
dogrudan ya da dolayli bir bigimde rahatsiz eden problemlere ¢6ziim bulma, bilinmeyeni
ortaya ¢ikarma, tanimlama ve birtakim sonuglara ulagsma g¢abasi igerisindedir (Erkus,
2009; Yildirim, 2010). Arastirmaci bu amagla giivenilir kaynaklardan yola g¢ikarak
giivenilir ¢oziimleri hedefler, verileri sistemli ve planl olarak toplar, toplanan verilerin
analizini yapar, bulgular1 degerlendirir ve yorumlar. Sonu¢ olarak da yaptigt bu
arastirmay1 gerekli 6l¢iitleri goz oniinde bulundurarak rapor eder. Burada bahsi gecen
aragtirma raporlarinin yazilmasi, c¢ogaltilmasi ve basilmasi ile aslinda amaglanan
arastirmada incelenen konu hakkinda okuyuculari bilgilendirmenin yant sira yeni
arastirmalara 11k tutmak, ayn1 zamanda bilginin birikimini ve siirekliligini saglamaktir
(Kincal, 2010). Ancak arastirmanin sonuglart ne kadar essiz olursa olsun yaymsiz bilim
yapilamamaktadir ve arastirma yayimlanincaya kadar da tamamlanmis sayilmamaktadir
(Day, 1998). Dolayisiyla iyi bir arastirma raporunun nasil yazilmas: gerektigi ile ilgili
temel bilgilere sahip olmak, arastirmacilar igin bir zorunluluk haline gelmistir (Tanriégen,

2011).

Gliniimiizde bilimsel yayinlar; konferans raporlari, tezler, dergi makaleleri, posterler,
kitaplar, kitap bolimleri (Nadim, 2005) ve proje raporlari gibi degisik yazimlar
kapsamaktadir. Hazirlanan bu bilimsel yayinlarda temel yazim kurallar1 olmasina

ragmen  akademik  arastirma  sonuglarmimn  hazirlanmasiyla  ilgili  tim
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aragtirmacilar/akademisyenler tarafindan kabul edilmis yazili kurallar bulunmamaktadir.
Var olan kurallar da yillar gectikge bilim ve teknolojinin gelismesine bagli olarak
degismek durumunda kalmistir. Bilimin her alaninda oldugu gibi arastirmalarin
raporlastirilmasinda da degisim ve gelismeler siirmektedir (Balci, 2011). Raporlastirma
stireci ile ilgili temel kaynaklar olsa da bu kaynaklarin farklilig1 yeni yetisen bilim
insanlarinin aklimi karistirmaktadir. Nitekim sosyal bilimler alaninda nicel ve nitel
arastirmaya dayali lisansiistii tezler yazilmaktadir. Arastirmacilar, tez yazim siirecinde
iiniversitelerin veya enstitiilerin tez yazim kilavuzlarindan faydalanmaktadirlar. Bu
kilavuzlarin  ortak Ozellikleri olmasmin yaninda birgok farklt o6zellikleri de
bulunmaktadir. Bu durum goz 6niine alinarak yurt iginde ve yurt disinda yapilan bilimsel
aragtirmalar incelenmis, bu inceleme sonucunda, arastirmalarin raporlastirilmasinda,
aragtirma raporunun bdoliimlerinin nasil ifade edilecegi konusunda karmasa yasandigt
belirlenmistir. Bununla birlikte arastirmalarin raporlastirilmasinda bilim insanlari
tarafindan kabul edilmig bir standart olmasina ragmen, sosyal bilimler alaninda yazilmis
makaleler ve tezler incelendiginde uygulamada varsayimlar ve sinirliliklarin ifade
edilmesi, bulgularin sunulmasi, sonucun ve tartismanin ele alinmasi gibi konularda halen
goriis ayriliklarinin oldugu ve eksikliklerin bulundugu goriilebilir. Bu goriis ayriliklarinin
ve eksikliklerin ortadan kaldirilmasi, gelecekte yapilacak aragtirma raporlariin niteligi
acisindan 6nemli olacagi diistiniilmektedir.

Bu arastirmada bir tezde bulunmasi gereken, 6zellikle de raporlastirma asamasinda goriis
ayriliklarinin oldugu ve karmaganin yasandigi arastirma boliimlerinin nasil yazilmast
gerektigine yonelik var olan standartlarin sentezlenerek gelistirilmesi ve kuramsal olarak
derlenmesi ve lisansiistii diizeyde 6grenim goéren dgrencilere tez yazim siirecinde yol
gostermesi amaciyla kilavuz 6zelligi tasiyan bir rapor hazirlamak amaglanmistir. Bu
amagla, egitim fakiiltesinde gorev yapmakta olan, daha 6nceden “Bilimsel Arastirma
Yéntemleri” dersini almus, gesitli arastirma deneyimleri olan ve “Ileri Bilimsel Iletisim”
adli doktora dersini alan sekiz aragtirmact ile bir arastirma komisyonu olusturulmus ve
“Bir tez nasil yazilmalidir?” sorusuna cevap aranmistir. Komisyon tarafindan belirtilen
cercevede uluslararasi tez arsivinde yer alan ve egitim alaninda yapilmis olan toplamda

172 tez taranmistir. Bununla birlikte arastirma tekniklerini konu alan 19 kitap ile birlikte
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23 makale ve rapor gibi kaynaklar da incelenmistir. Bu kaynaklardan alanyazin
sentezlenerek akademik bir standart saglanmaya ¢alisilmis ve tezin ana boliimlerinin
hazirlanmasi ile ilgili bilgiler sunulmustur. Bu arastirma okunurken dikkat edilmesi
gereken bazi noktalar bulunmaktadir. Her ne kadar alanyazinda bilimsel arastirmalarin
nasil yapildigi, tezin ve bilimsel makalelerin nasil yazildigi ile ilgili bazi kitaplar (Day,
1998; Murray, 2014, 2015; Ustdal ve Giilbahar, 1997) mevcut olsa da, bu arastirma birkag
yoniiyle farklilik gostermektedir. Ornegin; yukarida bahsi gecen alanyazin sentezlenmesi
ile elde edilen sonuglar 15181nda, tezde genel olarak bulunmasi gereken bagliklarin temel
Ozellikleri, nasil yazilmasi gerektigi, nicel ve nitel yaklagimlar bakimindan ne tiir
farkliliklarin oldugu teorik olarak tartisilmigtir. Bir diger farklilik ise, her bir boliimii
yazarken bagvurulabilecek, nitelikli tezler veya makaleler 6rnek verilerek okuyucuya yol
gosterici agiklamalara yer verilmistir. Ayrica, bu arastirma biitiinciil bir ¢alismanin tiriini
oldugundan 6nem arz etmektedir. Ciinkii bu sekilde hazirlanan ¢aligma ile tezleri
incelemek ve diizeltmek i¢in harcanan zaman ve emek azaltilmig olacaktir. Dolayisiyla
bu c¢alismanin sosyal bilimler alaninda lisansiistii egitim gormekte olan Ggrenciler ve
ayrica bu alanlardaki aragtirmacilar i¢in rehber niteligi tagiyacagi diisiiniilmektedir. Sonug
olarak, bu calisma tez yazma asamasinda olup, yazacaklari teze iliskin plan yapma
asamasinda olan ya da arastirma Onerisi yazma hazirligi yapan Ogrenciler ve

aragtirmacilar igin hazirlanmistir.
ARASTIRMA BOLUMLERI NASIL iFADE EDILIiR?

Bu ¢alismada temel olarak tez boliimleri ele alinsa da sosyal bilimler alaninda yapilan
diger arastirmalar da ayni boliimleri igerdiginden ¢alismanin devaminda arastirma
boliimleri olarak ifade edilmis ve her bir aragtirma bolimii ayr1 basliklar halinde

sunulmustur.
Arastirmanin  “Problem”i Nasil ifade Edilir?

Arastirmalarin en 6nemli ve en temel kisimlarindan biri, kuskusuz problemi belirlemektir.

Problem, teoride veya uygulamada yer alan ve ¢alismaya gerek duyulan bir konu olarak
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tanimlanabilir (Creswell, 2014). Arastirmacilar i¢in problem durumunu olusturmada
onlara yol gosterecek kurallar seti bulunmamasina ragmen, problemin tanimlanabilecegi
3 onemli kaynak vardir. Bunlar deneyim, teoriler ve ilgili alanyazindir (Burns, 2000).
Arastirma problemini olusturmadan 6nce, giinliik hayatimizda karsilagtigimiz durumlar
gozlemlenebilir, gegmis arastirmalar ve kuramlar incelenebilir ve aragtirmak istenilen
durum hakkinda fikir edinilebilir. Sonrasinda ise arastirma problemi belirlenir (Fraenkel
ve Wallen, 2006). Karasar’in (2012, s. 56-57) aktardigina gore, belirlenen aragtirma

problemi en az dort dlgiitii karsilayabilmelidir. Bunlar:

e (Coziilebilirlik: Problem arastirma ile ¢6ziilebilir nitelikte olmalidir.
e Onemlilik: Aragtirlacak problem ilgili alan ve toplum agisindan &nemli
olmalidir.
e Yenilik: Onceden ortaya konmamis bir problem olmalidr.
e Yerlesik etik kurallara uygun olarak arastirilabilirlik: Arastirma etigine uygun
olarak arastirilabilecek nitelikte olmalidir (Best, 1959).
Problemin tanimlanmasi i{i¢ asamada gergeklestirilebilir (Karasar, 2012, s. 59). Buna
gore, ilk agsamada genel problem alani bir biitiin olarak ele alinarak dilimlenir ve her bir
dilimin genel hatlartyla ve birbirleriyle olan iliskileri incelenir. ikinci asamada,
aragtiritlmak istenen problem dilimi problem alanmi iginden segilerek tanitilir. Yani
okuyucunun ilgisi belirlenen bu dilime, yani smirlandirilmig problem alanina
yonlendirilir. Ugilincii asamada ise, simrlandirilmis problem alami ayrmtili olarak
aciklanir. Diger bir deyisle problem durumu bir kapsam igerisinde sunulmalidir. Kapsam
da kavramsal ¢ercevenin i¢inde yer alacak sekilde sunulmalidir (Pajares, 2006).
Bir metafor olarak, tezin yazilmas siireci yazarin kuyuya varil indirmesine benzetilirse,
tez yazmaya yeni baslayan bir yazar kuyunun derinliklerinin (tez) igine varili (okuyucu)
daldirir. Okuyucu burada zaman zaman bogulur ya da agina olmadig1 malzemeyi bulur ve
anlam kuramaz. Deneyimli yazarlar ise varilleri (okuyucu) yavasga indirerek okuyucunun
derinlere yavagga aligmasini saglar. Kuyunun sonunda ise c¢aligmayr Ozetleyen bir

problem ciimlesi kullanir (Creswell, 2014, s. 114-115). Arastirma problemi belirlenip
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tanimlandiktan sonra, bir problem ciimlesi ile ifade edilmelidir. Bu problem ciimlesi
Sénmez ve Alacapinar'a (2011) gore:

e  Soru seklinde olmalidir.

e Bagimsiz ve bagimli degiskeni igermelidir.

e Evren ya da 6rneklemi icermelidir.

e Kullanilacak yontemi ima etmelidir.

e Arastirmada kullanilacak dlgme araglarini ima etmelidir.

e  Verilerin analizinde kullanilacak istatistik tekniklerini ima etmelidir.
Arastirma desenleri baglaminda ele alinacak olursa problem ciimlesi; nicel arastirma
yaklagiminda neden-sonug, anlamh bir iligki ya da fark gibi ifadeler igerirken, nitel
arastirma yaklagiminda, problemi tanimaya, betimlemeye, olgular1 saptamaya yonelik
ifadeler icermelidir (S6nmez ve Alacapinar, 2011).

Pek ¢ok arastirmact arastirma sorusu ile problem climlesini birbiriyle karistirmaktadir.
Problem ciimlesi, aragtirma sorulariin genellemesidir ve aragtirma sorularinin her birini
icermektedir (Biiytikoztiirk, Kilig, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2012, s. 41; Fraenkel,
Wallen ve Hyun, 2011). Eger problem ciimlesine net bir sekilde cevap bulunmak
isteniyorsa arastirma sorular1 arastirilabilir nitelikte olmahdir. Bagka bir ifade ile akla
yatkin, agik, anlasilir, sinanabilir, etik, 6zgiin olmalidir. Ayrica ifadeler olasilik veya emir
kipi seklinde kurulmamalidir (Bityiikoztiirk vd., 2012, s. 42).

Arastirma  sorularmin ifadesi, c¢alismada kullanilan yaklagima gore farklilik
gostermektedir. Nitel arastirmalarda, arastirma sorulari olarak yer alirken; nicel
arastirmalarda, hipotezler seklinde yer almaktadir. Dolayisiyla hangi sorularin veya hangi
hipotezlerin kullanilacagina karar vermek igin 6ncelikle ¢aligmanin amaci, yontemi ve
aragtirmanin hedef kitlesi belirlenmelidir. Kerlinger’in (1979) ve Krathwohl’un (1988)
ifadelerine gore, arastirma sorusu iki veya daha fazla degisken arasindaki iligkiyi ortaya
¢ikartir ve bu iligkiyi bir soru olarak ifade eder; hipotez ise iki veya daha fazla degisken
arasindaki iliskiyi bildiren bir ifadedir (Akt. Pajares, 2006). Ote yandan Pajares’e (2006)
gore, sorular ve hipotezler gdomiilii teori ¢aligsmalart gibi nitel aragtirmalarda dogrudan

teoriden tiiretilir ve test edilebilirdir. Dolayisiyla bir teorik gergeveye dayandirilmalidir.
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Arastirma problemini olusturan arastirma sorulari, nicel arastirma yaklasiminda bastan
kesin olarak simirlandirilirken, nitel aragtirma yaklasiminda sinirlandirilamazlar. Ciinkii
nitel aragtirmada degiskenler i¢ i¢edir ve bunlar arasindaki iligkileri 6l¢gmek zordur
(Yildirim ve Simsek, 2008, s. 49). Bu nedenle nitel aragtirma sorusu siireci “geligtirme”
ye ve “yeniden ifade etme” ye dayal1 olarak “Nedendir?”, “Nasildir?” seklinde agik uclu
sorularla ifade edilmelidir. Nicel arastirma yaklasiminda yer alan aragtirma sorulari, ise
“Iliski var midir?”, “Anlaml bir farklilik var midir?” seklinde kapali uglu sorularla ifade

edilebilir.

Arastirmanin problemine 6rnek olarak nicel arastirma yaklasimina gore Fazioli tarafindan
2010 yilinda yapilmis olan doktora tezi ve nitel arastirma yaklagimina gore Friedrichsen

tarafindan 2002 yilinda yapilmis olan doktora tezi incelenebilir.
Arastirmada “Amac” Nasil ifade Edilir?

Arastirmalarin giris boliimiinde konu ile ilgili temel tartigmalar yapildiktan ve problem
ortaya konulduktan sonra aragtirmanin amaci yazilmalidir. Arastirmanin amaci,
problemin nasil ¢oziilecegini ifade etmek; yani sonucta nelerin beklenildigini bastan
ortaya koymak demektir. Aragtirmanin amaci, arastirma probleminin en somutlastigi
kisimdir. “Ne?”, “Nasil?” ve “Ni¢in?” sorulariyla ilgilidir (Karasar, 2012, s. 67). Amag
climlesi hedefleri ortaya koyar ve arastirmanin ana fikrini ifade eder. Bu ana fikir

aragtirma problemi {izerine yapilandirilir ve arastirma sorulari ile sinirlandirilir (Creswell,

2014, s. 124)

Arastirmada kullanilacak arastirma deseni de, arastirmanin amacina baghdir.
Arastirmanin amaci, aragtirmada bulunan sonucu genellemeye yonelik ise nicel aragtirma
yaklagimi; bir durum ya da olguyu derinlemesine incelemeye yonelik ise nitel arastirma
yaklagimi kullanilmaktadir. Dolayisiyla aragtirmanin amacinin agik ve net bir sekilde
ifade edilmesi 6nemlidir. Arastirmanin amag¢ kismi yazilirken, dncelikle genel bir amag
yazilir, ardindan alt amaglara yer verilir. Genel ve alt amaglar, diiz ciimle olarak

belirtilebilecegi gibi, soru ciimlesi veya hipotez seklinde de yazilabilmektedir.
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(Biiytikozturk vd., 2012, s. 69; Tural, 2014, s. 476). Alt amaglar soru ciimlesi olarak ii¢
farkli sekilde ifade edilebilir ( Biyiikoztiirk vd., 2012, s. 69):

113

a) Betimsel sorular; “... nedir?” ifadesini igeren, arastirmada incelenen durumu
ortaya koymay1 hedefleyen amaglar igin gegerlidir.

b) Korelasyonel sorular; “... arasinda anlaml bir iligski var mudir?” ifadesini i¢eren,
arastirma degiskenleri arasindaki iligkinin miktarini, yapisini, yoniinii ortaya
koymay1 hedefleyen amaglar icin gecerlidir.

c) Kargilagtirmali sorular; “... ya gore, ...lar1 arasinda anlamli farklilik var midir?”
ifadesini iceren, arastirma degiskenlerinin gruplar arasi veya grup ici
karsilagtirmasini ortaya koymayi hedefleyen amaglar i¢in gegerlidir.

Korelasyonel ve karsilagtirmali sorular nicel arastirmalar igin gecerli iken; betimsel
sorular nicel ve nitel arastirmalar i¢in kullanilabilir. Arastirmanin amacina 6rnek olarak

nitel arasgtirma yaklagimina gore Tasar’in (2001) doktora tezi ve nicel arastirma

yaklagimina gore Eryilmaz’in (1996) doktora tezi incelenebilir.
Arastirmada “Onem” Nasil ifade Edilir?

Arastirmacilar tezlerinde okuyuculara yaptiklart ¢aligmanin 6nemli oldugunu, ¢alismay1
okuyarak ve kullanarak yarar elde edebileceklerini belirterek hedef kitleyi (okuyucuyu)
ikna etmek ve ¢alismanin 6nemini anlatmak i¢in 6zel bir boliim eklerler (Creswell, 2014,
S. 119). Bu boliimde aragtirma amaglarinda belirlenip toplanan verilerin hangi kuramsal
ya da pratik sorunun ¢dziimiinde ve nasil kullanilabilecegi agiklanir (Karasar, 2012, s.
71). Simon’a gore (1969, s.180) arastirmanin 6nemi, sorularin nigin cevaplandirilmak
istendigi, hipotezlerin ni¢in sinanmak istendigi sorularin cevabidir (Akt. Karasar, 2012,
S. 71). Burada soz konusu olan durum yapilan arastirmanin su veya bu 6l¢ekte aragtirma
eksikligini veya “bilimsel aragtirma boslugunu” doldurup doldurmadigidir (Dura, 2005,
s. 340). Buna gore aragtirmanin énemi (KTU Egitim Bilimleri Enstitiisii [KTUEBE],
2012):

e  Arastirmaya duyulan ihtiyaci,
e Konu ile ilgili diger arastirmacilarin 6nerilerini,

e Arastirma konusundaki mevcut bilginin yetersizligini,
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e Uygulamali olarak bilginin nerede ve nasil kullanilabilecegi ve bu
konuda goézlenen eksiklikleri,
e  Yontemle ilgili yenilikleri,
e Daha o6nce gerceklesmis arastirma sonuglarini yenileme, destekleme
veya yeniden sinama ile ilgi diistinceleri,
e Aciga c¢ikmig yeni bir problem durumu veya firsat egitimini
kullanmayla ilgili diistinceleri,
e lyilestirme, kurumsal talep vb. varsa onerileri icerecek sekilde
yazilmalidir.
Arastirmanin 6nemi boliimiiniin yazilmasinda toplanan verilerin hangi kuramsal ya da
pratik sorunun ¢6ziimiinde ve nasil kullanilabilecegi agiklandigi i¢in aslinda nitel ve nicel
tezlerde farkliligin olmadig1 sdylenebilir.
Arastirmanin 6nemi boliimiine 6rnek olarak nitel arastirma yaklasimina gore Tiiziin
(2004) ve Ozdemir’in (2004) doktora tezleri, karma arastirma yaklasimma gore
Canbazoglu Bilici (2012) nicel arastirma yaklagimina gore ise Stoyle’nin (2016) doktora

tezi incelenebilir.

Arastirmada “Simirhliklar (Limitations)” ve “Kapsam (Delimitation)” Nasil ifade

Edilir?

Sosyal bilimler 6zellikle de egitim alaninda bir arastirma problemine ¢éziim bulmak
amaciyla yiiriitiilecek bir ¢alismanin kusursuz, sinirlart olmayacak sekilde tasarlanmasi
miimkiin degildir (Marshall ve Rossman, 1999, s. 42). Bu boliim, arastirmalarda sinirlilik
ve kapsam olmak iizere iki baslik altinda incelenmistir. Tiirkge tezlerde bu iki baslik
sadece siirliliklar adr altinda tek bir boliimde verilirken, bazi yabanci tezlerde iki farkli
baslik altinda sunulabilmektedir. Bu ifadelerin Tirk¢edeki karsiligi tek oldugu igin
karmasaya neden olmaktadir. “limitation” kelimesi sinirliliklara karsilik gelirken,
“delimitation” ise sinirliliklar: tam karsilamamaktadir. Yani; sinirlilik ve kapsam arasinda
hatir1 sayilir derecede bir fark vardir. Bu nedenle, sinirliliklar ve kapsam 6zellikle Tiirkge

arastirma raporlarinin yaziminda sikinti yaganilan bir boliimdiir.
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Sinirlilik, arasgtirmanin uygulanacagi evren ve orneklem, veri toplama araglari, kisi
ifadelerinin dogasi, arastirmanin analizi gibi ¢alismanin potansiyel zayif ydnlerini
tanimlar. Yani arastirmacinin kendi bilgi, beceri ve olanaklarindan gelebilecegi gibi,
problem alani, aragtirma amaglari, yontem ve Oteki pratik zorunluluklardan da
kaynaklanabilir (Karasar, 2012, s. 73). Ayrica igsel gegerlilige tehdit olusturan,
kaginilmas1 veya en diisiik seviyeye getirilmesi imkansiz unsurlart ve aragtirma
sonuglarini negatif olarak etkileyebilecegi diisiintilen noktalar1 agiklar (Fraenkel ve
Wallen, 2006; Pajares, 2006).

Sinirliliklar, kavramsal (tanimsal) ve yontemsel olmak iizere iki grupta ele alinabilir.
Kavramsal sinirliliklar, genel terimlerin kullanilmasindan ve agik¢a tanimlanmamasindan
kaynaklanir. Ozellikle egitim ve sosyal bilim arastirmalarinda ele alman kavramlar farkli
anlamlara gelebilirler. Bu tiir durumlarda arastirmaci kullandig1 kavrami hangi baglamda
ve nasil bir yaygmlikta kullandigini tanimlamalidir. Yontemsel smirliliklar ise,
aragtirmanin yapilisini ve yorumlarini etkileyen sinirliliklardir. Bu faktorler aragtirmanin
deseninde, Orneklemin alinmasinda, veri toplama araglarinin gelistirilmesinde, veri
toplamada, verilerin analizinde kendisini gosteren faktorlerdir ancak dogrudan bulgulari
etkileyen faktorler sinirlilik olarak verilemez. Buradan hareketle, arastirma bulgulari
verilen sinirhiliklar iginde gegerlidir. Bu nedenle, var olan sinirliliklarin belirlenmesi
gerekir. Var olan simirhiliklar ayrintili ve eksiksiz olarak belirtilmeli ki; okuyucu bu
siirliliklarin aragtirma sonuglari tizerindeki olasi etkilerine ve bulgularin ne 6l¢iide diger
durumlara uygulanabilecegine iligskin karar verebilsin. (Biiyiikoztiirk vd., 2012, s. 71;
Cepni, 2007, s. 211; Karasar, 2012, s. 73; Tanriégen, 2011, s. 258).

Kapsam ise, ¢aligmanin kapsamimin nasil daraltildigi, yani nasil sinirlandirildigini
gosterir (Pajares, 2006). Diger bir deyisle, aragtirmanin temeli, uygulanmasi ve sonuglari
acisindan sinirlarinin belirlendigi bolimdiir (Biiylikoztiirk vd., 2012, s. 71). Dolayisiyla
burada yapmak isteyip de yapilamayan, bazi nedenlerden dolayi vazgegilen durumlar
belirtilir (Biiyiikoztirk vd., 2012, s. 71; Cepni, 2007, s. 211; Karasar, 2012, s. 73; Pajares,
2006; Tanriogen, 2011, s. 258). Bu kisimda, arastirmanin nerede, kimlerle, ne zaman ve
hangi degiskenlerle yapilacag: ifade edilir (Sonmez ve Alacapinar, 2011). Taranmayan

alan yazin ve neden taranmadig1, nicel arastirma i¢in ele alinmayan evren-drneklem, nitel
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arastirma icin ele alinmayan katilimcilar ve neden ele alinmadiklari, kullanilmayan
yontemler ve neden kullanilmadiklar1 burada belirtilebilir (Pajares, 2006).
Arastirmacilar genel olarak sinirliklarint ve kapsami segmis olduklart metodolojiye gore
belirlerler. Bu baglamda metodolojiye gore smmurlhiliklarin ve kapsamin yazimi
degisebilmektedir. Ornegin; siirlilik ve kapsam yazimi hususunda nicel arastirma
yaklagimini ve nitel arastirma yaklagimini benimseyen tezler arasinda bir farklilik oldugu
goze carpmaktadir. Nicel aragtirma yaklasimini benimseyen tezlerde smirliliklar ve
kapsam bolimii giris kisminda dile getirilirken, nitel arastirma yaklasimini benimseyen
tezlerde ise bu boliime son kisimda yer verilebilir. Bunun nedeni, nitel arastirmalarda
manipiilasyonun olmayisi ve degisimin dogal ortaminda incelenmesidir. Nitel arastirma
yaklagiminda kullanilan yonteme bagli olarak bazi sinirliliklar ve kapsam bulunmaktadir.
Arastirmaci, bu sinirliliklara ve kapsama hakim olmalidir. Arastirmanin yontem kisminda
aragtirmanin yapildigi ortamin, c¢aligma grubunun o6zellikleri detayli bir sekilde
belirtilmeli, ancak arastirmanin yapildigi kurum ve kisiler gizli tutulmalidir (S6nmez ve
Alacapiar, 2011). Nicel aragtirmalar i¢in ise raporun bu boliimiinde evrenle, yapilan
islemler, kullanilan ara¢ ya da arastirma deseni ile ilgili biitiin sinirliliklar ve kapsam
belirtilmelidir. Ciinkii okuyucu, aragtirmanin bulgularinin ne 6l¢iide diger durumlara
uygulanabilecegi konusunda kararmm kendi verebilmelidir (Gazi Universitesi Egitim
Bilimleri Enstitiisii [GUEBE], 2009). Nitel arastirmalar genellestirilebilir olmasa da
bulgular transfer edilebilirdir. Bu bilgi 15181nda, okuyucu ¢alismanin siirlari ve sartlart
hakkinda bilgi sahibi olmalidir. Dolayisiyla belirli baglamda sunulan bu g¢alismanin
iceriginin diger ortamlar i¢in kullanilabilirligi kararini verebilir (Marshall ve Rossman,
1999, s. 43). Bu agidan arastirmanin sinirliliklar kisminin net ve acik bir sekilde ifade
edilmesi 6nemlidir.

Sonug olarak, kapsam boliimiine karsilik gelen durumlar arastirmacinin kontrol
edebilecegi durumlar iken, sinirlilik boliimiine karsilik gelen durumlar arastirmacinin
kontrol edemedigi durumlari ifade etmektedir. Yukaridaki ifadelerden de anlasilacagi
iizere sinirliliklar ve kapsam boliimiinde ¢alismayi kisitlayan ve sinirlayan biitiin faktorler

(evren, yontem, kullanilan araglar, arastirma deseni) rapor edilmelidir (Biiyiikoztiirk vd.,
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2012, s. 71; Cepni, 2007, s. 211; GUEBE, 2009, s. 14; Karasar, 2012, s. 73; Tanriogen,
2011, s. 258).

Smurliliklara 6rnek vermek gerekirse, nitel aragtirma yaklagimima goére Hacidmeroglu
(2005), Riales (2011), Mudzimiri (2012); nicel arastirma yaklagimina gore Cripe (2009),
Haley-Mize (2011); karma arastirma yaklagimma gére Champion (2010) tarafindan

hazirlanan doktora tezleri incelenebilir.

Kapsama ornek vermek gerekirse, nitel aragtirma yaklagimina gore Riales (2011),
Mudzimiri (2012); nicel arastirma yaklagimina gore Cripe (2009), Haley-Mize (2011);
karma arastirma yaklasimina gére Champion (2010) tarafindan hazirlanan doktora tezleri

incelenebilir.
Arastirmada “Varsayimlar” Nasil ifade Edilir?

Varsayim, bilimsel arastirmalarda dogru olarak kabul edilen ve kanitlanamayan fakat akla
uygun Onermelerdir (S6nmez ve Alacapinar, 2011). Bu baglamda varsayimlar
“degistirilemeyen, arastirmayi etkileyen fikirleri temsil eden, arastirmanin temellerini
olusturan, ayn1 zamanda arastirma sonuc¢larinin gegerligini dogrudan etkileyen ifadeler”
olarak tamimlanabilir (Biiytkoztiirk vd., 2012, s. 71; Karasar, 2012, s. 68-71). Dolayisiyla
varsayim ¢aligmadaki temel kabuldiir (GUEBE, 2009, s. 13-14). Bu sebeple varsayim
olarak belirlenen Snermenin dogru oldugundan emin olmak gerekmektedir. Ciinkil
arastirma sonuglarmin gegerligi buna baghdir (Fraenkel ve Wallen, 2006; Karasar, 2012,
S. 71). Ancak bir arastirmada gereginden fazla varsayimin yer almasi, sonuglarin
gecerliligi hakkinda kusku duyulmasina sebep olabilir (Biiylikoztirk vd., 2012, s. 71;
Karasar, 2012, s. 73). Bir arastirmaci arastirmasini etkileyen, yapmasinin miimkiin
olmadig1 durumlar i¢in varsayimda bulunmalidir (GUEBE, 2009, s. 13-14), kendi yaptig1
veya yapabilecegi miimkiin olan durumlari varsayim olarak nitelendirmemelidir.

Varsayimlar1 yazarken yargi belirten ifadeler kullaniliyorsa ya verilere ya mantiga ya da
alanyazina dayandirilmalidir. Diger bir ifade ile varsayim ifadeleri savunulabilir
olmalidir. Aksi takdirde varsayimlar tartismali olacagindan, arastirmanin degeri de
tartigmali olacaktir (GUEBE, 2009, s. 14). Bu boliim, genel olarak tezlerde iistiinde ¢ok

durulmayan bir boliimmiis gibi goriinse de, arastirmacilar bu bdliimii yazarken titiz
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davranmalidirlar. Bu nedenle, aragtirmacilar arastirmanin varsayimlarint 6zenle
belirlemeli, dikkatlice ifade etmeli ve yapilabilecek muhtemel hatalarin da farkinda
olmalidirlar. Bu konuda aragtirmacilarin siklikla diistiigli yanilgilar su sekilde verilebilir:

e Olgme aracinin gegerli ve giivenilir veriler topladig1 varsayilmustir.

e Olgme araglar arastirma amaglarina uygun veriler saglamistir.

e  Verilerin giivenli bir sekilde toplandig: varsayillmustir.
Arastirmalarda varsayimlarin ifade edilmesi farkli kriterlere gore yapilmaktadir. Bu
kriterler bize ii¢ tiir varsayimin oldugunu goéstermektedir. Karasar’in (2012, s. 72)
aktardigina gore, bu varsayimlar degerlere, kuramlara, kontrol degiskenlerine,
aragtirmanin yontem ve siirecine iligkindir (Ripple, 1967).
Varsayimlar yazilirken nicel arastirma yaklagiminda bazi kavram kargasalar1 da
yasanabilmektedir. Karasar (2012, s. 71), varsayim ve hipotezin genelde birbirine
karigtirildigin ifade etmektedir. Oysa bu ikisi arasinda belirgin bir fark vardir. Aragtirma
stirecince hipotezin dogrulugu test edilerek kabul edilir veya reddedilir. Varsayim ise
dogru olarak kabul edilerek arastirma gerceklestirilir ve denenmeyen bir yargidir
(Biiyiikoztiirk vd., 2012, s. 70; Karasar, 2012, s. 71). Dolayisiyla dogru ya da yanligligi
test edilebilecek onermeler varsayim olamaz (S6nmez ve Alacapinar, 2011).
Arastirmacinin  benimsedigi paradigma, hangi arastirma ydntemini sececegini Ve
aragtirma siirecini dogrudan etkiler. Ciinkii arastirmaci belirli bir paradigmay1
benimseyerek caligmasina baglar. Schwartz ve Ogilvy’nin de bahsettigi gibi
“digtindiiglimiiz gibi hareket ederiz” (Lincoln ve Guba, 1985, s. 14). Arastirmanin
varsayimlarini belirlerken ise benimsenen paradigmanin resmi okuyucuya ¢izilmelidir.
Ciinkii benimsenen paradigmanin varsayimlari, aragtirmacinin varsayimlarina temel
teskil etmektedir. Ornegin, nicel arastirma paradigmasimni benimseyen bir arastirmaci
degiskenler arasinda bir nedensellik oldugundan yola ¢ikarak A olaymin B olayini
etkiledigini varsayacaktir. Nitel arastirma paradigmasini benimseyen bir aragtirmaci ise
olaylarin arasinda bdyle bir iligkinin oldugunu varsayamaz. Ciinkii nitel arastirma

paradigmasina gore, iligkiler dogrusal degildir ve nedensellik karsiliklidir.
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Varsayimlara (assumptions) drnek vermek gerekirse, nicel arastirma yaklasimina gore
Ward (2009) ve karma aragtirma yaklasimina gére Champion (2010) tarafindan

hazirlanan doktora tezleri incelenebilir.
Arastirmada “Yontem” Nasil ifade Edilir?

Bilimsel bir arastirma raporunda yoOntem, arastirma siirecinin okuyucuya somut bir
sekilde resmedildigi boliimdiir. Geleneksel arastirmalarda yontemde sadece veri toplama
ve analizi yer alsa da (Johnson, 2015, s. 44) yontem kisminin esas amaci, ¢alismanin
yapilisini agiklamak ve gerekliyse savunmaktir (Dura, 2005, s. 342). Bu boliimde
belirlenen probleme ¢6ziim bulmak amaciyla uygun arastirma desenin nasil belirlendigi,
katilimeilarin 6zelliklerinin neler oldugu ve nasil secildigi, hangi veri toplama ve analiz
yontemlerinin kullanildigi, arastirmanin ve veri analizinin gegerlik ve giivenirligin nasil
saglandig1 ayrintili olarak agiklanmalidir. Kisacast yontem boliimiinde arastirmanin nasil
yiriitiildiigline iliskin detaylar gegmis zamanda kaleme alinir ve tanitilir (Dura, 2005, s.
342). Bu tamitim okuyucularin ya da deneyimli arastirmacilarin ¢alismayi
degerlendirebilmelerini ve yineleyebilmelerini kolaylastirir (Biiyiikoztiirk vd., 2010, s.
298). Bu durum ayrica arastirma sonuglarinin yeniden iretilebilir olmasimna olanak
saglayarak arastirmanin bilimsel bir nitelik kazanmasini saglar. Bu da galismanin
bagkalari tarafindan tekrar edilebilmesine imkén saglayacak sekilde gerekli bilgilerin

kapsamli ve ayrintili verilmesini gerektirir (Day, 1998; Dura, 2005, s. 342).

Yontem boliimiiniin katilimeilar ya da galisma grubu, araglar ve uygulama agamalart
(desen, c¢alisma grubu, veri toplama siireci vb.) gibi alt bagliklara ayrilmasi yararl
olacaktir (Biiytikoztiirk, vd., 2010, s. 298). Bu alisilmis ve yerinde bir yaklasimdir (APA,
2009, s. 41). Hatta calisma detayli ve karmagik bir yapiya sahipse, alt bagliklarin sayis1
arttirtlabilir. Ornegin; verilerin analizi siireci bagimsiz bir baslikta verilebilir. Kag tane ve
ne tiir baslik kullanildigin1 belirlemek aragtirmacinin yargilarina baghdir (APA, 2009, s.
41). Burada bahsi gegen alt bagliklar, ¢alismanin anlasilmasinmi ve yinelenebilmesini
saglayacak onemli bilgileri igermelidir (APA, 2009, s. 41; Biiyiikoztiirk vd., 2010, s. 298).
Etkili bir yontem boliimii yazmak i¢in asagidaki adimlarin gergeklestirilmesi dnerilebilir.

Ancak kullanilan tekniklerden herkesge bilinenler i¢in kisaca agiklamalarin yeterli
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olacagi, buna karsilik yeni gelistirilen veya arastirmaya has olanlarmn ise daha ayrintili
olarak agiklanmasi gerektigi (Dura, 2005, s. 342; APA, 2009, s. 41) de goz ardi

edilmemelidir.

Arastirma probleminin ¢oziimiine uygun olan arastirma ydéntemini okuyucuya
sunmak: Bu agamada aragtirmaci probleminin ¢6ziimiinde kullandig1 yontemi tercih etme
nedenlerini belirtmelidir (Dura, 2005, s. 342). Ciinkii baz1 arastirmalar belirli bir yontemi

gerektirir veya bazen de segilen yontem konuyu ortaya ¢ikarmada ¢ok daha etkilidir.

Arastirma probleminin ¢oziimiine uygun olan arastirma desenini (modelini)
okuyucuya sunmak: Arastirma deseni (modeli); genel olarak, arastirma amacina uygun
ve ekonomik bir siireg igerisinde, verilerin toplanmasi ve analizini miimkiin kilan sartlar
biitiiniidiir (Dura, 2005, s. 343). Ornegin; nicel arastirma yaklagimim benimseyen bir
aragtirmaci probleminin deneysel bir desenle mi yoksa iliskisel tarama yontemi ile mi ya
da nedensel karsilastirma yontemi ile mi ¢6ziilecegini agiklamalidir. Benzer sekilde nitel
aragtirma yontemini benimseyen bir aragtirmact da durum c¢alismasi, fenomonoloji,
fenomenografi, eylem arastirmast vb. desenlerinden hangisini tercih ettigini

agiklamalidir.

Arastirmaya déhil olan katthmcuarin ozelliklerini okuyucuya sunmak: Bu asamada
aragtirmaci, amaci dogrultusunda drnekleme yontemlerini dikkate alarak ¢alismaya dahil
olacak katilimcilarini nasil belirledigini okuyucuya sunmalidir. Belirlenen katilimcilarin
ozelliklerini okuyucuya aktarmali (Dura, 2005, s. 343) ve etik kurallara dikkat edildiginin
vurgusu yapilmalidir. Aragtirmalarda bu boliim segilen yontemlere gore farkl sekillerde
adlandirilmaktadir. Nitel aragtirmalarda genellikle katilimcilar veya calisma grubu
seklinde adlandirilirken, nicel ¢aligmalarda evren ve Orneklem seklinde ifade

edilmektedir.

Kullanilacak veri toplama yontemini okuyucuya sunmak: Bu agamay1 yazarken ham
verilerin; hangi kaynaklardan, hangi tekniklerle, kimler tarafindan ve ne zaman
toplandigi, gegerlik ve giivenirlikleri belirtilmelidir (Arikan, 2007, s. 324; Dura, 2005, s.

343). Ayrica ozellikle nitel arastirmalarda verilerin gegerliligini saglamak adina veri
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iiclemesi yontemi kullanilarak birden ¢ok sayida veri toplama ydntemine ihtiyag
duyulabilmektedir. Birden ¢ok veri toplama yontemi sdz konusu oldugunda verilerin
toplanmasinda kullanilan anket formlari, gézlem formu, goriisme sorulart vb. araglarin
her biri tek tek tanitilmalidir. Bununla birlikte kullanilan bu araglar genellikle ekler

kisminda sunulur.

Arastirmanin uygulama siirecini okuyucuya sunmak: Bu asamada arastirmanin
yiriitiilmesindeki her adim 6zetlenmelidir (APA, 2009, s. 43). Aslinda arastirmanin bir
cercevesini sunmak olarak da nitelendirilebilir. Ozellikle yontem bilimsel ¢alismalarda
bol detayli yaklagimlarin ve metotlarin anlatimlari ek olarak da sunulabilir (APA, 2009,
s. 44). Aymi kaynakta, bilgi toplanirken Tiirk¢eden farkli bir dil kullanildiysa, bu dilin
belirtilmesi gerekir veya bir dokiiman bagka bir dile ¢evrilmisse kullanilan ¢eviri yontemi

anlatilmasi gerektigi de ifade edilmektedir.

Veri analizi siirecini okuyucuya sunmak: Bu asamada dlgme araglari vasitasiyla elde
edilen ham verilerin hangi teknikler ile nasil analiz edildigi yazilmalidir Arastirmada eger
kullanilmigsa istatistik teknikler, bilgisayar programlart vb. belirtilmeli; secilme
gerekgeleri, uygunlugu ve yapilan kontroller agik¢a dile getirmelidir (Arikan, 2007, s.
324; Dura, 2005, s.344)

Gegerlik ve giivenirlik calismalarint okuyucuya sunmak: Bu boliim aragtirmalarda ayri
bir baslik olarak agik¢a ele alinabildigi gibi yukarida bahsi gegen alt yontem bagliklarinda
ortiik bir sekilde de ele alinabilmektedir. Burada arastirmaci arastirmanin gegerlik ve
giivenirliginin saglanmasi amaciyla gerceklestirdigi tiim islemleri raporlastirilmalidir.

Arastirmanin yontemine ornek olarak nitel arastirma yaklagimina gére Tagar’in (2001)
doktora tezi, nicel arastirma yaklagimina gore Stoyle'un (2016) doktora tezi ve karma

arastirma yaklagimina gére Canbazoglu Bilici'nin (2012) doktora tezi incelenebilir.
Arastirmada “Bulgular ve Sonuclar” Nasil ifade Edilir?

Arastirma raporunda, arastirma verilerinin analiz sonug¢lariin ifade edildigi bolimdiir
(Fraenkel, Wallen ve Hyun, 2011). Aragtirmanin amaglari dogrultusunda toplanan

verilerin igslenmesinden sonra, problem ¢dziimiine 151k tutacak sekilde kullanima hazir
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hale getirilen veriler, bulgular kisminda yer almaktadir. Arastirmada elde edilen bulgular,
iyi bir iletisim saglayabilecek sekilde, yoruma yer verilmeden, olabildigince
sadelestirilerek, tablo, sekil veya grafiklerle desteklenerek sunulmalidir (Biiyiikoztiirk
vd., 2012, s. 276; Cepni, 2007; Gall, Borg ve Gall, 2003; Karasar, 2012). Sonug ise,
“bulgulara, aragtirma amaclar1 dogrultusunda verilen anlam” olarak tanimlanmaktadir
(Karasar, 2012).

Bulgularin ve sonucun raporlastirilmast da nitel ve nicel arastirmalarda farklilik
gostermektedir. Raporlagtirma, nitel arastirmalarda amagclar, nicel arastirmalarda ise
hipotezler gbz dniinde bulundurularak yapilmalidir ve belirlenen her amag veya hipotez,
béliim igerisinde ayr1 bir baslik olarak ele alinmalidir (Gall, Borg ve Gall, 2003). Ornegin,
li¢ alt amag varsa boliim igerisinde ii¢ ayr1 alt boliim olmalidir ya da durum ¢alismasi s6z
konusuysa her durum ayr1 ayr1 incelenmelidir (GUEBE, 2009).

Nicel aragtirmalarin bulgular kisminda, toplanan verilerin istatistiksel analiz sonuglar1 yer
almaktadir. Bulgular kisminda ham veri tablolarma yer verilmeden, analiz edilmis
tablolar dogrudan sunulmaktadir. Gerek goriiliirse, ham veri tablolar1 “EKLER”
boliimiinde verilebilir. Analizi yapilan veriler, sayisallastirilarak tablolarda sunulmadan
once hangi probleme iliskin oldugu ve hangi istatistiksel yontemle analiz edildigine
iliskin bilgiler de verilmelidir.

Tablolar sunulurken, tabloya girig ifadesi yazilir, tablonun altina da “Tablo ...’da
goriildiigii gibi ...” seklinde tablodan ¢ikis ifadesi yazilir. Tablolar agiklanirken 6nemli
olan analiz sonuglart vurgulanmalidir. Nicel aragtirmalarda bulgular dikkate alinarak
sonuglar ifade edilir. Biitiin detaylarin ele alinmasi asil verilmek istenenden uzaklagmaya
yol agabilir (American Psychological Association [APA], 2009).

Benzer bigimde grafik ve sekiller verildikten sonra, agiklayict bir paragrafa yer
verilmelidir (APA, 2009, s. 44-45). Bu bolimde kullanilan biitiin  gorseller, aksi
belirtilmedik¢e APA kurallarina uygun olmalidir. Her ne kadar burada bahsi gegen
gorsellerin sunumunun, uluslararas: dergi yazim kurallarinda ¢ogunlukla APA kurallarina
uygun olarak yazilmasi beklense de, s6z konusu bu kurallar enstitiiden enstitiiye

degisebilmektedir. Kisacasi, bulgular, iyi bir iletisim saglayabilecek sekilde, yoruma yer
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verilmeden, olabildigince sadelestirilerek sunulmalidir (Biiytikoztirk vd., 2012, s. 276;
Cepni, 2007; Gall, Borg ve Gall, 2003; Karasar, 2012).

Yukaridaki anlatilanlara ek olarak nicel arastirma bulgularinin sunulmasinda asagidaki
bilgilere de yer verilmelidir:

1. Arastirmaya iliskin 6nce betimsel istatistik (aritmetik ortalama ve standart
sapma gibi), sonrasinda eger kullanildiysa anlam ¢ikartic1 istatistik (t-testleri, F-testleri,
ki-kare vs.), test degeri, serbestlik derecesi ve etki yonii hakkinda bilgi verilir (Balet,
2011).

2. Bulgular sunulurken giiven araligin1 vermek oldukga etkili bir yoldur. Giiven
araligini1 vermek, bilgiyi tamamlar ve netlestirir. Arastirma raporlarinda tek bir giiven
araligin1 kullanmak en iyi yoldur ve bir kural olarak benimsenmelidir (Ornek: %95 veya
%099 giiven araliklari).

3. Anlam cikartici istatistik kullanilarak elde edilen bulgular sunulurken, yeterli
bilgilere yer verilmelidir. Bu istatistiksel bilgiler en azindan hiicre basina diisen érneklem
biiyiikliigii, gozlemlenen hiicre aritmetik ortalamalari, hiicre standart sapmalar1 ve hiicre
toplu varyansi igermelidir. Cok degiskenli analizler, regresyon analizleri ve yapisal esitlik
modeli analizleri gibi ¢ok degiskenli analitik sistemler s6z konusu oldugunda, verilen
istatistiksel bilgiler icinde aritmetik ortalamalar, 6rneklem bilyilikliigii ve varyans-
kovaryans matris(ler)i mutlaka yer almalidir.

4. Bulgularda, hipotezler test edilirken istatistiksel giic mutlaka gz Oniinde
bulundurulmalidir. Ciinkii alfa diizeyi, etki biiyiikliigii ve orneklem biiylkligii gibi
istatistiksel veriler kullanildiginda, s6z konusu hipotezin yanlis oldugu durumlar kesin bir

sekilde fark edilebilmektedir (APA, 2009).

Nitel arastirmalarda, bulgulara yonelik sonuglari ifade ederken olabildigince nesnel
olunmalidir. Nitel arastirmada bulgular verilirken dikkat edilmesi gereken noktalar su
sekilde siralayabiliriz:
1. Farkli katilimcilarin bakis agis1 agik¢a sunulur ve katilimcilarin ciimleleri ve
yorumlari tirnak iginde verilir.

2. Katilimcilarin durumlar ile ilgili bilgi verilir.
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3. Coklu bakis agis1 sunulur (McMillan ve Schumacher, 2001, s. 69).
Nicel ¢aligmalarin bulgulart birkag paragraf ve tablo ile kolaylikla ifade edilebilirken,
nitel ¢alismalarin bulgular1 daha uzun anlatimlar1 gerektirebilir. Bu nitel ¢aligmalarin
dogasi geregi kullanilan dilin olduk¢a &nemli oldugunu da ortaya g¢ikarmaktadir. Bu
nedenle nitel ¢alismalarda bulgular sunulurken hem ¢ok zengin hem de iyi sentez edilmis
olmasi gerekir. Ayrica ilgili uzman goriislerine de yer verilmelidir.
Tezlerde sonu¢ boliimii yapilan aragtirmanin var olan bilgiye katkisinin ortaya
konuldugu, tezlerin giris kisminda yer alan arastirma problemine cevap verilen boliimdiir
(Murray, 2014, s. 255; Tural; 2014, s. 480). Bu boliim, okuyucuya sunulmak istenen
resmin tamamini igerir ve arastirmalarin en 6nemli pargasidir. Bu nedenle bu bélimde
yapilan ¢alismadan elde edilen sonuglar okuyucuyu yormayan net ifadelerle sunulur.
Ayrica, sonuglar boliimiinde aragtirmaci alanyazinda hangi boslugu doldurdugunu elde
ettigi bulgular1 sonuglandirarak sunar. Arastirmanin ¢esitli boliimlerinde verilen ayrintili
bilgiler, “sonuglar” boliimiinde biitiinlestirilir, 6zetlenir ve belli bir neticeye baglanir
(Dura, 2005). Bu amagla arastirmaci bu boliimii 3 adimda okuyucuya ulastirabilir:

1. Adim: Arastirmayi 6zetler.

2.  Adim: Bulgular1 yorumlayarak sonuglari paylasir.

3. Admm: Literatiire getirdigi katkiy1 paylasir (Cooley ve Jolewkowicz, 2003, s. 97).
Ek olarak, bu boliimde arastirmaci ¢aligmanin tamamini Ozetlemek yerine iddiasii
destekleyen temel sonuglari ele alarak bir 6zet yapar, arastirma sonucunda ne buldugunu,
bulgularin ne anlama geldigini ve bu bulgularin arastirmacinin iddiasinmi nasil
destekledigini veya c¢iiriittiigiinii aciklar. Dura’nin (2005) ifadesine gore, arastirmanin
neleri gergeklestirdigi sorusuna sonuglarin 6zeti boliimiinde cevap verilir. Burada bir
secim yapilarak hiikiim verilir. Clinkii ulagilan hiikiim sunulana kadar arastirmacinin
topladig1 biitiin materyaller okuyucuya bir anlam ifade etmez (URL-1, t.y.). Burada
distintilmesi gereken nokta, “Bu arastirma yapilmasayd: eksik kalan ne olurdu?” ya da
“Bu arastirmanin yapilmasi ile 6nceye oranla farklilasan sey, elde edilen yeni bilgi ve
olanaklar nelerdir?” sorularina cevap aramaktir (Karasar, 2012, s. 253).
Nicel arastirma yaklagiminda arastirmanin sonuglar boliimiinii ifade ederken arastirmaci,

bir hipotezin neden kabul edildigi ya da neden reddedildigini anlasilir bir sekilde
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aciklamali ya da arastirma problemine buldugu cevabi okuyucuya net bir sekilde
sunmalidir (Eryilmaz, 1996).

Tasar’mm (2001) ve Gunning’in (2010) nitel aragtirma yaklasimina gore hazirlanmis
doktora tezleri ile Eryillmaz’in (1996) nicel arasgtirma yaklagimina gére hazirlanmis

doktora tezi bulgular ve sonug¢ boliimii i¢in incelenebilir.
Arastirmada “Tartisma (Discussion)” Nasil ifade Edilir?

Tartigma boliimiinde aragtirmanin bulgu ve yorumlar ilgili alanyazin ile karsilastirilir.
Bu, arastirmanin sonuglarini giiclendirmek agisindan 6nemlidir (Balci, 2011). Genel

olarak tartisma boliimiinde su sorulara yanit verilmelidir:

* Bu bulgu sayesinde bilime ne tiir bir katki saglandi?

* Yapilan galigsma, aragtirma problemini ¢6ziimlemeye nasil yardimei oldu?

* Calismadan ne tiir sonuglar ve kuramsal dogurgular ¢ikiyor?

* Arastirma sonuglarinin daha 6nce yayinlanan arastirma sonuglari ile benzerlik
ve farkliliklar1 nelerdir? (Kokdemir, Demirutku, Cirakoglu, Isin, Muratoglu ve
Yenigeri, 2004; Gastel ve Day, 2016).

Tartisma boliimii sonlandirilirken uygun ve mantikli olmasi kaydiyla bulgularin ve
yorumlarin 6nemi tizerine degerlendirme yapilarak (APA, 2009; Biiyiikoztirk vd., 2012,
S. 277), sonug bolimiine gegilir.

Walker’in (2011) karma arastirma yaklagimina gore hazirlamis oldugu doktora tezinin

nitel ve nicel sonuglarina yonelik tartismalar boliimii, 6rnek olarak incelenebilir.
Arastirmada “Dogurgu (Implications)” Nasil ifade Edilir?

Tezlere bakildiginda dogurgular; tartisma ve sonuglar ile birlikte (Sriraman, 2003) ya da
tek bir baglik altinda yazilabilen bir béliimdiir. Bu bdliimde gelecek arastirma yollarinin
tartigtlmasinin yani sira, aragtirma ne anlama geliyor, neyi gerektiriyor veya neyi
icermektedir sorularina cevaplar aranmaktadir (Boateng, 2010). Dogurgular, arastirma
sonuglarinin kime, ne zaman, nerede nasil uygulanirsa etkili olacagini ifade eder.

Tiirkiye’de enstitii tez yazim kilavuzlarina gore yazilan tezlerde bu bagliga yer
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verilmemektedir. Fakat aragtirmanin 6énemini de ortaya koymasi agisindan ayrintili ve

ayr1 baglik altinda verilmesi 6nerilir.

Iyi bir dogurgu boliimii (implication) drnegi icin Friedrichsen (2002) tarafindan nitel
aragtirma yaklagimina gore hazirlanan ve Walker (2011) tarafindan nicel arastirma

yaklagimina gore hazirlanan doktora tezleri incelenebilir.
Arastirmada “Oneriler (Recommendations / Suggestions)” Nasil ifade Edilir?

Oneriler, aragtirmanin son kisminda sunulur (Fraenkel, Wallen ve Hyun, 2011). Iyi
hazirlanmis bir Oneriler listesi, arastirmamizin sonuglarinin daha ¢ok ciddiye alinma
olasiligim arttiracaktir (URL-2, t.y.). Bir aragtirmaci, vardigi yargiya dayali olarak,
problem ¢oziimiinii saglamak ya da onu kolaylastirmak amaciyla onerilerini iki sekilde
aciklayabilmektedir. Bunlardan ilki arastirma sonuglarindan yola ¢ikarak, gelecekte bu
alanda calisacak arastirmacilar i¢in dnerilerde bulunmak; bir digeri ise aragtirmaya iliskin
eksikliklerden bahsederek degisiklik onerilerinde bulunmaktir (Karasar, 2012, s. 254,
URL-3, t.y.). Arastirmaci ilk durum igin arastirmanmin gelecek arastirmalari nasil
yonlendirilebilecegi bir veya iki paragraf uzunlugunda agik bir dille sunmaktadir
(Karasar, 2012, s.254; Cebeci, 2002). Ayrica arastirma sonuglarina ve arastirmadan
kazandigi deneyimlere dayali olarak arastirdigi alanda ilerlemeyi ve gelismeyi
saglayabilecek Oneriler sunmaktadir (Fraenkel, Wallen ve Hyun, 2011). Arastirmaci
ikinci durumda ise, arastirmanin eksikliklerine deginerek, degisiklik Onerilerinde de
bulunabilmektedir. Arastirmaci bu sekilde yeni arastirmalarin gelistirilmesine olanak
saglanmis olacaktir.

Arastirmanin dneri boliimii nicel ya da nitel aragtirmalarda benzerlik géstermekle birlikte,
Oneri (recommendations/suggestions) ornegi i¢in Riales (2011) tarafindan nitel aragtirma
yaklagimina gore hazirlanan ve Eryillmaz (1996) tarafindan nicel arastirma yaklagimina

gore hazirlanan doktora tezleri incelenebilir.
Arastirmada “iddia/ Sav (Assertation)” Nasil ifade Edilir?

Iddia, ispatlamaya calistigimiz seydir (URL-4, t.y.). Nitel arastirma sonucunda, genellikle

orjinal arastirma sorusu ile iligkili olan dnemli bir sorun hakkinda bir iddia yer alir (Stake,
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2010). Dolayisiyla bir tezin tartigilabilir bir iddiast olmalidir ve yontem ve bulgular
kisminda ele alinmaktadir. Iddiamin tartigilabilir olup olmadigini sinamak igin tersini
iddia etmenin miimkiin olup olmadigini sormak gerekir. Eger iddia tartigilamiyorsa
caligma tez degil, daha gok gercektir. Ornegin; bilgisayarlar genis is alanlarinda bilgiyi
iletmek ve yonetmek icin etkili mekanizmalardir. Bunun aksini kim sdyleyecek? Bu
tartigilabilir bir iddia degil, bir gercektir. Diger bir 6rnek; bilgisayarin yogun kullanimi
aile igindeki uyumu bozar, toplumdaki huzursuzlugu artirir. Birgok insan buna
inanmayabileceginden bu konu tartigilabilir (URL-5,. t.y.).

Iddia genellikle, arastirmalarin hangi konu ile iliskili oldugunu agiklayan ve
baglamsallastiran bir veya iki climle ile sonlanan, arastirmacinin bakis agist ve fikridir
(URL-1, ty.; RL-6, t.y.). iddialar biitiin ¢alismanin 6zeti degildir, ama ¢alismanin bir
boliimiinii degerlendiren bir durum ya da sorunun net agiklamasinin Ozetidir. Bu
aciklamalar, verilerden gelisir ve niteliksel bir sesle neyin en iyi sdylenebilecegini sunar
(Stake, 2010).

Iddia i¢in Macaroglu (2003) ve Macaroglu (2012) tarafindan nitel arastirma yaklasimina

gore hazirlanan makalelerin yontem ve bulgular boliimii incelenebilir.
SONUCLAR ve ONERILER

Bu calisma lisansiistii egitiminde tez asamasina gelen arastirmacilara rehber olmasi
amaciyla yapilmistir. Bu nedenle bir tezde bulunmasi gereken ve yeni arastirmacilarin
yazmakta zorlanabilecegi basliklar agiklamalariyla birlikte bir tablo haline getirilerek

sunulmustur.

Tablo 1. Arastirma Béliimlerinin Arastirma Yaklasimlarina Gére Ozetlenmesi

Bolim Nicel Arastirma Nitel Arastirma
Problem Belirlenen problem genelden 6zele dogru bir sira izlenerek
okuyucuya sunulur.
Problem Problem ciimlesinde neden- Problemi tanimlamaya,
. . sonug, iligki, fark gibi ifadelere betimlemeye, olgulart  ve
Ciimlesi . . e
yer verilir olaylar1 saptamaya yonelik “ne,

nasil ...vb” ifadelere yer verilir.
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Amag

Problemin nasil ¢oziilecegini
ifade etmek igin iligki, anlamli
farklilk gibi ifadelere yer

Problemin nasil ¢oziilecegini
ifade etmek i¢in nedir, nasildir
gibi derinlemesine agiklamay1

verilir. iceren ifadelere yer verilir.

Onem

Okuyucu ikna edilir, ¢alismanin énemli oldugu vurgusu yapilir.

Sinirliliklar

Calismanin potansiyel zayif yonleri tanimlanir.
(Arastirmacinin kontrol edemedigi durumlar.)

Kapsam

Arastirmanin nerde, kimlerle, ne zaman ve hangi degiskenlerle
yapilacagi ifade edilir.
(Aragtirmacinin kontrol ettigi durumlar.)

Varsayimlar

Bilimsel arastirmalarda dogru olarak kabul edilen ve
kanitlanamayan fakat akla uygun Onermelerdir (S6nmez ve
Alacapinar, 2011).

YoOntem

Bu boliimde belirlenen problemin ¢dziimiine uygun olarak tercih
edilen yontemi, aragtirmanin deseni, katilimcilarin 6zellikleri ve
nasil secildigi, arastirma problemine ¢6ziim bulmak amaciyla
hangi veri toplama ydntemlerinin kullanildigi, hangi veri analiz
tekniklerinin kullanildigi, gegerlik ve gilivenirligin nasil saglandigi
detayli bir sekilde rapor edilir.

Bulgular

Istatistiki  islem  sonuglari1 Uzun anlatimlar, zengin

tablolastirilarak verilir. Tablo 6rnekler bilgisayar programlar

aciklamalar1 yapilan analize (Ornek: Nvivo) ile

uygun olan formatta verilir. olusturulmus  modeller ile
verilir.

Sonuglar

Calismadan elde edilen sonuglar bulgulardan hareketle 6zetlenir ve
yorumlanir.

Tartisma

Sonuglar ve yorumlar alanyazin ile karsilagtirilarak bir senteze
gidilir, degerlendirilir.

Dogurgu

Arastirma sonuglarinin kime, ne zaman, nerede nasil uygulanirsa
etkili olacagini ifade eder.

Oneriler

Arastirmadan edinilen sonu¢ ve deneyimlere dayali olarak yeni
arastirma Onerileri sunulur.

Tablo 1’den de goriildiigii gibi bazi arastirma boliimlerinde nicel ve nitel aragtirma

yaklagimina gore farkliliklar goriiliirken bazi boliimlerde farkliliklar gériillmemektedir.

Arastirma raporlarinin en 6nemli ve aslinda en temel bolimlerinden birisi problem

durumunun belirlenmesi ve bu durumun bir problem climlesi ile net bir sekilde ifade

edilmesidir. Cogu aragtirmaci aragtirmanin amaci ile problemini karigtirmaktadirlar.

Arastirmanin  amaci, arastirma probleminin en somutlagtii, problemin nasil

¢oziileceginin ifade edildigi, sonugta nelerin beklenildiginin bastan ortaya konuldugu
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kisimdir. Bu boliimlerin karigtirilmamasi agisindan bu ¢alisma arastirmacilara yol
gosterici olacaktir.

Simirliliklar ve kapsam ise, yaziminda en ¢ok sikinti yasanilan boliimlerdir. Bulgular
dogrudan etkileyen durumlar sinirlilik olarak verilmemektedir. Ancak arastirmanin
bulgularinin verilen sinirhiliklar dahilinde gegerli oldugu unutulmamalidir. Bu nedenle
siurliliklar ayrintili ve eksiksiz olarak ifade edilmelidir. Kapsam boliimiinde ise
calismanin nasil siirlandirildigr ile ilgili arastirmacinin kontrol edebildigi durumlar
ayrintili olarak yazilmalidir. Arastirmanin hangi sinirlar déhilinde yapildigmi bilmek,
okuyucuya ya da diger arastirmacilara bulgularin ne Olglide diger durumlara
uygulanabilecegi hakkinda bilgiler verecektir. Literatiir incelendiginde arastirmacilarin
calisma kapsaminda yapabilecekleri durumu yapmadiklari i¢in sinirlilik bolimiinde ifade
ettikleri goriilmiistiir. Ayrica, sinirlilik ve kapsamin birbiri ile karistirilmasinin dilden
kaynaklandig1 diisiiniilmektedir. Ciinkii Tiirkiye’de arastirmanin sinirliligt arastirmanin
smirlart gibi algilanmaktadir. Bu problemin 6niine gegmek icin arastirma bdliimleri
smirlilik ve kapsam olarak ele alinmalidir.

Arastirmacilara raporlastirma siirecinde ifade edilmesi zor gelen bir diger boliim ise
varsayimlardir. Ciinkii bu boélimde arastirmanin temellerini olusturan, sonucunu
etkileyen, degistirilemeyen ve 6zellikle de dogrulugu kontrol edilemeyen ifadeler yer
almalidir. Dogrulugunu ispat etmeye gerek duyulmayan ama dogru olduguna emin
olunan ifadelerin bu béliimde yer almasi yazimi zorlagtiran etkenlerden birisidir. Burada
ifadelerin savunulabilir olmasina ve yargi belirtenlerini de verilere, alan yazina ve
mantiga dayandirilmasina dikkat edilmelidir. Bazi arastirmacilar 6lgme aracinin gegerli
ve giivenilir veriler topladigint varsaymustir. Bu zaten denetlenebilir ve dl¢limlenebilir bir
durumdur, varsayim yerine geregi yapilmalidir. Yine bazi arastirmacilar 6l¢gme araglar
aragtirma amaglarina uygun veriler sagladigini varsaymistir. Zaten arastirmaci,
aragtirmanin amacina uygun veriler elde edebilmek i¢in uygun 6l¢me araglarimi kullanma
sorumlulugundadir. Ayrica, birgok arastirmact verilerin giivenli bir sekilde toplandigini
varsaymistir. Bunu saglamak yine arastirmacinin sorumlulugundadir.

Bir arastirmanin bulgular kisminda arastirma verileri, arastirmanin amacit dogrultusunda

yoruma yer verilmeden ifade edilir. Bulgular nicel ¢alismalarda tablo, sekil ile ifade
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edilebilirken, nitel ¢aligmalarda iyi sentez edilmis uzun, fakat net anlatimlarla ifade
edilmektedir. Sonu¢ kisminda ise aragtirma sorulari veya hipotezler dogrultusunda
bulgular anlamlandirilir. Literatiir incelendiginde bazi ¢aligmalarda bulgular boliimii
yazilirken aragtirmacilarin yorumlarina rastlanmaktadir. Bulgular bdliimii yazilirken en
cok karsilagilan sikint1 bulgular1 yorumlamadan nesnel bir sekilde arastirma analizlerine
gore verilmemesidir. Bu boliim sonuglar boliimii ile birlikte verilirse bu problem ortadan
kalkmis olacaktir.

Tartisma ve sonug bdliimiinde; nelerin, nasil ifade edilecegi aydinlatilmaya calisilir.
Tartigma boliimiinde bulgu ve yorumlarin ilgili alanyazin ile karsilastirilarak sonuglarin
giiclendirilmesi gerektigi netlestirilirken; sonuglar boliimiinde arastirmacinin alanyazinda
hangi boslugu nasil doldurdugunu anlatmasi gerekir.

Bir aragtirma raporunda yer alan dogurgu boliimii, yapilan arastirmanin kime, ne zaman,
nerede nasil uygulanirsa etkili olacagi konusunda agiklamalarin yer almasi agisindan
onemlidir. Arastirma raporlarinda dogurgu bagligi adi altinda, yapilan aragtirmanin hangi
alanlarda ne ise yaradiginin belirtilmesi, yapilan arastirmanin degerinin ortaya konulmasi
acisindan da onem teskil etmektedir. Ne yazik ki hazirlanan bazi arastirma raporlarinda
bu bolim ¢ogunlukla bulunmamaktadir. “Bu arastirma sonuglart bizim nerede isimize
yarayacak?” sorusunun cevabinin en somutlastigi boliim olmasi itibari ile bu boliimiin
yapilan aragtirma raporlarinda da bulunmasi gerekmektedir.

Bir aragtirma raporunda yer alan 6neri boliimii, aragtirmada eksik kalan ve ileride benzer
arastirmay1 c¢alismak isteyen arastirmacilara yol gostererek, yeni caligmalara olanak
saglayan bir boliimdiir. Arastirma raporlarinda yer alan 6nerilerin arastirma sonuglarina
yonelik olmasi gerekmektedir. Ancak ¢ogu arastirmada yer alan Oneriler, genele
yoneliktir. Bagka bir ifade ile arastirma raporlarinda benzer Onerilerin yapildigi
goriilmektedir. Bu sekilde genel bir oneride bulunma egilimi, ¢alismanin niteliginin
sorgulanmasina neden olmaktadir. Dolayisiyla bir aragtirma raporunda yer alan 6nerilerin
her birinin aragtirma sonuglari ile iligkili olmasi, ¢alismanin niteligini ortaya ¢ikarmasi
agisindan énemlidir.

Bir aragtirma raporunda yer alan iddia boliimii ise, daha ¢ok nitel aragtirma yaklagiminda

yer alan bir boliimdiir. Nitel arastirma yaklagiminda, arastirmanin amaci dogrultusunda
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toplanan verilerden oriintiiler yakalamaya ¢alisilarak, ortaya bir iddia atilir. Ozellikle nitel
aragtirma yaklagimmin kullanildigi bazi bilimsel raporlarda bu boliime yer
verilmemektedir. Nitel arastirma yaklagimina gore yapilan arastirmadan elde edilen
verilerin alt alta siralanmasi herhangi bir anlam ifade etmez, dolayisiyla verilerin
birbiriyle olan iliskilerinden yola ¢ikarak, bazi driintiilerin verilmesi gerekmektedir.
Sonu¢ olarak, bu arastirma kapsaminda bilimsel aragtirma yontemleri ve bilimsel
raporlagtirma siirecleri ile ilgili ¢cok sayida tez, kitap ve makale taranmis ve bu
kaynaklardan elde edilen bilgiler derlenmeye calisilmistir. Bu tarama ve derleme
asamasindan sonra da uluslararasi tez arsivinden ulasilan tezler alanyazin 1s18inda yol
gosterici ornekler acisindan incelenmistir. Bu ornekler, diger arastirmacilara rehberlik
etmesi amaciyla okuyucuyla paylasilmistir. Bununla birlikte arastirma bdliimlerinin
yazilmasi ile ilgili yukarida belirtilen hususlarin evrensel olmamasindan dolayr bu
boliimler duruma gore yeniden degerlendirilebilir. Bu derlemenin yeni yetisen bilim
insanlarina tez yazim siirecinde yardimci olacagi diistiniildiigiinden 6nem tasimaktadir.
Son olarak, bu c¢aligmada incelenen tezlere iliskin bir betimsel analiz yapilmamistir.
Alanda yapilan tezlerin betimsel analizini yapacak calismalara ihtiyag duyuldugu
distiniilmektedir ve bu tarz caligmalarin yapilmasi Onerilmektedir. Bu arastirma
sonucunda okuyucuya sunulan arastirma bdoliimlerinin nasil olmasi gerektigine dair

yapilan sentezlemenin gelecekte bu ¢aligmalara 11k tutacagi diistiniilmektedir.

Tesekkiir: Bu ¢calismada aragtirmacilara yon veren ve her tiirlii destegi saglayan hocamiz

Prof. Dr. Mehmet Fatih Tasar’a tesekkiirlerimizi sunmay1 bir borg biliriz.
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SUMMARY

The main aim of the writing and publishing the research reports is to inform the readers about the
investigated topic in the research, to light for new researchers and also to ensure the accumulation
of knowledge and its continuity. Therefore, having the basic knowledge about how to write a good
report has become a necessity nowadays. But developments and changes in the reporting the
research are experienced as in all areas of science. Although there have been lots of basic resources
about reporting process, the differences of these resources make the novice scientists to be
confused. Moreover, there are no written rules which are accepted by all society about organizing
the academic results. In this study, it is aimed to formulate a report carrying guide features for the
students studying at graduate level with the idea of guidance in the process of writing the thesis.
This study was conducted with an instructor and his 8 doctoral students who took the course named
“Advanced Scientific Communication”. Doctoral students who previously took the course named
“research techniques” and the instructor discussed how to write thesis sections as a part of the
course. For this study, 172 theses which were written in the field of education and were found in
UMI were kept in view. 94 of these theses were investigated in detail. Besides, 19 books which are
about research techniques, 23 various resources such as articles, reports, etc. were also examined.
In this study, researchers got the data through documents and these data were analyzed
qualitatively. Data analysis is a technique drawing upon materials that already exist and may
become available to the researcher in education. In such studies, researchers may obtain the
information without making observations or interviews.

As a result of the data obtained, the main features of sections to be included in the theses were
determined. First, the research technique books, articles, reports were observed for how to express
each part of the thesis. Theses written in the field of education were examined in detail. Within the
scope of the aim of the research, researchers investigated those theses which might be a good
example in those books, and APA and the other resources as a main source.

In the process of data analysis, description and exemplification were performed. The situations
which have to be under each section in the reported theses were depicted and appropriate examples
were cited.

Writing a thesis is a learning process that is applied for students to learn, do research, and develop
self-authorship at the end of the graduate education. Meaning of doing research at the graduate
education is to improve students’ doing extensive research skills by oneself and to advance the
ability of qualified report preparation skills. In the process of graduate education, writing qualified
and an original thesis with the desired characteristics is a condition in which all researchers desire.
However, sometimes non-traditional thesis writing styles may become risky for students who are
beginner in report preparation. Despite all risk factors and the difficulties, researchers continue to
contribute to the scientific literature. Stereotyped thesis writing styles that come from the past as a
legacy continue to impress social sciences and the other fields’ thesis writers. Many scientists who
are interested in this topic recommend the thesis authors to extend the ideas behind this narrow
mould. Although suggested writing thesis issues in this study are not universal and can be re-
evaluated according to circumstances; it can be considered to help new growing scientists in the
process of the writing thesis.



