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Oz

Diinya ekonomisinde o6zellikle 1980’den sonra meydana gelen degisim ve doniisiim siireci
kisaca kiiresellesme kavramiyla kodlanmigstir. Bu siiregte iletisim ve ulasim maliyetlerinde
gorece diislis yasanmustir. Buna ilave olarak kiiresellesmenin beraberinde getirdigi tehdit ve
firsatlar, insanlarin dogduklar: yerlerden baska yerlere go¢ etmelerini hizlandirmistir. Béylece
diinya capinda artan insan hareketliligi, uluslararasi go¢ kavramuyla ifade edilmeye
baglanmustir. Kiiresellesme siirecinde artan uluslararasi gociin temel Oznesini yurt disina
calismaya giden gocmenler olusturmaktadir. Go¢menler gog ettikleri {ilkelerde kazandiklari
paralar1 kendi iilkelerine gondererek iilke ekonomilerine énemli katkilar saglamaktadirlar. Bu
ylizden go¢men dovizleri veya transferlerinin tilkelerin sosyo-ekonomik kalkinmalarina etkileri
son donemde pek ¢ok calismaya konu olmaktadir. Bu calismanmin amaci, uluslararas1 gogle
birlikte miktarlar1 hizla artan go¢men dovizlerinin {ilkelerin ekonomik kalkinmalarma etkisini

analiz etmektir.

Anahtar Kelimeler: Go¢, Gogmen Transferleri, Ekonomik Kalkinma, Transfer, Gergek.

The Role of Remittances in Economic Development: Myth or
Reality?

Abstract

The change and transformation process which has occured in the world economy, especially
after 1980, is briefly named as globalization. In this process, communication and transportation
costs have decreased comperatively. Moreover, threats and opportunities brought by
globalization have accelerated the migration of people to places from their place of birth.
Therefore, increasing human mobility around the world has begun to be expressed by the
concept of international migration. Immigrants workers are the main subject of increasing
international migration in the globalization process. Immigrants make significant contributions
to the economy of their own countries by sending the money they earn. Thus, the effects of
immigrant foreign exchange or transfers on the socio-economic development of countries have
recently been subject to many studies. The purpose of this study is to analyze the impact of
rapidly increasing amounts of immigrant foreign exchange on economic development of
countries.
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Gocmen Transferlerinin Ekonomik Kalkinmadaki Rolii: Mit mi Ger¢ek mi?

Giris

Diinya ekonomisinin yagadig neoliberal degisim ve doniisiim siireci kisaca
kiiresellesme kavramiyla ifade edilmektedir. Cok boyutlu olan bu yeni
siirecte ekonomiler birbirlerine ticaret, finans, teknoloji vb. alanlarda entegre
olmus ve fiziki smirlar 6nemini yitirmistir. Basta sermaye hareketliligi
olmak tizere iiretim faktorlerindeki mobilizasyon artmis ve ulusal sinirlarin
disina ¢ikisin Oniindeki engeller giderek ortadan kalkmistir. Boylece
diinyada once uluslararas: isglicii gogiiyle baslayan daha sonra ailelerin
gociiyle devam eden bir insan hareketliligi ortaya cikmustir. Giliniimiizde
kiiresel diizeye varan bu insan hareketliligini kiiresel go¢ olgusuyla
nitelendirmek miimkiindiir.

Ozellikle gelismekte olan iilkelerdeki bireyler, bulunduklar: iilkelerin itici
kosullarindan adeta kagarak, daha gelismis tilkelere dogru go¢ etme
egilimine girmis ve gbdg¢, bu yoniiyle kiiresel bir olguya doniismiistiir.
Gogmenler, daha iyi is ve yasam olanaklarina kavusma, aileleri i¢in iyi bir
gelecek kurma, yoksulluk ve gelir dagilimindan kaynaklanan sorunlarina
¢ozlim bulma gibi gerekcelerle gelismis {ilkelere go¢ etmektedirler. Aile ile
birlikte go¢ etmenin maliyetini karsilayamayan bazi go¢menler ise ailelerini
geride birakarak sadece kendileri go¢ etmek zorunda kalmaktadirlar.

Bu tiir go¢gmenler geldikleri iilkede elde ettikleri kazanglarinin biiyiik bir
kismin1  iilkelerine transfer etmektedirler. GOg¢menlerin  ailelerine
gonderdikleri transferler tiiketim ihtiyaglarinin karsilanmasi noktasinda aile
ekonomisine ciddi katki saglamaktadir. Bu transferler son donemlerde
goclin kiiresellesmesine bagli olarak daha yiiksek miktarlara ulasmis ve
artik aile ekonomisinin yani sira iilkelerin makroekonomilerine de katki
saglayacak boyutlara ulagsmistir. Bazi iilkelerin GSYIH’sinin {igte birini
olusturan transferler, {ilkelere giren dogrudan yatirim ve resmi yardimlar
gibi diger finans kaynaklariyla yarisacak diizeye gelmistir. Hatta son
donemlerde bazi {ilkelere giren goc¢men transferlerinin tutari, resmi
yardimlar1 ve 6zel sermaye akimlarini fazlasiyla ge¢mistir. Diger finans
kaynaklarina gore daha istikrarli olan bu transferler bazi iilkelerin ticaret
acgiklarin1 bile kapatacak boyuttadir. Giiniimiizde goc¢men transferlerin
geldigi nokta, elbette ki go¢ hareketlerinin kiiresel boyutlara ulasmasimin bir
sonucudur. Dolayisiyla go¢men transferlerine gegmeden dnce gog olgusunu
kiiresel bir ¢ercevede ele almakta fayda vardir.

Kiiresel Boyuta/Olguya Doniisen Go¢ ve Go¢menlik Meselesi

Kiiresel gog, halihazirda devam eden kiiresellesme siirecinin temelinde yer
almakta ve insanlar ekonomik beklentilerden hareketle aileleriyle daha
glivenli yasam alanlar1 bulmak igin bulunduklart {ilkelerden gog
etmektedirler. Gogiin farkli diger sebepleri olmakla birlikte ekonomi ve
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givenlik, go¢ eden diinya niifusunun %3’iiniiniin motivasyon kaynagi
olmustur. Gogmenlerin biiyiik bir kismu gelismis iilkelere yoneldiginden, bu
iilkelerdeki uluslararast go¢menlerin payr 2005'te % 9,5’e ulasmistir
(Kahanec ve Zimmermann 2008:2).

Insanlarin daha yiiksek gelir elde etmek ve daha iyi bir yasam kalitesine
sahip olmak i¢in az gelismis {iilkelerden gelismis iilkelere go¢ etmeleri,
uluslararas1 gociin dinamiklerini ortaya koymasi agisindan olduk¢a 6nem
tasimaktadir (Igduygu, 2009:2). Ekonomik kiiresellesmenin bir sonucu
olarak iiretim alanlarinin diinyamin farkhi bolgelerine, 6zellikle de ucuz
isgiicli ve hammaddenin bol oldugu az gelismis iilkelere kaydirilmasiyla
birlikte, bu go¢ dalgasinin yonii degisebilmekte ve s6z konusu iilkelere
dogru da bir go¢ dalgas1 gelisebilmektedir (Niessen, 2003:2).

Fakat uluslararas1 go¢, her ne kadar hacim, cesitlilik, cografi kapsam ve
genel karmasiklik agisindan kiiresellesme siirecinin bir pargast olarak
goriilse de, bu fikrin biiyiik ol¢lide test edilmemis olarak kaldigi da dile
getirilmektedir (Czaika ve Haas, 2015:283). Ama yine de insanlarin ulusal
sinirlar boyunca hareket etmesi olarak tanimlanan uluslararas: gogiin,
21.ytizyil icin kiiresel bir sorun haline geldigi (Martin ve Widgren, 2002:3)
soylenebilir. Ulke agisindan gelir esitsizligindeki derinlesme, uluslararast
goce onemli dl¢iide zemin hazirlamaktadir. Diisiik gelirli {ilkelerde isgilerin
%401 kazanglarinin ortalamadan daha diisiik oldugu tarimsal alanlarda
istihdam edilmektedir. Bu diisiik {icretler isci ve ciftgilere gelir ve firsatlarin
daha iyi oldugu kentsel alanlara go¢ etme konusunda ek bir tesvik
sunmaktadir. Zira bu anlamda yasanan gog¢, diinya niifusunun kentsel
paymun ilk kez 2008 yilinda %50’yi asmasinin bir nedenidir (Martin ve
Widgren, 2002:6).

2010 yiinda yaymnlanan bir raporda, Meksika’”dan ABD’ye dogru
gerceklesen goclerde gog¢menlerin %61'ini goge iten en onemli faktorlerin
ekonomik firsatlar, yiiksek tiicretler ve daha fazla is olanaklar1 oldugu
belirtilmektedir (Wainer, 2011:2). Nitekim giliniimiizde diinya niifusunun
bliytik ¢ogunlugu dogdugu iilkede yasamakla birlikte, yasamlarinin bir
boliimiinii caligmak, egitim gérmek ve hatta emekliligini gecirmek igin farkl
bir iilkede bulunmak isteyenlerin sayis1 hizla artmaktadir. Bugiin 6,8 milyar
olan diinya niifusunun 200 milyonu (%3) dogdugu iilkeden farkl bir iilkede
yasamini siirdiirmekte olup, gelismis iilke niifuslarindaki gogmen pay1 1970
ile 2000 yillar1 arasinda ikiye katlanmis durumdadir (McCann, Poot ve
Sanderson, 2010:362). Son yillarda da durum pek farksiz degildir. Gelismis
iilkelere go¢ akimlar1 kiiresel krizin hemen sonrasinda biraz yavaslasa da
krizin siiregelen etkilerine  ragmen, diinya ¢apinda go¢men sayist  son
yillarda hala yiiksek diizeydedir. 2005 yilinda tahmini 191 milyon olan
uluslararas1 go¢men sayisi 2010°da 214 milyon olarak tahmin edilmistir.

Cilt: 6, Say1:2
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Tahmini olarak 740 milyon olan i¢ gogmen sayist goz Oniine alindiginda,
yaklasik 1 milyar insanin (kabaca diinya niifusunun 1/7’si) gé¢gmen kokenli
oldugu goriilmektedir (I0M, 2011:49).

Diinya Bankasmin 2016 verilerine gore 247 milyondan fazla insan ya da
diinya niifusunun yiizde 3,4'ti dogduklar1 {ilkelerinin disinda yasiyor.
Uluslararas: gogmen sayist 2000'de 175 milyon iken 2013'te 247 milyondan
fazla ve 2015'te ise 251 milyonu agacak gibi goriinmektedir. Eger 2015
rakami boyle gerceklesirse gbgmenlerin pay1 son on bes yilda yiizde 3'{iniin
(diinya niifusunun) biraz {izerinde gerceklemis olacaktir. Ayni rapora gore
diinyadaki en genis go¢men koridoru 2013’te 13 milyon go¢menin kullanmis
oldugu Meksika-ABD koridoru olmustur. Ikinci sirada ise Rusya-Ukrayna,
arkasindan da Banglades-Hindistan koridoru gelmektedir. Rapora gore en
fazla go¢ alan iilkeler ise sirasiyla ABD, Suudi Arabistan, Almanya, Rusya
Federasyonu, Birlesik Arap Emirlikleri, Ingiltere, Fransa, Kanada, Ispanya
ve Avustralya olmustur (World Bank, 2016a).

Goglerin yoniine baktigimizda ise rapora gore Giineyden-Giineye gogciin
toplam gog¢ stoku icindeki paymin %38, Giiney-Kuzey gogiliniin payinin ise
yaklasik %34 oldugu goriilmektedir. Kiigiik iilkelerin, yiiksek nitelikli gog¢
oranlarina sahip olma egiliminde olduklar1 da raporda yer alan 6nemli bir
veridir. Rapora gore Bati Seria ve Gazze'den gelen miilteciler harig
tutuldugunda, 2014'teki miilteci sayis1 14.4 milyon olarak gerceklesmis ve bu
miiltecilerin yaklasik yiizde 86’simna da Tiirkiye, Pakistan, Liibnan, Iran,
Etiyopya, Urdiin, Kenya, Cad ve Uganda gibi gelismekte olan iilkeler ev
sahipligi yapmustir.  Oyle ki, Liibnan’da miilteciler niifusun %35'ini
olusturmustur. Ote yandan diinyada go¢ kaynagi bakimindan Suriye'nin ilk
sirada oldugu da raporda goze carpan bir diger veri olarak karsimiza
¢ikmaktadir (World Bank, 2016a).

Glniimiizde tiim {ilkeleri etkileyen ve bu anlamda kiiresel bir soruna
doniisen go¢menlik meselesi en ¢ok da gelismis bolgelerdeki iilkeleri
yakindan ilgilendirmektedir. Goglerin varis noktasi olarak gelismekte olan
bolgelerden ziyade bu bolgelerin secildigini asagidaki tablodan gorebiliriz.

Tablo 1: Uluslararas1 Go¢gmen Stoku, 1990-2015 (Milyon kisi)

Gogmenlerin Varis 1990 1995 2000 2005 2010 2015
Bolgesi

DUNYA 152.6 | 160.8 | 172.7 | 191.3 | 221.8 | 243.7
Gelismis Bolgeler 824 | 92.3 | 103.4 | 117.2 | 132.6 | 140.5
Gelismekte olan Bolgeler | 70.2 68.5 | 69.3 | 74.1 | 89.2 | 103.2
Avrupa 49.2 | 52.8 | 56.3 | 64.1 | 72.4 | 76.2
Asya 48.1 | 46.6 | 49.3 | 53.4 | 659 75.1
Afrika 15.7 | 16.3 | 14.8 | 15.2 | 16.8 | 20.7

Kaynak: UN, 2015
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Dolayistyla Tablo 1’e gore gog edilen bolgeler bakimindan ozellikle gelismis
bolgelerin secildigini sdylemek miimkiindiir. Daha iyi yasam ve istthdam
kosullari, yiiksek {icret diizeyi ve c¢ocuklar igin iyi bir gelecek kaygisi,
insanlar1 bu isteklerini gerceklestirebilecekleri {iilkelere yonlendirmektedir.
Uluslararas: go¢gmen sayilarinin yer aldigr asagidaki tabloda ilk sirada yer
alan tilkeler bu anlamda dikkate degerdir (Tablo 2).

Tablo 2: Uluslararast Gégmen Niifusu ve Ulkelerin Toplam Niifusu iginde
Gogmenlerin Payi1, Varis noktasindaki ilk 25 iilke, 2015

Varig noktasindaki | Toplam Ulke Toplam Gog¢menlerin
(gog edilen) iilke Niifusu Gogmen Sayist Niifus
Sira (milyon kisi) (milyon kisi) igindeki Pay1
(%)
1 ABD 321.774.000 46.627.000 14,5
2 Almanya 80.689.000 12.006.000 14,9
3 Rusya 143.457.000 11.643.000 81
4 Sudi Arabistan 31.540.000 10.186.000 32,3
5 Ingiltere 64.716.000 8.543.000 13,2
6 B. Arap Emirlikleri | 9.157.000 8.095.000 88,4
7 Kanada 35.940.000 7.836.000 21,8
8 Fransa 64.395.000 7.784.000 12,1
9 Avustralya 23.969.000 6.764.000 28,2
10 | Ispanya 46.122.000 5.853.000 12,7
11 | italya 59.798.000 5.789.000 9,7
12 | Hindistan 1.311.051.000 | 5.241.000 0,4
13 | Ukrayna 44.824.000 4.835.000 10,8
14 | Tayland 67.959.000 3.913.000 5,8
15 | Pakistan 188.925.000 3.629.000 1,9
16 | Kazakistan 17.625.000 3.547.000 20,1
17 | Giiney Afrika 54.490.000 3.143.000 5,8
18 | Urdiin 7.595.000 3.112.000 41,0
19 | Tirkiye 78.666.000 2.965.000 3,8
20 | Kuveyt 3.892.000 2.866.000 73,6
21 Cin, Hong Kong 7.288.000 2.839.000 38,9
22 | iran 79.109.000 2.726.000 3,4
23 | Singapur 5.604.000 2.544.000 45,4
24 | Malezya 30.331.000 2.514.000 8,3
25 | Isvigre 8.299.000 2.439.000 29,4

Kaynak: MPI, 2015

1960'dan bu yana, en ¢ok hedeflenen 25 {ilke icin uluslararas1 go¢menlerin
sayilarinin verildigi bu tabloda toplam niifusu 100.000'den az olan {ilkeler

Cilt: 6, Say1:2
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hari¢ tutulmustur (MPI, 2015). Tablodan da goriildiigii gibi go¢cmenlerin
iilke tercihlerinde ilk sirada gelismis iilkeler yer almaktadir. Listede sonlara
dogru gidildik¢e go¢men sayilarinda gozle goriiliir bir diistis goriilmektedir.

Gocmen Transferleri ve Ekonomik Kalkinma iliskisi

Gog ve kalkinma iliskisi tarihsel siireg icerisinde pek ¢ok calismaya konu
olmakla birlikte, bu iliski iki farkli eksende tartisilmistir. Ozellikle son
yillarda go¢men gonderen topluluklarda ve {ilkelerde, kalkinma ve gog
iligkisi “gb¢ iyimserleri” ve “gd¢ kotiimserleri” baglaminda atesli bir
tartisma konusu olmustur. Tartisma, ayn1 zamanda sosyal teori ve kalkinma
teorileri arasindaki paradigma boliinmesini de yansitmaktadir (Haas,
2010:3). Bu noktada kalkinmadan veya kalkinamamaktan kaynakl
sorunlarin goce etki ettigi seklinde bir tartisma ortaya c¢ikmaktadir ki,
gercekte kalkinma mi1 goge etki etmekte (Vogler ve Rotte, 2000:495) yoksa
go¢ mii kalkinmaya etki etmekte sorusu adeta bir bilmece olarak ¢oziilmeyi
beklemektedir. Nitekim Richard F. Muth “Migration: Chicken or Egg” adli
calismasinda 1950°li yillarda ABD’deki bolgeler arasi go¢ hareketlerini
yukarida ¢izilen gergevede ele almaktadir (Muth, 1971:295).

Bu baglamda go¢ hareketlerini kalkinma igin olumlu karsilayanlarin aksine,
gociin iilkelerin kalkinma hizini yavaslattigim ileri siiren ve goce olumsuz
yaklasan gesitli goriisler ortaya atilmistir. Go¢ olgusu uluslararasi boyutuyla
incelendiginde, ekonomik kalkinma agisindan birtakim olumlu-olumsuz ve
birbirinin tersi etkiler tagidig1 sdylenebilir. Ornegin gelismis iilkelere dogru
yapilan beyin gocii, kalkinma cabalarin1 6nemli dlglide sekteye ugratirken,
tersi yonde gelisen gécmen transferleri veya isci dovizleri beyin gociinden
dogan zarar1 bir anlamda dengeleme islevi gormektedir (Ozyakisir,
20013:27).

Dolayisiyla gociin kalkinmaya katki saglayan potansiyel yollardan biri
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Go¢ kisa vadede yerel finansal ve beseri
sermayenin kaybolmasiyla sonuglanabilir. Fakat uzun vadede yerel alanlarin
uzun donemli kalkinmasina katki saglayabilir. Bu kapsamda ozellikle ig
gocmenlerin  gonderdikleri havaleler, kirsalda yasayan ailelerinin
yoksullugunu hafifletmede 6nemli bir faktor olabilir (Laczko, 2005:11).

Gogmen transferlerinin ekonomik kalkinma ile olan iligkisi pek ¢ok
calismaya konu olmus ve {ilke deneyimleri {izerinden cesitli kanitlarla
ortaya konulmaya calistlmistir. Dolayisiyla bu alanda hayli genis bir
literatiirin ortaya c¢iktigin1 sOyleyebiliriz. Bu literatiirde yer alan
calismalardan bazilarina yakindan baktigimizda; bazilarinin transferlerin
gelismekte olan {iilkelerdeki yoksulluga olan etkilerini (Adams JR. ve Page,
2003; Adams JR. ve Page, 2005; Acosta, vd., 2008) incelerken bazilarinin da
bu etkileri iilke karsilagtirmalar1 ile (Funkhouser, 1995) ele aldiklar1 ve
Guyana (Agarwal ve Horowitz, 2002), Elsalvador (Edwards ve Ureta, 2003),
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Tiirkiye (Tansel ve Yasar, 2010) gibi iilkelerden kanitlarla teori ile pratigi test
ettikleri (Osili, 2007) goriilmektedir.

Ayrica transferlerin gercek mi mit mi oldugunu sorgulayan (Haas, 2005)
¢alismalarin yani sira bunlarin bolgesel kalkinma (Haas, 2006) ve ekonomik
kalkinma (Le, 2011) boyutuna vurgu yapan c¢alismalar da mevcuttur.
Bununla birlikte transferlerin finansal kalkinma (Gupta, vd., 2009; Aggarwal
vd., 2011, Chowdhury, 2016) ekonomik biiyiime (Giuliano ve Ruiz-Arranz,
2009) ve sosyal etkileri de (Zotova ve Cohen, 2016) ihmal edilmemistir. Ote
yandan go¢men transferlerinin bu kadar farkli agidan ekonomik
kalkinmayla iliskilendirilmesi, kuskusuz bu transfer akislarnin vardig:
kiiresel boyutla yakindan ilgilidir. Dolayisiyla s6z konusu transferlerle ilgili
diinyadaki mevcut durumu ve gelecekteki olasi egilimi yakindan
incelemekte fayda vardir.

Gocmen Transferlerinin Boyutlar1 ve Ekonomik
Kalkinmadaki Rolii

Diinya Bankas1 2005’te yayinladig1 “Uluslararas1 Gog, Transferler ve Beyin
Gocii” raporunda gogmen transferleri araciligiyla, gociin gog veren iilkelerin
kalkinmasima pozitif yonde etkisi oldugunu belirtmekte ve kalkinmada
gocmen transferlerinin énemine isaret etmektedir (Gokbayrak, 2008:68,69).
Nitekim goclin hane halkinin gelirleri ve ekonomik tiiretime olan genis
pozitif etkilerin yaninda, kalkinma igin gerekli olan insan kaynaklarinin
kaybi ¢ok fazla bir Snem tasimamaktadir. Ciinkii gocten elde edilen gelirler,
beraberinde bir ¢arpan etkisi yaratmakta ve yerel gelirlerde onemli 6lgiide
artislara yol ag¢maktadir (Taylor, vd., 1996:408). Gociin ekonomik
sonuglarinin analiz edildigi bir ¢alismada (TUC, 2007:29) go¢men isgilerin
kazanglarinin énemli bir boltimiinii ailelerine géondermesi kosuluyla, gociin
goc veren {iilke agisindan Onemli ekonomik katkilar yarattigina vurgu
yapilmaktadir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde gdgmen transferlerinin
paylr zamanla artis kaydetmektedir. Zira diinya genelinde go&¢menler
tarafindan evlerine gonderilen para miktar1 1995 yilinda 102 milyar dolar
iken, bu tutarin 2005 yilinda tahminen 232 milyar dolara yiikseldigi
(UN,2006) belirtilmektedir.

2015 yilinda ise diinya ¢apindaki havale akislarinin 601 milyar dolar1 astigt
tahmin edilmektedir. Bu miktarin, gelismekte olan iilkelerin resmi kalkinma
yardimimin yaklasik {i¢ kati kadar (441 milyar dolar) olacagi tahmin
edilmektedir. Resmi ve gayri resmi kanallara kayith olmayanlar da
eklenince, gercek nakit hacminin ¢ok daha biiyiik olduguna inanilmaktadir.
Ote yandan 2015'te kaydedilen bu rakamlarin en fazla gittigi iilkeler yani
alic tilkeler sirastyla Hindistan, Cin, Filipinler, Meksika ve Fransa olmustur.
Ulkelerin GSYIH’larina oranla bakildiginda ise Tacikistan (% 42), Kirgiz
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Cumbhuriyeti (% 30), Nepal (% 29), Tonga (% 28) ve Moldova (%26) gibi daha
kiiciik iilkeler en biiyiik alicilar olmustur (World Bank, 2016a).

Gelismekte olan iilkelere giden bu tutarin kiiresel gelirler icerisindeki pay1
1995'te %57 iken, 2005'te %72ye yiikselmistir. Ayrica belirtilen s6z konusu
rakamlar, aralarindaki biiyiik farkliliklara ragmen, toplam resmi kalkinma
yardimlar1 ve gelismekte olan iilkelere giden bor¢ akimlarindan daha
yiiksektir. Dolayisiyla go¢menler tarafindan {ilkelerindeki ailelerine ve
arkadaslarina yapilan transferler kalkinmanmn o6nemli bir destekleyicisi
niteligindedir. Go¢gmen transferleri ayn1 zamanda ¢arpan etkisi yaratma ve
titketimde bir artis saglama gibi islevlerle ekonomik biiylimeyi arttiric1 bir
Ozellik de tasimaktadir (Katseli, Lucas, Xenogiani, 2006:23).

Gogmen transferlerinin ana kaynag yiiksek gelirli iilkelerdir. Nitekim 2014
yilinda 56.3 milyar dolarlik transfer cikisiyla ABD birinci olurken, Sudi
Arabistan ikinci sirada yer almistir. Diger iilkeler ise sirasiyla Rusya, Isvigre,
Almanya, Birlesik Arap Emirlikleri ve Kuveyt olmustur (World Bank,
2016a). Bu transferler bir¢ok kirsal haneye gida saglanmasinda énemli bir rol
oynarken, ayni zamanda diisiik tarimsal verimlilik ve istikrarsiz ciftgilik
faaliyetleri gibi risklerle kars1 karsiya kalan kirsal bolgelerdeki insanlar icin
de riskleri bertaraf etme noktasinda kisa vadeli de olsa bagvurabilecekleri bir
finansman kaynagi olmasi agisindan etkili bir hamle niteligindedir. Ayrica
gocten elde edilen gelirler, gida giivenligi {izerindeki olumsuz etkileri
sinirlandirmanin yani sira Ozellikle kriz durumlarinda adeta bir sigorta
islevi gormektedir (Vargas-Lundiu, vd., 2008:30). Hatta bu yoniiyle gogmen
transferlerinin baz1 kirsal bolgelerde” tarimsal {iriin hasilatina es deger bir
katki yaratabildigi bile sdylenebilir. Ote yandan gdgmen transferleriyle
yoksullugun azaltilmasi arasinda dogrudan bir baglanti oldugu kabul
edilmektedir. Hatta bazi iilkelerde, hane halkimin bu is¢i dovizlerine olan
bagimlilik derecesi %90 gibi yiiksek diizeyde olabilmektedir (Thouez,
2005:45).

Uluslararast go¢ bu anlamda yoksullugun azaltilmasi noktasinda ve
kalkinma tizerinde pozitif bir etki saglayabilmektedir. Hatta ¢ok sayida
yoksul insan igin giiglii bir gecim stratejisi olabilecegi gibi, ulusal ekonomik
bliyiimeye de Onemli bir katki saglayabilir (Laczko, 2005:11). Nitekim
gelismekte olan {ilkelerde go¢men isciler ulusal ekonominin kalkinmasinda
onemli rol oynamaktadir (Zhang ve Lin, 2010:203). Gogiin finansal karsilig:
olan gocmen transferleri, go¢menlerin mense veya kaynak boélgelerinin
gelismesine en somut katkilar1 olarak ele alinmaktadir (Vargas-Lundiu, vd.,
2008:6).

* Bu konuda 1960'h yillarda Yozgat'in Bogazliyan ilgesinden Avrupa’ya yapilan isci gogleri
dikkate degerdir. Ciinkii go¢ eden iscilerin 1974 yilinda Bogazliyan ilgesine gonderdikleri 77
milyon liralik tutarin ilgede aymni yil hasat edilen tahil gelirinin yarisina esit oldugu tespit
edilmistir. (Ayrintih bilgi icin bkz: Nermin Abadan Unat vd., 1975)
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Gogmen transferlerinin {ilkelere olan ekonomik katkis1 ampirik ¢alismalarda
da ispat edilmektedir. John Page ve Richard Adams tarafindan 74 diisiik ve
orta gelirli gelismekte olan tilke {izerinde yapilan ¢alismanin bulgularina
gore {ilkelerin niifuslarindaki uluslararasi go¢gmen sayisindaki ortalama
%10’luk bir artis, kisi basi yoksullukta %1.9'luk bir diisiise yol
acabilmektedir. Aymi sekilde go¢men dovizlerinin bir {ilkenin GSYIH
icindeki payinda %10’luk bir artis, yoksulluk oraninda %1.6'lik bir diisiise
neden olabilmektedir. S6zii edilen oranin giinde 1 dolarla gecinen insan
sayisina esit oldugu (Adams ve Page, 2003:1) sdylenebilir.

Transferler, yoksullugu azaltabildigi gibi hane halkinin tasarruf ve
yatinmlarini da arttirabilir. Bu yoniiyle 6zellikle kirsal alanlarda yasayan
bir¢ok hane icin 6nemli ve istikrarli bir gelir kaynag1 olan bu transfer akislar
iilkeler i¢in ayni zamanda onemli bir doviz kaynag1 da olusturmaktadir
Ornegin bu transferler Arnavutluk i¢in 6nemli bir doviz kaynagi
olusturmakla kalmayip 1990'dan bu yana mal ve hizmet ticaretinden
kaynaklanan agigin finanse edilmesine bile yardimc olmustur. Oyle ki,
transferler 1995 yilindan bu yana agigin %70’inden fazlasini finanse etmistir
(Mansoor ve Quillin, 2007:60-62; Lucas, 2005).

Diinya Bankas1 raporuna gore transferler benzer sekilde Moldova'min da
1990’lardan beri ticaret aciklarini finanse etmistir. Moldova'nin transferlere
olan bagimliligi GSYIH'nin %26's1 oramindadir. (World Bank, 2005). Bu
transferler her ne kadar baz: iilkeler igin yatirim kaynag: olarak goriilse de
bagkalar1 i¢in boyle bir durum s6z konusu olmayabilir (Lucas, 2005:152).

Ornegin Almanya’ya giden Tiirk iscilerin gondermis olduklar1 havalelerin
(isgi dovizleri) yatirimlara yonlendirilemedigi bunun yerine dis ticaret
agigiin finansmaninda kullanildig: goriilmiistiir. Dolayisiyla yapilan bu
transferlerin Tiirkiye’de iiretimi arttirmak yerine tiiketimi arttirdig:
sOylenebilir (Gengler ve Ciftci, 2012:323).

Aymni sekilde Moldova'ya ydnelik transfer akiglarinin ¢ogu temel hanehalki
tikketimini, dayamikli tiiketim mallarini, konut alimlarini ve borg geri
Odemelerini finanse etmek ic¢in kullanilmigtir. Bu akislarin %7’den az1
isletme yatirimlarini finanse etmek icin kullanilmistir. (World Bank, 2005).
Ama yine de go¢men transferlerinin 6nemli bir dis finansman kaynag:
oldugu gelismekte olan bir¢ok iilke i¢in (Ratha ve Sirkeci, 2010:125) bu
akiglarin payi, gelen yabanci yatinm ve yardimlari geride birakacak
derecede artmistir. Ciinkii iilkeler bu akislarin kendileri igin bir finansman
kaynag1 oldugunu cabucak fark etmislerdir. Gelismekte olan iilkeler
arasinda 2000 yilinda rapor edilen transfer miktari, cari islemler dengesinin
%40'1in1, dogrudan yatirim girisinin de dortte birini asmistir. Bu anlamda
transferlerin istikrarli bir finans kaynagi oldugunu kamitlanmistir (Lucas,
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2005:153,154). Transferlerin diger finans kaynaklarina gore nasil bir egilim
icinde oldugu asagidaki sekilde de agik¢a goriilmektedir.

Sekil 1: Go¢men Transferlerinin diger kaynak akislariyla karsilastirilmasi
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Kaynak: World Bank, 2016b

Sekil 1’de de goriildiigii gibi transferlerin diger finans kaynaklarina gore
daha istikrarli bir kaynak oldugu soylenebilir. 1990’larin basindan itibaren
ylikselis egilimine gosteren transfer akislari, 6zellikle 2000 yilindan sonra
daha da ivme kazanmstir (Sekil 1). Gelismekte olan {ilkelere yonelik kaynak
akislarinin yer aldigr asagidaki tabloda 1990’da 29 milyar $ olan transfer
tutarinin 2015 yilinda tahmini 441 milyar $’a yiikseldigi goriilmektedir.

Tablo 3: Gelismekte olan iilkelere kaynak akislari, (Milyar $)

-
™ 2

fc °

g oclo|lw|l v | n| ool o =] a| o ]| 1n

3 18/ 8|8/ 8|8/ 8|38|8|3|8|83]|8

N4 - Q| | 8| &l Q| | Q| & Q& & & &
Gogmen 29 73 194 | 229 | 280 | 325 | 303 | 336 | 378 | 401 | 416 | 431 | 441

Transferi

Dogrudan | 19 | 12 | 284 | 361 | 480 | 541 | 385 | 529 | 630 | 583 | 671 | 662 | -
Yabanci 5

Yatirimlar

Resmi 53 | 54 | 108 | 105 | 105 | 123 | 121 | 129 | 135 | 127 | 135 | 135 | -
Kalkinma

Yardimi

Ozel 16 | 32 | 134 | 228 | 334 | 122 | 197 | 309 | 250 | 376 | 422 | 443 | -
yatirimlar *

Kaynak: World Bank, 2016a * Tahmini akis

Tabloda goze carpan bir diger husus da transfer akislarinin resmi kalkinma
yardimindan daha biiyiik ve ©zel sermaye akislarindan daha istikrarh
oldugudur (Tablo 3). Transferlerde sadece 2008 kiiresel kriz doneminden
hemen sonraki yil olan 2009'da bir diisiis (diger kaynaklarda oldugu gibi)
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kaydedilmis onun haricinde siirekli artis kaydedilmistir. Bu artislar Diinya
Bankas: raporlarina da konu olmustur.

Diinya Bankasinin 2017 Diinya Kalkinma Raporuna gore 43 Afrika iilkesinin
21’inde transferler, GSYIH’ya oran agisindan kalkinma yardimlarini geride
birakmistir (World Bank, 2017). Asagidaki tabloda son alt1 yil iginde {ilkelere
akan transferlerin GSYIH icindeki paylari verilmistir. Tabloda -sayfa
stmirlamasindan dolayi- sadece 2015 yili itibariyle transferlerin GSYIH igindeki
pay1 %15 ve iistii olan 17 iilkeye yer verilmistir.

Tablo 4: Ulkelere Gonderilen Gé¢men Transferlerinin GSYIH i¢indeki

Pay1 (%)

Ulke 2010 2011 2012 2013 2014 2015
1. Nepal 21.6 22.4 25.0 28.8 29.7 31.8
2. Liberya 2.4 23.3 29.7 19.7 25.1 31.2
3. Tacikistan 35.8 41.7 42.2 435 36.6 28.8
4. Tonga 20.9 18.6 24.9 26.9 26.5 27.0
5. Kirgiz Cumhuriyeti 26.4 27.6 30.8 31.1 30.0 25.7
6. Haiti 22.3 20.6 20.4 21.1 22.5 25.0
7. Moldova 30.2 25.8 27.3 27.4 26.0 234
8. Komorlar 16.4 18.4 19.3 18.7 194 22.8
9. Samoa 21.1 20.9 22.1 20.7 17.6 20.3
10. Gambiya 12.1 11.9 15.4 20.0 21.3 19.2
11. Honduras 16.6 16.0 15.9 16.9 17.4 18.0
12. Kosova 17.1 16.8 16.3 15.9 16.1 16.7
13.E1 Salvador 16.2 15.7 16.4 16.2 16.6 16.6
14. Jamaika 15.4 14.6 14.6 15.2 16.3 16.6
15. Lesotho 25.5 23.2 20.8 18.5 15.0 16.0
16. Liibnan 18.2 17.2 15.4 17.1 15.7 15.9
17. Marshall Adalar1 13.5 12.8 12.6 12.9 14.2 15.0

Kaynak: World Bank, 2016 World Development Indicators,
http://data.worldbank.org/indicator/BX.TRF.PWKR.DT.GD.ZS

Gonderilen transferlerin GSYIH icindeki oran1 agisindan Nepal yaklasik %32
ile diinya sirlamasinda birinci olmustur. Tabloda dikkat ¢eken bir diger iilke
ise Ozellikle 2010'daki %2.4'litk oramin 2015te %31.2'ye adeta sigradig:
Liberya olmustur (Tablo 4). Ote yandan gonderilen transferlerin dolar
cinsinden tutarlarina bakildiginda ise Hindistan'in yaklasik 70 milyar $ ile
ilk sirada yer aldigini séylemek miimkiindiir (Tablo 5).
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Tablo 5: Ulkelere Génderilen Gégmen Transferleri (Milyar Dolar)

Ulke 2010 2011 2012 2013 2014 2015

1. Hindistan | 53,479 62,499 68,820 69,970 70,388 68,909
2. Cin 13,636 16,568 17,065 17,790 29,910 44,445
3. Filipinler | 21,556 23,053 24,609 26,716 28,690 29,799
4. Meksika 22,080 23,588 23,365 23,432 24,462 26,164
5. Fransa 19,903 22,927 22,674 24,412 25,235 23,351
6. Nijerya 19,744 20,616 20,542 20,797 20,829 21,059
7. Pakistan 9,690 12,263 14,007 14,629 17,244 19,306
8. Misir 12,453 14,324 19,236 17,833 19,570 18,325
9. Banglades | 10,850 12,071 14,119 13,866 14,987 15,387
10. Almanya | 12,791 16,608 15,898 16,343 17,051 15,362
11. Vietnam 8,260 8,600 10,000 11,000 12,000 13,200

Kaynak: World Bank, 2016 World Development Indicators,
http://data.worldbank.org/indicator/BX.TRE.PWKR.CD.DT?view=chart

Hindistan'1 ikinci sirada Cin ve arkasindan Filipinler ve Meksika gibi iilkeler
takip etmektedir. Bu arada tablo olusturulurken sayfa simirlamasindan
dolay1 ozellikle 2015 itibariyle 10 milyar $in iistiindeki tutarlara sahip
iilkelerin secildigi gozlerden kagmamalidir. Sonug¢ olarak go¢men
transferlerinin diinyadaki akis trendine bakildiginda ilk sirada gelismekte
olan iilkeler yer alirken Dogu Asya ve Pasifik {ilkeleri ikinci sirada ve Giiney
Asya iilkeleri ise tiglincii sirada yer almaktadir (Tablo 6).

Tablo 6: Diinyadaki G6¢men Transfer Akisi, (Milyar Dolar)

Bolge 2010 | 2013 | 2014 | 2015 2016 2017 2018
tahmini | olas1 olasi olasi

Gelismekte olan | 331.7 | 416.6 | 429.9 | 431.6 4479 465.7 484.7
ulkeler
Dogu Asya ve 94.1 1134 | 121.8 | 127.0 131.0 135.5 140.3
Pasifik
Avrupa ve 314 | 477 | 434 | 346 36.3 38.3 40.3
Merkezi Asya
Latin Amerika 55.7 | 61.1 63.6 66.7 69.3 71.9 74.6
ve Karayipler
Orta Dogu ve 389 | 488 |50.8 |50.3 51.6 53.0 54.5
Kuzey Afrika
Giiney Asya 82.0 110.8 | 1155 | 117.9 123.3 129.3 135.8
Sahra-alt1 Afrika | 29.7 | 347 | 348 | 352 36.4 37.7 39.1
DUNYA 460.5 | 573.0 | 592.0 | 581.6 603.2 626.4 651.3

Kaynak: World Bank, 2015
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Diinya Bankasinin verilerine gore hazirlanan bu tabloya gore 2010’da 460.5
milyar dolar olan Diinya’daki go¢men transfer akisisinin Oniimiizdeki
donemde 650 milyar dolar1 ge¢cmesi beklenmektedir. Tabloda dikkat ¢eken
bir diger ayrint1 da Giiney Asya’ya olan transfer akislarindaki ciddi artistir.
Buna gore 2010’da 82 milyar dolarlik bir transfer akisinin kaydedildigi bu
bolgede, akislar yillar itibariyle ciddi bir ivme kazanmustir. Oyle ki 2018’de
135 milyar dolar1 gegmesi olasilik dahilindedir.

Sonug ve Degerlendirme

Kiiresellesme siireciyle birlikte iletisim ve ulasim teknolojisinin gelismesi
iilkeler arasindaki smirlari biiyiik dl¢iide anlamsiz kilmis ve mesafe kavrami
giderek Onemini yitirmistir. Teknolojideki gelismelerle birlikte insanlarin
uzak mesafeleri kat etmeleri kolaylasmis, ufuklar1 ulusal simirlarin Stesine
gecmis ve yeni yerleri gorme, oradaki imkanlar hakkinda bilgi sahibi olma
gibi istekleri giin gectikce artmigstir. Bu yeni durum, insanlarin hem kendileri
hem de yakinlar1 icin daha iyi yasam standartlarina kavusmalarinin
imkanlarini da beraberinde getirmistir. Bu imkanlar ve istekler gelismekte
olan {ilkelerdeki bireylerin go¢ karari almalarinda 6nemli bir motivasyon
kaynag1 olmustur.

Dolayisiyla tiim bu saiklerle hareket eden gelismekte olan iilke vatandaglar:
ya sadece kendileri ya da aileleriyle birlikte kiiresel go¢ macerasinin basat
aktorleri olmuslardir. Tamda bu noktada artik kiiresel go¢ ve go¢menlik
meselesi diinya giindeminde ilk siradaki yerini almis ve gocmenler 6zellikle
gelismis {ilkelere dogru hizla yol almaya baslamislardir.

Daha iyi bir gelecek igin ¢ikilan bu yolda, gogmenler geldikleri iilkelerde
ciddi ekonomik kazanglar elde etmis ve bu kazanglarim iilkelerine transfer
ederek orada biraktiklari ailelerine katki saglamislardir. Bu katkilar aile
ekonomisinin tiiketim hacmini ciddi oranda arttirmistir. Zamanla aile
ekonomisinin de Otesine gecerek iilke ekonomisine katki saglayacak
boyutlara ulagmis hatta Nepal ve Liberya gibi baz iilkelerin GSYIH'larinda
tigte bir oraninda paya sahip oldugu goriilmiistiir.

Ayrica bu transferler baz iilkelerde dogrudan yatirimlar ve resmi kalkinma
yardimlarini dahi ge¢mistir. Diger finans kaynaklarina gore daha istikrarli
olan go¢men transferleri, az gelismis {ilkeler agisindan; cari agigin finanse
edilmesi, yoksullugun azaltilmasi, tiiketim harcamalarinin arttirilmasi, hane
halki tasarruf ve yatirimlari arttirmasi gibi pek c¢ok alanda ekonomik
kalkinmay1 destekleyen 6nemli bir doviz kaynagi olmustur. Bu yiizden
genelde olumsuz bir algi yaratan go¢ olgusunun aslinda bir¢ok iilkenin
ekonomik kalkinmasi i¢in oldukg¢a faydali bir siirece doniisebilecegini
sOylemek miimkiindiir. Dolayisiyla gocle birlikte beseri sermaye kayb:
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yasayan {ilkeler, bu kayiplarin1 ancak go¢ eden bireylerin ({ilkelerine
gonderecekleri dovizlerle tekrar kazanabileceklerdir.

Ozetle goc¢ hareketleri kiiresellesme siireciyle birlikte hiz kazanmis ve
kiiresel bir nitelige biirtinmiistiir. Kiiresel go¢ olgusuyla birlikte artan
gocmen transferleri gec¢miste aile ekonomilerine simdilerde ise tilke
ekonomilerine katki saglayacak boyutlara ulasmistir. Bu durum birgok tilke
agisindan basta dezavantaj sayilabilecek go¢ hareketlerinin ileride nasil
avantaja dontisebildiginin acgik bir kamitidir. Sonug¢ olarak go¢men
transferlerinin ekonomik kalkinmadaki roliine dair ortaya atilan
argiimanlarin birer “mit” olmaktan Oteye gecip somut bir “gerceklige”
doniistiigii soylenebilir.
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