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Oz

5237 sayil Tiirk Ceza Kanunu'nun 190. maddesinin 2. fikrasinda diizenlenen
uyusturucu veya uyarict madde kullanilmasimi 6zendirme suc¢u; madde
kullaniminin kiginin saghigina ve genel olgekte topluma verdigi zarar sebebiyle
ve uyusturucu ve uyarict maddelerin gesitliliginin hizli bir sekilde artmasi,
bunlara erisimin kolaylagsmasi, kullammimin yayginlagmasi neticesinde madde
kullanilmasina karg1 etkin miicadele yiiriitiilmesi amaciyla ihdas edilmis bir
diizenleme olup devletin bu hususta gerekli tedbirleri alma yoniinde pozitif
yiukiimliltiglintin bir yansimas: olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Son yillarda,
ozellikle teknolojinin gelismesi ve sosyal platformlar aracilifiyla belirsiz ve ¢ok
sayida kisinin hizli bir sekilde bu mecralarda yayinlanan igerige erisiminin
miimkiin hale gelmesiyle; uyusturucu veya uyarict madde kullanimina yonelik
ifadeler veya igerikler sebebiyle bu sug tipi sik sik giindeme gelmektedir.
Calismamiz kapsaminda mevcut hukuki durum 1s1ginda, daha agik ve detayl bir
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norm gerekliligi ortaya konarak, yeni bir diizenlemeye ihtiya¢ olup olmadig:
tartisilacaktir.

Anahtar Kelimeler
* Uyusturucu veya Uyarict Madde Kullanilmasini Ozendirme ¢ Aleniyet

e Kamu Saglig1 ® Bilim ve Sanat Ozgiirliigii  ifade Ozgiirliigii

CURRENT ISSUES ON THE CRIME OF INCITING THE USE OF
NARCOTIC OR PSYCHOTROPIC SUBSTANCES (TCK ART. 190/2)

Abstract

The crime of inciting the use of narcotic or psychotropic substances in the Turkish
Penal Code No. 5237 (art. 190/2) is a regulation that aims to effectively fight this
crime due to the harm caused by substance use to individuals and society,
combined with the rapid increase in the variety of narcotic and psychotropic
substances, the ease of access to as well as the widespread use of them; it is
thereby a reflection of the positive obligation of the state to take the necessary
measures in this regard. In recent years, especially with the development of
technology and the use of social platforms, it has become possible for a large
number of people to rapidly access the content broadcasted on these media,
which is why this type of crime frequently comes to the fore because of the
expressions or contents about the use of narcotic and psychotropic substances.
Within the scope of our study, in light of the current legal situation, the necessity
of a clearer and more detailed norm, and whether there is a need for a new
regulation will be emphasized.

Key Words

¢ Inciting the Use of Narcotic or Psychotropic Substances ® Publicity ® Public
Health e Freedom of Science and Art ® Freedom of Expression

GIRIS

Diinyada, madde kullaniminin kisilerin saghigina ve genel olarak
topluma yonelik olumsuz etkilerinden korunmak ve bagimliliklar
onlenmek amaciyla gesitli politikalar yiiriitiilmektedir. Baz: tilkeler bu
alanda daha kat1 kurallar ve yasaklarla madde kullanimininin 6nlenmesi
yontemini benimserken, bazi iilkelerde bu hususta daha liberal bir
yaklasim oldugunu gormekteyiz. Gilintimiizde diinyada madde
kullanimimin su¢ olmaktan g¢ikarilmasi tartisilmakta, bu dogrultuda
diizenleme yapan iilkeler ve doktrinde bunu destekleyen goriisler agirhik
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kazanmaktadir; Tiirkiye ise madde kullanilmasini sug olarak diizenleyen
tilkeler arasinda yer almaktadr.

Uyusturucu ve uyarict madde kullanilmasi neticesinde kiside ve
toplumda ortaya ¢ikan etkilerin genel saglk agisindan tehlike
olusturdugu fikrinden yola ¢ikilarak ceza hukuku kapsaminda suglar
diizenlenmistir. Calismamiz kapsaminda bu sug tiplerinden biri olan,
Tirk Ceza Kanununun 190. maddesinin 2. fikrasinda yer alan
uyusturucu veya uyarict madde kullanilmasimi 6zendirme sugu
degerlendirilecek; daha acik ve detayli bir norm gerekliligi ortaya
konarak, yeni bir diizenlemeye ihtiya¢ olup olmadig1 {izerinde
durulacaktir.

I. GENEL OLARAK

1988 tarihli Uyusturucu ve Psikotrop Maddelerin Kagak¢ilifina
Kars1 Birlesmis Milletler Sozlesmesi'nin “Suglar ve Yaptirimlar” baslikl
3. maddesi geregince, taraf devletler maddede yer alan eylemleri (kasti
olarak islenmeleri halinde) kendi mevzuatlarinda sug olarak diizenleme
hususunda gereken Onlemleri almakla yiikiimliadiirler. Tiirkiye bu
kapsamda i¢ hukukta yasal diizenlemeler yaparak sorumlulugunu yerine
getirmistir.! Bu diizenlemelerden biri olan, Tiirk Ceza Kanunu'nun 6zel
hiikiimler kitabinda, “Topluma Kars1 Suglar” baslikli {iglincii kismin
“Kamunun Saghgma Karst Suglar” baghkli {glincii bolimiinde
diizenlenen 190. maddenin 2. fikrasi uyarinca “uyusturucu veya uyarici
madde kullanilmasini alenen 6zendiren veya bu nitelikte yayin yapan kisi
bes yildan on yila kadar hapis ve bin giinden on bin giine kadar adli para
cezasl” ile cezalandirilir.2 Bu hiikiimle kanun koyucu uyusturucu veya
uyarict madde kullanilmasini 6zendirme sugunu, birinci fikradaki
uyusturucu veya uyarict madde kullanilmasini kolaylastirma sugundan

1 Calismamiz baglaminda Sézlesmenin m. 3/1-c bendi geregince;
“(iii) Bir bagkasinin, bu maddede yer alan suglardan birini ne sekilde olursa olsun
islemeye veya uyusturucu veya psikotrop maddeleri kagak olarak kullanmaya agikca
yoneltilmesi veya tesvik edilmesi;
(iv) Bu maddede yeralan suglardan herhangi birine katilinmasi, bu amagla
orgiitlenilmesi veya isbirligi yapilmasi, tesebbiiste bulunulmasi ve sugun
islenmesine yardimc olunmasi, kolaylik saglanmasi ve yol gosterilmesi”
eylemlerinin sug¢ olarak diizenlenmesi de bu sorumluluk kapsamindadir. Bkz.
https://wwwb.tbmm.gov.tr/tutanaklar/KANUNLAR_KARARLAR/kanuntbmmc078
/kanuntbmmc078/kanuntbmmc07804136.pdf (Erisim Tarihi: 09.04.2023).

2 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda bu hususta bir diizenleme yer almamaktayd.
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farkli bir sug tipi olarak diizenleme yoluna gitmistir.> Maddenin son
fikrasinda (m. 190/3) ise s6z konusu suglarin nitelikli hali yer almaktadir.

II. KORUNAN HUKUKI DEGER

Stratejik konumu nedeniyle uyusturucu agmin gegis giizergahinda
bulunan ve gen¢ niifusu fazla olan Tiirkiye, toplumda madde
kullanimmin yayginlasmasim 6nlemek gayesiyle uyusturucu ve uyaric
madde kullanimmi sug olarak diizenleyen iilkelerdendir. Ozellikle
genglerin bu maddeleri kullanmasimmi 6nlemek amaciyla, Anayasanin
“Gengligin Korunmas1” baghkli 58. maddesinin 2. fikrasinda, devletin
geng niifusu bu maddelerden korumak amaciyla gereken onlemleri
alacag1 ve gengleri koruma yiikiimliiliigii acik¢a diizenlenmektedir. Bu
baglamda, s6z konusu maddelerin kullanilmasinin 6zendirilmesini ve bu
nitelikte yayin yapilmasini sug olarak diizenleyen kanun koyucunun,
gengligi korumak adina bu tiir maddelerin kullanilmasini engelleme,
madde kullanimindan gen¢ niifusu uzak tutma amac gilittigi
diisiinlebilir. TCK m. 190/2 gerekgesinden bu bilgiye erismek miimkiin
olmasa da TCK m. 188’de degisiklik yapan 6545 sayili Kanunun genel
gerekgesinde (m. 49) madde kullanimmin ¢ocuklara, bagimli kisinin
sagligina, aile ve is yasamina ve genel olarak toplumsal diizene zarar
verdigi, bununla etkin miicadelenin amacglandig: ifade edilerek; devletin
cocuklarin, genclerin ve ailelerin uyusturucu veya uyarict madde

3 Kanun koyucu, maddenin ilk fikrasinda diizenlenen uyusturucu veya uyarict madde
kullanilmasini  kolaylastirma sugu kapsaminda bu maddelerin kullarlmasini
kolaylastirici eylemleri smirh olarak sayarak; 6zel yer, donarmum veya malzeme temin
etmeyi, sz konusu maddeleri kullananlarin yakalanmalarini zorlagtiracak onlemler
almayi, bunlarin kullanma yontemleri hakkinda baskalarina bilgi vermeyi sug olarak
tanimlarken; ikinci fikrada diizenlenen uyusturucu veya uyarict madde
kullanilmasini 6zendirme su¢u bakimindan bu maddelerin kullanilmasini alenen
6zendirmek ve Ozendirici nitelikte yaymn yapmak eylemlerini yaptirnm altina
alinmustir. Detayli bilgi igin bkz. OZBEK, Veli Ozer/DOGAN, Koray/BACAKSIZ,
Pinar: Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 16. Baski, Ankara 2021, s. 794 vd. TCK m.
190 kapsaminda diizenlenen iki ayr1 sug tipi bakimindan esas farklilik sug teskil eden
eylemler hususunda karsimiza cikmakta olup calismamizin esas konusunu
olusturan TCK m. 190/2 sugunun fiil unsuru bakimindan detayli degerlendirme
asagida yapilacaktir. Ayrica madde gerekgesinde uyusturucu veya uyarict madde
kullamlmasinin alenen 6zendirilmesinin veya bu nitelikte yaymn yapilmasinin, ayri
bir su¢ olarak ihdas edildigi acgikca ifade edilmektedir, ARTUK, Mehmet
Emin/GOKCEN, Ahmet/ALSAHIN, Mehmet Emin/CAKIR, Kerim: Gerekgeli Ceza
Kanunlari, 21. Baski, Ankara 2020, s. 235; MEMIS KARTAL, Pimnar: Ozel Ceza
Hukuku-Cilt V: Genel Tehlike Yaratan, Cevreye Kars1 ve Kamunun Sagligina Kars1
Suclar (TCK m. 170-196), Istanbul 2019, s. 371.
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kullanimindan korunmasinin amacglandigr bu hususta Anayasa’nin
devlete gerekli tedbirleri alma gorevini verdigi vurgulanmigstir.*
Goriildiigti tizere kanun koyucunun madde kullanimi bakimindan
sadece cocuklari, gengleri korumay1 hedeflemedigi, esasen toplumun
tamamini madde kullanimindan ve olusturacag1 zararlardan korumay1
amacladigi ifade edilebilir. Bu baglamda korunan hukuki deger hakkinda
daha kapsamli bir degerlendirme yapmak gerekirse; kanunun
sistematiginde bu sug tipi “Kamunun Sagligina Kars: Suglar” bashgmnda
diizenlenmis oldugundan, doktrinde bu sugla korunan hukuki deger
kamu saglig1 (genel saglik) olarak goriilmektedir.”> Kanun koyucu bu
hiikiimle ayrica devletin sagligin korunmasi 6devini yerine getirmesi
yoniinde bir norm ihdas ederek; kisileri madde kullanimindan uzak
tutmay1 ve saglikli yasayabilmelerini amaglamistir.®

ITII. SUCUN UNSURLARI

Sugun unsurlar1 olarak maddi unsurlar, manevi unsur ile hukuka
aykirilik unsuru bu kissmda degerlendirilecektir.

A. Maddi Unsurlar

1. Fail

Tiirk Ceza Kanunu'nun 190. maddesinin 2. fikras1 kapsaminda
sucun faili Ozellik arz etmez.” Dolayisiyla, uyusturucu veya uyaric
madde kullamilmasini alenen 6zendiren ya da bu nitelikte yayin yapan
herkes sugun faili olabilir; bu sug bir 6zgii su¢ degildir. Ancak sugun
cezay1 agirlastiran nitelikli hali 190/3 hiikmiinde belli meslekleri icra eden

4 https://www2.tbmm.gov.tr/d24/1/1-0918.pdf (Erisim Tarihi: 31 Mart 2023).

5 MEMIS KARTAL, s. 374; OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 793; TEZCAN,
Durmus/ERDEM, Mustafa Ruhan/ONOK, R. Murat: Teorik ve Pratik Ceza Ozel
Hukuku, 19. Baski, Ankara 2021, s. 1007; Korunan hukuki degerin ayrica nesillerin
ruh ve beden sagligi oldugu yoniinde bkz. YASAR, Yusuf/ iCER, Zafer/YAZICILAR,
T. Tarik: “Uyusturucu veya Uyarict Madde Kullaniimasini Ozendirme Sugu (TCK m.
190/2)”, Istanbul Hukuk Mecmuasi, C. 76, 2, 2018, s. 696; YENERER CAKMUT,
Ozlem: “Uyusturucu veya Uyarict Madde Kullanilmasim Kolaylastirma Sugu
(TCK m.190)”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi, C. 21, Ozel Say1,
Prof. Dr. Durmus Tezcan’a Armagan, 2019, s. 3115; YENIDUNYA, A. Caner:
Uyusturucu veya Uyarict Madde Kullanilmasini Kolaylastirma Sugu (Tck m.190),
Balci, Murat (Editor), Uyusturucu Bagimhiligiyla Miicadele ve Ceza Hukuku Paneli,
Dogus Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Ankara 2011, s. 107.

6 Ayni yonde bkz. GOKCAN, Hasan Tahsin/ARTUC, Mustafa: Yorumlu-Uygulamali
Tiirk Ceza Kanunu Serhi, 4. Cilt, Md. 141-196, Ankara 2021, s. 6653.

7 MEMIS KARTAL, s. 375, OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 793;
TEZCAN/ERDEM/ONOKXK, s. 1007; YENERER CAKMUT, s. 3116 vd.
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kisilere Ozgiilenerek diizenlenmekte, goriiniiste 0zgii sug¢ olarak
karsimiza g¢ikmaktadir: “Bu maddede tanimlanan suglarin tabip, dis
tabibi, eczaci, kimyager, veteriner, saglik memuru, laborant, ebe, hemsire,
dis teknisyeni, hastabakici, saglik hizmeti veren, kimyacilikla veya ecza
ticareti ile istigal eden kisi tarafindan islenmesi halinde, verilecek ceza
yar1 oraninda artirilir.”

Son olarak 6zendirme eylemi, basin yayin yoluyla gergeklestirilirse,
failin belirlenmesi ve ceza sorumlulugu bakimindan 5187 sayili Basin
Kanunu m. 11 dikkate alinacaktir.?

2. Magdur

Kanun koyucu sugun olusumu bakimindan 6zendirmenin aleni
gerceklestirilmesi sartini aradigindan dolay1 sugun magduru belirli bir
kisi olmayip; toplumdur.’ Ayrica sucun Tiirk Ceza Kanununun
‘Topluma Kars: Suglar” kisminda ve “Kamunun Sagligina Kars1 Suglar”

8 5187 sayil1 Basin Kanunu'nun “Cezai sorumluluk” baglikli 11. maddesine gore: “(2)
Siireli yayinlar ve siiresiz yayinlar yoluyla islenen suclardan eser sahibi sorumludur.
(3) Siireli yayinlarda eser sahibinin belli olmamasi veya yayim sirasinda ceza
ehliyetine sahip bulunmamasi ya da yurt disinda bulunmas: nedeniyle Tiirkiye’de
yargilanamamasi veya verilecek cezanin eser sahibinin diger bir sugtan dolay1 kesin
hiikiimle mahk{im oldugu cezaya etki etmemesi hallerinde, sorumlu miidiir ve yayin
yonetmeni, genel yaymn yonetmeni, editor, basin damsmani gibi sorumlu miidiiriin
bagli oldugu yetkili sorumlu olur. Ancak bu eserin sorumlu miidiiriin ve sorumlu
miidiiriin bagh oldugu yetkilinin kars: ¢ikmasina ragmen yayimlanmasi halinde,
bundan dogan sorumluluk yayimlatana aittir. (4) Siiresiz yayinlarda eser sahibinin
belli olmamasi veya yayim sirasinda ceza ehliyetine sahip bulunmamas: ya da yurt
disinda olmasi nedeniyle Tiirkiye’de yargilanamamasi veya verilecek cezanin eser
sahibinin diger bir suctan dolay1 kesin hiikiimle mahk{im oldugu cezaya etki
etmemesi hallerinde yayimci; yayimcinin belli olmamasi veya basim sirasinda ceza
ehliyetine sahip bulunmamasi ya da yurt disinda olmasi nedeniyle Tiirkiye’'de
yargilanamamasi hallerinde ise basimci sorumlu olur. (5) Yukaridaki hiikiimler,
siireli yayinlar ve siiresiz yayinlar i¢in bu Kanunda aranan sartlara uyulmaksizin
yapilan yayinlar hakkinda da uygulanr.”

9 YASAR/ICER/YAZICILAR, s. 701. Ozellikle sug tipinde yer alan ‘aleniyet’ ifadesinin
sugun maddi unsuru kapsaminda kabul edilmesinin, bu su¢un magdurunun
toplum/kamu oldugu goriisiinii destekler nitelikte oldugu yoniinde bkz.
OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 793. Magdurun ¢ocuk olmasi durumunda bunun
nitelikli hal olarak diizenlenmesi gerektigi yoniinde bkz. MEMiS KARTAL, s. 375;
YENIDUNYA, s. 107; YOKUS SEVUK, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara
2020, s. 607.
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boliimiinde diizenlenmesi itibartyla da magdurun toplum olabilecegi
sonucuna ulasilmaktadir.1

3. Suc¢un Konusu

Sugun maddi unsurlarindan biri de sugun konusu (mevzuu) olarak
karsimiza cikar. Sugun konusu, sug¢un kanuni tanimindaki hareketin
yoneldigi kisi ya da sey! olarak ele alindiginda ¢alisma konumuzu
olusturan sugun konusunu uyusturucu ve uyarict maddeler
olusturmaktadir.’? Hangi maddenin bu baglamda uyusturucu veya
uyarict madde olarak nitelendirilecegi, su¢un konusunu belirleyebilmek
bakimindan  6nem  tagimaktadir. Bu  nitelendirmeye iligkin
degerlendirme, taraf olunan uluslararas: sozlesmeler ve i¢ hukuktaki
diizenlemeler kapsaminda yapilacaktir.

a. Uyusturucu ve Uyaric1t Madde Kavramlarina Genel Bakis

Uyusturucu (narcotic) kavraminin kokeni Yunanca olup uyku
anlamima gelen “narké” sozcligiinden gelmektedir.’® Sozliikte ise
uyusturucu kavrami “uyusturma oOzelligi olan, uyusturan (madde),
narkotik” olarak; uyarict kavrami ise “uyarma Ozelligi olan, uyaran”
olarak tanimlanmistir.# Diinya Saglk Orgiitii bu hususta, uyusturucu
madde kavramimin bir¢ok farkhi kullanimi oldugunu, genelde psikoaktif
maddelerin ve 6zellikle tibbi kullanima ek olarak tibbi amagli olmayacak
sekilde kullanilan yasa dist maddelerin uyusturucu olarak
adlandirildigimi  belirtmektedir.’> Uyusturucu, tip alaninda hastalik
onleme, tedavi etme veya fiziksel ya da ruhsal iyilik halini arttirma
potansiyeli olan bir maddeye karsilik gelirken;'¢ farmakolojide doku veya

10 OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 793; TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 1007;
YENERER CAKMUT, s. 3117.

n HAKERI, Hakan: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 27. Baski, Ankara 2022, s. 126.

2 GOKCAN/ARTUC, s. 6654; OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 793;
YASAR/ICER/YAZICILAR, s. 701; YENERER CAKMUT, s. 3115.

13 DONMEZER, Hukuk ve Kriminoloji, s. 1.

4 Ayrica uyusturucu madde kavrami; “Morfin, kokain, eroin, afyon, esrar gibi
duyulara uyusukluk veren madde” olarak tammlanir, https://sozluk.gov.tr/ (Erisim
Tarihi: 26.03.2023).

15> World Health Organization, Lexicon of alcohol and drug terms,
https://apps.who.int/iris/bitstream/handle/10665/39461/9241544686_eng.pdf?sequen
ce=1&isAllowed=y ‘Drug’, (Erisim Tarihi 29.03.2023).

16 Tip biliminde de uyusturucu maddelerin, fizyolojik ve ruhsal rahatsizliklarin
tedavisi amaciyla kullanllan maddeler olarak tamimlandigi yoniinde bkz.
AKBULUT, ilhan: “Ulkemizde Uyusturucu Maddeler Sorunu”, [UHEM, C. 55, 3,
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organizmalarin biyokimyasal ya da fizyolojik stiireclerini degistiren
herhangi bir kimyasal madde olarak kabul edilir.'” Ayrica Diinya Saglk
Orgiitli, uyusturucu maddeyi (narcotic); kendinden ge¢meye, (zihinsel
veya fiziksel) uyusukluga veya agriya karsi duyarsizliga sebep olan
kimyasal madde olarak tanimlarken; “narcotic” kavraminin halk dilinde
ve hukuken, genellikle illegal uyusturucu maddelere (farmakolojik
ozelliklerine bakilmaksizin) karsilik geldigini ifade etmektedir.'s

Doktrinde de wuyusturucu ve wuyaricc madde kavramlar
tanimlanmakta, sugun konusunun kapsami tespit edilmeye
calisilmaktadir. Bu hususta Dinmezer, uyusturucu maddeler ve diger
aligkanlik yapici seylerin kiside psikolojik ve fiziksel bir aligkanliga ya da
tutkunluga yol agan nitelikte olmasimin ve kisinin bu maddeye fiziksel
veya psikolojik olarak muhta¢ olmasinin hem kisi hem toplum
bakimindan zararina dikkat ¢ekerek; bu tiir maddelerin sinir sistemine
keyif veren, zevk meydana getiren etkisiyle birlikte kisinin zamanla bu
madde olmadan yapamaz hale geldigini, maddeye ihtiya¢ duydugunu
belirtir.’ Doktrinde ayrica uyusturucu madde kavramini uyarici
maddeleri de kapsayacak sekilde ¢at1 bir kavram olarak niteleyen; kisiye
keyif, uyaniklik ve tutku verici her maddeyi uyusturucu madde olarak

1997, s. 112 vd. Ayrica hekim tarafindan regetelendirilebilen ve kullamimina izin
verilen bazi ilaglar da uyusturucu maddeler gibi kiside bagimlilik yaratan ve
aligkanhiga yol agan etkiler gosterdiginden, bunlar da uyusturucu madde olarak
kabul edilmektedir. Bkz. YOKUS SEVUK, Handan: Uyusturucu veya Uyarnia
Madde Kullanilmasina iliskin Suclar, Ankara 2007, s. 23.

7. World Health Organization, Lexicon of alcohol and drug terms,
https://apps.who.int/iris/bitstream/handle/10665/39461/9241544686_eng.pdf?sequen
ce=1&isAllowed=y ‘Drug’, (Erisim Tarihi 29.03.2023).

8 World Health Organization, Lexicon of alcohol and drug terms,
https://apps.who.int/iris/bitstream/handle/10665/39461/9241544686_eng.pdf?sequen
ce=1&isAllowed=y ‘Narcotic’, (Erisim Tarihi 29.03.2023). Ayrica madde kullanimina
bagli sorunlar1 detayli olarak inceleyen ve smiflandiran ¢alisma igin bkz.
COOPER, Rachel: Diagnosing the Diagnostic and Statistical Manual of Mental
Disorders: Fifth Edition, London 2014. Calismada tiim madde kullanimindan dogan
sorunlar -son olarak DSM-V baskisinda ise madde kétiiye kullanimi (abuse of alcohol
or other drugs) ve madde bagimlilig1 (dependence on alcohol or other drugs) ayrimi
kaldirilarak- madde ile ilgili bozukluklar ¢atist altinda toplanmustir, s. 313 vd.

19 DONMEZER, Sulhi: “Hukuk ve Uyusturucu, Aliskanlik Yaraticc Maddeler
(Kriminolojik Yaklasim)”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, C. 43, 1-
4, Prof. Dr. S. F. Ulgener'e Armagan, 1987, s. 457.
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tanimlayan yazarlar da vardir.®® Bu goriisler kapsaminda
degerlendirilebilecek tiim maddeler TCK m. 190/2 sugunun konusunu
olusturabilecektir.

Bu tiir maddelerin cesitlilik gostermesi ve gesitliligin hizli artisy, her
bir maddenin yarattig1 etkinin farkli olmasi, kavram igeriginin yukarida
izah edildigi tizere bilim dallarina gore farklilik arz etmesi sebepleriyle
kavramin ortak bir taniminin yapilmas: kolay degildir. Ancak hangi
maddelerin uyusturucu veya uyarict madde olarak degerlendirilecegi,
kavramin igeriginin agikca belirlenmesi, su¢ ve cezada kanunilik ilkesi
bakimindan 6nem tasimaktadir. Bu hususta baz {ilkeler uyusturucu ve
uyarict maddeleri katalog olarak diizenleme yolunu izlerken; bazi tilkeler
maddelerin ¢esitliliginin fazlalig1 ve yeni piyasaya stiriilen maddelerin
hizl1 bir sekilde uyusturucu ve uyarict madde olarak kullanilmasi olasilig1
sebebiyle sinirlayici bir katalog veya liste yapmaktan kaginmaktadir.?! Bu
baglamda, Tiirk hukukundaki uyusturucu ve wuyarica madde
kavramlarinin  somutlastirilmas:  tartismalar1  asagida  sirasiyla
uluslararas1 sozlesmeler ve i¢ hukuktaki diizenlemeler kapsaminda
detayl:1 olarak izah edilecektir.

aa. Uluslararas1 Sozlesmeler Isiginda Uyusturucu ve Uyaric
Madde Kavrami

Tiirk Ceza Kanunu m. 190/2 baglaminda sugun konusunu olusturan
maddelerin belirlenmesinde, taraf olunan ve Anayasa’nin 90. maddesinin
5. fikras1 kapsaminda usuliine gore yiiriirliige konulan uluslararas:
sozlesmelerin de goz Oniinde tutulmasi gerekmektedir. Bu s6zlesmelerde
sayilan maddeler i¢ hukukumuzda uyusturucu ve uyarict madde olarak
kabul edildiginden, taraf olunan uluslararasi sozlesmelerde yer alan
uyusturucu ve uyarict madde kavramlarmi incelemek gerekmektedir.

[k olarak Tiirkiye'nin uyusturucu ile kiiresel miicadele amaciyla
taraf oldugu Uyusturucu Maddelere Dair 1961 tarihli Tek
Sozlesmesi'nin??> m. 1/1- hitkmiine gore uyusturucu madde, dogal veya

20 ATES, Neslihan: Uyusturucu veya Uyarict Madde Kullanma Sugu (TCK-m.191),
Istanbul 2019, s. 3.

2 Tirk ve Alman hukukundaki diizenlemelerin karsilagtirmali incelemesi icin bkz.
OGLAKCIOGLU, Mustafa Temmuz: Das deutsche und tiirkische
Betdbungsmittelstrafrecht im Vergleich — und was man alles voneinander lernen
kann, ZIS, 8-9/2011, http://www.zis-online.com/dat/artikel/2011_8- 9_608.pdf (Erisim
Tarihi: 04.04.2023).

22

https://wwwb5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/KANUNLAR_KARARLAR/kanuntbmm
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sentetik olmasi fark etmeksizin, cetvellerde (I ve II sayili) yer alan
maddelere karsilik gelmektedir. Sozlesmede uyusturucu ve uyaric
maddelerin kapsamli bir taniminin yapilmasi yerine, bunlarin cetveller
halinde sayilmas1 yontemi benimsenmistir. Ayrica Sozlesmenin m.1/1-s
hitkmii uyarinca, “bir uyusturucu madde ihtiva eden kat1 veya siv1 bir
karisim1” ifade ettigi belirtilerek miistahzar (III ve IV sayili cetvel)
kavrami da aciklanmistir. Sozlesmenin 3. maddesindeki wusulle,
uyusturucu madde ve miistahzarlarinin listelendigi cetvellerin zaman
zaman degistirilebilecegi hususu hiikiim altina almarak, cetvellerde yer
almayan uyusturucu maddelerin veya miistahzarlarinin sonradan bu
cetvellere kaydedilmesi miimkiin kilinmistir. Buna gore, Sozlesmede,
kavramin igeriginin degisebilecegini, bu sebeple kesin bir taniminin
yapilamayacagmni; degisikliklere acik bir yaklasim benimsendigini
gormekteyiz. Taraf devletler, cetvellerde anilan maddeleri uyusturucu
madde olarak kabul etmekle yiikiimliidiirler; ayrica Sozlesmede aksi bir
hiitkiim yer almadigindan dolayi, cetvellerde yer almayan bagka
maddelerin uyusturucu madde olarak kabulii miimkiindiir.?®

Taraf olunan bir diger Sozlesme 1971 tarihli Psikotrop Maddeler
Sozlesmesi’dir.* Sozlesmenin m. 1/1-e bendinde psikotrop madde
“herhangi dogal veya sentetik bir madde, veya cetvel I, I, III veya IV'de
ad1 gecen herhangi bir dogal madde” seklinde tanimlanarak, sayma
yontemi benimsenmistir. Ayrica S6zlesmenin 2. maddesinin 4. fikrasinda
belirtilen usulle yeni bir psikotrop maddenin cetvele eklenmesi
mimkiindiir. S6zlesmede, Tek S6zlesmesi'nde oldugu gibi, degisikliklere
acik bir anlayisin benimsendigi, s6z konusu cetvellerin smirlayici olarak
diizenlenmedigi goriilmektedir.

c050/kanuntbmmc050/kanuntbmmc05000812.pdf (Erisim Tarihi: 08.04.2023). Ayrica
Tiirkiye, Uyusturucu Maddelere Dair 1961 Tek Sozlesmesimin Tadiline fliskin
Protokoliin onaylanmasini uygun bulmustur,
https://wwwb.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ KANUNLAR_KARARLAR/kanuntbmmc085
/kanuntbmmc085/kanuntbmmc08504659.pdf (Erisim Tarihi: 09.04.2023).

2 GURELLI, Nevzat: “Hukuk Agsindan fla¢ Aliskanhklan”, istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. 41, 1-2, 1975, s. 6. Ayn1 yonde bkz. YENISEY, Feridun:
“Uyusturucu Maddeler Sorunun Ceza Hukuku Y6nii”, Dicle Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 1, 1, 1983, s. 181.

24

https://wwwb5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/KANUNLAR_KARARLAR/kanuntbmm
c064/kanunmgkc064/kanunmgkc06402326.pdf (Erisim Tarihi: 09.04.2023).
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Son olarak 1988 Tarihli Uyusturucu ve Psikotrop Maddelerin
Kagakciligina Kars1 Birlesmis Milletler S6zlesmesi'nin® m.1/1-n bendi
geregi uyusturucu madde: “1961 tarihli Uyusturucu Maddeler Tek
Sozlesmesinin ve 1961 tarihli Uyusturucu Maddeler Tek Sozlesmesinde
Degisiklik Yapan 1972 Protokolii ile Degistirilmis 1961 Tarihli
Uyusturucu Maddeler Sozlesmesinin I ve II numarali Cetvellerinde yer
alan dogal veya yapay her tiirliit madde” olarak; psikotrop madde ise
Sozlesmenin m.1/1-r bendinde “1971 tarihli Psikotrop Maddeler
Sozlesmesinin eki I, II, III ve IV numarali cetvellerde yer alan dogal veya
yapay herhangi bir madde veya dogal iirtin” olarak tanimlanmistir.?
Diger uluslararasi sozlesmelere paralel sekilde sayma yontemini
benimseyen Sozlesmenin 12. maddesinin 5. fikrasinda ise uyusturucu
veya psikotrop maddelerin yer aldig1 cetvellerin giincellenebilecegi ifade
edilmistir.

Sonug olarak, taraf olunan uluslararas1 sozlesmelerde, uyusturucu
ve psikotrop maddelerin sinirh bir sekilde sayilmadigi, degisiklik olmas:
gerektiginde sozlesmelerde tarif edilen usul izlenerek cetvellere ekleme
yapilabilecegi goriilmektedir. Sonug olarak, anilan s6zlesmelerde sayilan
uyusturucu ve uyarict maddeler TCK m. 190/2’de diizenlenen sugun
konusunu olusturabilir.

bb. Tiirk Hukukunda Uyusturucu ve Uyaric1t Madde Kavrami

Sucun konusunu olusturan uyusturucu ve uyarict maddelerin
tespitinde, taraf olunan uluslararasi sozlesmelerde yer alan cetvellerde
sayillan maddelerin yani sira sozlesmelerde sayilmamakla birlikte ig
hukuka goére uyusturucu ve uyarict madde olarak kabul edilen maddeler
de dikkate alinacaktir. Bu maddeler TCK m. 190/2 kapsaminda sugun
konusunu olusturabilir.?” Bu sebeple Tiirk Hukukundaki giincel durumu
da degerlendirmek gerekmektedir.

Bir maddenin wuyusturucu veya uyariaa madde olarak
nitelendirilmesinde, bunun yukarida incelenen taraf olunan uluslararas:
sozlesmelerden birinde yer almasi ya da i¢ hukukta kanunla

25
https://wwwb5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/KANUNLAR_KARARLAR/kanuntbmm
c078/kanuntbmmc078/kanuntbmmc07804136.pdf (Erisim Tarihi: 09.04.2023).
% Sozlesmede kenevir bitkisi, koka agaci, afyon hashasi gibi bazi maddeler ayrica

tanimlanmigtir.
7 GURELLI, s. 6. Ayn1 yonde bkz. YENISEY, s. 181.
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diizenlenmesi gerekir. Tiirk Hukukunda bu hususta 6zel kanun olarak
2313 say1l1 Uyusturucu Maddelerin Murakabesi Hakkinda Kanun ile 3298
say1li Uyusturucu Maddelerle Tlgili Kanun yiiriirliiktedir. Ayrica Tiirk
Ceza Kanunu'nda uyusturucu veya uyarict madde suglar1 yer almakta
olup calismamiz kapsaminda ilgili hususlar degerlendirilecektir.

Ilk olarak 2313 sayii Uyusturucu Maddelerin Murakabesi
Hakkinda Kanun’a bakildiginda, Kanunda uyusturucu ve uyarict madde
kavramlarina iligkin genel bir tanim yapilmamis oldugu, ancak bazi
maddelerin Kanunun 1. maddesinde uyusturucu madde olarak sayildig:
goriilmektedir?® Kanunun 19. maddesinde ise, 1. maddede sayilan
uyusturucu maddelerden baska, bilimsel arastirmalar neticesinde zararl
oldugu ve bagimlilik olusturdugu anlagilan maddelerin de
Cumhurbagkanimmin karar1 ve Saglik ve Sosyal Yardim Bakanliinin
tayini ve ilaniyla bu kanun hiikiimlerine tabi olacagi hiikiim altina
alinmistir.? Taraf olunan uluslararas: sézlesmelerde de oldugu tizere,
kanun kapsamindaki uyusturucu maddeler smirli olmayacak sekilde
belirlenmis, kapsamin genigletilmesinin miimkiin oldugu 19. maddede
ifade edilmistir. Madde geregince, kanunda yer almasa da “bagimlilik
olusturdugu tespit edilen diger zehirlerin de” uyusturucu madde olarak
tayini imkani, kavrama sadece soyut bir niteleme getirmesi sebebiyle
doktrinde elestirilmistir.°

2313 sayih Kanun’da oldugu gibi 3298 sayili Uyusturucu

Maddelerle Tlgili Kanun’da da uyusturucu ve uyarict madde kavrami
hakkinda genel bir tanim yapilmamis olup, sayma yontemi tercih

28 2313 sayili Uyusturucu Maddelerin Murakabesi Hakkinda Kanun m. 1: “Tibbi afyon
ile miistahzaratinin ve morfin ve biitiin milhlerinin ve morfinin uzvi hamizlarla veya
kiiul cezriyle birlesmesinden miitehassil biitiin eterlerinin ve bunlarin milhlerinin ve
koka yapragi, ham kokain ve kokain ekgonin ve tropokokain ile biitiin milhlerinin
ve yiizde 0,20 gramdan fazla morfin ve milhlerini ve yiizde 0,10 gramdan fazla
kokain ve milhlerini muhtevi biitiin miistahzarlarin ve 6kodal (Eugodal), dikodit
(Dicodide) ve Dilodit (Diloudide), Asedikon (Acedicone) ve bunlarin terkibi
kimyevisinde bulunan maddeler”

2 2313 sayili Uyusturucu Maddelerin Murakabesi Hakkinda Kanun m. 19: “Birinci
maddede isimleri yazilan uyusturucu maddeler haricinde olup ilmi tetkikat
neticesinde mazarrat1 tebeyyiin eden ve toksikomani tevlit eyleyen diger zehirlerin
dahi, bu kanun hiikiimlerine tabi olacagi Cumhurbagkar karariyle Sthhat ve Ictimai
Muavenet Vekaleti tarafindan tayin ve ilan olunur.”

% BAYRAKTAR, Koksal: “Uyusturucu Maddeler ve Sug¢ Siyaseti”, fstanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. 51, 1-4, 1985, s. 46.
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edilmistir. Kanun’un 1. maddesinde® ifade edilen maddeler ile cezai
hiikiimler basglikli 4. maddesinin 1. fikrasindaki®> maddeler uyusturucu
sayilarak kanunun kapsami belirlenmistir. Ayrica Saglik ve Sosyal
Yardim Bakanliginca belirlenecek diger uyusturucu maddeler ile
kullanilmasi zararli olan ve ‘Toxicommanie’® (bagimlhlik) etkisi gosteren
Saglik ve Sosyal Yardim Bakanlig tarafindan belirlenen baska dogal ve
sentetik maddelerin Bakanligin teklifi ile ve Cumhurbagkamn karariyla
Kanun kapsamina alinabileceginin diizenlemesiyle, Kanun kapsaminin
genisletilebilecegi, uyusturucu madde olarak nitelendirilecek maddelerin
kanunda sayilan maddelerle sinirli olmadig1 goriilmektedir.

Uyusturucu ve uyarict madde kavramlarina iliskin durum Ceza
Kanunu bakimindan degerlendirildiginde; Kanunun uyusturucu ve
uyarict maddelere iliskin genel bir tanimlamaya yer vermedigi
goriilmektedir. Kanun koyucu hangi maddelerin su¢un konusunu
olusturacagini, uyusturucu ve uyarict madde olarak nitelendirilecegini
Ceza Kanunu'nda teker teker saymamis olup genel bir ifade kullanmak
suretiyle sug tiplerini diizenleyerek, bazi maddelerin zaman iginde
uyusturucu veya uyarict madde olarak degerlendirilmesini gerektirecek
etkiler gostermesi halinde, yeni ortaya ¢ikan maddelerin de bu kapsamda
siniflandirilabilmesini saglayabilecek smirlayici olmayan bir yontem
benimsemistir.3* Kanun koyucunun bu hususa iliskin yaklagimimi Ceza

31 3298 sayili Uyusturucu Maddelerle flgili Kanun m. 1/1’e gore: “Cizilmis veya
¢izilmemis hashas kapsiilleri ile, ham afyon, tibbi afyon ve morfin evsafini haiz afyon
alkaloidleri, tuzlari, esterleri ve eterleri; koka yaprag1 ve bunun alkaloidleri, tuzlari,
esterleri ve eterleri ile Saglik ve Sosyal Yardim Bakanliginca tayin olunacak diger
uyusturucu maddeler” uyusturucu madde olarak sayilmustir.

%2 3298 sayili Uyusturucu Maddelerle Hgili Kanun m. 4/1 hitkmiine gore: “Ham afyon,
hazirlanmis afyon, tibbi afyon ve bunlarin miistahzarlar1 Tiirk Ceza Kanunu'nun
uygulanmasinda uyusturucu maddelerden sayilir.”

33

https://www.spektrum.de/lexikon/neurowissenschaft/toxikomanie/13064#:~:tex
t=Toxikomanie%20w%2C%20E%20toxicomania%2C%20i.w.S.,%2D %2C %20Aufput
sch%2D%20und %20Schmerzmitteln. (Erisim Tarihi: 9 Nisan 2023).

3 Uyusturucu madde suglari, Alman hukukunda Tiirk hukunda oldugu gibi Ceza
Kanunu'nda degil, ayr1 bir kanun olan Uyusturucu Maddeler Kanunu'nda
(Betdaubungsmittelgesetz-BtMG)  diizenlenmistir. Kanun'un 1. maddesinde
uyusturucu madde kavrami agiklamir. Buna gore uyusturucu madde Ek 1, Ek 2 ve Ek
3’de (pozitif) liste halinde sayilan madde ve preparatlardir. Goriildiigii {izere Alman
hukukunda sugun konusu bakimindan Tiirk hukukundan farkli bir anlayis tercih
edilmistir; Alman uyusturucu madde hukukunda pozitif liste sistemi benimsenerek,
sayma usulii tercih edilmis, ek listelerde sirurli katalog olarak yer alan maddeler
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Kanunu'nun “Uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti” baslikh
188. maddesinin gerekgesinde gérmek miimkiindiir: “Burada uyusturucu
veya uyarict maddelerin nelerden ibaret bulundugu tanimlanmadigi gibi,
bunlarin teker teker gosterilmesi yoluna da gidilmemistir. Bunun nedeni,
uyusturucu veya uyarict maddelerin ve ayni etkiyi yapan ilag ve
sentetiklerin kotiiye kullanilmalarinin yaptirim altina alinarak gitiglii bir
sosyal savunmanin saglanmasidir. Boylece, psikotrop madde olarak,
uyusturucu veya uyaricl etkisi yapan ve kisilerde bagimlilik meydana
getiren biitlin maddelerin, bu suc¢un konusunu olusturacagr kabul
edilmistir.”* Kanun koyucunun uluslararas: ve ulusal normlarin disinda
kalan, ancak bunlarla ayn1 veya benzer 6zellik gosteren baska maddelerin
ortaya ¢ikmasi halinde, bunlarin da norm kapsaminda olacak sekilde
degerlendirilmesini ve cezalandirilmasimi  amagladigr  agiktir.
Dolayisiyla uyusturucu veya uyarict madde etkisi gosteren, bagimliliga
yol agan tiim maddelerin bu sugun konusunu olusturabilecegi sonucuna
varilmaktadir.?

uyusturucu madde olarak kabul edilmistir. Bunun sonucu olarak listelerde yer
almayan herhangi bir madde, uyusturucu madde olarak nitelendirilemez ve sucun
konusunu olusturamaz. Detayli g¢alisma igin bkz. OGLAKCIOGLU, Mustafa
Temmuz: Das deutsche und tiirkische Betdbungsmittelstrafrecht im Vergleich — und
was man alles voneinander lernen kann, ZIS, 8-9/2011, http://www.zis-
online.com/dat/artikel/2011_8- 9_608.pdf (Erisim Tarihi: 04.04.2023).

%5 ARTUK/GOKCEN/ALSAHIN/CAKIR, Gerekgeli Ceza Kanunlar, s. 232.

% Alman Uyusturucu Maddeler Kanunu modelinde pozitif liste sistemi uygulandig:
i¢in, piyasaya yeni siiriilen maddelerle etkin bir miicadele icin, uyusturucu
maddelerin yer aldigr Ek listelerin olabildigince hizli bir sekilde degistirilmesi
gerekir (§ 1 Abs. 2 bis 4 BtMG, Hiikiimete uyusturucu maddelerin yer aldig: Ek (I-
III) listeleri kararname ile degistirme yetkisi verir). Oglakcioglu, yeni maddelerin
listeye eklenmesi gerektiginde kanun koyucunun sik sik aktif olmasi gerektigi bu
sistemde (6zellikle Alman Ceza Kanunu'nun siirekli degistirilmesinden kaginilmig
olmasi sebebiyle) ilgili diizenlemelerin Alman Ceza Kanunu'nda yer almamasini
olumlu gérmektedir. Bkz. OGLAKCIOGLU, Mustafa Temmuz: Das deutsche und
tiirkische Betdbungsmittelstrafrecht im Vergleich — und was man alles voneinander
lernen kann, ZIS, 8-9/2011, http://www.zis-online.com/dat/artikel/2011_8- 9_608.pdf
(Erisim Tarihi: 04.04.2023).

8 “(..) Her ne kadar samgn, ..."y1 ucucu 6zelligi bulunan ... isimli yapistiriciyr kullanmaya
ozendirdigi iddia ve kabul olunmus ise de; 5898 sayili Ucucu Maddelerin Zararlarindan
Insan Saghgmn Korunmasma Dair Kanunun 1, 2/1 ve 3/1 maddeleri kapsaminda
degerlendirilmesi gereken bu yapistirict maddenin 5237 sayili TCK'nin 190/2. maddesinde
tammlanan  "uyusturucu madde kullamilmasini  alenen 6zendirme”  sucunun  konusu
olamayacagr gozetilmeden unsurlart olusmadigr gibi, (...)” Y. 10. CD, 01.11.2019, E.
2019/2071, K. 2019/6933 (Legalbank, Erisim Tarihi: 12.04.2023).
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765 sayill miilga Tiirk Ceza Kanunu'nda, 4055 ve 6123 sayili
Kanunlarla degisiklik yapilana dek sayma yontemi benimsenmis,
yalnizca kanunda anilan maddeler uyusturucu madde olarak kabul
edilmistir.® Yapilan degisiklikle bu yontemden vazgecilerek kanunda
sadece uyusturucu madde kavrami kullanilmistir. Bu hususta 4055 say1li
Kanun'un gerekgesine bakildiginda,® kanun koyucunun zaman
icerisinde farkli uyusturucu maddelerin ortaya ¢ikma ihtimalini goz
oniine alarak madde metninde yalnizca uyusturucu madde kavramimnin
kullanilmasini yeterli gordiigti anlasilmaktadir. Ayrica gerekgede bir
maddenin uyusturucu madde olarak kabul edilip edilmeyecegi
hususunda siiphe duyulmasi halinde, bu belirlemeyi Adli Tip
Kurumunun yapabilecegi ifade edilmistir.** Ancak hem 765 sayili miilga
TCK'nin yiiriirliikten kalkmadan onceki son hali hem de 5237 sayili
TCK’da tercih edilen bu yontem, su¢ ve cezada kanunilik ilkesinin
sonuglarindan olan belirlilik ilkesi bakimindan doktrinde goriis
ayriliklar ortaya ¢ikarmugtir.

Anayasa'nin 38. maddesi ve TCK'min 2. maddesinin 1. fikrasi
geregi, su¢ ve cezada kanunilik ilkesi uyarinca islendigi zaman
ytriirliikteki kanunun agikca su¢ saymadig bir fiilden dolay1 kimseye
ceza verilemez ve giivenlik tedbiri uygulanamaz. Ilkeye baglanan
sonuglardan biri olan belirlilik ilkesi ise, kanunlarda sug¢ olarak

3 DONMEZER, Hukuk ve Kriminoloji, s. 2.

% “(...) kimyevi terkipleri gosterilmek suretile maddede uzun boylu uyusturucu
maddelerin sayilmasinda her bakimdan daha fazla bir faide memul bulunmadig1
cihetle (uyusturucu maddeler) tabirinin yazilmasile maddenin kabuliine ekseriyetle
karar verilmistir. (...) neticede gerek mevcut ve taninmis ve gerekse yeni icat ve imal
olunmus herhangi bir uyusturucu maddenin ilan suretile herkesge bilinmesi zahiren
liizumlu ve faideli sayilabilirse de men ve zecredilmek istenilen husus mutlak olarak
uyusturucu madde oldugundan bunu yapan, satan ve kullananlar tesirlerini bilerek
yaptiklarina gore uyusturucu halin mevcut olup olmadigini her vasita ile arastirmak
mahkemelerin kanuni salahiyetleri ciimlesinden oldugundan maddenin metninde
ilan hakkinda da Dbir hiikiim bulunmasma liizum goriilmemistir.”,
https://wwwb5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d06/c018/tbmm06018055.
pdf (Erisim Tarihi: 04.04.2023).

40
https://wwwb.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d06/c018/tbmm06018

055.pdf (Erisim Tarihi: 04.04.2023). Bir maddenin uyusturucu veya uyarici madde
olup olmadig1, hakimin takdirine birakilmis olup, keyfi bir karar verilmesi s6z

konusu degildi; hakim bu konudaki uzmanlara, kimyagerlere ve hekimlere
danisarak maddenin niteligi hakkinda karar verirdi. Bkz. DONMEZER, Hukuk ve
Kriminoloji, s. 2.


https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d06/c018/tbmm06018055.pdf
https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d06/c018/tbmm06018055.pdf
https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d06/c018/tbmm06018055.pdf
https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d06/c018/tbmm06018055.pdf
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diizenlenen fiillerin ve bu fiillere uygulanacak yaptirimlarin neler
oldugunun anlasilmasi bakimindan, kanuni diizenlemelerdeki ifadelerin
acik, net, anlasilir olmas: anlamina gelmektedir; nitekim bu husus TCK
m. 2'de sug sayilan eylemlerin kanunda ‘acgik¢a’ diizenlenmesi gerektigi
ifadesiyle karsimiza c¢ikmaktadir.? Ceza hukuku, Ozgirliikleri
sinirlandiran  yoniiniin yani sira simirlandirmayla baglantili olarak
ozgiirliikleri giivenceleyen bir alandir; kisi hak ve 6zgiirliiklerinin devlet
karsisinda gilivence altinda olmasi icin; hangi fiillerin sug tegkil ettigi,
buna iliskin yaptirrmin ne oldugu oOnceden kanunda acgik¢a ve
anlasilabilir (6ngoriilebilir) gsekilde diizenlenmelidir.#? Yasaklanan
davraniglarin 6nceden kanunda gosterilmesiyle birlikte bireyin
ozgiirligiiniin ~ simurlar1  belirlenebilir; kanun tarafindan agikca
yasaklanmayan davraniglar ise serbesttir. Calismamiz kapsamda, sugun
konusunu olugturan maddelerin Tiirk Ceza Kanunu'nda teker teker
belirlenmemis olmasinin, su¢ ve cezada kanunilik ilkesine ve belirlilik
ilkesine aykir1 olup olmadig1 degerlendirildiginde bu hususun tartismali
oldugu goriilmektedir.

Doktrinde bir goriis, uyusturucu veya uyarici madde niteliginde
olan maddelerin kanunda agik¢a diizenlenmesinin kisi 6zgitirliiklerinin
glivence altina alinmasi agisindan yararina dikkat ¢gekmekle birlikte,* her
gegen gilin yenisi ortaya ¢ikan sentetik uyusturucu maddelere yonelik
fiillerin cezalandirilmas1 gerektigi vurgusuyla, uyusturucu veya uyarici
maddelerin kanunda teker teker sayilmas: halinde, bu sayilanlardan

4 Anayasa Mahkemesi'nin bir kararinda da vurgulandigi {izere; “Anayasa’nin 2.
maddesinde yer alan hukuk devletinin temel ilkelerinden biri 'belirlilik’tir. Bu ilkeye gore,
yasal diizenlemelerin hem kigiler hem de idare yoniinden herhangi bir duraksamaya ve
kuskuya yer vermeyecek sekilde acik, net, anlagilir ve uygulanabilir olmasi, ayrica kamu
otoritelerinin keyfi uygulamalarina karst koruyucu onlem icermesi de gereklidir. Belirlilik
ilkesi, hukuksal giivenlikle baglantili olup birey hangi somut eylem ve olguya hangi hukuksal
yaptirnmn veya sonucun baglandigini, bunlarin idareye hangi miidahale yetkisini
dogurdugunu bilmelidir. Birey ancak bu durumda kendisine diisen yiikiimliiliikleri
ongorebilir ve davramgslarim belirler. Hukuk giivenligi, normlarin dngdriilebilir olmasin,
bireylerin tiim eylem ve islemlerinde devlete giiven duyabilmesini, devletin de yasal
diizenlemelerde bu giiven duygusunu zedeleyici yontemlerden kacinmasin gerekli kilar.”
AYM. 07.07.2011, E. 2010/69, K. 2011/116, RG. 21.10.2011 - 28091.

£ KOCA, Mahmut/UZULMEZ, lhan: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 15. Baski,
Ankara 2022, s. 56; YASAR, Ercan: Das Gesetzlichkeitsprinzip, Eine
rechtsvergleichende Darstellung unter besonderer Beriicksichtigung des deutschen
und tiirkischen Rechts, Hamburg 2018, s. 17.

#$  SOYASLAN, Dogan: Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 11. Baski, Ankara 2016, s. 473.
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baska uyusturucu veya uyarict madde niteligini tasiyan maddelerin
ortaya c¢ikabilecegini ve piyasaya siiriilebilecegini; kanunda siirekli
degisiklik yapmak gerekecegini,* yasal diizenleme yapilana kadar gecen
siirecte zaman kaybedilecegini, bu stirecte yeni ortaya ¢ikan maddelerin
imal, ithal ve kullanilmasmin cezasiz kalacagini ifade etmektedir.®
Boylece sistemin yavaglama ihtimalinin olusabilecegi, dolayisiyla bu
yontemin islevsel olmayacagi; hatta teknik olarak miimkiin olmadig:
savunulmaktadir.# Bu sebeple kanun koyucunun bu maddeleri sinirl
sekilde teker teker sayma usuliinii benimsememesi ve kanun kapsamini
genisletmeye uygun bir bakis agisiyla diizenlemesi doktrinde agirlikli
olarak isabetli bulunmaktadir.¥ Bu hususta Balci, mevcut durumun
kanunilik ilkesine de, ilkenin sonuglarindan biri olan belirlilik ilkesine de
aykirilik olusturmadigini, kanun koyucunun her kavramin icerigini teker
teker agiklama yontemini tercih etmedigini belirtmektedir.®® Yazar,
duruma ornek olarak Tirk Ceza Kanunu'nda dolandiricilik su¢unda
ifade edilen ‘hileli hareketler'in kanun koyucu tarafindan detayli olarak
aciklanmadigini, bu durumun uyusturucu veya uyarict madde kavrami
hususunda da gegerli oldugunu, s6z konusu maddelerin kanunda teker
teker sayilmamasinin belirlilik ilkesine aykirilik olusturmadigini ifade
etmektedir.®

#  Alman hukukunda uyusturucu ve uyarict maddelerin belirlenmesinde benimsenen
pozitif liste modeline (sayma usulii) kiyasla, Tiirk hukukunda tercih edilen usuliin -
ozellikle yeni uyusturucu tiirlerinin ortaya ¢ikmasi halinde- daha esnek oldugu
ancak bunun belirlilik ilkesiyle catisacag1 yoniinde, bkz. OGLAKCIOGLU, s. 746.

4 CETIN, Soner Hamza: “Kullanmak Icin Uyusturucu veya Uyarict Madde Satin
Almak, Kabul Etmek, Bulundurmak ya da Uyusturucu veya Uyarict Madde
Kullanmak Sugu”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 65, 4, 2016, s.
1372; SOYASLAN, s. 473 vd.; TUNCER, Arzu: Uyusturucu veya Uyarict Madde
Ticareti ve Kullanilmasma fligkin Suglar, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul
Kiiltiir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2011, s. 48 vd., 140 vd.;
YASAR/ICER/YAZICILAR, s. 695.

4% YASAR/ICER/YAZICILAR, s. 695.

4 BALCI, s. 21 vd.; CETiN, s. 1372; SOYASLAN, s. 473 vd.; TUNCER, s. 48 vd.,
YASAR/ICER/YAZICILAR, s. 695; YENERER CAKMUT, s. 3116; YOKUS SEVUK,
Uyusturucu veya Uyarici Madde Kullanilmasina fligkin Suglar, s. 23 vd.

4 BALCI, Murat: Tiirk Ceza Kanununda Uyusturucu Madde Ticareti Suglar1 (Tck. m.
188), Yayinlanmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul 2009, s. 21 vd.

9 BALCI, s. 21 vd.
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Aksi gorlise gore, kanunilik ilkesi uyarinca kisilerin hangi
maddelerin sugun konusunu olusturacagmi agik bir sekilde bilmeleri
gerekir; bunun sonucu olarak yeni ortaya ¢ikan ve heniiz kanunda
diizenlenmemis bir uyusturucu maddenin yasa kapsamina alinana kadar
bir siire yaptirimsiz kalmas: sonucunun kabullenilmesi gerekir.>* Kanun
koyucunun tercih ettii yontem sebebiyle belirlilik ilkesinden
vazgecilmesinin, ilkenin ihlal edilmesinin, fiilin uyusturucu veya uyarici
madde oldugu sonradan belirlenen bir maddenin kanun kapsamina
alinmasina kadar gegen siirede cezasiz birakilmasindan veya kanunda
sayllan ancak arttk bu kapsamda olmayan maddelerin kanun
degisikligine kadar sucun konusu olarak kabul edilmesinden daha agir
bir adaletsizlige yol agacag1 savunulmaktadir.> Sonug olarak bu goriise
gore, sucun konusunu olusturan maddelerin, kanun diizeyinde tek tek
sayilarak belirlenmesi gerekmektedir.>

b. Sugun Konusuna iliskin Degerlendirme

TCK m. 190/2’da diizenlenen uyusturucu veya uyarici madde
kullanilmasin1 6zendirme sugunun konusunu olusturan maddelerin
tespiti bakimindan, kanunda sadece uyusturucu veya uyarici madde
ifadesinin kullanilmasi ve hangi maddelerin bu kapsamda oldugunun
agikga diizenlenmemesi belirlilik ilkesine aykirilik olusturur. Her ne
kadar kanunda benimsenen yontem hizli ve islevsel bir yol olarak
goriinse de, ilkeye istisna getirmenin kabul edilemeyecegi ifade
edilmelidir. Bireyin hak ve Ozgiirliiklerinin ilkeyle giivence altina
alinmasi1 ve boylece bireyin hak ve ozgirliiklerine yonelik keyfi

5%  BAYRAKTAR, Koksal, “Tiirk Ceza Kanunu'nda Kamu Diizeni, Kamunun Itimad: ve
Kamunu Selameti Aleyhine Islenen Ciirtimler”, Degisen Toplum ve Ceza Hukuk
Karsisinda TCK'nin 50 Yili ve Gelecegi, Istanbul Universitesi Yayinlari, 1977, s. 621;
GURELL], s. 5 vd.

51 GURELLL s. 5 vd.

52 Uyusturucu veya uyarici dzelligi tasiyan, kanunda veya uluslararasi sdzlesmelerde
yer almayan yeni maddelerin ortaya ¢ikmast halinde, tespit yetkisinin 2313 sayili ve
3298 sayili Kanunlarla idari organlara verilmesi 6gretide elestirilmektedir. Sugun
konusunun belirlenmesinin idarenin tasarrufunda olmasimin, su¢ ve cezada
kanunilik ilkesine uygun diismedigi ve bundan kaginmak i¢in bu tespitin tip
biliminin kurallar1 gozetilerek bilirkisi tarafindan yapilmas: gerektigi ifade
edilmistir. Bkz. YASAR, Yusuf: Sucta Kanunilik lkesi Bakimimdan TCK'nun 188 ve
191 inci Maddelerindeki Suglarin Konusunun Degerlendirilmesi, Soziier, Adem
(Editor), Uluslararasi Su¢ ve Ceza Film Festivali Ceza Hukuku ve Saglik
Perspektifinden Uyusturucu Madde Sorunu “Tebligler”, Istanbul 2018, s. 180 vd.;
YASAR/ICER/YAZICILAR, s. 703.
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miidahalelerin Oniine gegilmesi i¢in hukuk devletinin geregi olan anilan
ilke uyarinca, sug tegkil eden fiil ve unsurlarin, ayrica yaptiriminimn
kanunda agikca diizenlenmesi gerekmektedir;* aksi takdirde birey hangi
eyleminin sug tegkil edecegini ongdremez; bu da hukuk giivenligi
bakimindan kabul edilebilir bir netice degildir.

4. Fiil

Tiirk Ceza Kanunu'nun 190. maddesinin 2. fikrasinda “uyusturucu
veya uyarict madde kullanilmasimni alenen 6zendirmek” ve “6zendirici
nitelikte yayin yapmak” eylemleri yaptirim altina alinmis olup sug
secimlik hareketli olarak diizenlenmistir. Bu eylemlerden birinin
gerceklestirilmesiyle su¢ tamamlanir.>* Uyusturucu veya uyarict madde
kullanilmasini alenen 6zendirme eylemi her sekilde; 6zendirici nitelikte
yayin yapma eylemi ise “her tiirlii yazili, gorsel, isitsel, elektronik kitle
iletisim arac1 veya internet yoluyla” gerceklestirilebilir.

Sugun olusumu bakimindan s6z konusu fiillerden bagimsiz bir
neticenin meydana gelmesi aranmadigindan, failin 6zendirici nitelikteki
eylemi gerceklestirmesiyle su¢ tamamlanir. Dolayisiyla fiil neticesinde hig
kimse uyusturucu veya uyusturucu madde kullanimina 6zenmis olmasa
dahi su¢ olugsmaktadir; bu itibarla bir tehlike sugu s6z konusudur.® Bu
sug tipinde, somut tehlike suglarinda oldugu gibi kanunda yer alan
hareketin sug tipinde ifade edilen bir tehlikeye yol agmasi gerekmez,
hareketin icrasi ile sug¢ gerceklesir. Bu bakimdan bu bir soyut tehlike
sucudur.

a. Uyusturucu veya Uyaria Madde Kullanilmasini Alenen
Ozendirme

Uyusturucu ve uyarict madde kavramlariyla ilgili yukarida
degerlendirme yapildigindan bu kisimda ‘alenen’” ve ‘Gzendirme’
kavramlar tizerinde durulacaktir.

aa. Ozendirme

Ozendirme kavrami sozliikte “6zendirmek durumu, isi; tesvik” ve
ayrica “bir mal1 genis kitlelere tanitmak ve o malin siirtimiinii saglamak

53 KOCA/UZULMEZ, s. 56.

5 TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 1010.

%  Ayni yonde bkz. GOKCAN/ARTUC, s. 6656; MEMIS KARTAL, s. 380;
TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 1011; YOKUS SEVUK, Uyusturucu veya Uyaric
Madde Kullanilmasina Iliskin Suglar, s. 251.
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amaciyla yapilan c¢alismalar; promosyon” olarak tanimlanmaktadir.>
Tanima gore, kisilerin madde kullanmaya tesvik edilmesi veya maddenin
tanitilmasi ve kullanilmasini saglamaya yonelik davranislarin 6zendirme
oldugu ifade edilebilir.

Doktrinde ise Ozendirme, uyusturucu veya uyarict maddenin
kullanilmas1  bakimindan kigileri isteklendirmek, tesvik etmek,
kigkirtmak, heveslendirip uyusturucuya karsi olumlu duygular
uyandirmak olarak nitelendirilmektedir.”” Ayrica uyusturucu veya
uyarict maddenin faydal olduguna yonelik veya en azindan zararsiz
oldugu yoniinde ifadelerle de 6zendirmenin gergeklestirilebilecegi kabul
edilmektedir.® Bu hususta Yenidiinya, uyusturucu veya uyaric
maddelerin kullanilmasi hakkindaki yerlesmis olumsuz diisiincelerin ve
s0z konusu maddelerin kullanilmasmin haksizlig1 bakimindan toplumsal
bilincin degistirilmesine yonelen fiillerin de 0Ozendirme olarak
degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadir.® Ancak bu goriis ifade
ozgiirliigii sebebiyle elestiriye agiktir; uyusturucu veya uyarict madde
kullaniminin sug¢ olmaktan ¢ikarilmasini savunanlar oldugu gibi bazi
tilkelerde bu yonde yasal diizenlemeler bulunmaktadir. Bundan yola
¢ikarak; madde kullaniminin kriminalize edilmesinden vazgegilmesini ve
Tiirkiye’de de bu yonde diizenleme yapilmasini veya daha liberal yasal
diizenlemelerle konunun ele alinmasi gerektigini savunan kisinin
aciklamasi, madde kullanimi hususunda yerlesmis diisiincelerin
degistirilmesine yol agabilir nitelikte olsa da bu agiklamalarin ifade
ozgiirliigii kapsaminda korunmas: gerekir. Aksi takdirde bu igerikteki
ifadelerin TCK m. 190/2 kapsaminda degerlendirilmesi, ifade
ozgiirliigiiniin ihlalini glindeme getirebilir. Bu sebeple doktrinde hakl
olarak bu yonde yapilan agiklamalarin ifade ozgiirliigii kapsaminda
degerlendirilmesi gerektigine dikkat cekilmektedir.®® Diger yonden,
uyusturucu veya uyarict madde kullanmaya o6zendirme fiilini, bir
kimseye yalnizca madde kullanmanin olumlu, iyi, hos oldugu seklinde
bir beyanla veya telkinde bulunmakla sinirlandiracak sekilde tanimlamak
miumkiin degildir. Madde kullanmak suretiyle, 6rnegin kisinin belli bir

5%  https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 26.03.2023).

7 GOKCAN/ARTUG, s. 6661; OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 798; SOYASLAN, s.
483; TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 1010; YASAR/ICER/YAZICILAR, s. 698.

% SOYASLAN, s. 483.

%  YENIDUNYA, s. 111.

&  TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 1010.
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gruba dahil olacagina yonelik veya kisinin farkl bir tecriibe yasayacagi -
ki bunun her zaman olumlu bir tecriibe olmasi gerekmez, Ornegin
uyusturucu etkisi altinda yasanan tecriibe olumsuz da olsa merak
uyandirict olabilir- yoniinde ifadelerle de madde kullanilmasini
0zendirme s6z konusu olabilir. Bu sebeple 6zendirmenin, uyusturucu
veya uyarict madde kullanilmasinin iyi bir sey oldugu yoniinde telkin
olarak tanimlanmasi yeterli degildir. Ozellikle uyusturucu saticilarinin
hedef kitlesi olan geng niifus bakimindan madde kullanmanin herkesin
yapamayacagl bir sey oldugu fikri ya da kullanan kisilerin tehlikeli,
havali bulunmasi dahi madde kullanimina 6zenme igin yeterli olabilir.
Dolayisiyla 6zendirme kavrami daha genis yorumlanmalidir.

Son olarak Ozendirme yazili, sozlii olabilecegi gibi; sekil veya
sembolle de gercgeklestirilebilir.®® Esas olan aleni bir eylemle kiside
kullanma isteginin uyandirilmis olmasidir, bu eylemin sonunda kisinin
madde kullanmis olmas1 gerekmez.%2

bb. Ozendirmenin Aleni Olmasi

Tiirk Ceza Kanunu m. 190/2 kapsaminda uyusturucu veya uyarici
madde kullanilmasini 6zendirme eylemi, su¢un olusumu bakimindan tek
basina yeterli degildir; bu eylemin ayrica alenen gerceklestirilmesi
gerekmektedir. Aleniyet bu sug¢ tipinde hareketin bir vasfi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir, dolayisiyla maddi wunsurlar kapsaminda
degerlendirilecektir.

Tiirk Ceza Kanunu’'nda diizenlenen tanimlar (m. 6) arasinda ve m.
190/2’de aleniyet kavrami tarif edilmediginden,® kavramin nasil
degerlendirilecegine doktrin ve yarg: kararlar1 cergevesinde karar
vermek gerekmektedir.

Sozliikte aleni kavrami “agik, ortada, meydanda, herkesin iginde
yapilan”, aleniyet ise agiklik olarak tanimlanirken;** kavramin doktrinde
farkl kistaslara gore ele alinarak tarif edildigi goriilmektedir. Doktrinde

st OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 798.
©2  MEMIS KARTAL, s. 379; OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 798.

6 765 sayili TCK'da (m. 153/4) aleniyet kavramina yer verilmisti: “Fiil: 1. Matbuat
vasitasi ile veya herhangi bir propaganda vasitasi ile; 2. Umumi veya umuma agik
bir mahalde ve birden ziyade kimseler huzurunda; 3. Toplanilan mahal veya i¢timaa
istirak edenlerin adedi veya toplantinin mevzuu ve gayesi itibariyle hususi mahiyeti
haiz olmayan bir i¢timada islenmis olursa Ceza Kanununun tatbikinde aleni olarak
islenmis sayilir.”

6 https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 26.03.2023).
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hakim goriise gore, aleniyet; eylemin, belirli olmayan ve birden ¢ok kisi
tarafindan bilinebilir, algilanabilir olmasidir.® Hgﬂi sug tipinde yer alan
0zendirme fiili, belirsiz sayidaki kisi tarafindan algilanmasma imkan
saglayan herhangi bir aracin kullanilmas: suretiyle gergeklestirilebilir.®
Eylemin yoneldigi belirli bir muhatap bulunmaz, mevzu bahis olan
kamuya yonelen genel nitelikte bir 6zendirme eylemidir.” Fiilin aleni
oldugunu kabul bakimindan, sug teskil eden fiilin belirsiz sayida kisiye
ulasabilmesi veya bu kisiler tarafindan duyulabilir olmas1 (bunun olanak
dahilinde olmas1) yeterlidir; fiilin kisilere ulagsmasi veya duyulmas: sart
degildir.®® Aksi goriis ise aleniyet kavramini eylemin gerceklestigi yere
gore tamimlamaktadir. Bu goriise gore, eylem umumi bir yerde
gerceklestirilmigse, baskalar1 tarafindan goriilmiis olup olmamasindan
bagimsiz olarak aleniyetin varligi kabul edilir.® Ozel yerlerde
gerceklestirilen bir eylem bakimindan ise kural olarak aleniyet unsuru
bulunmazken; 6zel yerde fiilin gerceklestirilmekte oldugunun tigiincii
kisilerce farkina varilmasi miimkiinse, aleniyetin varlig: kabul edilir.”
Doénmezer'e gore, 0Ozel yerde gergeklestirilen fiil, kisilerin Onlem
almamalar1 sebebiyle baskalar1 tarafindan fark edilebiliyorsa aleniyet
mevcuttur. Ancak 6zel bir yerde bulunan kisiler eylemlerinin bagkalar:

6 CENTEL, Nur/ZAFER, Hamide/CAKMUT, Ozlem: Kisilere Kars1 islenen Suclar, C.
I, istanbul 2007, s. 85 vd.; MEMIS KARTAL, s. 379; 0ZBEK/DOGAN/BACAKSIZ,
s. 798; TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 1010; YASAR/ICER/YAZICILAR, s. 699;
YENERER CAKMUT, s. 3120.

6  GULSEREN, Fehmi Sener: “Ceza Hukukunda Aleniyet Kavrami1”, Lefkosa Avrupa
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 5, 1, 2014, s. 39; TEZCAN/ERDEM/ONOXK, s.
1010 vd.

¢  GULSEREN, s. 39.

68 GULSEREN, s. 39; MEMIS KARTAL, s. 379; OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 798;
YASAR/ICER/YAZICILAR, s. 699.

®  DONMEZER, Sulhi: Ceza Hukuku Ozel Kisim, Genel Adap ve Aile Diizenine Kars1
Ciirtimler, 5. Baski, Istanbul 1983, s. 167; Fiilin islendigi yerin kamuya agik bir alan
olmas: gerektigi, aksi halin fiilin kamu tarafindan dgrenilmesine engel oldugu
yoniinde bkz. DULGER, ibrahim/CiN, Selami: “Sucu ve Sugluyu Ovme Sugu (Tck
md. 215)”, D.E.U. Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 21, Ozel S., Prof. Dr. Durmus
TEZCAN’a Armagan, 2019, s. 2877, SEN, Ersan: Sucu ve Sucluyu Ovme,
https://www.haber7.com/yazarlar/prof-dr-ersan-sen/1004862-sucu-ve-sucluyu-
ovme (Erisim Tarihi: 04.04.2023); TOROSLU, Haluk: “Kamu Barisina Kars: Suglar
Bakimindan Tahrik Kavrami”, Ankara Universitesi Yayinlari, C. 2, Prof. Dr. Nevzat
Toroslu'ya Armagan, 2015, s. 1218 vd.; Eylemin gerceklestirildigi yerin 6nemi
bulunmadig1 yoniinde kars1 goriis icin bkz. YASAR/ICER/YAZICILAR, s. 699.

70 DONMEZER, Ozel Kisim, s. 171.
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tarafindan goriilmemesi i¢in 6nlem almalarina ragmen tiglincii sahislar
bu Onlemleri asarak eylemi gormiislerse aleniyet bulunmamaktadir,
dolayisiyla sugun olustugundan bahsedilemez.”

Yargitay'in aleniyet kavramimi yorumlarken her iki goriisii de

benimsedigi ifade edilebilir.”? Aleniyetin kabulii bakimindan, fiilin
gerceklestirildigi yeri esas alan kararlarin yanisira;”? eylemin belirli
olmayan ve birden fazla kisi tarafindan algilanabilir olmas1 durumunda
da aleniyetin varliginin kabul edildigi goriilmektedir.” Yargitay’a gore,
aleniyet sartinin gergeklesip gerceklesmediginin tespiti i¢in, somut olaymn

71

72

73

74

DONMEZER, Ozel Kisim, s. 171. Yerin niteliginin aleniyetin kabulii bakimindan
onemsiz oldugunu ifade eden Artuk, belirli olmayan birgok kisi tarafindan
algilanabilen bir eylem &zel bir yerde de yapilsa aleniyet unsurunun mevcut
olabilecegini belirtmektedir, ancak bu halde kisiler ferden belirlenmislerse aleniyet
yoktur, ARTUK, Mehmet Emin: “Cinsel Taciz ve Ceza Hukuku”, Ankara
Universitesi SBF Dergisi, C. 49, 3, 1994, s. 41.

“ Aleniyetin gerceklesmesi icin olay yerinde baskalarimin bulunmasi yeterli olmayip, hakaretin
belirlenemeyen sifat ve sayida kisi tarafindan goriilme, duyulma ve algilanabilme olasiliginin
bulunmasi, herhangi bir simrlama olmaksizin herkese agik olan yerlerde islenmesinin
gerekmesi karsisinda, olay tarihinde vatani gorevini ifa eden samgin yemekhanede
gerceklestirdigi hakaret eyleminin aleniyet unsuru tasimadigr ve sucun unsurlar: itibariyle
olusmadig1 gozetilmeden, beraati yerine yazilr sekilde mahkumiyet karari verilmesi (...)" Y.
11. CD, 01.03.2018, E. 2017/14581, K. 2018/1847 (Legalbank, Erisim Tarihi: 17.04.2023);
“sam$in, (...) salt diger samik.... ile isyerinde uyusturucu madde kullanmas: seklinde
gerceklesen eyleminin de TCK'min 190/2. maddesi kapsaminda degerlendirilmesinin
miimkiin olmamas: nedeniyle, ayrica "uyusturucu madde kullanilmasini alenen 6zendirme”
sucunun unsurlarimn olusmadigr gozetilmeden, hakkinda beraat yerine mahkiimiyet hiikmii
kurulmas: (...)” Y. 10. CD, 17.09.2019, E. 2018/1933, K. 2019/5603 (Legalbank, Erisim
Tarihi: 15.04.2023); “sanigin hakaret fiilini gerceklestirdigi caddenin, herkese acik bir yer
olmast ve sdylenen sozlerin belirsiz sayida kisi tarafindan algilanabilir mahiyette bulunmasi
karsisinda, aleniyet unsurunun gerceklestiinin kabuliinde zorunluluk bulunmaktadir.”
YCGK, 30.10.2018, E. 2017/1076, K. 2018/492 (Legalbank, Erisim Tarihi: 15.04.2023).
“(...) samigin aleniyet artirimi yapilan ilk hakaret eylemini polis merkezinde asayis odasinda
islendiginin burasinin da aleni yerlerden oldugunun kabul edilmesi karsisinda, (...)” Y. 18.
CD, 22.06.2020, E. 2019/23524, K. 2020/7827 (Legalbank, Erisim Tarihi: 16.04.2023);
“Samgmn atili hakaret sucunu koyde miistekiye ait ahirin oniinde islediginin anlagilmas:
karsisinda, sanik hakkinda hiikmolunan cezanin 5237 Sayili T.C.K.nun 125/4. maddesince
diizenlenen aleniyet sebebiyle artirilmast gerektiginin gozetilmemesi,(...)”, Y. 2. CD,
12.06.2013, E. 2011/28561, K. 2013/15791 (Legalbank, Erisim Tarihi: 15.04.2023).

“(...) dava konusu olayda séylenen sozleri bir ¢ok kisinin duymus olmasi aleniyet unsurunun
gerceklestigi anlamina gelmeyeceginden, oncelikle dernek lokalinin konumu, sanik ve
miigtekinin dernegin iiyesi olup olmadigi, lokale dernek iiyeleri diginda birisinin girip
giremeyecegi,  belirlendikten —sonra  hakaret sucu  yoniinden aleniyetin gerceklesip
gerceklesmedigi(...)” Y. 2. CD, 24.10.2013, E. 2011/37728, K. 2013/24174 (Legalbank,
Erisim Tarihi: 16.04.2023).
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ve fiilin gerceklestigi yerin Ozelliklerinin de degerlendirilmesi
gerekmektedir.”®

Kanimizca, uyusturucu veya uyarict madde kullanilmasi
0zendirme sugu baglaminda aleniyet bakimindan, eylemin belirli
olmayan ve birden ¢ok kisi tarafindan algilanabilir, goriilebilir niteligi
haiz olmasi kistasi belirleyici olmalidir; eylemin bu kisilerce algilanmas,
goriilmiis ya da duyulmus olmasi aranmaz. Bu imkanin somut olarak
bulunmasi yeterlidir, 6rnegin sinirli sayida ve belirli kisilerin iiye olarak
icerige erisim sagladig1 bir platformda aleniyetten bahsedilemezken;
belirli olmayan ve birden ¢ok kisinin erisim saglayabilecegi bir
platformda aleniyetin varligindan bahsedilebilir. Ancak bu kisiler, 6zel
bir caba gostererek soz konusu eylemi algilamislarsa, gérmiis veya
duymuslarsa aleniyetten bahsedilemez.

b. Uyusturucu veya Uyariaa Madde Kullanilmasim1 Ozendirici
Nitelikte Yayin Yapma

Maddede yer alan diger se¢imlik hareket uyusturucu veya uyaric
madde kullanilmasini1 6zendirici nitelikte yaym yapmaktir. Bu noktada,
oncelikle yayin yapmak eyleminden ne anlasilmas: gerektigine
bakilmalidur.

Tirk Ceza Kanununun m. 6/1-g hiikmiine gore: “Ceza
kanunlarinin uygulanmasinda; basin ve yayin yolu ile deyiminden; her
tirlii yazili, gorsel, isitsel ve elektronik kitle iletisim araciyla yapilan
yayinlar” anlasimaktadir. Diizenleme uyarinca, maddede sayilan
araclarla yapilan yayinda, uyusturucu veya uyarict madde kullanimimni
0zendirici niteligi olan igerik bulunmasi halinde sug olusur. Su¢ yaymin
gerceklestigi anda tamamlanir, yaymin fiilen bagkalarinca 6grenilmesi
aranmaz. Ogrenme imkaninin olusturulmas yeterlidir.” Yukarida ifade

75 “Samgmn I...Mahallesi ... sokak Aygaz dolum tesisleri yamindaki bos arazide hiikmii temyiz
etmeyen diger sanmikla cinsel iliskiye girdigine dair yakalama tutanag: ve dosya icerigi nazara
alinarak, tutanak miimzileri tanik sifati ile dinlenip duraksama halinde olay yerinde kesif
yapimak suretiyle, aleniyet unsurunun bulunup bulunmadigr kesin bigimde saptanip,
bundan sonra tiim deliller birlikte degerlendirilerek, sonucuna gore samiGn hukuki
durumunun tayin ve takdiri gerekirken eksik inceleme ile karar verilmesi,(...)” Y. 14. CD,
10.09.2012, E. 2011/8078, K. 2012/8129 (Legalbank, Erisim Tarihi: 16.04.2023); Y. 14.
CD, 12.06.2012, E. 2012/3400, K. 2012/6673 (Legalbank, Erisim Tarihi: 14.04.2023).

7 GOKCAN/ARTUC, s. 6662; MEMI$ KARTAL, s. 379;
OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 798, TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 1011;
YASAR/ICER/YAZICILAR, s. 698; YOKUS SEVUK, Uyusturucu veya Uyarici
Madde Kullanilmasina Iliskin Suglar, s. 251.



Uyusturucu veya Uyarict Madde Kullarlmasini Ozendirme Sucunda...| 1405

edildigi tizere, ilgili sug tipi bir tehlike sucu olup, 6zendirmenin etkisiz
olmasi, bir neticeye ulasmamasi halinde veya hi¢ kimsenin uyusturucu
veya uyarict madde kullanmasina neden olunmasa dahi sug olusacaktir.”

Uyusturucu veya uyarict madde kullanilmasini 6zendirici nitelikte
yayin yapilmasinin madde metninde ayrica segimlik hareket olarak
belirtilmesi karsisinda, doktrinde bunun smirli haller disinda gerekli
olmayan bir diizenleme olduguna dikkat ¢ekilmektedir. Bu goriise gore,
belirsiz ve birden fazla kisiye yonelik yapilacak yayinlar ayn1 zamanda
aleni niteligi haiz olacagindan, alenen 6zendirme eylemi bu durumu
karsilamaktadir.”® Yaym yapma eylemi aleniyeti barindirmakta
oldugundan; bu hiikiim ancak yayinin kapali bir gruba yonelik yapilmasi
durumunda uygulama alani1 bulabilecektir.” Bu sebeple, doktrinde
uyusturucu veya uyarici madde kullanimini 6zendirici nitelikteki yayimin
madde  kullanimini  alenen  6zendirme  fiili = kapsaminda
degerlendirilebilecegi, madde metninde ayrica bir se¢imlik hareket olarak
ifade edilmesinin gereksiz oldugu; veya eylemin haksizlik igerigi ve
yayimnn ulasabilecegi kisi sayisinin fazlalig1 dikkate alinarak daha agir
cezay1 gerektiren nitelikli hal seklinde diizenlenmesinin uygun olacag:
ifade edilmektedir.®

5. Sugun Nitelikli Unsurlar

Tiirk Ceza Kanunu m. 190/3 hiikmii geregince; sugun “tabip, dis
tabibi, eczaci, kimyager, veteriner, saglik memuru, laborant, ebe, hemsire,
dis teknisyeni, hastabakici, saglik hizmeti veren, kimyacilikla veya ecza
ticareti ile istigal eden kisi tarafindan islenmesi halinde, verilecek ceza
yar1 oraninda artirilir.” Bu hiikiimde sucgun nitelikli hali, belli meslek
gruplariyla sinirlandirilarak (tahdidi olarak) diizenlenmistir.®! Zira bu
meslekleri icra edenler uyusturucu veya uyarict maddeler hakkinda

77 GOKCAN/ARTUG, s. 6662; MEMIS KARTAL, s. 379; TEZCAN/ERDEM/ONOKXK, s.
1011; YASAR/ICER/YAZICILAR, s. 697; YENERER CAKMUT, s. 3122; YOKUS
SEVUK, Uyusturucu veya Uyarict Madde Kullanilmasina Tliskin Suglar, s. 250.

7 YASAR/ICER/YAZICILAR, s. 700. Ozendirici nitelikteki yaymin aleniyetin 6zel bir
goriiniisii oldugu yoniinde krs. MEMIS KARTAL, s. 379.

7 OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 798 vd.

8  YASAR/ICER/YAZICILAR, s. 700.

81 Uyusturucu veya uyarict maddeye kolaylikla erisim imkan1 bulunan ancak madde
metninde yer almayan diger saglik meslegi mensuplarimin sugun fiil unsurunu
gerceklestirmeleri halinde, bu kisiler bakimindan nitelikli hal uygulanmaz. Buna sug
ve cezada kanunilik ilkesi ve kiyas yasag1 engeldir.
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meslek itibariyla daha detayli bilgiye sahiptir.®? Ayrica bu mesleklere
duyulan giivenin kotiiye kullanilmasi ve mesleki nedenlerle maddeye
erismenin daha kolay olmasmdan dolay1 sugun islenmesindeki kolaylik
da s6z konusu meslekleri icra edenlerin eylemlerinin cezay: agirlagtiran
nitelikli hal kapsaminda kabuliiniin sebebidir.%

Sugun nitelikli halinin s6z konusu olabilmesi i¢in, failin sugun
islendigi zaman kanunda yer alan mesleklerden birini fiilen icra ediyor
olmasi gerekir, ancak meslegi fiilen icra etmek niteliki halin uygulanmasi
agisindan tek basina yeterli degildir; bu sifat resmen kazanilmis
olmalidir.® Fail eger meslegi fiilen icra etmiyorsa veya mesleki faaliyetin
bitiminden (6rnegin emekli olduktan sonra) sonra sugu islemisse, sugun
nitelikli halinden degil, sugun basit halinden sorumlu tutulabilir.®

B. Manevi Unsur

Uyusturucu veya uyarict madde kullanilmasini 6zendirme sugu
kasten islenebilecek suglardan olup taksirli hali kanunda
diizenlenmediginden, sucun taksirle islenmesi miimkiin degildir. Failin
eylemini, uyusturucu veya uyarict madde kullanilmasmi 6zendirici
nitelikte oldugunu ve eylemin alenen yapildigini bilerek, ayrica madde
kullanilmasii 6zendirmeyi isteyerek gerceklestirmesi gerekir.®® Ancak
sucun olugmasi bakimindan kastin niteligi doktrinde tartismalidir. Bir
goriise gore, kanun koyucu burada genel kast1 ifade etmekte; failin ayrica

82 Bu mesleklerden birini icra eden kisilerin yapacaklar1 6zendirmenin daha etkili
olacag1 yoniinde bkz. OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 799.

88 GOKCAN/ARTUC, s. 6665 MEMIS KARTAL, s. 375; TEKIN, Nurullah:
“Uyusturucu veya Uyarict Madde Imal, ithal ve Thrac Etmek ile Satmak, Satin Almak,
Kabul Etmek ve Bulundurmak Suglarn”, TAHD, C. 4, 37, 2009, s. 104;
TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 994.

8 GOKCAN/ARTUCG, s. 6666; TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 994; YOKUS SEVUK,
Uyusturucu veya Uyarict Madde Kullanilmasina {liskin Suglar, s. 255.

85 GOKCAN/ARTUG, s. 6666; ERMAN, Sahir/OZEK, Cetin: Ceza Hukuku Ozel Boliim
Kamunun Selametine Karsi Islenen Suclar (Tck 369-413), Istanbul 1995, s. 304;
TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 994.

86 G(")KCAN/ARTUC, s. 6665; TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 1012. “samgin "facebook”
isimli sosyal paylagim sitesine koydugu fotograf iceriklerinin dzendirici nitelikte oldugunu
kesin olarak kabul etmek olanakli olmadigr gibi, uyusturucu veya uyarict madde
kullamlmasin alenen ozendirme kast: ile hareket ederek sosyal paylagim sitesinde yer
verdigine dair her tiirlii siipheden uzak yeterli delil bulunmadi§indan unsurlari olugmayan
suctan beraati yerine, mahkumiyetine karar verilmesi (...)” Y. 20. CD, 27.01.2020, E.
2017/2023, K. 2020/867 (Legalbank, Erisim Tarihi: 14.04.2023).
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bir saikle hareket etmesi sartini aramamaktadir.?” Bu bakimdan,; fail sugun
kanuni tanimidaki maddi unsurlar1 bilmeli ve istemelidir, dolayisiyla
0zendirme fiilinin (yayin veya alenen yapilan agiklama, ses, goriintii)
icrasinin bilerek ve istenerek yapilmasi sucun olusmasi bakimindan
yeterlidir; failde uyusturucu veya uyarict madde kullanilmasini alenen
ozendirme veya bu nitelikte olacak sekilde yayin gerceklestirme kasti
bulunmuyorsa, TCK m. 190/2’de diizenlenen sug olusmaz. Diger yandan,
bu sugun olasi kastla da islenebilecegini savunan goriise gore; ornegin bir
sarkida uyusturucu kullandigini ve bu tecriibesinin eglenceli, olumlu
oldugunu ifade eden sanat¢1 agisindan uyusturucu veya uyarict madde
kullanilmasini 6zendirme sugu glindeme gelebilir.®

Aksi goriise gore, kanun koyucu bu sug tipi bakimindan 6zel kastin
varligini aramaktadir;®® failin fiilini gergeklestirirken ‘6zendirme
amaciyla’ hareket etmesi gerekir. Kastin bilme ve isteme unsurundan
bagka failin amacimin 6nem tasidig1 bu hallerde 6zel kastin varligindan
s0z edilmektedir.”® Buna gore, 6zendirme amact sugun unsuru olarak
kabul edilir ve sugun olusumu igin gereklidir; dolayisiyla sug olasi kastla
islenemez. Ornegin bir sarkida sanatcinin uyusturucu kullandigim ifade
etmesi, bunun olumlu yonlerini anlatmasi halinde, bu tek basina
0zendirme sugu bakimindan yeterli olmayacaktir.

Bu baglamda, madde kapsaminda saik veya amacin sugun unsuru
olmadigini, genel kastin yeterli oldugunu belirten Tezcan/Erdem/Onok,
TCK m. 190/2’de 6zel kastin aranmamasinin sakincasina dikkat ¢ekerek,
bu halin sanat ve ifade 6zgiirliigii bakimindan sorunlara yol agacagin
ifade ederek mevcut diizenlemeyi elestirmektedir.”® Sarkisinda
uyusturucu kullanimindan bahseden bir sarkicinin fiili neticesinde, bazi
kisilerin madde kullanmaya 6zenme ihtimali bulundugu 6rnegini veren

¥ MEMIS KARTAL, s 382, TEZCAN/ERDEM/ONOK, s 1011;
YASAR/ICER/YAZICILAR, s. 705; YENERER CAKMUT, s. 3121; YOKUS SEVUK,
Uyusturucu veya Uyarict Madde Kullanilmasina {liskin Suglar, s. 253.

8  YASAR/ICER/YAZICILAR, s. 705; YENIDUNYA, s. 111; Bu sucun olasi kastla
islenemeyecegi yoniinde aksi goriis icin bkz. MEMiS KARTAL, s. 382.

8  BARUT, Ferit/AYDEMIR, Melisa: Yargitay ve Bolge Adliye Mahkemesi Kararlari
Isiginda Uyusturucu ve Uyarict Madde Suglari, Istanbul 2019, s. 98; CALISKAN,
Suat: Tiirk Ceza Hukukunda Uyusturucu veya Uyariaa Madde Suglari, 2. Baski,
Ankara 2013, s. 99.

9% DONMEZER, Sulhi/ERMAN, Sahir: Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, C. II, 14. Basi,
Istanbul 2019, s. 480.
9 TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 1012.
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yazarlar, failin de bunu 6ngormeme ihtimalinin diisiik olmas1 sebebiyle;
bu ihtimalin goze alindigi, kabullenildigi, buna kayitsiz kalindig1 gibi
sebeplerle olas1 kastin kabulii halinde, bu icerikte bir sanat eseri
tiretmenin imkansiz olacagina dikkat cekerler.”? Netice olarak yazarlarin
Onerisi, kanun degisikligi yapilmasi ve m. 190/2’ye sugun olusmas: icin
dogrudan kast sart1 getirilmesidir. Hatta yazarlar bu sug tipi bakimindan
0zendirme amacinin aranmasinin yerinde olacagini ifade etmektedirler.*
Yazarlarin elestirileri ve ¢oziim Onerileri yerindedir. Manevi unsur olarak
genel kastin kabulii ve bu sug tipinin olas1 kastla islenebilecegi goriisii
neticesinde uygulamada kargsilagilan meselelere deginmek yazarlarin
degindigi sorunu daha anlagilir kilacaktir. Pucca lakabiyla taninan yazar
ve fenomen Selen Pinar Isik’in mizah amach oldugunu belirttigi sosyal
medya paylasimlarindan dolayr “uyusturucu veya uyarict madde
kullanilmasini alenen 6zendirme” sugu sebebiyle yargilanmasi medyaya
yansimis olup yerel mahkeme Isik’in paylasimlariyla yonlendirilmeye
agik insanlarin, 6zellikle genglerin uyusturucuya yénlenmesinin yolunun
acildigini ve paylasimlarda dogrudan dogruya uyusturucu oviildiigline
kanaat getirerek s6z konusu paylasimlari ifade 6zgiirliigii kapsaminda
degerlendirmeyerek, Isik’in sosyal medya profilinin herkese agik olmasi
ve yaymin ulastig1 kisi sayisini da dikkate almak suretiyle hapis ve adli
para cezasmna karar vermistir.** Pucca disinda; ayrica Heijan adiyla
taninan youtube platformu {izerinden sarki seslendiren Dogan Tarda,*
Adana Sifir Bir adli dizide gekilen bir sahne sebebiyle dizi oyunculari,®
Deep Turkish Web adli youtube kanalinda parodi videolar ceken Emre

22 TEZCAN/ERDEM/ONOXK, s. 1012.
% TEZCAN/ERDEM/ONOXK, s. 1012.

% https://www.milliyet.com.tr/gundem/puccanin-aldigi-hapis-cezasinin-gerekcesi-

aciklandi-6004675 (Erisim Tarihi: 03.04.2023); https://www.haberturk.com/son-
dakika-puccaya-hapis-cezasi-gerekcesinde-sosyal-medya-vurgusu-2507063 (Erisim
Tarihi: 03.04.2023).

% https://www.hurriyet.com.tr/kelebek/magazin/yansin-gecelerle-taninan-sarkici-
heijandan-ilk-aciklama-polisler-evime-gitmis-40663202 (Erisim Tarihi: 08.04.2023).

% https://www .birgun.net/haber/gozaltina-alinan-adana-sifir-bir-dizisinin-3-
oyuncusu-serbest-birakildi-260090 (Erisim Tarihi 08.04.2023).
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Kizgir ve Erdi Kizgir,”” Porgay® ve Ezhel (Sercan Ipekcioglu),® Khontkar
(Onur Ding),'® Burry Soprano (Burak Aydogduoglu),’™ Murda (Mehmet

97

98

99

100

101

https://www.hurriyet.com.tr/gundem/fenomen-kardeslere-buyuk-sok-10-yila-
kadar-hapis-istemi-41196888 (Erisim Tarihi 08.04.2023).

Youtuber Erkan Porcay da rap sarkilarinda siklikla uyusturucu madde kullanimina
dair ifadelerin yer almasim ve madde &viilmesini elestirdigi “Ot Igiyorum (Ezhel
Parody)” adli parodi sarkisi sebebiyle uyusturucu veya uyarict madde
kullanimini 6zendirmek sugundan yargilanarak ceza almistir,
https://www.cumhuriyet.com.tr/turkiye/istinaf-onadi-youtuber-porcayin-parodi-
videosuna-hapis-cezasi-1949454 (Erisim Tarihi: 31.03.2023).

Ipekgioglu hakkinda, “Ezhel06” kullanici adiyla sosyal medya hesabindan hint
keneviri bitkileriyle gekilen bir fotograf paylasimi ve “Geceler” adl1 sarkisinda gegen
“Esrarin da etkisiyle 1s1k daha parlak, cekilir nefesler” ifadesi sebebiyle Bagbakanlik
Tletisim Merkezi'ne (BIMER) yapilan sikayet {izerine uyusturucu veya uyarict madde
kullamlmasimi 6zendirdigi iddiasiyla gozaltina alinmis, 23 Mayis 2018 tarihinde
tutuklanarak cezaevine gonderilmistir, https://bianet.org/bianet/insan-
haklari/197500-sosyal-medyadan-freeezhel-cagrisi ~ (Erisim Tarihi  08.04.2023).
Mahkeme yargilama neticesinde kasta iliskin de degerlendirme yaparak beraat
karar1 vermistir: “(...) Iddianamede gecen 'geceler’ isimli video klip ve sarki sizleri ile ilgili
olarak yapilan degerlendirmede ise; bu sarkimin bir vampir hikayesini anlatti§t ve yeni
cekilecek olan "yasamayanlar” isimli bir dizinin miizigi olarak kurgqulandigi hususu hem
sanik beyani, hem sarkinin sézleri hem de sanik miidafii tarafindan dosyaya sunulan sosyal
medya haberleri ile ortiismekte olup, tamamen kurguya dayali, sanatcinin hayal iiriinii olan
bu video klip ve sarki sozlerinin uyusturucu madde kullanumini dzendirme amact diginda,
herkes tarafindan begenilecek ve hos gQoriilecek nitelikte bulunmayan sanatsal faaliyet
kapsaminda  deZerlendirildigi, yine samga ait 'yarmumiz yok’ isimli sarki sozlerine
bakildiginda, uyusturucunun oOliime neden oldugu, zehir oldugu, hayatin giizel oldugu,
yasamaya deger oldugu temasina yer verildigi anlagiimakla, sanim uyusturucu kullanmay:
ozendirme kast1 ile degil, toplumun her kesimi tarafindan begenilmeyecek nitelikte olsa da
sanatsal faaliyet kapsaminda bir eser ortaya koyma amact ile hareket ettigi, zira bu eserlerin
samgin 26.maddesi, Insan Haklart Avrupa Sozlesmesi'nin 10.maddesi ve CMK 'nin 223/2-c
bendi uyarinca, yiiklenen suc bakimindan samigin kastimin bulunmadigr gerekgesi ile
beraatine dair asagidaki sekilde karar ihdas edilmistir.(...)” Istanbul 44. Asliye Ceza Mah.,
19.06.2018, E. 2018/394, K. 2018/361.
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/ezhelin-ardindan-ikinci-tutuklama-40854640
(Erisim Tarihi 08.04.2023).

Burry Soprano ve Khontkar'in diiet yaptiklari, uyusturucu jargonunda esrar
anlaminda kullanilan Mary Jane sarkisinda gegen ifadeler sebebiyle yargilandiklar:
davada mahkeme; “(...) sarkinin sozlerinde Mary Jane isimli parcada yapilan incelemede,
(-Mary Jane- uyusturucu jargonunda Ingilizce esrar anlamina gelen Marijuana’ya verilen
isim oldugu, gercek bir sahis olmadig, esrar maddesi kast edilerek kullanildigi) bu parcada,
Cek bi" duman bana don - bunu Her tadan aklini kaybedecek - Harmanim i¢medim 10 giindiir
- Bonguna sadik adamlar ... - Aklini alir duman - Her cesit var - O iyice yapar kafani eminim
kiyak - Bi tadina bak vazgecemezsin asla bana inan... seklinde sozlerin bulundugu, sozlerin
iceriginden uyusturucu madde kullamimim ozendirici nitelikte ibarelerin yer aldig, (...)"”
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Onder Dogan)'® da uyusturucu veya uyarict madde kullanimini
ozendirme sugu sebebiyle gilindeme gelmislerdir. Bu kisilerin
paylasimlarinin/yaymlarinin/sarkilarinin belirsiz ve sayica fazla kisiye
ulasabilir olmasiyla, eylemleri aleniyet sartin1 saglamaktadir. Uyusturucu
veya uyarict madde kullanimi hakkinda 6zendirici nitelikteki eylemler
hususunda genel kastin yeterli oldugu yoniindeki goriise gore yorum
yapildiginda - ayrica kasten islenebilen her sugun olasi kastla da islenmesi
mimkiin oldugundan-'® kanunun mevcut haline gore bahsi gegen
eylemler bakimindan sug¢un manevi unsurunun olustugu sonucuna
varilacaktir. Bu durum da bizi kisilerin ifadelerinde ya da sanat
eserlerinde dile getirdikleri temalarin uyusturucu veya uyarict madde
olmast durumunda ¢ok siklikla bu su¢un manevi unsuru olarak
doktrinde baskin goriis tarafindan kabul edilen genel kastin (bazi
hallerde olasi1 kastin) olustugu sonucuna gotiiriir.

Gortldiigi tizere, uyusturucu veya uyarici kullanimini 6zendirme
sucu bakimindan genel kastin yeterli oldugu, sugun olas1 kastla
islenmesinin miimkiin oldugu kabul edildiginde aleniyet de somut
olayda mevcutsa, uyusturucu veya uyarici madde kullanimini konu alan
bircok eylem bakimindan -konu hukuka aykiriik unsuru boyutuyla
asagida ayrica degerlendirilecektir- kac¢inilmaz olarak sugun manevi
unsurunun olustugu sonucuna varilir. Ancak sugun Ozel kast ile
islenebilecegi kabul edildiginde, failin 6zendirme amacinin somut olayda
tespit edilmesi gerekecek, aksi halde sug¢ olusmayacaktir. Calismamiz
kapsaminda bu kabuliin ve kanunda bu hususun acikca
diizenlenmesinin, 6zellikle kisinin sanat ve ifade 6zgiirliigiiniin giivence
altina alinmasi i¢in elzem oldugu sonucuna varilmaktadir.

C. Hukuka Aykirilik Unsuru
1. Genel olarak

Ceza Kanunu'nun sug olarak diizenledigi bir fiile diger bir hitkkmiin
izin vermesi halinde; bu hal s6z konusu fiilin hukuk diizenince

tespitine yer vermistir, Izmir 10. Asliye Ceza Mah., 26.09.2019, E. 2018/1222, K.
2019/829.  https://bianet.org/bianet/hukuk/240763-rapci-burry-soprano-tutuklandi
(Erisim Tarihi 09.04.2023). Rap¢i 19 Mart 2021 tarihinde ise davanin beraatle
sonug¢landigimi  duyurdu,  https://susma24.com/rap-muzisyeni-burry-soprano-
tutuklandi (Erisim Tarihi 09.04.2023).

102 https://www.milliyet.com.tr/cadde/rapci-murdaya-4-yil-2-ay-hapis-cezasi-6740516
(Erigim Tarihi 29.03.2023).

13 TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 1012.
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yasaklanmadigy, su¢ olmadig1 anlamina gelmektedir.’® Bu durumda ceza
normuyla yasaklanan fiilin islenmesine izin veren, hukuka aykirihgmi
engelleyen kural hukuka uygunluk sebebi olarak adlandirilmaktadir.
Hukuka uygunluk sebepleri, hukuk diizeninin tamami bakimindan
dikkate alinir ve hiikiim ifade ederler.® Uyusturucu veya uyarict madde
kullanilmasinin alenen 6zendirilmesi veya bu nitelikte olan yayiun
gerceklestirilmesi TCK m. 190/2 kapsaminda cezalandirilmakta olup bu
baglamda hukuka uygunluk sebepleri 6zellik gostermez. Calismamiz
kapsaminda arz ettigi onem itibariyla; hukuka aykirilig1 ortaya kaldiran
nedenlerden hakkin kullanilmas: degerlendirilecek; bu kapsamda
sirasiyla diisiinceyi acgiklama ve yayma hiirriyeti, bilim ve sanat
ozgiirligii ile haber verme hakki ele alinacaktir.

2. Hakkin Kullanilmas:

Bir hukuka uygunluk sebebi olarak hakkin kullanilmasin
diizenleyen TCK m. 26/1’e gore “hakkini kullanan kimseye ceza
verilmez” . Hukuk diizenince bir konuda kisilere belirli bir hak
taninmigsa ve fiil bu hakkin smirlari icinde gerceklestirilmisse, hakkin
kullanilmas: hukuka uygunluk sebebi karsimiza ¢ikar.'” Hakkin
kullanilmas1  sebebiyle bu fiil baskalarinin hukuken korunan
menfaatleriyle ¢atigsa dahi hakkini kullanan kisinin fiiline hukuk diizeni
ustinliik tanimak, bu fiilin icrasini korumak zorundadir.1® Bu haklarin
bir engellemeyle karsilasmadan kullanilmas1 gerektigi kabul
edilmelidir.!® Calismamizin devaminda, TCK m. 190/2 da diizenlenen

104 ARTUK, Mehmet Emin/GOKCEN, Ahmet/ALSAHIN, Mehmet Emin/CAKIR,
Kerim: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 16. Baski, Ankara 2022, s. 484.

15 ARTUK/GOKCEN/ALSAHIN/CAKIR, Genel Hiikiimler, s. 484 vd.

106 765 sayili eski TCK’da bu yer almayan bu hukuka uygunluk sebebinin 5237 sayili
Tiirk Ceza Kanunu’'ndaki madde gerekgesine gore; “Maddenin birinci fikrasinda
hakkin kullanilmasi hukuka uygunluk nedeni diizenlenmistir. Bir hakki kullanan
kimsenin hukuka aykirt bir sekilde hareket etmis sayilamayacagi, bilinen bir
gercektir. Bir hak, kanun, tiiziik, yonetmelik, genelde gibi nizamlara dayanabilir ve
hukuken taninmis ve diizenlenmis olmak kaydiyla, bir meslegin icrasindan da
dogabilir. Burada hakkin dogrudan dogruya kullanilabilir olmas: aranacaktir. Eger
hak, bir mercie bagvurarak kullanilabilecekse, artik buradaki hak kapsaminda kabul
olunmayacaktir.”, ~ ARTUK/GOKCEN/ALSAHIN/CAKIR, Gerekgeli Ceza
Kanunlar, s. 51.

107 KOCA/UZULMEZ, s. 287.

15 ARTUK/ GOKCEN/ ALSAHIN/ CAKIR, Genel Hiikiimler, s. 520;
KOCA/UZULMEZ, s. 287.

10 ARTUK/ GOKCEN/ ALSAHIN/ CAKIR, Genel Hiikiimler, s. 521.



1412 | Ogr. Gor. Dr. Melike SENTURK TUR

sug tipinin, diislinceyi acgiklama ve yayma hiirriyeti, bilim ve sanat
hiirriyeti ve haber verme hakki kapsaminda kalan bir eylemle
gerceklestirildiginde nasil degerlendirilecegi ele alinacaktir.

a. Diisiinceyi aciklama ve yayma hiirriyeti

Hakkin kullanilmas: kapsaminda hukuka aykiriligi ortadan
kaldiran sebeplerden biri Anayasanin 26. maddesinde yer alan diistinceyi
aciklama ve yayma hiirriyetidir. Kisinin diistince ve kanaatlerini gesitli
yollarla agiklayabilmesi ve bunlarin yayilmas: hiirriyeti bu baglamda
ifade hiirriyeti olarak karsimiza ¢ikmaktadir."'® Anayasa’da diisiinceyi
agiklama ve yayma hiirriyeti mutlak bir hak olarak diizenlenmemis olup
Anayasa’nin 26. maddenin 2. fikrasinda bu hakka iliskin 6zel sinirlama
sebepleri gosterilmistir, buna gore; “milli giivenlik, kamu diizeni, kamu
glvenligi, Cumhuriyetin temel nitelikleri ve Devletin iilkesi ve milleti ile
boliinmez biitiinliiglintin korunmasi, suglarin 6nlenmesi, suglularin
cezalandirilmasi, Devlet sirr1 olarak usuliince belirtilmis bilgilerin
agiklanmamasi, baskalarinin sohret veya haklarmnimn, o6zel ve aile
hayatlarinin yahut kanunun 6ngordiigii meslek sirlarinin korunmasi
veya yargilama gorevinin geregine uygun olarak yerine getirilmesi”
amaciyla ifade hiirriyeti smirlandirlabilir. Ancak bu smirlama,
Anayasa’nin 13. maddesine gore, hakkin 6ziine dokunulmadan, yalnizca
ilgili hiitkiim olan 26. maddenin 2. fikrasinda sayilan sebeplere
dayanilarak ve kanunla gergeklestirilebilir. Ayrica m. 13 uyarinca bu
hakkin sinirlanmasi “Anayasanin séziine ve ruhuna, demokratik toplum
diizeninin ve laik Cumhuriyetin gereklerine ve olgiiliiliik ilkesine aykir1
olamaz.”

Anayasa m. 26’da sayilan sinirlandirma sebepleri arasinda TCK m.
190/2 baglaminda korunan hukuki deger olan genel saghigin korunmasi
sebebi agik¢a yer almaz, ancak madde metninde yer alan ‘kamu diizeni’
ifadesi bu baglamda degerlendirilebilir. Oyle ki genel saglik (kamu
sagligl) kamu diizeninin bir unsuru olarak goriildiiglinden;""" bu
simirlandirma sebebinin ‘genel saghigl” icerdiginin kabulii gerekir. Buna
gore, genel sagligin korunmasi amaciyla Anayasa’da yer alan ‘kamu

10 DONMEZER, Sulhi: “Diisiince ve Kanaat Hiirriyetinin Simuri, Hiirriyetlerin Oziine
Dokunan Sinirlamalar”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. 29, 3,
1963, s. 776.

m  KALABALIK, Halil: insan Haklar1 Hukuku, 5. Baski, Ankara 2017, s. 186 vd.
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diizeni’ simirlama sebebine dayanilarak (mesru amag) diislinceyi
agiklama ve yayma hiirriyetinin sinirlandirilmas: miimkiindiir.

Ayrica Tiirkiye'nin taraf oldugu Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi’'nin 10. maddesiyle garanti altina alinmis olan ifade hiirriyeti
kapsaminda kalan ifadeler hukuk diizenince korunmaktadir.1 Ifade
hiirriyetinin sinirlandirilmast hususunda ATHS’in 10. maddesinin 2.
fikrasinda yer alan'® smirlandirma sebepleri arasinda “sagligin
korunmas1” agik¢a ifade edilmistir. Taraf devletin bireyin ifade
hiirriyetini s6zlesmede sayilan sebeplere dayanarak simirlandirilmasi
miumkiindiir; dolayisiyla bu kapsamda islenen fiillere yaptirim
uygulanabilir; bu baglamda Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, bir
ozgiirligiin smirlandirilmas: halinde, oncelikle ilgili hakka yonelik bir
miidahale olup olmadigini, sonra miidahalenin kanunla ongoriilmesi
gerekliligini, hakkin diizenlendigi maddede yer alan mesru amag
kriterini saglay1p saglamadigini, miidahalenin 6lgiilii ve demokratik bir
toplumda gerekli olup olmadigini inceler. Bu 6lgiitlere uymayan hakka
yonelik bir miidahale AIHS'nin 10. maddesine aykir1 olacaktir.!* Eger
ilgili ~ smirlandirma sebepleri kapsaminda, ifade hiirriyetinin
smirlandirilmas1 miimkiin goriiliirse; madde kullanimmi 6zendirici
nitelikteki eylem bakimindan bu hukuka uygunluk sebebi s6z konusu
olmayacak; ifade hiirriyeti ile giivence altina alinan alanin disina
¢ikilmasi sebebiyle fiil sug teskil edecektir.!

12 ARTUK/ GOKCEN/ ALSAHIN/ CAKIR, Genel Hiikiimler, s. 523.

13 ATHS m. 10/2: “Gorev ve sorumluluklar da yiikleyen bu 6zgiirliiklerin kullaniimast,
yasayla oOngoriilen ve demokratik bir toplumda ulusal giivenligin, toprak
biitiinliigliniin veya kamu giivenliginin korunmasi, kamu diizeninin saglanmasi ve
sug islenmesinin dnlenmesi, sagligin veya ahlakin, baskalarinin sdhret ve haklarinin
korunmasi, gizli bilgilerin yayilmasmin 6nlenmesi veya yargi erkinin yetki ve
tarafsizliginin giivence altina alinmasi igin gerekli olan bazi formaliteler, kosullar,
sinirlamalar veya yaptirimlara tabi tutulabilir.”

114 Orn. Alinak v. Tiirkiye, B. No: 40287/98, 29.3.2005, § 25; Miiller and Others v.
Switzerland, B. No. 10737/84, 24.05.1988, §§ 38/39/40.

115 Bu noktada belirtmek gerekir ki, ATHS m. 10/2’de bir simrlandirma sebebi olarak
sayilan “sagligin korunmasi” nedeniyle ifade hiirriyetinin sinirlandirilabilecegi
kabul edilse dahi; Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’'nin, Sozlesme kapsaminda
glivence altina alinan ifade hiirriyetinin demokratik toplumun en Onemli
ozelliklerden biri olduguna dikkat gekerek, bu temel hakkin demokratik toplumun
vazgecilmez unsurlari olan ¢ogulculuk, hosgdriiniin geregi olarak zararli, rahatsiz
veya sok edici durumlarda da korunacagim vurgulamak suretiyle, sinirlandirma
sebeplerini uygulamada son derece dar bir sekilde yorumladigi unutulmamalidir.
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b. Bilim ve Sanat Hiirriyeti

Anayasa’nin “Bilim ve sanat hiirriyeti” baslikli m. 27/1 uyarinca:
“Herkes, bilim ve sanati serbestce, 6grenme ve 6gretme, agiklama, yayma
ve bu alanlarda her tiirlii arastirma hakkina sahiptir.” Uyusturucu veya
uyarict madde kullanilmasini 6zendirme sucunun tipikligini olusturan
secimlik hareketler bilim ve sanat hiirriyeti hakkimin kullanilmasi
niteliginde oldugu takdirde hukuka uygunluk sebebinin varligindan
bahsedilmekte ve su¢ olusmamaktadir.

Kanun koyucu diisiinceyi agtklama ve yayma hiirriyeti hususunda
ilgili maddede (m. 26) smirlama nedenlerine yer verirken, bilim ve sanat
hiirriyetinin olusum alani bakimindan smirlama nedeni 6ngdrmemis;
ancak m. 27/2 de bilim ve sanat hiirriyeti baglamindaki yayma hakkinin
(etki alaninin), Anayasanin ilk ii¢ madde hiikiimlerinin degistirilmesini
saglamak amaciyla kullanilmas: halinde sinirlandirilabilecegini hiikiim
altina almistir. Bilim ve sanat Ozgiirliigii hakki kapsaminda kisinin
eylemi, bu sebebe dayanilarak smirlandirilirsa, bu halde eylem
bakimindan hukuka uygunluk sebebinin varligindan
bahsedilemeyecektir.

Bu baglamda bilimsel ¢alismanin sonucu olarak uyusturucu veya
uyarict madde hakkinda elde edilen bulgularin paylasilmas1 (yayma
hakki) bilim o6zgiirliigii kapsamindadir, Anayasa m. 27/2’de sayilan
sinirlama sebebi somut olayda s6z konusu degilse, bu fiil hukuka uygun
olup TCK m. 190/2 sugunu olusturmaz. Ayrica meslegi itibariyla bilimsel
etkinliklerde aleni sdylemlerde bulunan, yaymlar yapan kisinin fiili
bilimsel bir nitelik tasidigi miiddetce hukuka uygun olarak kabul
edilecektir.!

Kisinin sanatsal yaratma faaliyeti de bu maddenin koruma
kapsaminda olup'” Anayasa sanat Ozglrliigii kapsaminda, bireye
sanatsal yaratim faaliyeti siirecinde bir sinirlama getirilmemesine ve

Ornek kararlar igin bkz. Incal v. Tiirkiye (41/1997/825/1031), 09.06.1998, § 46; Castells
V. 1spanya, B. No: 11798/85, 23.04.1992, § 42.

16 NALBANTOGLU, Gdoze: Uyusturucu veya uyarict madde kullanilmasin
kolaylastirma ve 6zendirme suglar1 (TCK M. 190), Yayimlanmamuis Yiiksek Lisans
Tezi, Bahcesehir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2020, s. 70 vd.

17 ATALAY, Esra: “Sanat Ozgijrlijgij Temel Hakkinin Kapsami ve Diger Temel Hak ve
Ozgiirh'iklerle fliskisi”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 6, 2,
2004, s. 9.
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sanatsal faaliyeti olustuktan sonra eserini yayma ozgiirliigiine yonelik
glivence saglamaktadir.

Anayasada sanat 6zgiirliigii baglaminda degerlendirilmesi gereken
diger madde olan “Sanatin ve sanat¢inin korunmasi” baghkli 64.
maddede “Devlet, sanat faaliyetlerini ve sanat¢iy1 korur. Sanat eserlerinin
ve sanat¢inin korunmasi, degerlendirilmesi, desteklenmesi ve sanat
sevgisinin yayilmasi i¢in gereken tedbirleri alir” seklinde olumlu edimler
diizenlenmistir. Tlgili diizenlemeler 151§1nda, bireyin sanat dzgiirliigiiniin
kapsaminda gerceklestirdigi eylemler bakimindan, devletin bu hakka
yonelik miidahalesine kars: korundugu goriilmektedir.’® Sanat eserinin
iceriginde toplumun genel kabullerine aykir1 ifadelerin olmasi, igerigin
halk saglig1 bakimindan tehlikeli goriilmesi gibi sebepler, eserin sanat
eseri olma niteligine halel getirmez.!" Dolayisiyla eserin igeriginde
uyusturucu veya uyarict madde kullanimina yonelik olumlu ifadelerin
yer almasi, bunun sanat eseri olarak kabul edilmesine ve sanat 6zgiirliigii
kapsaminda korunmasina engel teskil etmez.

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'nde ise sanat 6zgiirliigii ayrica
diizenlenmemis olup Sozlesmenin 10. maddesinde diizenlenen
diistinceyi agiklama 6zgiirliigii kapsaminda korunan bir temel hak olarak
kabul edilmektedir. Sanat 6zgiirliigii ATHS m. 10’da diizenlenen ifade
ozgurligii kapsaminda kabul edilerek koruma altina alindigindan,
Sozlesmenin 10/2 maddesinde sayilan smirlandirma Olgiitleri sanat
ozgiirliigii bakimindan irdelenmelidir. Maddede bir simirlandirma sebebi
olarak sayilan “genel sagligin korunmasi1” sebebiyle sanat 6zgiirliigiiniin
sinirlandirilabilecegi kabul edilse dahi; AIHM ictihatlarinda, yukarida da
deginildigi tizere, ifade Ozguirliigiinii demokratik toplumun en 6nemli
ozelliklerden biri olarak gormektedir. Mahkeme, bu temel hakkin
demokratik toplumun vazgecilmez wunsurlar1 olan cogulculuk,
hosgoriiniin geregi olarak zararli, rahatsiz veya sok edici durumlarda da
korunacagimi belirterek, smirlandirma sebeplerini uygulamada son

118 Anayasa’nin 27. maddesi geregi devletin miidahale etmeme yiikiimliiliigiinden
dolay1 negatif statii hakki, ayrica 64. madde kapsaminda bireyin devletten olumlu
bir edimde bulunmasin1 talep edebilecegi bir pozitif statii hakki oldugu yoniinde
bkz. BINGOL, Bilge: “Sanat Ozgﬁrlﬁgﬁ”, Hacettepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.1, 2,
2011, s. 109 vd.

19 TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 1013.
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derece dar bir sekilde yorumlamaktadir.”” Bu halde saghk hakki ve
devletin buna iliskin 6devleri ile sanat 6zgiirliigii arasinda bir ¢atisma
olup olmadigi, var ise bu durumda hangisine iistlinliik taninacaginin
degerlendirilmesi gereklidir.

Her ne kadar ATHS'nin ifade 6zgiirliigiinii diizenleyen ve sanat
ozgirligiinii bu kapsamda koruma altina alan m. 10/2 hiikmiinde
sinirlama sebepleri arasinda ‘genel sagligin korunmasi” 6devi yer alsa da,
ifade ozgiirligiinden farkli olarak sanat 6zgiirliigli Anayasa’da o6zellikle
ayri bir diizenlemeyle korunur ve bu hakkin smirlanmasi bakimindan
Anayasa’nin 27. maddesinde ‘genel saghgm korunmasi’ bi¢iminde bir
sinirlama sebebine yer verilmemistir. Bunun sonucu olarak, bilim ve
sanat hiirriyetini bagka bir sebeple sinirlandirmanin miimkiin olmadig:
kanaatindeyiz.!*!

c. Haber Verme Hakki

Anayasa’da yer alan diislinceyi agiklama ve yayma hiirriyeti (m. 26)
ve basin hiirriyeti (m. 28); ayrica AIHS m. 10’da diizenlenen ifade
hiirriyeti kapsaminda giivence altina alinan haber verme hakki,'?2 hakkin
kullanilmas: hukuka wuygunluk sebebinin bir diger gortintimii
oldugundan, calismamuz itibariyla uyusturucu veya uyarict madde
kullanimini 6zendirir nitelikte ‘yayin yapmak’” fiili bakimindan
incelenmelidir.

TCK'nin 26. maddesi uyarinca, haber verme hakki gergevesinde
gerceklestirilen eylemler hakkin kullanilmas:i kapsaminda oldugu

120 Jpcal v. Tiirkiye (41/1997/825/1031), 09.06.1998, § 46; Castells v. ispanya, B. No:
11798/85, 23.04.1992, § 42.

121 TCK m. 190/2 baglaminda sanat 6zgiirliigii ve sinurlarina vurgu yapilan mahkeme
karar1 igin bkz. “(...)Anayasanin 27. maddesinde 'Herkes, bilim ve sanati serbestce 63renme
ve 63retme, aciklama, yayma ve bu alanlarda her tiirlii arastirma hakkina sahiptir’ "yayma
hakk: Anayasamin 1., 2. ve 3. madde hiikiimlerinin degistirilmesini saglamak amaciyla
kullamlamaz’ seklinde diizenleme getirildigi ve Anayasanin 24, 25, 26. maddelerinde de ifade
ozgiirliigiiniin tanmm buldugu, samgin bir rap sanatgist oldugu ve sarkilar: bir biitiin olarak
degerlendirildiginde her ne kadar uyusturucu madde kullanim ile ilgili ibareler mevcut ise
de, bu ifadelerin sanatsal hiirriyet kapsaminda degerlendirmesi gerektigi ve samgin
uyusturucu madde kullanimi ozendirmek kasti ile hareket ederek bu sarki sozlerini
olusturdugu yoniinde yeterli delil de olmadig1 hususlar1 dikkate alimarak samigin atili sugtan
beraatine karar vermek gerekmistir.(...)” istanbul 59. Asliye Ceza Mah., 21.02.2019, E.
2018/391, K. 2019/97.

12 Anayasa ve AIHS normlarmin disinda, 5187 sayili Basin Kanunu da haber verme
hakki bakimindan dikkate alinmalidur.
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takdirde fiil hukuka uygun olacaktir. Yapilan yayinda uyusturucu veya
uyarict madde kullanimini 6zendirecek nitelikte igerik bulunmasi
durumunda, bu haberin hukuka uygunluk sebebi kapsaminda
kalabilmesi icin Yargitay’mn yerlesik ictihatlar1 geregince bazi kriterleri
saglamas1 gerekir. Buna gore haber, gercek ve giincel olmali, haberin
verilmesinde kamu yararinin bulunmaldir, ayrica haberin bilinmesi
kamunun ilgisini ¢ekmelidir. Bunlarin yani sira haber ve kullanilan
ifadeler arasinda diistinsel bir bag olmalidir.'> Bu kosullar mevcutsa fiil
hukuka uygun olarak kabul edilmektedir.'?

Tim bu bilgiler 1s181inda, haberin igeriginde, uyusturucu veya
uyarict madde kullanilmasina dair igerik bulunmasina bir engel
bulunmamaktadir. Ancak s0z konusu haber yukaridaki sartlar
saglamali, hem sunulusu hem de igerigi itibariyla madde kullanimini
O0zendiren nitelikte olmamalidir.'® Haberde tibbi veya bilimsel bir
calismaya yer verilmesi halinde ise, calismanin igerigi 6zendirici nitelikte
olsa dahi; yukaridaki kosullarin da bulunmasi halinde yine sug olusmaz.
Ancak, haber calismanin igeriginin aktarilmasindan ote, sunulusu
itibartyla uyusturucu veya uyarict madde kullanimini 6zendirecek
nitelikteyse, haberde konuyla ilgili tibbi veya bilimsel referans yer

125 “Gerek yazili ve gerekse gorsel basin bu islevini yerine getirirken, dzellikle yayinin gercek
olmasini, kamu yarart bulunmasin, toplumsal ilginin varligim, konunun giincelligini
gozetmeli, haberi verirken ozle bicim arasindaki dengeyi de korumalidir. Yine, basin objektif
sinrlar icinde kalmak suretiyle yaymn yapmalidir. O anda ve goriiniirde var olup da sonradan
gercek olmadigr anlasilan olaylarm yayimindan da basin sorumlu tutulmamalidir.” Y. 4. HD,
23.05.2019, E. 2018/3940, K. 2019/3076 (Legalbank, Erigim Tarihi: 16.04.2023).

124 TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 727.

15 YOKUS SEVUK, Uyusturucu veya Uyarict Madde Kullanilmasina fliskin Suclar, s.
252.
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almiyorsa, somut olayin Ozelliklerine gore yapilacak degerlendirme
neticesinde,'? sugun olustugunun kabulii miimkiindiir.'?”

IV. SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERI
A. Tesebbiis

Uyusturucu veya uyarict madde kullanilmasini 6zendirme sugu sirf
hareket sucudur; bu sebeple kural olarak hareketin gerceklestirilmesiyle
su¢ tamamlanir, tesebbiise elverisli degildir.’?® Buna gore, madde
kullanilmasini alenen 6zendirmesi veya bu nitelikteki yaymin yapilmasi
halinde su¢ olusur.’” Bununla birlikte doktrinde eylemin icra
hareketlerinin kisimlara boliinebildigi durumlarda tesebbiisiin miimkiin
oldugu ifade edilmektedir.’® Bu gortiise gore, fail madde kullanilmasmi

126 Bu baglamda hukuka uygunluk sebeplerinde simirin asilmasi hususu
degerlendirilmelidir. Konuyu diizenleyen TCK m. 27/1'e gore; “Ceza
sorumlulugunu kaldiran nedenlerde sinirin kast olmaksizin asilmasi halinde, fiil
taksirle islendiginde de cezalandiriliyorsa, taksirli sug i¢in kanunda yazili cezanin
altida birinden {igte birine kadari indirilerek hitkmolunur.” Goriildiigii {izere kanun
koyucu hukuka uygunluk sebeplerinde sinirin ancak taksirle asilabilecegini kabul
etmistir. Konumuz bakimindan, kisinin hakkin kullanilmasi hukuka uygunluk
sebebinin bir goriiniimii olan haber verme hakkinin biitiin sartlariyla olusmasindan
sonra Ol¢iilii olmayan bir eylem gerceklestirmesi halinde, sinirin kasten mi taksirle
mi agildig1 incelenmelidir. Sinirin kasten asilmas: durumunda, esasen sinirin agilmast
degil, kasten gerceklestirilen bir eylem s6z konusu olacaktir. Buna gore; kisinin haber
verme hakki kapsaminda, i¢ginde bulundugu hukuka uygunluk sebebini kétiiye
kullandigindan veya bundan faydalandigindan bahisle, kasten gergeklestirdigi
eyleminden dolayr TCK m. 190/2’de yer alan uyusturucu veya uyarict madde
kullarulmasini 6zendirme sugundan dolay1 ceza sorumlulugunun dogacag: ifade
edilmelidir. Ancak TCK'nin 27/1. maddesi geregi, hakkin kullanilmasinda simirin
taksirle asilmasi durumunda; s6z konusu eylem ancak taksirle islendiginde
cezalandirilabiliyorsa bir cezaya hiikmedilmesi miimkiin olacaktir. Konumuz
itibartyla TCK m. 190/2’de diizenlenen uyusturucu veya uyarict madde
kullamlmasini 6zendirme sucu ancak kasten islenebilen bir su¢ oldugundan, s6z
konusu eylemin hukuka uygunluk sebeplerinde simirin taksirle agilmas: suretiyle
gerceklestirilmesi halinde kisinin ceza sorumlulugu dogmayacaktir. Hukuka
uygunluk sebeplerinde siirin asilmasi hususunda detayli bilgi i¢in bkz. OZBEK,
Veli Ozer/ DOCAN, Koray/BACAKSIZ, Pinar: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
12. Baski, Ankara 2021, s. 351 vd.

127 Aymi yénde MEMIS KARTAL, s. 383.
128 )ZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 800.

129 TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 1013 vd.
130 HAFIZOGULLARI, Zeki/OZEN, Muharrem: Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler
Topluma Kars1 Suglar, 2. Baski, Ankara 2016, s. 108; MEMiS KARTAL, s. 381;
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0zendirmeye yoOnelik eylemine heniiz baslamisken elde olmayan
sebeplerden dolay1 kanunda yer alan segimlik hareketi tamamlayamazsa
tesebbiis sz konusu olabilir. Ornegin madde kullanimini 6zendiren bir
yayin veya yazi heniiz halkin erisim imkanma kavusamadan yakalanir,
buna el konulursa tesebbiis hiikiimleri (TCK m. 35) uygulanabilir.!

Bu sug tipi bakimindan tesebbiisiin miimkiin oldugu kabul edilirse,
failin uyusturucu veya uyarict madde kullanilmasini alenen 6zendirmeye
yonelik fiiline ya da bu nitelikteki yaymi yapma yoniinde icra
hareketlerine baglay1p, eylemi heniiz aleni olmadan vazgecerse, goniillii
vazge¢me (TCK m. 36) hiikiimleri de uygulanabilir.

B. istirak

TCK m. 190/2 kapsaminda sug istirak yoniinden ozellik arz etmez.
Bu baglamda; uyusturucu veya uyarici madde kullanilmasini 6zendirme
veya bu nitelikte bir yayin yapma eylemini, birlikte sug¢ isleme karari
bulunan birden fazla kisinin fiil {izerinde miisterek hakimiyet kurmak
suretiyle gergeklestirmesi halinde, miisterek faillik (TCK m. 37/1)
glindeme gelir. Somut olayda sugun nitelikli halinde yer alan
mesleklerden birini icra eden fail s6z konusu ise, bu kisi bakimindan
sucun nitelikli hali, diger kisiler i¢in sugun temel sekli uygulanir. Ayrica
uyusturucu veya uyarici madde kullanimini 6zendirme veya bu nitelikte
yayin yapma eylemini gergeklestirme hususunda heniiz bir diisiincesi
bulunmayan kisiye bu karari1 verdirenin azmettiren (TCK m. 38); bu
hususta bir eylem gergeklestirecek kisiyi tesvik eden, kararim
kuvvetlendiren ya da eylemin icrasini kolaylastiran kisinin yardim eden
(TCK m. 39) olarak sorumlulugu dogacaktir.!® Ancak uyusturucu veya
uyarict madde kullanilmasini 6zendirerek, bir kiside sug isleme karari
olusturma ve kisinin kullanmasi i¢in madde bulundurmasmi saglama
halinde; uyusturucu veya uyarict madde kullanilmasini 6zendirme sugu
olusmaz; burada TCK m. 191/1’de!®® diizenlenen suca azmettirme

OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 800; TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 1013 vd.;
YENERER CAKMUT, s. 3123.

11 OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 800; TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 1013 vd.;
YENERER CAKMUT, s. 3123; YOKUS SEVUK, Uyusturucu veya Uyarict Madde
Kullarulmasina iliskin Suclar, s. 253.

132 YOKUS SEVUK, Uyusturucu veya Uyarict Madde Kullanilmasina fliskin Suclar, s.
253.

133 TCK m. 191/1: “Kullanmak i¢in uyusturucu veya uyarict madde satin alan, kabul
eden veya bulunduran ya da uyusturucu veya uyarici madde kullanan kisi, iki yildan
bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.”
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glindeme gelir. Ciinkii bu ihtimalde, TCK m. 190/2"de s6z konusu oldugu
sekilde belirsiz ve birden fazla kisinin madde kullanmaya alenen
O0zendirilmesi degil; belirli kisi veya kisilere yonelik bir fiil
gerceklestirilmektedir.'>

C. i¢ctima

TCK m. 190/2 hitkmiinde se¢imlik hareketli bir sug s6z konusudur.
Failin somut olayda se¢imlik hareketlerden ikisini de gerceklestirmesi
durumunda tek sug giindeme gelir, ictima hiikiimleri uygulanmaz.

TCK'nin 190. maddesinin birinci ve ikinci fikrasinda iki ayr1 sug tipi
diizenlenmekte oldugundan; birlikte islendiklerinde bunlar arasinda fikri
ictima hiikiimleri uygulama alani bulabilir.’® Uyusturucu veya uyarici
madde kullanilmasini alenen 6zendiren veya bu nitelikte yayin yapan kisi
ayn1 zamanda tek bir hareketle TCK m. 190/1’de sayilan eylemlerden
birini gergeklestirmisse (6rn. maddeyi kullanma yontemleri konusunda
bagkalarina bilgi vermisse) maddenin 1. ve 2. fikralarinda ayri suglar
diizenlendigi i¢in bu suglar arasinda fikri igtima iliskisi olusur. Ancak iki
tiile uygulanacak yaptirnm ayni oldugundan bunun pratik bir sonucu
olmaz.1%

Uyusturucu veya wuyarict madde kullanilmasim1  alenen
ozendirmenin eyleminin yan sira, fail magdura maddeyi bizzat temin
ederse, bu durumun nasil degerlendirilecegi hususunda doktrinde goriis
ayrilig1 vardir. Bir goriis, bu hallerde s6z konusu eylemin TCK m.190/2
kapsaminda degerlendirilemeyecegini; eylemin TCK m. 188/3'de
diizenlenen uyusturucu veya uyarici madde temini sugunu giindeme
getirecegini savunur; bu goriise gore; her iki eylemin hukuka aykirilik
igerigini kapsayan, tiiketen norm oldugu igin yalnizca m. 188/3 uygulama
alani bulmalidir.' Aksi goriise gore, bu ihtimalde failin gercek i¢tima
hiikiimleri geregi her iki sugtan dolay1 ayr1 ayr cezalandirilmasi
gerekecektir.’®® Madde metnine gore, m. 188/3 kapsaminda fail ‘satan,
satisa arz eden, bagkalarina veren, sevk eden, nakleden, depolayan, satin

134 Ayni yonde bkz. TEZCAN/ERDEM/ONOKXK, s. 1030.

135 TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 1014; YASAR/ICER/YAZICILAR, s. 716.
136 Ayni yonde bkz. TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 1014.

17 TEZCAN/ERDEM/ONOXK, s. 1014; YENERER CAKMUT, s. 3113.

138 Bu halde fiil tekliginden s6z edilemeyeceginden dolay1 her fiilin ayr1 ayr1 ele alinmasi
gerektigi; ilgili sug tiplerinin korudugu hukuki degerlerin ve fiillerin yapisimn farkl
olmasi sebebiyle fiil adedince sug olustugu  yoniinde  bkz.
YASAR/ICER/YAZICILAR, s. 716; GOKCAN/ARTUG, s. 6669.
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alan, kabul eden” oldugundan dolay1 eylem bu se¢imlik hareketlerden
birisi olmalidir. TCK m. 190/2 baglaminda ise “uyusturucu veya uyarici
madde kullanilmasini alenen 6zendirmek” ve “6zendirici nitelikte yayin
yapmak” eylemleri yaptirnm altina alinmistir. Ayrica TCK m. 190/2’de
aleniyet hareketin bir vasfi iken, m. 188/3 bakimindan bu gecerli degildir.
Dolayisiyla anilan maddelerin  kullanilmasin1  alenen 6zendirme
eyleminin disinda ayrica fail magdura madde temin ederse, fiil
tekliginden s6z edilemez. Bu durumda kanimizca failin her iki sugtan
dolay1 ayr1 ayr1 cezalandirilmasi gerekir.

Uyusturucu veya uyarict madde kullanimimin alenen 6zendirilmesi
suretiyle, bagkalarini oliime tesvik edecek tarzda, dliime yol agacak bir
maddenin kullanilmas: alenen 6zendirilirse, ayn fiille intihara alenen
tesvik sugunu diizenleyen TCK m. 84/3 hiikmii ve m. 190/2 giindeme
gelebilir, bu halde fikri i¢tima hiikiimleri (TCK m. 44) uygulanacaktir.'®

Son olarak wuyusturucu veya uyarictc madde kullanilmasimi
O0zendirme sugunda zincirleme su¢ hiikiimleri (TCK m. 43)
uygulanabilir.’® Yukarida, bu su¢un magdurunun toplum oldugunu
ifade etmistik; dolayisiyla sucun ayn1 magdura kars islendiginin tespiti
noktasinda TCK'nin 43. maddesinin 1. fikrasinin son climlesini nazara
almak gerekir.!4!

V.SORUSTURMA VE KOVUSTURMA USULU

Sugun sorusturulmasi ve kovusturulmasi genel hiikiimlere tabidir,
kovusturma re’sen yfiriitiiliir.

TCK m. 190/2 kapsaminda yaptirim olarak 5 yildan 10 yila kadar
hapis cezas1 ongoriilmektedir; buna gore dava zamanasimini diizenleyen
TCK m. 66/1-d uyarinca ongoriilen dava zamanagimi siiresi 15 yildir.
Ayrica TCK m. 66/2 geregi, “Fiili isledigi sirada oniki yasini doldurmus
olup da onbes yasimni doldurmamis olanlar hakkinda, bu siirelerin
yarisinin; onbes yasini doldurmus olup da onsekiz yasin1 doldurmamais
olan kisiler hakkinda ise, {igte ikisinin ge¢mesiyle kamu davas: diiser.”
Dolayisiyla dava zamanasimi siiresi bakimindan maddede yer alan
siireler dikkate alinir.

13 OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 800; YASAR/ICER/YAZICILAR, s. 716 vd.

140 MEMiS KARTAL, s. 383; YASAR/iCER/YAZICILAR, s.717; YENERER CAKMUT,
s. 3123.

1“1 TCK m. 43/1 son: “Magduru belli bir kisi olmayan suglarda da bu fikra hiikmii
uygulanir.”
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TCK m. 66/3e gore ise; “Dava zamanasimi siiresinin
belirlenmesinde dosyadaki mevcut deliller itibariyla sucun daha agir
cezayl gerektiren nitelikli halleri de goz Oniinde bulundurulur.”
Uyusturucu veya uyarici madde kullanilmasini 6zendirme sugunun
nitelikli halini diizenleyen TCK m. 190/3'te, failin maddede sayilan
mesleklerden birini icra etmesi halinde verilecek ceza yari oraninda
artirilir hitkmiiniin bu baglamda dikkate alinmas1 gerekmektedir.

VI. GOREVLI VE YETKILI MAHKEME

Uyusturucu veya uyarict madde kullanilmasini 6zendirme sugunda
gorevli mahkeme 5235 sayili Kanun'un 11. maddesi uyarinca asliye ceza
mahkemesi olacaktir. CMK m. 12/1 uyarinca yetkili mahkeme ise kural
olarak sucun gergeklestirildigi yer mahkemesidir. Ayrica CMK m. 12/3
geregince, bu su¢ yaymn yapmak suretiyle meydana gelirse; sug tilke
genelinde yayimlanan basili eserle gergeklestirilmisse, eserin yayim
merkezi olan yer mahkemesi yetkili mahkeme olacaktir. Eger bir eser
birden ¢ok yerde basilmissa ve sug eserin yayim merkezi disindaki
baskisinda islenmisse, eserin basildig1 yer mahkemesi de yetkilidir (CMK
m. 12/3 2. ciimle).

VII. YAPTIRIM

Sugun yaptirimi, TCK m. 190/2 hiikmiiniin ilk halinde “iki yildan
bes yila kadar hapis cezas1” olarak dngoriilmiis; 18/06/2014 tarihli ve 6545
say1l1 Kanun’'la (m. 67) biiytiik 6lgiide arttirilarak “bes yi1ldan on yila kadar
hapis” olacak sekilde degistirilmistir. Ayrica 25/08/2017 tarihli ve 694
say1l1 KHK (m. 138) ile madde metnine “on yila kadar hapis” ifadesinden
sonra gelecek sekilde “ve bin giinden on bin giine kadar adli para” ifadesi
eklenmistir. S6z konusu degisiklik 01/02/2018 tarihli ve 7078 sayili Kanun
(m. 133) ile aynen kabul edillmis, nihayetinde kanunlasmistir. Beyan,
aciklama ve yayin eylemleriyle gerceklestirilen bu sug tipinin bir tehlike
sucu oldugu ve s6z konusu yaptirnmlarin sugun haksizlik igerigine
kiyasla ¢ok daha agir oldugu ifade edilmelidir.!4

SONUC

Calismamiz kapsaminda Tiirk Ceza Kanunu'nun “Topluma Kars1
Suglar” baghkli {igiincli kisminda, “Kamunun Saghgma Kars:t Suglar”
baghikli tigiincli boliimiinde diizenlenen uyusturucu maddelere iliskin
suglardan kamu saghgimin ve ozellikle gengligin korunmasi amaciyla

142 Ayni yonde bkz. YASAR/ICER/YAZICILAR, s. 718.
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uluslararas1 sozlesmelerin getirdigi yiikiimliliigiin neticesinde ihdas
edilen m. 190/2 hiitkmii kapsamli sekilde degerlendirilmistir.

Ik olarak, sugun konusu olarak kabul edilecek maddelerin Tiirk
Ceza Kanunu'nda acik¢a diizenlenmemesi, bunlarin tahdidi olarak
sayillmamasi sebebiyle, mevcut hukuki durumun ceza hukukunun temel
ilkelerinden olan sug ve cezada kanunilik ilkesinin sonuglarindan olan
belirlilik ilkesine aykirilik tegkil ettigi ifade edilmelidir. TCK'nin mevcut
yontemi, uygulama agisindan pratik bir ¢oziim olarak goriinse de,
belirlilik ilkesinin temini ig¢in uyusturucu veya uyarict maddelerin
kapsaminin kanunda agikca diizenlenmesi; bireyin bu su¢un konusunun
hangi maddelerden ibaret oldugunu bilmesi gerekmektedir. Bireyin hak
ve Ozgilirliiklerini giivenceleyen, keyfi miidahalelerin oniine gecilmesi
bakimindan hukuk devletinin geregi olan bu ilkeye gore, sug teskil eden
fiillerin ve sugun unsurlarinin, ayrica yaptirimlarin agik¢a kanunla
diizenlenmesi gerekmektedir. Bireyin hangi eyleminin sug tegkil
edecegini ongorememesi hukuk giivenligi bakimindan kabul edilemez.
Bu baglamda, islevsel ve hizli ¢6ziim bulmak gayesiyle, kanunilik ilkesine
istisna getirmenin kabul edilemeyecegi, bu konuda kanun koyucunun
hizla artan madde cesitliligine kanun yoluyla reaksiyon vermesi gerektigi
ifade edilmelidir.

Uyusturucu veya uyarict kullanilmasin1  6zendirme sugunun
manevi unsuru olarak genel kastin yeterli goriilmesi, sugun olas1 kastla
dahi islenebileceginin kabul edilmesi neticesinde, 6zellikle son yillarda
giindeme gelen yargilamalar goz oniine alindiginda, ifade 6zgiirliigi ve
sanat ozguirliigli bakimindan bunun kabul edilemez sonuglara yol agtig1
ve uygulamada bu sug tipinin adeta alternatif bir cezalandirma yontemi
islevi gordiigli sonucuna ulasilmaktadir. Bunun Onlenmesi amaciyla,
ozellikle ifade Ozgiirliigti ve sanat Ozgiirliigliniin gilivence altina
alinabilmesi igin, bu su¢ bakimindan, failin fiilini gerceklestirirken
‘0zendirme amaciyla’ hareket etmesi gerektigi kanunda acikca
diizenlenmelidir.

Kisinin uyusturucu veya uyarict madde kullanilmasi hakkinda
‘olumlu’ kabul edilecek diistince agiklamalar1 veya sanat eserinde yer
verilen bu yondeki igerikler neticesinde, bazi kisilerin uyusturucu veya
uyarict madde kullanmaya 6zenme ihtimali bulunabilir. TCK m. 190/2
baglaminda sugun yaptinminin agirhigi da dikkate alindiginda, bu
durum tek bagma uyusturucu veya uyarict madde kullanilmasimni
0zendirme su¢u bakimindan yeterli olmamalidir. Aksi halin kabulii, son
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yillardaki yargilamalar da goz Oniine alindiginda, ifade ve sanat
ozgirligii  temel  haklarmm  kullamilamaz  hale  gelmesini
sonuglamaktadir. Bu sebeple, kanun degisikligi yapilmasi ve uyusturucu
veya uyarict madde kullanilmasini 6zendirme sugunda failin 6zendirme
amaciyla hareket etmesi sartinin aranmasi yerinde olacaktir.
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