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Ozet

Osmanli déneminde Suriye cografyasi konargoger niifus bakimindan olduk¢a zengindi. 16. ylizyilda bu
bolgede yer alan Halep, Sam, Trablus ve Humus sancaklarinda oldugu gibi Hama sancaginda da
Tiirkmen, Kiirt ve Araplardan olusan konar-gdcerler bulunuyordu. Osmanli niifusunun énemli bir kismin
olusturan konar-gocerler Hama sancaginda da hayvancilikla ugrasir ve mevsimden mevsime farkl
cografyalara gbo¢ ederlerdi. Hama’da yasayan konar-gocerlerden Tiirkmenler ¢ogunlukla Hama
nahiyesinde yasarken, Ekrad cemaatlerinin biiyiik boliimii Barin nahiyesinde yagamaktaydi.

Bu galigmada 1526 yilindan 1594 yilina kadar gegen siirede Hama’da yasayan Tiirkmen, Kiirt ve Arap
agiretlerinin niifusu tespit edilerek bunlarin ¢ogunlukla sancagin hangi bolgelerini yasam alani olarak
sectikleri ve ne tiir vergiler 6dedikleri anlatilmaya ¢aligilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Suriye, Hama, konar-gocer, Tiirkmen, Ekrad, Arap

Migrant Settlers at Hama Sanjak in The 16th Century

Abstract

During the Ottoman period, there were a substantial number of migrant settlers  in the Syrian
geographical region. In the 16th Century Aleppo, Damascus, Tripoli and Humus Sanjaks were located in
this region whereby migrant settlers lived, there were also migrant settlers comprised of Turkmens, Kurds
and Arabs at Hama Sanjak as well. These migrant settlers living at Hama Sanjak comprised a substantial
part of the Ottoman population, they were living off animal husbandry and from season to season they
would migrate to different geographies. While the majority of the Turkmen migrant settlers lived at Hama
commune, the major part of Ekrad communities lived in Barin commune.

In this paper we shall look into the population numbers of the Turkmen, Kurd and Arab tribes who lived
in Hama between the period 1526 — 1594, and try to determine the exact regions of the Sanjak where
these tribes had chosen as their living areas and what kinds of taxes they used to pay.

Keywords: Syria, Hama, migrant settler, Turkmen, Ekrad, Arab

Giris

Suriye cografyasinin en eski schirlerinden biri olan Hama',1516 yilinda Osmanli
hakimiyetine gectikten sonra Memliik donemindeki idarl yapilanmasi ¢ergevesinde, bir
sancak olarak teskilatlandirilmistir. Sam Beylerbeyiligi’ne bagli olan bu sancagin

"Hama’nin kurulusu ve siyasi tarihi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Ross Burns, The Monuments of
Syria: A Historical Guide, London, 2010; Mueyyed el-Geylani, Muhdfazatu Hamdt, Dimask, 1964;
Robert Mantran, “Hama”, DIA, 15, Istanbul, 1997;M. Sobernheim, “Hama”, /4, 5/1, Eskisehir, 1997.
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siirlar1 kuzeyde Halep Sancagi’na, giineyde Humus Sancagi’na, batida Trablussam
Sancagi’na, doguda ise Bddiyetii s-Sam® adiyla bilinen ¢6le dayanmaktaydi.

Kanuni Sultan Siileyman’in saltanatinin ilk yillarinda Hama ve Humus birlestirilerek
tek sancak haline getirilmistir. Bu sebeple sancagin kapsadigi cografi alan, Yavuz
Sultan Selim donemine nazaran oldukca genislemistir. Bu yeni idari yapilandirmadan
sonra, sancagin giiney sinirt Sam Sancagi ile hemhudut olmustur. Bu zamanda sancak
dahilinde Hama, Humus, Ma‘arra, Selemiye ve Barin gibi 6nemli merkezler yer
aliyordu.

Kanuni Sultan Siileyman’in saltanatinin ilk yillarinda birlestirilen Hama ve Humus?®,

kisa sayilabilecek bir miiddet sonra tekrar birbirinden ayrilarak her biri miistakil sancak
yapilmistir. Ayrica 1549 yilinda Halep Beylerbeyiligi’nin kurulmasi ve Ma‘arra’nin da
mistakil bir sancak haline getirilmesiyle birlikte Hama Sancagi sinirlarinda da
degisiklikler yapilmigtir. Bu donemde Seyzer ve Masyaf nahiyeleri Halep’ten ayrilarak
Hama’ya baglanmustir*. Hama’nmin bu cografi smirlari XVI. yiizyilin sonuna kadar
aynen muhafaza edilmistir.

Hama sancak siirlarmin sik sik degisiklige ugramasinin en 6nemli nedeni gilivenlik ve
vergi toplanmasinda karsilasilan giicliiklerdi. Ozellikle konargdger Arap asiretlerin
sebep olduklar1 soygun ve yagma hareketleri devleti sik sik yeni tedbirler almaya sevk
etmistir ki bunlarin da basinda yeni sancaklarin olusturulmasi gelmekteydi. Boylece
stratejik bakimdan Onem tasiyan idari ve cografi bolgelerin gilivenligi ve istikrari,
sancakbeyi gibi tasradaki en list diizeyde bir idareci eliyle saglanmas1 amaclaniyordu.
Yine vergi toplanmasinda giigliik ¢ekilen yerlerde daha fazla sayida memur ve asker
gorevlendirilerek daha saglikli sonuglar alinmak isteniyordu.

Hama’nin orta bolgesi, Asi vadisinin etrafinda yer alan ovalik bolge olup, yazlar sicak,
kislar1 ise soguk gegmektedirs. Sancagin dogu kismi ise ¢Ol sinirina kadar dayanmakta
ve Selemiye bolgesini de icine almaktaydi. Fakat Halep Beylerbeyiligi kurulduktan
sonra Selemiye Hama’dan ayrilarak mistakil sancak yapllmlstlrﬁ. Bu kisim, yazin ¢ok
sicak, kisin ise ¢cok soguk ve kuraktir. Yazin esen giiglii riizgarlar, tasidiklar1 tozlarla,
ozellikle ekili alanlardaki pamuk ve diger biitiin bitkilere zarar veriyordu’.

’Mueyyed el-Geylani, Muhdfazatu Hamat, , s. 70.

% I. Metin Kunt, Sancaktan Eyalete 1550-1650 Arasinda Osmanli Umerast ve Il Idaresi, Istanbul, 1978, s.
129; Enver Cakar, “XVI. Yiizyillda Sam Beylerbeyiliginin Idari Taksimat1”, Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, XI11/1, Elaz1g, 2003, s. 359.

* Enver Cakar, XVI. Yiizyilda Haleb Sancag: (1516-1566), Elazig, 2003, s. 30, 33.

*Mueyyed el-Geylani, Muhdfazatu Hamat, s. 71.

® Feridun M. Emecen-ilhan Sahin, “Osmanli Tasra Teskilatinin Kaynaklarindan 957-958 (1550-1551)
Tarihli Sancak Tevcih Defteri”, Tiirk Tarih Kurumu Belgeler Tiirk Tarih Belgeleri Dergisi, XIX/23,
Ankara, 1999, s. 74

"Mueyyed el-Geylani, Muhdfazatu Hamat, s. 71.
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Col bolgesi daha ziyade konargdcer Arap asiretlerin yasam alantydi. Ayrica bir kisim
Tiirkmenler de bu bolgeyi kislaklari olarak kullantyorlardi. Osmanli yOnetimine
gectikten sonra Hama’nin ilk dahili taksimati yapilirken Memluk donemindeki
taksimata sadik kalinmigtir. 1526’da sancak dort nahiyeye taksim edilmis olup, bunlar;
Hama, Humus, Barin ve Ma’arretii'n-Nu’man nahiyeleriydi. XVI. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren ise sancak; Hama, Barin, Masyaf ve Seyzer nahiyelerinden
miitesekkildi.

1.Hama Sancaginda Konar-Gocerler

Konargogerler, Osmanli niifusunu olusturan en O6nemli unsurlardan biriydi. Bunlar
yasam bicimi itibariyle mevsimine gore yaylak ve kislaklari arasinda daimi olarak
hareket halindeydiler. Hayvancilikla gecimlerini saglayan konar-gogerler, siiriilerine
otlak bulmak i¢in zamanlarinin dnemli bir bolimiinii degisik yerlerde gecirmek zorunda
kaliyorlardi. Bunlar, yurd veya ev denilen, kolay kurulup kolay kaldirilacak tiirden
cadirlarda yasamaktaydllars.

Gergek anlamda gogebe hayati yasayan agiretlerden farkli olarak, bazi konargdger
gruplarinin, yazin hayvancilikla ugrasmalarinin yani sira, kislaklarinda ekinlik, yani
kiigiik ¢apta zirai faaliyetlerle mesgul olduklari da goriilmektedir. Bu sebeple bu gruplar
icin, kanunnamelerde ve resmi kayitlarda gOcebe yerine konargdger tabiri
kullamlmlstlrg.

Konargdger halk genellikle kendi kendine yeten asiret i¢inde kapali bir iktisadi yasam
siirdiiriirlerdi. Sahip olduklar1 hayvanlardan cesitli sekillerde istifade ettikleri gibi,
¢obanlik ve muhtelif sanatlar ile de ugrasmakta idiler™.

Konargdgerlerin sosyal ve idari yapilanmalarini ifade eden en yaygin birim “cemaat”
idi. Bu birim neredeyse biitiin konargdgerlerin temel yapis1 idi. Birbirleriyle uzaktan
veya yakindan akraba olan ve birbirlerini ¢ok iyi taniyan bu grup 10 ile 80 hane
arasinda ve hatta daha fazla haneden meydana gelmekteydi. Bir cemaatin yoneticisi olan
kimse, o cemaat igerisinde seckin olan bir ailenin reisi idi. Bu kimselere kethiida
denilmekteydi™'.

Osmanli Devleti’nde vergi miikellefi olan reaya smifina mensup olan konargogerler,
yasam bi¢imleri bakimindan sehir ve koyliilerden farkli idi. Konargogerler, yerlesik
ahalinin miikellef oldugu vergileri 6demezlerdi. Ancak, bunlardan yasam tarzlarma
uygun olarak, basta adet-i agnam (koyun vergisi) olmak {izere, resm-i yaylak, resm-i

8Cengiz Orhonlu, Osmanli Imparatorlugunda Asiretlerin Iskdnt, Istanbul, 1987, s. 12-13.

 Yusuf Halagoglu, XVIIL Yiizyilda Osmanl Imparatorlugu’nun Iskin Siyaseti ve Asiretlerin
Yerlestirilmesi, Ankara, 1991, s. 14.

19 Cengiz Orhonlu, Osmanli Imparatorlugunda Asiretlerin Iskdini, s. 14.

1 jlhan Sahin, “Gégebeler”, Osmanli, 1V, Ankara, 1999, s. 137.
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kislak, resm-i agil, bad-1 heva (niyabet) ve diger baz1 vergiler alinirdi. Siirtilerini miri
yaylaklarda veya timar sahibinin arazisinde otlatan konargdgerler resm-i yaylak veya
resm-i otlak adiyla bir vergi dderlerdi. Yaylak resmi, yilda bir defa olmak {izere bazi
yerlerde siirii basina, bazi yerlerde ise koyun basina almmaktaydi'?. XVI. yiizyilda
Hama Sancagi dahilinde, Tiirkmen, Kiirt ve Araplardan meydana gelen konargogerler
bulunuyordu. Bu gruplar tahrir defterlerine “cemaat”olarak kaydedilmistir.

Hama’da Tiirkmen cemaatleri, taife adi verilen tesekkiillerden meydana geliyordu.
Mesela, Salur Tiirkmen taifesi oldukc¢a kalabalik bir cemaat topluluguydu. Bunun
disinda Hama Bayadi isimli bir bagka taife de yine Tiirkmen cemaatlerinden
olusmaktaydi. Ayrica herhangi bir taifeye bagli olmayan miistakil Tiirkmen cemaatleri
de mevcuttu. Bunlar;Begis Hacilu, Ilbasanlu, Kiculu, Bayramlu, Kara Ahmedlu,
Karapiir¢eklii, Babuclu, Emir Gazilii, Siileyman Kethiida, Baseliye, Bugayirlu, Gazavli,
Isa Hacilu, Karakoglu, Arslan Basanlu, Hattabiye, Karaferec, Bostanlu, Suayiblu,
Karacalu, Ali Kethiida, Oguz (Ugurlu) Kethiida, Bayindir, Kinik, Calislu ve Sakalsuzlu
adli cemaatler idi.

Ekrad cemaatlerine baktigimizda, biliylik kisminin Hama’nin Bérin Nahiyesi’nde
oldugunu gérmekteyiz. Bunlar, Saclu, Halebiyye (Salbiyye), Hevalkiyye (Cevalkiyye)
ve Salihiyye-i Disiyye adli cemaatler idi. Ayrica Humus Nahiyesi’nde de bir Ekrad
cemaati mevcuttu. Ote yandan, Saglu cemaati Kilis ve gevresindeki Izzeddin Bey taifesi
icerisinde de yer aliyordu. Bunlar, kaynaklarda “Kiird-i Sami” yani Samli olarak
zikredilmislerdir. Bundan baska yine Izzeddin Bey’e tabi olup Hama taraflarinda
yasayan Saclu Kiird taifesi de vardi®, Arap cemaatleri ise; Cemmasin, ‘Asarne ve Ben-i
Ziyad adl gruplardi.

Hama’daki konargdger cemaatlerin hepsi Hama niifusuna kayith olmalarina ragmen
stirekli hareket halinde bulunduklari i¢in Hama Sancagi’nda belirli bir yerde
yasamiyorlardi. Mesela; tahrir defterlerinde bir¢ok Tiirkmen cemaatinin bir boliimii “der
vilayet-i Sam”* ve “der vilayet-i sark”!® gibi ifadeler kullanilmak suretiyle, baska
sancak, kaza veya nahiyede bulunduklar1 da zikredilmistir. Bu sebeple Hama niifusuna
kayitl oldugu halde baska vilayetlerde yasayan konar-gocer niifusu da zikretmek
thtiyact duyduk.

Tirkmenler sancak dahilinde ¢ogunlukla Hama Nahiyesi’nde meskunlardi. 1526’da
Hama’daki Salur (Selluriye) taifesi 20 cemaatten ve 1.085 haneden meydana
gelmekteydi. Ancak anilan hane sayisinin 35’1 sark vilayetleri ve Anadolu’da ikamet
etmekteydiler. Diger miistakil Tiirkmen cemaatleri ise 107 haneden miitesekkildi. Buna

121 atif Armagan, “Osmanl Devleti’nde Konar-Gogerler”, Osmanli, IV, Ankara, 1999, s. 147.

B Mustafa Oztiirk, 16. Yiizyilda Kilis, Urfa, Adiyaman ve Cevresinde Cemaatler-Oymaklar, Elazig, 2004,
s. 31, 50.

Y“BOA, TD, nr. 1052, 5.267, 270, 273, 275,278, 283, 286, 289.

®BOA, TD, nr. 1052, s. 273,275, 279, 285, 287.
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gore 1526 yilinda Hama niifusuna kayitli Tiirkmen cemaatlerinin hane sayis1 1.192 idi.
1551°de Salur Taifesi’nin cemaat sayist 25’e ylikselmistir. Bu tarihte Tirkmen
cemaatlerinin toplam hane sayis1 1.828, miicerred sayisi ise 589 idi. Ancak bunun 627
hane ve 49 miicerredi Sam’da ve sark vilayetlerinde ikamet etmekteydiler. 1562 ve
1594 tarihli tahrir defterlerinin son kismi eksik oldugu ic¢in bu her iki tarih icin
konargoger niifusu tam olarak tespit etmemiz miimkiin goriinmiiyor. 1562 tarihli
defterde Bayad-1 Hama Taifesi’ne mensup iki Tiirkmen cemaatinin hane sayis1 129 ve
miicerred sayisi da 5 idi. 1594 yilina baktigimizda, defterde zikredilen Tiirkmen niifus
206 hane ve 18 miicerred idi.

Ekrad cemaatleri ¢ogunlukla Barin Nahiyesi’'nde ikamet etmekteydiler. 1526 tarihli
defterde Barin’e bagli Atlin kdyiine kayitli olan 62 hanelik Ekrad-1 Sa‘fiyye cemaati
zikredilmistir. Yine ayn1 defterde Humus’ta bulunan bir Ekrdd cemaatinden
bahsedilmektedir. Bu cemaat 44 hane ve 4 miicerredden meydana geliyordu. 1551
yilinda tahrir defterlerinde zikredilen Ekradd cemaatlerinin hane sayist 69, miicerred
sayist ise 16 idi. 1562 yilina baktigimizda bu sayinin 151 hane ile 34 miicerrede
ciktigini gormekteyiz. 1594 yilinda ise Barin’deki konargdcer Ekrad sayisi daha da
artarak 227 hane ve 65 miicerrede yiikselmistir. Ancak yukarida da bahsedildigi gibi,
elimizdeki defterlerin neredeyse tamaminin sonundaki cemaat kism1 eksik oldugundan,
Hama’daki Ekrad cemaatleri ger¢ek niifusunun da tam olarak tespit edilemeyecegi
asikardir. Anilan hane ve miicerred sayilar1 sadece defterlerde mevcut olanlar
yansitmaktadir.

Hama’da bulunan Arap cemaatlerine baktigimizda; 1526 yilinda 11 hane ve 2
miicerredden ibaretti. 1551°de tespit edebildigimiz konargdger Arap niifusu 497 hane ve
7 miicerredden meydana gelmekteydi. 1562°de bu rakamin 152 haneye distiigii
gozlenmis, buna mukabil miicerred sayis1 ise 51°e ylikselmistir. Hane sayisindaki bu
azalmanin sebebi Barin’de bulunan ‘Asarne cemaatinin tahrir esnasinda gelip

ya21lmamas1yd116.1594 yilinda ise Arap cemaatlerinin hane sayis1 179, miicerred sayisi
da 48 idi.

Tablo-1: Konargocer Niifusun Yillara Gore Degisimi

Tiirkmen Ekrad Arap Toplam
Yillar Hane | Miic. | Hane | Miic. | Hane | Miic. | Hane | Miic.
1526 1192 - 106 5 11 2 1247 6
1551 1828 | 589 69 16 497 7 2425 612
1562 129 5 151 34 152 51 432 90
1594 206 18 227 65 179 48 612 131

¥BOA, TD, nr. 344, s. 20.
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Hama’da bulunan konargogerlerin bazilari, eskiyalik faaliyetlerine karsi Hac
yolculuguna ¢ikan kisilere yardimei olurlardi. Mesela, Sakalsuzlu Tiirkmenleri, hacilara
gecis esnasinda hizmet ettikleri ve gecislerini kolaylastirdiklar: i¢in avariz, niizal ve
tekalif-i 6rfiyyeden muaf tutulmuslardi®’.

Arap kabilelerinden olan Hama taraflarindaki Asarne ve Beni Ziyad kabileleri 1565
yilinda isyan halinde olmuslardir. Etraflarina hirsiz ve haramileri de alarak soygun ve
yagma hareketlerinde bulunarak halka zulmetmis, defalarca uyarilmalarina ragmen bu
kotii hallerine son vermemislerdir. Bundan dolay1, Sam ve Halep beylerbeylerine ayri
ayr1 birer hiikkiim yazilarak oncelikle bunlarin kanunlara uymaya davet edilmeleri, sucu
sabit olanlarin cezalandirilmasi, itaat etmeyip isyan edenlerin haklarindan gelinmesi,
ancak ailelerin esir edilmemesi ve kendi halinde olanlara da zarar verilmemesi
istenmistir.'®

Hama’da Ebu Ris’in kabilelerine mensup Araplar iicret karsiligi tagimacilik da
yapmaktaydi. Nitekim Hama Sancakbeyine gonderilen 29 Eylil 1567 tarihli bir
hiikiimde, kira karsilig1 tereke tagima iglemi mal sahiplerinin rizastyla gerceklestirildigi
miiddetce herhangi bir miidahalede bulunulmamasi, ancak bu islem zorla yapilmak
istenirse duruma miidahale edilmesi bildirilmistir.*

2.Konar-gocerlerin Ekonomik Faaliyetleri

Konar-gogerlerin  asil  ge¢im  kaynagi hayvanciik  oldugu i¢in  Osmanl
Imparatorlugu’nda konar-gdger asiretlerin besledikleri biiyiik ve kiigiikbas hayvanlardan
belli miktarlarda vergi alinirdi. Buna gore, her iki koyun veya keg¢i i¢in (resm-i agnam
veya resm-i ma‘ze) bir akge, arilardan (resm-i nahl) bir kovana bir akce, her sagilir
mandadan (resm-i camis) da baz1 yerlerde liger, baz1 yerlerde altisar ve bazi yerlerde de
on ikiser akge alinirdi®®. Ayrica konar-gogerlerden 24 koyundan az sayida koyunu olan
veya hi¢ koyunu olmayan evli erkekler bennak sayilir ve onlardan 12 akg¢e de bennak
resmi alimirdi?.

Hama, Hums, Halep ve Trablussam kanunnamelerinde “sanii’l-merd” isminden
bahsedilmemektedir. 1526 tarihli Halep tahrir defterinde, Beriyye’den ¢ikip yazin Hama
sancagina gelen Halep ve Zulkadirlii yoriiklerinden sahip olduklar1 her siirli i¢in bir
koyun alindigindan ve bir siiriiniin de ¢ yiiz koyundan ibaret oldugundan
bahsedilmektedir. Bu durumda “sanii’l-mer‘a” olarak belirtilen verginin aslinda “otlak
resmi” oldugu anlasilmaktadir. Zird, daha sonraki donemlere ait olan Halep

YTKA, TD, nr. 92, s. 381.

185 Numarali Miihimme Defteri (973/1565-1566), Tipkibasim, Ankara, 1994, s. 157, h.374, s. 179, h. 437.
197 Numarali Miihimme Defteri (975-976/1567-1569), Tipkibasim, 5.112, h. 293.

2 Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, V1, Istanbul, 1994, s. 609-610.

! Enver Cakar, “XVI. Yiizyilda Suriye’de Yasayan Salur ve Cogun Tirkmenleri”, Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 12/2, Elaz1g, 2002, s. 339.
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Kanunnamesinde “otlak ve yatak resmi” ad1 altinda yine her siiriiden bir koyun alindig1
zikrediliyor’. Hama Sancagi’ndan tahsil edilen kegi ve ar1 vergisinin miktar1 1551°de
24.779 akge, 1594 yilinda ise 84.314 akge idi.

Sonu¢

XVI. yiizyilda Hama’da yasayan Tiirkmen, Arap ve Ekrad asiretleri biiyiik ve kiigiikbas
hayvancilikla ugrasarak gegimlerini saglarlardi. Bu konar-gbger gruplar, hayvanlarina
otlak ve yaylak bulmak amaciyla mevsimden mevsime yerlerini degistirmek zorunda
kaliyorlardi. Tahrir defterlerinde Hama niifusuna kayithi konar-goger gruplarin sayisini
veren sayfalarin eksik olusu, buradaki gogebe niifusu biitiiniiyle tespit etmeyi
zorlagtirmaktadir. Tiirkmen agiretleri, defterlerin konar-gocer niifusu veren boliimlerinin
ilk sayfalarinda yer aldigi i¢in bu gruplarin niifusunun tespiti Ekrad ve Arap
asiretlerinin niifus tespitine nazaran daha saglikli rakamlar igermektedir.

Hama sancaginda bulunan konar-gécerler bazi zamanlar eskiyalik faaliyetlerine karsi
hac yolcularinin giivenligini saglayarak c¢esitli vergilerden muaf olmuslardir. Bazi
zamanlar da ise eskiyalarla birlikte hareket ederek devlete karsi isyan faaliyetleri
icerisinde bulunmuglardir. Nihayetinde konar-gocer taifeler hem devlete vergi veren
birer topluluk olarak hem de bdlgenin asayisini saglama konusunda ¢ogunlukla bir
denge unsuru konumunda olup, Hama sancagmin sosyo-ekonomik dinamikleri
ac¢isindan 6nem arz etmislerdir.

Kaynake¢a
1. Arsiv Belgeleri

a) Basbakanlhik Osmanl Arsivi

344 ve 1052 numarali tahrir defterleri

b) Tapu Kadastro Kuyud-1 Kadime Arsivi
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