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Meslek Yiiksekokulu Ogrencilerinin Konut Yangimi Risk Faktérlerinin
ve Yanginlara Iliskin Bilgi Diizeylerinin Belirlenmesi
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0z

Yanginlar meydana geldikleri alanlarda maddi hasardan ziyade ekolojik denge ve canlilar {izerinde olumsuz
etkiler olusturmaktadir. Bu etkileri azaltmak ve/veya tamamen ortadan kaldirmak i¢in 6zellikle geng
bireylerin yanginlar1 énleme hakkinda bilgilendirmeleri gerekmektedir. Buna ydnelik olarak iiniversite
ogrencilerinin yangina iliskin bilgi diizeylerinin belirlenmesi ve sonug¢lara gore bu konuda egitim verilerek
bilin¢lendirilmeleri gerekmektedir. Bu c¢alismada; meslek yiiksekokulu 6grencilerinin konutlarindaki
yangin risk faktorlerini saptamak ve yanginlara iliskin bilgi diizeylerini belirlemek amaglanmistir. Bu
¢alisma tanimlayici ve kesitsel tipte nicel bir arastirmadir. Calismanin verileri 2021-2022 egitim- 68retim
yilinda Gordes Meslek Yiiksekokulu'nda 6grenim goren 150 6grenciden kolayda érnekleme yontemi ile
toplanmistir. Veri toplama araci olarak; arastirmacilarin literatiir dogrultusunda olusturduklar1 17 soruluk
“Sosyo-demografik Ozellikler Formu”, 30 soruluk “Konutlarda Yangin Risk Faktorleri Kontrol Listesi” ve 18
soruluk “Yangina iliskin Bilgi Sorular1 Formu” kullanilmistir. Veri toplama formlari Google Forms iizerinden
cevrimici olarak doldurulmustur. Veriler SPPS 22.0 paket programi kullanilarak analiz edilmistir. Bu
arastirmada ogrencilerin yasadiklar1 konutlarda yangina neden olabilecek faktdrlerin bulundugu, bilgi
diizeylerinin diisiik oldugu ve genglerin bu konuda egitim gereksinimlerinin oldugu sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bilgi Diizeyi, Konut Yangini, Ogrenci, Risk

Determination of Vocational School Students’ Risk Factors of
Residential Fire and the Knowledge Level of Fire

Abstract

Fires cause negative effects on ecological balance and living things rather than material damage in the areas
where they occur. To reduce and eliminate these effects, especially young individuals should be informed
about fire education. In particular, the fire knowledge level of young individuals should be measured, and
the quantity and quality of education should be regulated according to the results. In this study, it was aimed
to determine the fire risk factors in the residences of vocational school students and to determine their
knowledge level about fires. The study is a descriptive and cross-sectional study. The universe of the study
consisted of 320 students studying at Gordes Vocational School between October 2021 and January 2022.
However, due to the absence of students during the pandemic and the lack of online access/returns, 150
students could be reached. As a data collection tool, the “Socio-demographic Characteristics Form”
consisting of 17 questions; “Fire Risk Factors Evaluation Questionnaire in Residences” with 30 questions;
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and “Information Questionnaire on Fire” consisting of 18 questions were used, which were created by the
researchers in line with the literature. Data collection forms were filled out online through the Google Forms
Program. Data was analyzed using SPSS 22.0 package programs. The study determined that the students’
total scores on fire risk factors in their residences were high and their knowledge levels about fire were low.
As aresult, it was concluded that students have educational needs.

Keywords: Fire Knowledge, Residential Fire, Risk, Student

1. GIRIS

Toplumlarda kazalar ve afetlerin sik goriilmesi hastalik veya sakatliklarin ortaya ¢cikmasina sebep
olmaktadir. Bu durum cesitli ekonomik kayiplara yol agcmaktadir. Bu nedenle; kazalar, afetler ve
olaganiistii durumlar diinya capinda 6nemli halk sagligi sorunlar1 olarak kabul edilmektedir.
Yanginlar, halk saglig1 sorunlari iginde insan eliyle ortaya ¢ikan olagandisi durumlardandir ve
endiistriyel/teknolojik (kazalar, kimyasal, radyoaktif sizintilar, patlamalar, yanginlar) olagantisti
durumlar smifina girmektedir (Sacaklioglu ve Sarikaya, 2002). Bu yanginlarin dénlenmesi i¢in
halkin 6zellikle risk grubu olan genc ve yetiskinlerin bilgi diizeyinin artirilmasi gerekmektedir
(Righi vd., 2021). Halk sagliginda ¢ocuklar, gengler, kadinlar ve 6grenciler toplumun kirilgan
kesimi olarak tamimlanmaktadir. Ozellikle risk grubunda olan iiniversite 6grencilerinin
konutlarda yangin glivenliginin énemini anlamasi, risk faktorlerini bilmesi ve koruyucu dnlemleri
almasi gerekmektedir. Ayrica genclerin yangin giivenligi hakkinda bilgi diizeylerinin arttirilmas,
yangin giivenligi konusunda egitilmeleri de olduk¢a 6nemlidir (Lambie vd., 2015; Seyedin vd.,
2020).

Yangin; kontrolsiiz yanmanin neden oldugu mal ve can kaybi ile sonuglanan ve sik goriilen
afetlerden biridir (Lang vd., 2021; Araujo Lima vd., 2021; Lange, 2021; Kirtas ve Altundag, 2020).
Yanginlar; insan eliyle ortaya c¢iktig1 icin 6nlenmesi, azaltilmasi veya korunulmasi miimkiin olan
kazalar olarak kabul edilmektedir. Bu baglamda 6zellikle az gelismis veya gelismekte olan iilke ve
bolgelerde konut yanginlarinin oran olarak en sik meydana gelen kazalar oldugu ve gerekli
tedbirlerin alinmasi halinde 6nlenebilecegi yapilan ¢alismalarda vurgulanmaktadir (Sagaklioglu
ve Sarikaya, 2002; Basdemir ve Agaoglu, 2021; Mohammadi vd., 2005).

Diinya Saghk Orgiitii (DSO)'ne gore ev kazalar1 toplam kazalarin %45’ini olusturmakta ve kaza
nedenleri arasinda birinci sirada yer almaktadir (URL 1). Genelde tiim diinyada ev kazalari
arasinda en siklikla diismeler degerlendirilirken, ikinci sirada yaniklar ele alinmaktadir (Chen vd.,
2003; Robertson vd., 2005). Ulkemizde sosyo-ekonomik diizeyi diisiik bir bolgede yapilan
calismada; konutlarda en sik goriilen kazanin yanginlar oldugu belirtilmistir (Sahiner vd., 2011).
Peksen vd. (2022) yaptiklar1 arastirmada 2021 yilinda meydana gelen yanginlarin 140’1inin
elektrik kontagindan, 24’inlin LPG, dogalgaz ve benzeri unsurlardan, 41’inin ocak, soba,
kaloriferden, 164’liniin baca tutusmasindan, 38’inin sigara ve kibrit gibi unsurlardan
kaynaklandigini ifade etmistir.

Ulkemizde Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS)
verilerine gore 2021 yili sonu itibariyla toplam niifus; 84 milyon 680 bin 273 kisi iken 15-24 yas
grubundaki geng niifus toplam niifusun yaklasik %15’ini (yaklasik 13 milyon genc) olusturmustur
(URL 2). Bu da yangin risk grubunda olan biiyiik bir popiilasyonun oldugunu gostermektedir.

Cesitli arastirmalarda genclerin daha spesifik olarak tiniversite 6grencilerinin yanginlarda gtivenli
olmayan riskli davramislar sergiledikleri gériilmiistiir (Tran vd., 2018; Inal vd., 2020). Ulkemizde
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Inal vd.’nin (2020) yaptig1 calismada meslek yiiksekokulu 6grencilerinin %79’unun yangina
iliskin egitim almadigi ve %80’inin yangindan kagis planinin olmadigi belirtilmistir. Ilgili
calismada 6grenci yurdunda yasayip (OR:1.63) yangin (OR:1.46) ve ilk yardim egitimi alan
(OR:1.37) égrencilerin yanginla ilgili davranislar1 daha olumlu bulunmustur (inal vd., 2020).

Son zamanlarda tilkemizde ve diinyada dogal veya insan kaynakl yanginlar da dahil olmak {izere
tim afet sayilarinda artis gozlenmektedir ve bu durumun artmaya da devam edecegi
ongoriilmektedir (Vatansever vd., 2002; Bektas Akpinar ve Askin Ceran, 2020). Onemli ev kazalar
arasinda yer alan yanginlar; yaralanmalara, can ve mal kayiplarina neden olmaktadir. Yangin
sonucu meydana gelen O6limlerin %901 ev icinde, 6zellikle mutfakta meydana gelmektedir
(Runyan vd., 2005). Avrupa’da konut yangini basina ekonomik kayip 13-23 bin dolar olarak
tahmin edilmistir. Yine Avrupa’da 2014-2018 déneminde ev yanginlari; en ¢ok yemek pisirme,
1sinma ve elektrik/ aydinlatma kaynakli iken, 6liimler en ¢ok sigara, yemek pisirme ve 1sinma
kaynakh meydana gelmistir (URL 3). Ulkemizde konut yanginlarimin maliyetine iliskin yeterli veri
bulunamamistir. Giimtishane ilinde yapilan bir calismada bina yanginlarinin meydana getirdigi
tahmini maddi zarar 841.750 TL olarak hesaplanmistir (Bekem Kara ve Kara, 2018).

Tirkiye'deki yanginlarin yaklasik %45’i konutlarda ortaya ¢ikmaktadir. Konut yanginlarinin
%401 mutfakta, %20'si soba ve elektrikli 1sitic1 gibi 1sinma kaynaklarinda, %10’u sigara ve %5’i
elektrik kaynakli meydana gelmektedir (Yildiz, 2021). Yasanilan konutlarda olas1 yanginlara karsi
tedbirli olmak, alinacak yangin onlemleri ve bu 6nlemlere ait kurallar1 belirlemek icin yangin
risklerinin belirlenmesi gerekmektedir (Huang ve I, 2021; Wang vd., 2021). Yangin dolayisiyla
olusacak ekonomik zararin azaltilmasi ve yanginlarin 6nlenmesi icin risk faktorlerine yonelik
tedbirlerin 6nceden alinmasi gerekmektedir (Kilig, 2003; Kirtas ve Altundag, 2020).

Yanginlarin ortaya ¢ikmasini engellemek veya 6nlemek; sondiirmekten ve onarmaktan daha kolay
ve ekonomiktir. Tiim diinyada bilgi eksikligi veya maliyet endisesi nedeniyle yanginlar1 onleyici
tedbirler yeterince alinmamaktadir (Huang ve I, 2021). Konut yanginlar1 da dahil ¢cogu olagandisi
durumun olumsuz etkilerinden minimum maliyetle kaginilabilecegi literatiirde belirtilmistir
(Vatansever vd., 2002). Buna bagl olarak literatiirde yer alan ¢alismalarin bircogunda 6grenci
yasam alani olarak kullanilan konutlarda giivenlik zaaflarinin oldugu, yangin giivenligi
Oonlemlerinin saglanmasi ve uygulanmasinda memnuniyetsizligin ylksek diizeyde oldugu ve
yoneticilerin reaktif 6nlemler aldigi belirtilmektedir (Adisa vd., 2019; Agyekum vd., 2016; Kim ve
Kim, 2016; Osunsanmi vd., 2019; Zhang ve Yu, 2021).

Bu calismanin amaci; meslek yiiksekokulu dgrencilerinin yangin konusunda ne kadar bilgili
olduklarini saptamak, yasadiklar1 konutlarda yangina neden olabilecek risk faktorlerini
belirlemek, sosyo-demografik degiskenler ile risk faktorleri arasindaki iligkileri irdelemek ve bu
alandaki egitim gereksinimlerini ortaya c¢ikarmaktir. Ulkemizde {iniversite 6grencilerinin
konutlarindaki yangin risk faktorlerine iliskin yeterince veri bulunamamistir. Meslek
yliksekokulu oOgrencileri ile yapilan bu tiir bir arastirma; literatiirde bu alandaki veri
gereksinimine katkida bulunabilir. Bu arastirmanin sonuglari, alandaki gelismelere, koruyucu
onlemlerin alinmasina ve egitim calismalarina rehberlik etmesi bakimindan son derece dnemli
olabilir. Yangin risk faktorlerinin belirlenmesi; riskleri minimize etmede, 6nleyici miidahalelerin
planlanmasinda ve yanginlarin afetle/felaketle sonu¢glanmasini 6nlemede etkili olabilir.

Arastirma sorulari
1. Ogrencilerin sosyo-demografik 6zellikleri konut yanginlari icin risk faktorii miidiir?
2. Ogrencilerin yasadig1 konutun 6zellikleri yangin icin risk faktorii miidiir?
3. Ogrencilerin yangina iliskin bilgi ve farkindaliklar1 ne diizeydedir?
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2. MATERYAL VE YONTEM

2.1. Arastirmanin Tiiri
Bu ¢alisma 6grencilerin konut yanginlarina iliskin risk faktorlerini ve bilgi diizeylerini incelemek
amaciyla yapilmis tanimlayici ve Kesitsel tipte nicel bir arastirmadir.

2.2, Arastirmanin Yeri

Bu arastirma 2021-2022 egitim-6gretim yili Manisa Celal Bayar Universitesi (M.C.B.U) Gérdes
Meslek Yiiksekokulu’'nda yiiriitiilmistiir. Gordes ilgesinin konut yanginlar1 agisindan riskli bir
yerlesim yeri olmasi arastirmanin problemini olusturmaktadir. Odun sobasi ile 1sinma ve ahsap
yapilarin olmasi yangin riskinin artmasina sebep olmaktadir. Dolayisiyla Goérdes Meslek
Yiiksekokulu Ornekleminin secilme nedeni bu arastirmadan elde edilecek bulgulara goére
ogrencilere yangin giivenligi ve yangindan korunma egitiminin verilmesidir.

2.3. Arastirmanin Evreni

Bu ¢alismanin evrenini Gérdes Meslek Yiiksekokulunda 2021-2022 egitim-6gretim yilinda egitim
gormekte olan 6grenci islerinde kayitli 320 68renci olusturmustur. Ancak pandemi nedeniyle yiiz
ylze egitimin olmamasi, okulu birakan 6grencilerin bulunmasi ve e-posta veya elektronik
ortamda gonderilen arastirmaya katilma taleplerinin ciddiye alinmamasi, c¢evrimici geri
doniislerin kolay olmamasi gibi nedenlerden dolayr ancak 150 6grenciye ulasilmis ve bu
ogrenciler arastirmaya dahil edilmistir.

2.4. Veri Toplama
Veriler arastirmacilar tarafindan 2021-2022 egitim 6gretim yillar1 arasinda cevrimi¢i Google
Forms araciligi ile toplanmis ve bu formu tamamlamak yaklasik 15-20 dakika stirmiisttr.

2.4.1. Veri Toplama Aragclari

Bu arastirmada verilerin toplanmasinda; Sosyo-Demografik Ozellikler Formu, Yangin Risk
Faktorleri Kontrol Listesi ve Yangina iliskin Bilgi Diizeyleri Formu kullanilmigtir. Ogrencilerin
konutlarinda yangina neden olan etmenleri belirlemeye yonelik olarak Yangin Risk Faktorleri
Kontrol Listesi yapilandirilmistir. Bu form Binalarin Yangindan Korunmasi Hakkinda
Yonetmelik’'te tanimlanan faktorlerden yola ¢ikilarak arastirmacilar tarafindan hazirlanmistir
(URL 4). Yangin riskini degerlendirme yontemi olarak kalitatif yontemlerden kontrol listesi ile
degerlendirme yontemi secilmistir (Marhavillas vd. 2011).

a) Sosyo-Demografik Ozellikler Formu; bu kisimda égrencilerin bireysel ézellikleri (yas,
cinsiyet, okuduklari boliim, sinifi, medeni durumu, ¢alisma durumu, aylik gelir durumu vb.) ile
tanimlayici 6zelliklerini (daha 6nce konutlarinda hi¢ yangin yasadilar mi ve yangin konusunda
hi¢ egitim aldilar m1?) sorgulayan 17 soru yer almistir.

b) Yangin Risk Faktorleri Kontrol Listesi: Bu formda 6grencilerin yasadiklar1 konutlarda
yangina yol acabilecek etmenlerin olup olmadigini ve yangina iliskin giivenli olmayan
davranislar sergileyip sergilemediklerini sorgulayan 30 soru bulunmaktadir (URL 4).

¢) Yangina Iliskin Bilgi Diizeyleri Formu; Veri toplama formunun son kisminda yangina iliskin
bilgi sorular1 bulunmaktadir. Ogrencilerin yangin durumunda neler yapmasi gerektigini,
yangin risklerini ve yasal diizenlemeler hakkinda bilgisi olup olmadigina y6nelik sorularin yer
aldig1 boliimdir. Ayrica yanginlarin neden olabilecegi saglik sorunlari da bu form kapsaminda
sorgulanmistir.
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2.5. Verilerin analizi

Arastirma verilerinin analizinde SPPS 22.0 paket programi kullanilmis ve frekans, ylizde ve ikili
karsilastirma analizleri yapilmistir. Ayrica sosyo-demografik faktorler ile yangin risk faktorleri
iliskisi de incelenmistir. Ogrencilerin konutlarindaki yangin risk faktorlerinin toplam sayisi
hesaplanmistir. Ogrencilerin konutlarinda en az 5 ve en ¢ok 23 risk faktériiniin bulundugu
saptanmistir. Toplam yangin risk faktorleri sayis1 16 ve daha yiiksek olan 6grenciler (%14,7)
yliksek riskli, 9 ile 15 arasinda risk faktorii olanlar (%70,6) orta riskli ve 8 ve altinda risk faktorii
bulunanlar da (%14,7) diistik riskli konutlarda yasiyor olarak siniflandirilmistir. Bu risk gruplari
ile sosyo-demografik degiskenler, 6grencilerin 6nceden yangin deneyimlemis olma durumu ve
yangin egitimi alma durumlari Ki-kare analizi ile test edilmistir. Bu faktorler arasi iliskiler de
korelasyon analizi ile incelenmistir.

2.6. Etik Boyutu

Bu c¢alisma i¢cin M.C.B.U. Gordes Meslek Yiiksekokulu Midirligi'nden yazili izin
(01.09.2021/137469) alinmistir. Arastirmanin yiriitiilebilmesi icin M.C.B.U. Saglik Bilimleri Etik
Kurulu Baskanligi’'ndan (01.12.2021/20.478.486/1071) arastirmanin uygulanabilirligi acisindan
yazill izin alinmistir. Ayrica her bir 6grenciden arastirmaya katilmak istedigine dair de ¢evrimici
soru formunun basinda onay istenmis ve katilmaya istekli 6grenciler arastirmaya dahil edilmistir.

3. BULGULAR

Calismanin katilimcilarinin yarisindan ¢ogu (%59,3) kadin ve birinci sinif 6grencisi (%59,3) dir.
Ayrica katilimcilarin biiylik ¢ogunlugu 18-21 yas grubunda (%88,7) ve arti bir iste
calismamaktadir (%86). Ogrencilerin %42,7’si gelirini giderine denk ve %38'i gelirini giderinden
az olarak bildirmistir. Ogrencilerin yaklasik 2/3'ti yasadiklar1 konutun yasini bilmedigini
belirtmistir. Bu ¢alismaya katilanlarin ¢ogu (%64) yasadiklari konutun aile miilkii oldugunu,
%°56’s1 en fazla dort kisilik ailede yasadigini, %84’ dortten az kardese sahip oldugunu ve %98,7’si
ailede bir veya iki kisinin ¢alistigini belirtmislerdir. Kentsel bolgede yasayanlarin orani1 %70,7;
apartmanlarda yasayanlarin oran1 %53,3, herhangi bir sosyal giivencesi olmayanlarin orani
%48,7 ve daha 6nce konut yangini deneyimleyenlerin orani1 %19,3 olarak saptanmistir (Tablo 1).

Katilimc 6grencilerin yasadiklar: konutta var olan en riskli yangin faktorleri; yangin alarminin
bulunmamasi (%84,7), yangin sondiirticii olmamasi (%80,7), konutta arkadaslariyla birlikte vakit
gecirme (%65), elektrik panosunda kagak akim rélesinin bulunmamasi (%62,7) ve konutta tek
basina yemek pisirme (%75,3) olarak saptanmistir (Tablo 2).

Katilimcilarin toplam risk faktori sayilar: 5 ile 25 arasinda dagilmistir (en fazla 30 olabilir) ve
ortalamasi=12,41 olarak hesaplanmistir. Ogrencilerin sadece yaklasik %15’i diigiik riskli
konutlarda, %67’si orta riskli konutlarda ve %18'i de yiiksek riskli konutlarda yasadiklarini
belirtmislerdir. Sonug olarak katilimcilarin biiytik cogunlugunun (%85,3) orta ve yliksek riskli
konutlarda yasadiklari saptanmistir (Tablo 3).

Arastirmaya katilan 6grencilerin yarisindan fazlasi (%58) yangin konusunda daha 6nce hig egitim
almadigini ve yangin acil planinin olmadigin1 (%52) belirtmislerdir. Katihmcilar yanginlarin
nedenlerini, yanginlarin sebep olabilecegi saglik sorunlarini ve yanginda yapilmasi gereken ilk
miidahaleyi biiylik oranda dogru bilmislerdir. Ancak “Binalarin Yanginlardan Korunmasi
Hakkindaki Yonetmelik” konusunda %70,3’iliniin, ulusal /uluslararasi yangin talimatlar1 hakkinda
%382’sinin, yangin tiggeni hakkinda %75’inin, yangin tiirleri konusunda %#65,3’liniin, yangin
glivenligi risk degerlendirmesine iliskin %78’inin ve yangin sondiirticiiler hakkinda %57’sinin
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bilgisinin olmadig1 saptanmistir. Bu da katilimcilarin yangina iliskin bilgi diizeylerinin az veya
yetersiz oldugunu gostermektedir. Buna karsin 6grencilerin ¢ogu (%60,7) yangin giivenligi
konusunda egitim almak ve %42’si yangin gonilliisii olmak istedigini belirtmislerdir.
Katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu (%84) yanginin énlenebilecegini dile getirmislerdir (Tablo 4).

Tablo 1. Ogrencilerin Sosyo-Demografik Ozelliklerinin Dagilimi Tablosu

OZELLIK | SAYI (n) | YUZDE (%)
Cinsiyet
Kiz 89 59.3
Erkek 61 40.7
Yas gruplar
18-21 yas grubu 133 88.7
22 ve iistl yas grubu 17 11.3
Egitim gordiigii boliim
Maliye 55 36.7
Biiro Yénetimi ve Yonetici Asistanligl 20 13.3
Halkla Iliskiler ve Tanitim 61 40.7
Mubhasebe ve Vergi Uygulamalari 14 9.3
Egitim gordiigii simif
1.  Smf 89 59.3
2. Smf 61 40.7
Su anda bir iste calisma durumu
Calistyorum 21 14
Calismiyorum 129 86
Yasanan konutun tipi
Miistakil 62 413
Apartman 80 53.3
Diger 8 5.4
Yasadigimiz konut kendinizin mi?
Evet kendimizin 96 64
Hayir kira 54 36
Evde yasayan Kisi sayisi
1-4 Kisi 84 56
5 ve lzeri 66 44
Kardes sayis1
0-4 126 84
5 ve Uzeri 24 16
Evde calisan Kisi sayis1
0-4 148 98.7
5 ve lzeri 2 1.3
Evin bulundugu bélge
Kentsel bolge 106 70.7
Kirsal bolge 44 29.3
Gelir durumu
Geliri giderinden az 64 42,7
Geliri giderine denk 29 19,3
Geliri giderinden fazla 57 38,0
Saglik veya sosyal giivence durumu
Var 77 51.3
Yok 73 48.7
Evin yasini bilme durumu
Bilmiyor [ 97 [ 64.7
Daha 6nce yangin deneyimi yasama durumu
Evet yasadim 29 19.3
Hayir yasamadim 121 80.7
TOPLAM 150 100
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Tablo 2. Konutlardaki Yangin Risk Faktorlerinin Dagilimi Tablosu

Konut Yangini Risk faktérleri (n=150) Var %

1. Konutta yanicy, tutusturucu ve patlayict madde bulunuyor mu? 63 42

2. Konutta arkadaslariyla birlikte vakit gecirme durumu 98 65

3. Disart cikarken elektrikli ocak, tiip, iitl vs. kapatmama durumu 14 9,3

4. Disar1 ¢ikarken elektrikli ocak, tiip, {itii vs. kapatmay1 unutma durumu 47 31,3
5. Is1 kaynaklarinin yaninda perde ve ortii gibi tutusucu nesneler bulunmasi 53 35

6. Konutta yangin alarmi olmamasi 127 84,7
7. Konutta yangin soéndiiriicii bulunmamasi 121 80,7
8. Elektrik yalittmi olmamasi 84 56

9. Bilgisayar, sarj aleti vs. fiste takil birakma 55 36.7
10. Agikta, yipranmis ve kopmus priz/fis olmasi 28 18,7
11. Bozuk elektrikli aletlerin olmasi 31 20,7
12. Elektronikleri sarjda koltuk, kanepe vs. iistiinde birakma 77 51,3
13. Ocak yaninda kibrit vb. yanict maddeler bulunmasi 52 34,7
14. Ocak yaninda havly, tutacak vb. nesneler bulunmasi 49 32,7
15. Ocakta yemegin altini acik unutma 31 20,7
16. Kizartma yaparken tencerenin kapagini kapatmama 67 44,7
17. Aspirator ve davlumbaz bakiminin yapilmamasi 44 29,3
18. Konutun icinde mum, lamba veya tiitsii yakma 85 56,7
19. Cocuklarin erisebilecegi yerde kibrit, cakmak vs. bulunmasi 49 32,7
20. Siddetli yagista tiim elektrik ve anten baglantilarini kapatmama 62 41,3
21. Merdiven/¢ikista yanici madde veya yolu tikayan esyalar olmasi 25 16,7
22. Konut mangal yapilmasi 46 30,7
23. Konutta sandvi¢ panel veya ses/1s1 yalitim malzemeleri olmasi 31 20,7
24. Konutun ahsap olmasi veya ahsap paneller bulunmasi 15 10

25. Cat1 ve baca bakimlarinin yapilmamis olmasi 64 42,7
26. Elektrik panosunda kag¢ik akim rélesi bulunmamasi 94 62,7
27. Konut icinde sigara icilmesi 68 45,3
28. Konut icerisinde diger keyif verici madde kullanilmasi 26 17,3
29. Konutta yalniz bagina kaliyor olma durumu 79 52,7
30. Konutta yalniz basina yemek yapma durumu 113 753

Tablo 3. Ogrencilerin Yangin Risk Faktérii Sayilarina Gére Dagilimi

Risk Grubu Say1 (n) Yiizde (%)
Diistik risk grubu (8 ve altinda) 22 14,7
Orta risk grubu (9-15 arasi) 101 67,3
Yiiksek risk grubu (16 ve iistii) 27 18,0
TOPLAM 150 100

Arastirmaya katilan 6grencilerin yarisindan fazlasi (%58) yangin konusunda daha dnce hi¢ egitim
almadigini ve yangin acil planinin olmadigin1 (%52) belirtmislerdir. Katilimcilar yanginlarin
nedenlerini, yanginlarin sebep olabilecegi saglik sorunlarini ve yanginda yapilmasi gereken ilk
miidahaleyi biiyliik oranda dogru bilmislerdir. Ancak “Binalarin Yanginlardan Korunmasi
Hakkindaki Yonetmelik” konusunda %70,3’liniin, ulusal /uluslararasi yangin talimatlar1 hakkinda
%382’sinin, yangin tiggeni hakkinda %75’inin, yangin tiirleri konusunda %65,3’liniin, yangin
glivenligi risk degerlendirmesine iliskin %78’inin ve yangin sondiirticiiler hakkinda %57’sinin
bilgisinin olmadig1 saptanmistir. Bu da katilimcilarin yangina iliskin bilgi diizeylerinin az veya
yetersiz oldugunu gostermektedir. Buna karsin 6grencilerin ¢ogu (%60,7) yangin giivenligi
konusunda egitim almak ve %42’si yangin gonillisii olmak istedigini belirtmislerdir.
Katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu (%84) yanginin dnlenebilecegini dile getirmislerdir (Tablo 4).
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Tablo 4. Meslek Yiiksekokulu Ogrencilerinin Yangin Bilgi Sorularina Cevaplarinin Dagilimi

OZELLIK | sAYI (n) | YUZDE (%)
Onceden yangin egitimi alma durumu

Evet aldim 63 42
Hayir almadim 87 58
Yangin planiniz var mi1?

Var 72 48
Yok 78 52
Konut yanginlarinin en sik nedeni

Mutfak yanginlari 32 21,3
Soba yanginlari 26 17,3
Kazalar 12 8
Sigara 2 1,3
Hepsi 78 52
Binalarin yangindan korunmasi hakkindaki yonetmelige iligkin bilginiz var m1?

Evet var 31 20,7
Hayir yok 119 79,3
Ulusal/ uluslararasi yangin talimatlarin biliyor musunuz?

Evet biliyorum 26 17,3
Hayir bilmiyorum 124 82,7
Yangin giivenligi konusunda egitim almak ister misiniz?

Evet 91 60,7
Hayir 59 39,3
Yangin goniilliisii olmak ister misiniz?

Evet 64 42,7
Hayir 86 57,3
Konut yanginlarina neden olabilecek davraniglar nelerdir?

Evde mangal yapmak 14 9,3
Evde sigara icmek 13 8,7
Odun sobasi ile 1sinmak 9 6
Elektrik tesisatinin giivenli olmamasi 19 12,7
Cocuklarin yanici maddelerle oynamasi 4 2,7
Diger 4 2,7
Hepsi 87 58
Yangimin sebep olabilecegi saghk sorunlari

Yaniklar 29 19,3
Karbon monoksit zehirlenmesi 46 30,7
Solunum sikintisi 21 14,0
Olim 38 25,3
Hepsi 16 10,7
Yanginlar 6nlenebilir mi?

Evet 126 84
Hayir 24 16
Yangin ii¢cgeni veya bilesenlerini biliyor musunuz?

Evet 37 24,7
Hayir 113 75,3
Yangin tiirlerini biliyor musunuz?

Evet 52 34,7
Hayir 98 65,3
Yangin sondiiriiciiler hakkinda bilginiz var m1?

Evet 74 49,3
Hayir 76 50,7
Yangin giivenligi risk degerlendirmesinin nasil yapildigim biliyor musunuz?

Evet 33 22
Hayir 117 78
Yanikta yapilmasi gereken ilk miidahale nedir?

Bolgedeki giysi ve esyalarin ¢ikarilmasi 32 21,3
Yanik listiine merhem, ilag vs. siirmek 20 13,3
112’yi aramak 60 40
Yanan bélgenin 20 dk. 1lik suya tutulmasi 6 4
Hepsi 32 21,3
TOPLAM 150 100
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Bu arastirmaya katilan meslek yiiksekokulu 6grencilerinin sosyo-demografik ozellikleri ile
“Yangin Toplam Risk Sayilar1” arasinda istatistiksel olarak anlaml fark saptanmamistir. Ancak
onceden konutlarinda yangin deneyimlemis 6grencilerin toplam risk faktorii sayilari istatistiksel
olarak anlamli diizeyde yiiksek bulunmustur (Tablo 5).

Tablo 5. Katihmcilarin Yangin Risk Durumu ile Onceden Yangin Deneyimleme Durumu Iligkisi

Onceden yangin deneyimleme durumu
Risk Durumu Yangin deneyimleyen sayisi Yangin deneyimlemeyen sayisi
Diisiik risk 2 20
Orta risk 17 84
Yiiksek risk 10 17
TOPLAM 29 121

x2=7,311, p=0.026*, Pearson R=-,208 ve p=0.011*.

4. TARTISMA

Bu calisma, meslek yiliksekokulu 6grencilerinin yasadiklar1 konutlardaki yangina iliskin risk
faktorlerinin saptanmasi, buna yonelik koruyucu onlemlerin gelistirilmesi ve egitimlerin
verilmesi bakimindan son derece énemlidir. Calismada 6grencilerin konutlarindaki yangin risk
faktorleri; 6nceden yangin gecirmis olma ve diistik gelir dlizeyine sahip olma olarak saptanmis ve
yangina iliskin bilgi diizeyleri diisiik olarak belirlenmistir. Sonug olarak egitim gereksinimleri
oldugu ortaya ¢ikmstir.

Calismaya katilan 6grencilerin ¢ogu kadin, 18-21 yas grubunda, okulun birinci sinifinda ve kentsel
bolgede yasamaktadir. Konutlardaki en onemli risk faktorleri; yangin alarminin, duman/ses
dedektoriiniin olmamasi, yangin sondiiriici ekipmanlarin bulunmamasi, konutta ¢cogunlukla
yalniz yemek yapmalari ve arkadaslari ile zaman gegirip riskli davranis sergilemeleri ve elektrik
panosunda kacak akim rélesinin bulunmamasi olarak belirlenmistir. Ogrencilerin yaklagik
1/5’inin daha 6nce bir yangin deneyimi yasadiklari saptanmistir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin Toplam Yangin Risk Faktorii Sayilarinin ortalamasi 12,41 olarak
bulunmustur. Ogrencilerin %85,3’iiniin orta ve yiiksek riskli konutlarda yasadiklar1 saptanmustir.
Yeni Zelanda’da Tran vd.’nin (2018) yaptif1 calismada; iiniversite 6grencilerinin yangina iliskin
davranis ve tutumlarini akranlarinin normlarina gére ayarladiklarini belirtmislerdir. Bu nedenle
ogrencilerin riskli davranislar sergileyerek kendilerini ve toplumu riske attiklar1 saptanmistir.
Akranlardan algilanan normlarin hem tanimlayici ve hem de emredici glivenli olmayan yangin
davranisi sergilemelerine katkida bulundugu raporlanmistir. Bunda akran davranisinin ve
onaylanmanin 6énemli oldugu vurgulanmistir. Bu ¢alismadaki katilimcilarin da riskli konutlarda
yasadiklar1 ve riskli davranislar sergiledikleri bu nedenle 6nemli bir risk grubu olarak
oncelenmeleri gerektigi ortaya cikmustir. Ogrencilerin ¢ogunun konutunda yangin alarmi, duman
ve ses dedektdriiniin olmadig: belirlenmistir. Literatiirde de konutlarda genellikle gaz, duman
dedektorii ve alarm olmadigi raporlanmistir (Gershon vd., 2012; Ehrlich vd., 2008).

Ogrencilerin %62’si gelirlerinin giderlerine denk veya giderlerinden az oldugunu belirtmistir.
Buna gore c¢alisma grubunun ¢ogunun gelir diizeyi disiik ve orta olarak tanimlanabilir. Bu
arastirmada geliri giderine denk olan 6grencilerin “toplam risk faktorii sayisi” en yliksek olarak
bulunmustur, ancak diger gruplarla istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanmamistir.
Literatlirde de yanginlar i¢cin en 6nemli risk faktorleri: gelir diizeyi ve issizlik olarak siralanmistir

1277



Meslek Yiiksekokulu Ogrencilerinin Konut Yangim Risk Faktérlerinin ve Yangmnlara iliskin Bilgi
Diizeylerinin Belirlenmesi

(Delgado vd., 2002; Tarim, 2013). Kore’de yapilan ¢alismada yanik yaralanmalarinin ciddiyetinde
sosyo-ekonomik durum oénemli bulunmusken, yanik insidansinda; gelir, etnik kdken, ¢alisma
durumu, ikamet bolgesi ve egitim gibi etmenler 6nemli faktor olarak belirtilmistir. Bu ¢calismada
diisiik gelirli konutlarda yasamanin yanik riskini arttiran 6nemli bir etmen oldugu gosterilmistir
(Park vd., 2008). Tirkiye’de de bireylerin sosyo-ekonomik statiilerine gore zarar gorebilirlik
derecelerinin degistigi ve en alt statlidekilerin daha c¢ok zarar gorebildigi bildirilmistir (Tarim,
2013; Uriir, 2021). Bireyleri arasinda esitsizliklerin derin oldugu toplumlarda afetlerden en ¢ok
diisiik gelirliler, kadinin aile reisi oldugu konutlar, kayit dis1 bireyler, gé¢gmenler, miilteciler ve
yabancilar, herhangi bir saglik sorunu olanlar/engelliler, evsizler, ¢ocuklar, kadinlar ve yashlarin
zarar gordigi belirtilmistir (Uriir, 2021).

Katilimcilardan daha once bir yangin deneyimi yasayanlarin “toplam risk faktorii sayist”
digerlerinden istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiiksek bulunmustur. Bunun nedeni; zaten
riskli bir konutta yasayanin 6nceden bir yangin gecirmesinin daha miimkiin gériinmesi oldugu
diistintilmiigtiir. Ulkemizde genel olarak tiim konutlarda yangin giivenlik énlemlerinin yetersiz
oldugu veya hi¢ olmadig1 6nemle literatiirde vurgulanmistir (Simsek ve Catikkas, 2020; Alkog ve
Yilmaz, 2018).

Bunun disinda 6grencilerin yanginlara iliskin talimatlar, kurallar ve onlemler gibi en temel
bilgileri bilmedikleri dolayisiyla yeterli bir bilgi diizeyine sahip olmadiklar:1 goriilmiistiir. Dogru
¢agrl numarasinl aramay! bile sadece %40’1 bilmistir. Literatiirde de yangin giivenligi ve ilk
yardim egitimi almamis olmak yanginin ortaya ¢ikmasinda ve dnlenmesinde énemli bir etmen
olarak bulunmustur. Bu nedenle DSO tarafindan yangin giivenligi egitimi yangin1 6nlemede major
bilesen olarak tanimlanmistir (URL 5).

5.SONUC VE ONERILER

Yapilan analizler sonucunda; gelir diizeyi orta ve diisiik konutlarindaki yangin risk faktorii
sayilarinin yiiksek oldugu saptanmistir. Daha 6nceden yangin deneyimi yasayanlarin toplam risk
faktori sayilar istatistiksel olarak anlaml diizeyde yiiksek bulunmustur. Bu da yangin riski
acisindan yangin gec¢irmis konutlarda yasamanin 6nemli bir faktor olarak one c¢iktiginm
gostermektedir.

Bu arastirmanin bulgularina gore meslek yiiksekokulunda 6grenim goren 6grencilerin yasadiklari
konutlarindaki toplam risk faktoéra sayilarinin yiiksek oldugu, 6grencilerin yangina iliskin bilgi
diizeylerinin diisiik oldugu ve bu konuda egitim almak istedikleri sonucuna varilmistir. Bu
verilere dayali olarak gelistirilen oneriler;

1) Genel olarak tiim yas gruplarinda, ama 6zellikle de genclerde konut yanginlarina iliskin
arastirmalarin arttirilmasi,

2) Yanginlara iliskin olarak tiim oOgrencilerin bilin¢lendirilmesi, egitilmesi ve yanginlari
onlemeye yonelik miidahale ¢alismalarinin yapilmasi,

3) Basta yangin giivenligi ile ilgili kurumlar olmak iizere tiim ilgili birimlerin bu konuda egitim,
rehberlik ve danismanlik ¢alismalar yiiriitmesi,

4) Universite dgrencilerinin yangin giivenligi ile ilgili calismalara goniillii katihimlarimin tesvik
edilmesi,

5) Yanginlara iliskin yasal diizenleme ve zorunluluklarin gézden gecirilmesi duman dedektort,
alarm gibi giivenlik 6nlemlerinin konutlar i¢in zorunlu hale getirilmesi gerekmektedir.
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6) Bu arastirmanin sonuclarinin halk saghgi/ toplum saghigi alaninda kullanilmasi ve diger
toplum kesimlerinde de bu tiir calismalarin yapilmasi ve yangin riskini etkileyebilecek diger
faktorlerin de incelenmesi yanginlari ve zararlarin1 énlemede yararh olabilir. Buna yonelik
O0lgme araci gelistirilmesi sonraki g¢alismalar icin planlanabilir. Ayrica 6grencilerin kendi
sorumluluklarini alip yangin riskini minimalize eden 6nlemleri almalar1 ve bilin¢lendirilerek
eyleme gecmelerinin saglanmasi yetiskinlik yasamlarinda yararh olabilir. Ulkemizde izmir'de
yasanan son liiks sitedeki bina yangini da bu konunun 6énemini géstermistir. Bu konuda acil
onlemler ve yasal diizenlemeler hayata gecirilmelidir.

Smirhliklar

Bu arastirma sadece bir meslek yiiksekokulunda egitim goren liniversite 6grencileri lizerinde yuriitilmiistiir. Cevrimi¢i
erisime 6grencilerin tiimii katilmamistir. Orneklem biiyiikliigiiniin sinirh olmasi da verilerin genellenebilirligi agisindan
o6nemlidir. Toplanan veriler 6grencilerin 6z bildirimlerine dayalidir. Ayrica veri toplama araglar1 ¢ok uzun ve zaman
alic1 oldugu i¢in katilimin da az oldugu varsayilabilir. Bu arastirma bina yanginlarina iligkin riskli durumlari saptamak
amaciyla yapilmistir ve kullanilan araglarin gecerlik ve gilivenirlik ¢alismasinin yapilmamis olmasi énemli bir
sinirhiliktir.
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