o m
NEU cilt / volume: 53 « say1 / issue: 1 e yaz / summer 2023 a K I F
PRESS e-ISSN: 2149-0015

Arastirma Makalesi / Research Article

Kelamda Hikmet Teorileri ve Hikmet-ilahi Fiil iliskisi!

Hasan CANSIZ
Dr. Ogr. Uyesi, Sirnak Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi, Kelam Anabilim Dal, Sirnak, Tiirkiye
Assist. Prof., Sirnak University, Faculty of Theology, Department of Kalam, Sirnak, Tiirkiye
hcansiz@gmail.com

Makale Bilgileri Oz

Makale Gecmisi Bu calismada, Mu‘tezile, Es‘ariyye ve Matiiridiyye mezheplerinin hikmet mefthumuna
Gelis : 14.05.2023 yaklasimlari ve bu yaklasimlarin ilahi fiillerin kapsamini tespit i¢cin kullanma egilimleri
Kabul:19.06.2023 incelenmistir. Hikmet, dinin gelisiyle Miislimanlarin anlam diinyasina girmis bir
Yayin: 30.06.2023 mefhumdur. Bu mefhum, 6zgiin bir disiplin olan Keldm ilminde ilahi fiilleri ¢6ziimleme
Anahtar Kelimeler: baglaminda kullanilmis, hatta ilahi fiillerin kapsamina iliskin tartismalarda basat rol
Kelam, istlenmistir. Bu kavrami her mezhep kendi teorik yaklasimina uygun sekilde
Hikmet, tanimlamay1 tercih etmistir. Mu‘tezile hikmetin sahitteki tecriibeden hareketle kula
Ilahi Fiiller, yonelik fayda baglaminda anlasilmasi gerektigini savunmus ve hikmeti tespit
Fayda, edilemeyen fiillerin Allah’a nispet edilemeyecegini iddia etmistir. Bu yaklasima
Irade. akstilamel olarak Es‘ariler ilahi fillerdeki hikmeti, meydana gelen fiilin ilahi iradeye

uygunlugu olarak kabul etmeyi tercih etmis ve hikmetin rasyonel degerlendirmeye konu
olmayacagini savunmustur. Onlarin bu yaklasiminin temel nedeni ilahi fiillerin illet
icermesi konusunda tasidiklari kaygidir. Ancak bu tutum hikmetin agiklanamaz bir olgu
olarak kabul edilmesi nedeniyle anlamini yitirmesi sonucunu dogurmustur. Matiiridiler
ise bu iki teoriyi daha dengeli bir noktada bulusturmayi denemis ve hikmeti éviilmeye
deger sonucu olan fiillerin sifat1 olarak kabul ederek hem akli Mu‘tezile'nin aksine ilahi
fiillere hakim bir konuma yiikseltmemis hem de sinirlarin1 vurgulamak kaydiyla ilahi
fiillerin kapsam ve anlamini tespit konusunda akla gereken énemi vermistir.

Hikma Theories in Kalam and the Relation Between Hikma and Divine Act
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subject to rational evaluation. The main reason behind this approach is the concern
about the ‘illa (causation) of divine acts. This approach resulted in the loss of meaning of
hikma as it was considered inexplicable. Maturidiyya, on the other hand, tried to bring
these two theories together at a more balanced point. They defined hikma as an attribute
of acts with praiseworthy results. Contrary to Mu‘tazila, this approach prevents reason
to dominate over divine acts. On the other hand, contrary to Ash‘ariyya, acknowledges
its abilities in its proper limits to comprehend the scope and wisdom of divine acts.
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Giris

Hikmet mefhumu, Islam’in ilk dénemlerinden itibaren Miisliimanlarin anlam diinyasinda
kendine yer bulmustur.?2 Hikmetin kelami onceleyen itikadi ayriliklarla ilgili konularda bir
aciklamaya konu edilip edilmedigi, kaynaklarin sinirliligi nedeniyle bilinmemektedir. Kavramin
kelam acgisindan 6nemli bir eserde ilk kullanimina Hasan-1 Basri’'nin (6. 110/728) kader
risalesinde rastlanmaktadir. Risalede hikmet “Allah’in hikmetinde vacip kilma” seklinde
kullanilmaktadir.3 Bu kullanimin Allah’a viiciib nispet etmesi agisindan Mu'‘tezile’nin adalet
teorisine yakin bir anlayisi ifade ettigi ve hikmet mefhumunun ilaht fiillerle ilgili kullaniminin
bir 6rnegini olusturdugu sdylenebilir.

Kavramin miitekellimler tarafindan kullanildig1 erken 6rneklerden biri de Sehristani’nin
(6. 548/1153) Vasil b. Atd’ya (6. 131/748) nispet ettigi “Allah hakim ve ‘ariftir, ona ser ya da
zullim nispet edilmesi caiz degildir” ciimlesidir.* Eger Vasil gercekten bu ifadeyi kullandiysa,
Mu‘tezile’'nin hikmet kavramini adalet teorisinin 6nemli bir dgesi olarak tespiti kurulusu ile
baslamaktadir. Bunun Mu‘tezile’'nin genel yaklasimi oldugu Kadi Abdiilcebbar’in (6.415/1025)
hikmet konusundaki degerlendirmelerinden anlasilmaktadir. Kadi Abdiilcebbar, ilahi
fiillerdeki hikmetin sahitte hiisiin-kubuha dair sahip olunan bilgiler vasitasiyla bilinebilecegini
ifade eder.> Bunun nedeni, adalet ilkesinin bir konusu olan iyi ve kotiiye dair akli bilginin Allah’t
da kapsayacak sekilde genellenmesi ve hikmetin fiili iyi kilan y6n olarak tespitidir. Nitekim o
adaleti, Allah’in kabihi yapmamasi, yalnizca hikmetli fiiller yapmasi olarak agiklar.6

Adalet ve hikmet kavramlari arasindaki bu yakin iliski Mu‘tezile’nin yani sira Es‘ariler ve
Matiiridiler'de de gozlemlenmektedir. Matiiridi (6. 333/944) hikmet ve adaleti ‘bir seyi yerli
yerine koymak’ olarak agiklamakta ve bunu yapmamayi sefeh olarak nitelemektedir.” Es‘ar (0.
324/935-36) de ilahi fiillerin adaletli ve hikmetli oldugunu vurgulamaktadir.® Bu ¢ercevede,
Allah’in hakim oldugu ve biitiin fiillerinin hikmetli oldugu konusunda kelam ekolleri arasinda
bir ihtilaf s6z konusu degildir.?

llahi hikmet ve adalet konusunda giindeme gelen tartismalar, daha ¢ok Allah’in serri
yaratma konusundaki durumu ve insan iradesinin 6zgiirliigii gibi meselelerle ilgilidir.10 Sab{ini
(6. 580/1184) Allah’in hikmet vasfina sahip olmasi ve sefehten tenzih edilmesi konularinda
tartisma olmadigini ancak tekil fiillerin hikmet veya sefeh olusu konusunda farkl gortslerin

z Hikmet kelimesinin Kur’an-1 Kerim’de yirmi kere kullanilmasi ve hakim isminin Allah’a doksan bir ayette izafe
edilmesi bunu gostermektedir. Bk. Muhammed Fuad Abdiilbaki, el-Mu‘cemii’l-miifehres li elfazi’l-Kur‘ani’l-Kerim
(Kahire: Daru’l-hadis, 1996), “hkm”, 262-264.

3 Hasan el-Basri, “Risale fi'l-kader”, Resdilii’l-adl ve’t-tevhid, thk. Muhammed ‘imare (Kahire: Daru’l-Hilal, 1971),
1/87.

4Ebii'l-Feth Taciiddin Muhammed b. Abdilkerim b. Ahmed es-Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, thk. Emir Ali Mehna ve
Ali Hasan Fa‘lr (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 3. Basim, 1993), 1/61.

5 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni fi ebvabi’t-tevhid ve’l-‘adl XI (et-Teklif), thk. Muhammed Ali en-Neccar ve Abdiilhalim
en-Neccar (Kahire: ed-Darti’l-Misriyye li't-Te'lif ve’t-Terceme, 1963), 11/60.

6 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni fi ebvdbi’t-tevhid ve’l-‘adl VI-I (et-Ta'dil ve't-tecvir), thk. Mahmud Muhammed Kasim
(Kahire: ed-Darii'l-Misriyye li't-Te’lif ve’t-Terceme, 1963), 6-1/51; Kadi Abdiilcebbar, “el-Muhtasar f1 usilii’d-
din”, Resdilii’l-adl ve't-tevhid, thk. Muhammed ‘imare (Kahire: Daru’l-Hilal, 1971), 1/169.

7 Ebi Mansur el-Matiiridi, Kitabii’t-Tevhid, thk. Bekir Topaloglu ve Muhammed Arugi (Istanbul-Beyrut: irsad Kitap
Yay. ve Daru Sadir, 2001), 193.

8 Ebu Bekir Muhammed b. el-Hasen b. Flirek. Miicerredii makdlati’s-seyh Ebi’l-Hasan el-Es‘ari, thk. Daniel Gimaret
(Beyrut: Daru’l-Mesrik, 1986), 129, 141.

9 M. Sait Ozervarli, “Hikmet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 17/512.

10 Metin Ozdemir, Islam Diisiincesinde Kétiiliik Problemi (istanbul: Furkan Yayinlari, 2001), 98-99.
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oldugunu belirtmektedir. Bu ihtilaf, fiilin hikmetli gériilmesi halinde Allah’a nispet edilmesine
aksi durumda ise Allah’in bu fiili yapmasinin imkansiz oldugu kabuliine yol agmistir.1?

Tasvir edilen yaklasimlar, hikmet mefhumunun keldm ilminde ilahi fiilleri a¢iklama
baglaminda erken doénemlerden itibaren O6nemli bir kavram olarak kullanildigini
gostermektedir. Bu kullanimlar kavramin dildeki anlamindan etkilenmistir. Bu nedenle
oncelikle hikmetin dildeki anlami ve miitekellimlerin bu anlam dogrultusunda sekillenen
degerlendirmeleri incelenmelidir.

1. Hikmet Kavrami

Hikmet, ¢.<:- kokiinden tiiremis bir isimdir.12 Adalet, ilim ve sabir gibi anlamlara gelen
hikmet kelimesi J\| vezninde kullanildiginda tecriibenin kisiyi hikmetli kilmasi, ayni vezinde

o¢ harf-i ceriyle kullanildiginda da engelleme anlami ifade eder.3 Tecriibenin kisiye hikmet

kazandirmasi, onu belli fiillerden alikoymasi agisindan engelleme manasina yakin bir icerige
isaret etmektedir. Nitekim hayvana vurulan gemin ayni kokten tiireyen .8~ kelimesi ile ifade

edilmesi bunu gosterir. Engelleme ve gem anlamlarinin soézliiklerde vurgulandig
gorilmektedir. es-Sithdh’'ta ayrica r§> formunun ilim sahibi olma ve isini saglam yapma

anlamlarina da yer verilir.1# Bu ¢ercevede hikmetin adalet, ilim ve sabir olarak agiklanmasi ile
kelimenin kokiindeki engelleme anlaminin iliskisi, hikmetin zuliim, cahillik ve sefehten
engellemesi baglaminda kurulabilir.15

Hikmetin sozliik anlamlarinda baskin olan mefhum, miitekellimlerin kavrama bakisini
sekillendirmistir. Nesefi (6. 508/1114) hikmetin ilim ve fiil baglaminda iki ayr1 manaya
geldigini ifade eder. ilim ile ilgili olan hikmet, bu sifata sahip olanin alim oldugunu, cahil
olmadigini ifade eder. Fiil ile ilgili olan hikmet ise ayn1 kkten tiireyen muhkim -saglam yapan-
anlamiyla aciklanir ve ziddinin sefeh oldugu belirtilir. Nitekim o, hikmetin bu iki anlami
tasimasini, dil bilginlerinin kelimeyi bu sekilde agiklamasina baglar.1® Bu cercevede kelamda
hikmet, ilim ve fiil ile ilgili iki boyutu kapsayan bir yetkinlik vasfi olarak anlasilmistir.

Mu‘tezile ve Es‘ariler hikmeti benzer sekilde agiklamaktadirlar. Kadi Abdiilcebbar ilim
baglaminda diisiintildiigiinde hakim olma vasfinin dlim olma anlamina gelecegini ifade eder.
Hikmet fiilde muhkemlik anlaminda kullanildiginda ise hakimin manas1 muhkem fiil yapan
olur. Mu‘tezile Allah’t her iki anlamda da hakim olarak kabul etmekle birlikte, ikinci anlamdaki
hikmetin fiili sifat olmasi nedeniyle Allah’in bu sifata ezelde sahip olmadigini savunmustur.1”

Es‘ariler’in konuya yaklasimi da ayni ilkeden hareket etmektedir. Gazzali (6. 505/1111)
hikmetin ilk anlamin isin inceliklerini bilmek olarak agiklar. Ikincisi, bu bilginin kudret ile

11 Nureddin Sabiini, el-Kifdye fi’l-hiddye, thk. Muhammed Aruci (istanbul: isam Yayinlari, 2012), 241.

12 Muhammed Murtaza el-Hiiseyni ez-Zebidi, Tdcii’l-‘ariis min cevahiri’l-kdmis, thk. Mustafa Hicazi (Kuveyt:
Vizaratii'l-I1am, 1998), “hkm”, 31/512.

13 Eb(i Abdirrahman el-Halil b. Ahmed, Kitdbiil-‘Ayn, thk. Mehdi Mahz(imi ve Ibrahim Samerral (Beyrut:
Miiessesetii’l-‘Alemi li'l-Matbu‘at, 1988), “hkm”, 3/66.

14 Ebu Bekr Muhammed b. el-Hasen b. Diireyd, Cemheretii’l-luga, thk. Remzi Miinir Ba‘lebekki (Beyrut: Darii’l-1lm
li'l-Melayin, 1987), “hkm”, 1/564; ismail b. Hammad el-Cevheri, Tact’l-luga ve sthdhu’l-‘Arabiyye, thk. Ahmed
Abdiilgafur Attar (Beyrut: Darii'l-llm li'1-Melayin, 1984), “hkm”, 5/1901-1902.

15 Hikmet Yaman, The Concept of Hikmah in Early Islamic Thought (Massachusetts: Harvard University, The
Department of Near Eastern Languages and Civilizations, Doktora Tezi, 2008), 25.

16 Ebu’l-Mu‘in en-Nesefl, Tabsiratii’l-edille fT usiilii’d-din, thk. Claude Salamé (Dimesk: Ma‘hedii’l-‘[lm1 el-Franst 1i’d-
Diraseti’l-Arabiyye, 1990), 1/384-386.

17 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugnf fi ebvabi’t-tevhid ve’l-‘adl V (el-Firak gayru’l-Islamiyye), thk. Mahmud Muhammed
Kasim (Kahire: ed-Darii’l-Misriyye li't-Te’lif ve't-Terceme, 1958), 5/222.
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iliskisinin kurulmasi ve bilginin dogal sonucu olan muhkem fiil meydana getirmektir. Hakim
vasfi da bu sifatlara sahip olmak olarak ac¢iklanir.18 Nitekim ancak ilim sahibi bir fail hikmetli
fiiller yapabilir.1? Es‘ariler, Mu‘tezile'nin yaklasimina benzer sekilde, Allah’in ilim anlamindaki
hikmet sifatina ezelde sahip olmakla birlikte fiil ile ilgili hikmet sifatina ezelde sahip olmadigini
kabul etmektedirler. Hikmetli fiil isleme sifatinin ezeli bir sifat oldugunu kabul eden tek
mezhep, bunu tekvin olarak agiklayan Matiiridiler’dir.20

Varliga iliskin mutlak anlamda dogru ve kapsayici bilgiye sahip olmak, bahsi gecen tiim
mezheplerin Allah’a nispet ettigi bir sifattir. Bu agidan ilim sifatina iliskin hikmet baglaminda
bir tartisma s6z konusu degildir. Tartisma konusu olan husus, yukaridaki siniflandirmalardan
anlasildig iizere, Allah’in hakim olmasinin onun fiilleri agisindan ne anlama geldigi sorusudur.

2. Mezheplerin Hikmeti A¢ciklama Sekilleri

Keldm ekolleri ilahi fiillerin hikmetli oldugunu savunmaktadirlar. Ancak mezheplerin
hikmeti aciklama sekilleri ve tespit edilebilirligine iliskin goriisleri keldm yontemleri
dogrultusunda sekillenir ve birbirinden oldukg¢a farklidir. Mu‘tezile hikmet mefhumunu sahide
kiyas ederek faydalilik baglaminda agiklamakta ve ilahi fiillerde bu fayday: tespit etmeye
calismaktadir. Es‘ariler bu tavrin tam karsisina konumlanmistir. Onlar ilahi fiillerin salt Allah’in
fiilleri oldugu icin hikmetli oldugunu savunur ve bu fiillerde fayda ya da baska bir aciklayici
rasyonel unsur aramaz. Bu iki mezhebin diyalektik karsilasmasinin kismen disinda kalmayi
basaran Matiridiler ise her iki kaygiy1 da gozeten bir ¢oziim denemesi gerceklestirmistir.
Onlara gore ilahi fiiller akilla anlasilacak bir boyuta sahiptir ama akil bu konuda kesin ¢6ziim
iretme mercii degildir. Ilerleyen sayfalarda mezheplerin bu teorilerinin biitiinciil yapisi
incelenecektir.

2.1. Mu‘tezile’nin Hikmet Teorisi: Fayda

Mu‘tezile’'nin hikmet teorisi adl meselesine yaklasimi ile yakindan ilgilidir. Adalet ilkesi,
Allah’in hic¢bir kabih fiili yapmayacagi iddiasin1 savunmaktadir. Bu iddia, tiim ilahi fiillerin
hikmetli oldugu diisiincesini de icerir.21 Hikmet hasen bir yon iceren faydali ya da zararh fiil
olarak tanimlanmaktadir.22 Allah’in kabih olan fiili yapmayacagi inanc1 yaptig tiim fiillerin
hasen olmasini ve bu hasen yon nedeniyle hikmetli olmasini gerektirir.23 Mu‘tezile bu nedenle
biitiin ilahf fiillerin hikmetli oldugunu kabul eder.

Allah’in kotii fiil yapmayacagi kabuli, kabihi bilmesi ve hi¢bir seye muhta¢ olmamasindan
otiri onu bu kabihi yapmaya gotiirecek bir nedenin yokluguyla iliskilendirilmektedir.
Mu‘tezile, insana fazlasiyla giivenmesi ve onu dogal olarak ahlakli kabul etmesi nedeniyle,
insanin ihtiya¢ duymadig1 durumlarda kétii fiili yapmayacagini kabul eder ve sahitten gaibe
kiyasla benzer durumda olan yaraticinin da kabih fiili islemeyecegini savunur. Ornegin
Mu'‘tezile’ye gore dogru konustugunda da yalan konustugunda da ayni fayday: elde edecegini
bilen bir insan, kabih fiil olan yalan konusmay tercih etmez.24 Bu durumda ilahi fiillerin tamam

18 Ebi Hamid el-Gazzali, el-iktisdd fi’l-i'tikdd, thk. Ibrahim Agah Cubukc¢u ve Hiiseyin Atay (Ankara: Ankara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1962), 165-166.

19 Ebu’l-Hasen el-Es‘ard, el-Ibdne ‘an usili’d-diydne, thk. Fevkiye Hiiseyin Mahmid (Kahire: Daru’l-Ensar, 1977),
148-149.

20 Ebu’'l-Mu‘in en-Nesefl, et-Temhid li kavdidi’t-tevhid, thk. Cibullah Hasan Ahmed (Kahire: Daru’t-Tiba‘ati’l-
Muhammediyye, 1986), 213-215; a.mlf,, Tabsira, 1/385-386.

21 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 6-1/51; a.mlf,, “el-Muhtasar fi usilii’d-din”, 169.

22 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 6-1/48.

23 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni fi ebvabi’t-tevhid ve’l-‘adl XIV (el-Aslah Istihkdku’z-zem et-Tevbe), thk. Mustafa es-
Sekka (Kahire: ed-Darii’'l-Misriyye li't-Te’lif ve’t-Terceme, 1965), 14/53.

24 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usiili’l-hamse, thk. Abdiilkerim Osman (Kahire: Mektebetii Vehbe, 1988), 302-303.

akif53/1 (2023), 1-20 4



Hasan CANSIZ

hasen olmalidir. Ancak bu giizel olus estetik baglami degil hikmet -yani fiili hasen kilan yon-
baglamini imler. Bu nedenle estetik ac¢idan cirkin olan bir fiil icerdigi hasen yon nedeniyle
hikmetli olarak degerlendirilebilir.2> Bu ¢ercevede Mu‘tezile’nin genel yaklasiminin fiilin hasen
olmasini saglayan gerekceyi hikmet olarak kabul etmek oldugu séylenebilir.

llahi fiillerde varhg kabul edilen bu hasen olusun nasillifina dair kanaat, Mu‘tezile’nin
konuya bakisinin 6zgiin yoniinii olusturur. Mu'‘tezile, fiilin hasen olmasini saglayan gerekgeyi -
yani hikmeti- fayda kavrami ile iliskilendirir. Bu nedenle hikmetli fiil faydali fiil olarak
anlasilmaktadir. Sahitte hakim olmanin hemen ya da gelecek bir zamanda gerceklesecek fayda
ve/veya giderilecek zarar1 hedefleyen fiil yapmakla iliskilendirilmesi, ayrica bodyle
davrananlarin hem oOvgii almasi hem de bu fiillerinin karsiligini gérmesi, yaklasimin
gerekcelerini olusturmaktadir.26 Bu durum, ilahf fiillerin hikmetli olmasinin da ayni sarta bagh
oldugu kabuliinii ortaya ¢ikarmaktadir. Boylece hikmetli fiil, fayda saglayan ya da zarari gideren
fiil olarak tasvir edilmis olur.2? Bununla birlikte bir fiilin faydali olmasi hikmetli olmasi i¢in
yeterli gériillmemektedir. Ornegin, Allah’in bagkasina zarar verecek bir fiili yapmasi bir kisi i¢in
faydal olsa da bu zarar1 meydana getirmeden ayni menfaati saglayabilecegi icin hikmetli fiil
olarak kabul edilmez.28 Faydali olmay1 6ne ¢ikaran bu bakis ag¢isi, Es‘arl ve Matiiridi kelam
ekollerinin Mu'‘tezile’yi iyilik tanrisinin yalnizca iyi fiili yapacagini kabul eden Seneviyye'ye
benzeterek elestirmesine yol agmistir.2°

Sahitte ve gaipte fiilin hikmetli olmasinmi faydalilik sartina baglayan Mu‘tezile, Allah'in
zatina fayda saglamaktan miustagni olmasi, buna karsin fiillerinin hikmetli olmas1 problemini
makul bicimde aciklayabilmek icin faydanin faille iliskilendirilmesinin vazgecilmez bir sart
olmadig1 neticesine ulasmistir. Kadi Abdilcebbar hayat sahibinin zorunlu olarak ya ihtiyag
sahibi ya da ihtiya¢siz olmas1 gerektigini, Allah’in da hayat sifatina sahip olmasi nedeniyle
ihtiya¢ olgusu ile bu iki ihtimal g¢ercevesinde bir bag1 olmasi gerektigini iddia etmektedir.
Ihtiyag sahibi fayda ve faydadan kaynaklanan mutlulugu elde etme ya da zarar ve zarardan
kaynaklanan endiseyi giderme durumundadir. Faydayi esit ya da daha fazla zarara yol agmayan
lezzet, lezzeti de arzulanana ulasma halinde hissedilen sey olarak agiklayan Kadi, Allah’in arzu
ve nefretle iliskilendirilemeyecegi icin bu diisiince 6rgiisi baglaminda anlasilamayacagini
soyler.30 Bu nedenle Allah, kendisine fayda saglamaktan miistagnidir.

Bu yaklasim, fayda igermemesi diisiiniilemeyen hikmetli fiilin fayday1 saglayacagi
nesnenin degistirilmesine yol acmistir. Bu ¢6ziimleme icin de sahitten delil getiren mezhebin
diisiince orgiisii su sekilde ifade edilebilir: Hasen bile olsa bir fiili ger¢eklestirmeye ihtiyaci
olmayan ve bunu bilen failin ilgili fiili yapmasi beklenmez. Bu durumda olan Allah'in fiil
yapmamak yerine yapmayi tercih etmesi ancak zengin kisinin ihtiyaci olmamasina ragmen bir
fiili, bu fiilin haddizatinda iyi olmasi ve kendi disinda birine fayda saglamasi nedeniyle

25 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usiili’l-hamse, 132.

26 Matiiridi, Kitdbii't-tevhid, 295.

27 Mu'tezile’nin bu genel tavrina karsilik, bazi Mu‘tezililerin Allah’in kafirlere diinyada lanet etmesi gibi kimi ilahi
fiillerin faydali ve salah olmamasina karsin hikmetli oldugu savunusu, ana egilimi olusturmasa da mezhep i¢inde
hikmeti fayda baglami disinda degerlendiren yaklasimlarin varligin1 gostermektedir. Ebu’l-Hasen el-Es‘ari,
Makalatii’l-Isldmiyyin ve ihtilafu’l-musallin, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid (Kahire: Mektebetii'n-
Nahdati’l-Misriyye, 1950) 1/289.

28 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni fi ebvdbi’'t-tevhid ve’l-‘adl IV (Ru'yetii’l-bdri), thk. Mahmud Muhammed Kasim
(Kahire: ed-Dari’'l-Misriyye li't-Te’lif ve’t-Terceme, 1963), 4/14.

29 Matiiridi, Kitdbii't-tevhid, 296; Nesefi, Tabsira, 2/662-663; ibn Flirek, Miicerred, 143-144. Agiktir ki elestiride
kullanilan bu agir dil ve benzetme Mu‘tezile’ye karsi hasmane tutumun neticesidir ve bir hakikatin ifadesi
degildir.

30 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugnft, 4/10-18.
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yapmasina benzetilebilir.31 Dolayisiyla Allah, baskasina yararh olmak ve baskasindan zarar
gidermek suretiyle hikmetli fiil isler.32

Ancak Mu‘tezile’nin ilahi hikmeti faile yonelik olmayan fayda baglaminda acgiklamasi
Es‘ariler ve Matiiridiler’in elestirilerine konu olmustur. Bu ekollere gore yaklasimin sorunu,
ilahi fiillerin failine yonelik bir fayda iceremeyecegi kanaatinin hikmetin fayda olarak
anlagilmasina engel oldugunu kabul etmemesidir. insanin fayda elde etme ve zarardan
korunma ihtiyaci olmasina karsin Allah'in boyle bir eksiklikle muallel olmadigi, bu nedenle
hikmet konusunda sahidin gaip i¢in bir delil olarak kullanilamayacag: diisiincesi elestirinin
temelini olusturur.33 Insanin kendisine fayda saglamayan islerle ugrasmasi sefeh olsa da
Allah'in fiillerinin benzer sekilde degerlendirilip faydasiz olmasi halinde sefeh oldugunu
soylemek de miimkiin degildir.34 Bu ¢ercevede Ehl-i siinnet kelam ekollerine gére Mu‘tezile’nin
teorisi Allah’in fiillerinin faydaya konu olamamasi agisindan tutarsiz ve reddedilmesi gereken
bir teoridir.

Ote yandan Mu‘tezile’nin yaklasimi, fayda sart1 konusunda sahidin delil olusu kabul edilse
bile sahitte kendisine fayda saglamayip baskasina fayda saglayan failin bir 6rnegi olmadigi
iddiasiyla da elestirilmistir. Bu elestirideki temel vurgu, Mu‘tezile’nin delil olarak kullandigi ve
faydas1 agik olmayan durumlarin éziinde faile yonelik bir fayda icerdigi iddiasidir. Ornegin
uhrevi beklentisi olmayan bir Kkisinin yolunu kaybetmis Kisiye yardimci olmasi, inang¢siz bir
kisinin kimsenin gérmedigi bir yerde susuzluktan ¢atlayacak insan veya hayvana yardim etmesi
gibi durumlar insanin sefkat duygusu ile iliskilendirilmeli ve failine yarar sagladigi kabul
edilmelidir.3>

Ehl-i siinnet miitekellimleri, sayilan tutarsizliklarin hepsinin géz ardi edilmesi ve ilahi
fiillerin kula yonelik faydasi nedeniyle hikmetli oldugu iddiasinin kabul edilmesi halinde de
sorunun c¢oziilmeyecegini savunmaktadirlar. Bu savunu salah ve aslah iddiasinin tutarsiz
oldugu elestirisi ile sekillenmektedir. U¢ kardes meselesinde iigiincii kardesin durumu ve hem
diinyada hem de ahirette azap ¢eken fakir kafirin yaratilmasi kisiye yonelik bir fayda icermez.36
Bu nedenle ilahi fiil oldugundan kesinlikle emin oldugumuz bu kullarin yaratilmasi fiili, ne faile
ne de kula yonelik bir fayda icermemektedir. Ancak bu elestiri, kulun yaratilmasindaki hikmeti
sevap kazanma ve ilahi liitfa mazhar olma firsati vermek olarak agiklayan;3” mi’'min kulun da
kafir kulun da ayni derecede yardima mazhar oldugunu kabul eden Mu'‘tezile tarafindan hakh
bir elestiri olarak goriilmez ve iki kulun yaratilmasinin da fiilin hikmetliligi acisindan esit
oldugu savunulur.38

Gortildiigli tizere elestirinin temel iddiast pratikte kulun fayda elde etmedigi, bu elestiriye
Mu'‘tezile’nin yaniti da gériiniirde olmasa da bir liituf olarak faydanin mutlaka var oldugudur.
Ancak bu agiklama da bazi tutarsizliklar icermektedir. Mu'tezile’nin delil olarak kullandigi
sahitte, liitufta bulunan kisinin miimkiin oldugunda bu liitfu zahmetsizce vermesinin daha iyi bir
tavir olarak kabul edilmesi, hatta zahmete yol agmadan liitufta bulunmanin miimkiin oldugu

31 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 11/98-99; a.mlf.,, Serhu’l-usili’l-hamse, 307.

32 Matiridi, Kitdbii’'t-tevhid, 295-296.

33 [bn Farek, Miicerred, 141.

34 Kad1 Ebu Bekir Muhammed b. et-Tayyib el-Bakillani, Temhidii'l-evdil ve telhisi’d-deldil, thk. ‘imadiiddin Ahmed
Haydar (Beyrut: Miiessesti’l-Kiitiibli's-Sekafiyye, 1987), 51; Gazzalj, el-Iktisdd, 180; Nesefi, Tabsira, 2/664.

35 {bn Firek, Miicerred, 141-142; Gazzali, el-Iktisad, 170-171.

36 Fahreddin Muhammed b. Omer er-Razi, Muhassalii efkari’l-miitekaddimin ve’l-miiteahhirin mine’l-ulemd ve’l-
hukemd ve’l-miitekellimin (Kahire: Mektebetii’'l-Killiyyati'l-Ezheriyye, ts.), 204; Ebw’l-Fazl Adudiiddin
Abdurrahman el-ici, el-Mevakif fi ‘ilmi’l-keldm (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, ts.), 329-330.

37 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 11/134.

38 Ebii’'l-Hiiseyin el-Hayyat, el-intisar ve’r-red ‘ald Ibni’r-Ravendi el miilhid, thk. Henrik Samuel Nyberg (Kahire:
Mektebetli’d-Dari’l-‘Arabiyye li'l-Kitab, 1993), 117-118.
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durumlarda liitfu zahmete yol agcarak vermenin liituf olarak degerlendirilemeyecegi3® hususu
Mu‘tezile’nin bu savunusuna 6nemli bir elestiri noktasi olarak dile getirilmelidir. Cocuguna ticaret
firsati vermek isteyen babanin, eskiyalar tarafindan ¢ocugun yolunun kesilecegini bilmesine
karsin onu yine de ticarete géndermesi faydall bir fiil olarak degerlendirilemez.#0 Benzer sekilde,
Es‘ariyye’ye gére Allah’in kullarina tekiilifte bulunmaksizin nimetini verebilecek olmasi, eger
gercekten kulun faydasina bir durum varsa, onlarin cennette yaratilmasini gerektirir.#l Bazi
peygamberler ve din biiyiiklerinin yok olmay1 ve teklifin olmamasini temenni etmeleri#? de insanin
cennette degil diinyada yaratilmasinin onun faydasina olmadigini, aslahin insanin cennette
yaratilmasii®3 gerektirdigini géstermektedir. Kadi Abdiilcebbdr aslahin cennette yaratilmayi
gerektirmedigini, yalnizca hak edilmis faydanin hasen oldugu, sorumlu tutulmaksizin verilen
faydanin ise hasen olmadigi iddiasiyla savunmaktadir.#* Ancak hak edilmeden kazanilan faydanin
kabih oldugu iddiasina dayanan bu savunu da tutarsiz# ve tuhaf* olmakla elestirilmigtir.

Mu‘tezile hasen fayda olarak anlamlandirdigi hikmeti Allah’a nispet ettigi fiillerde
yukarida agiklanan gercevede tespit etme cabasi gostermektedir. Ancak kacinilmaz olarak
Allah’a nispet edilen, bununla birlikte teklif ve diinya hayati agisindan acik faydasi tespit
edilemeyen ilahi fiiller de s6z konusudur. Bu kategoride degerlendirilen canlilarin yasadigi aci
ve elemler fayda diisiincesini devam ettirme tercihi dogrultusunda acgiklansa da diinyada
gerceklestigi tespit edilemeyen fayda, kacinilmaz olarak ahiret hayatina ertelenmektedir.

Mu'‘tezile, Allah’in verdigi elemleri hasen ve hikmetli kilan bir illetin varligindan siiphe
duymaz. Bu illet, karsilik olarak liituf ve ivaz verilmesidir.4” fvaz, Allah’a kullugun sonucu
olmaksizin kazanilan biitiin faydalar: ifade eder.#® “Kazanilan” kelimesi, kulun faydaya hak
sahibi olmasi ve Allah'in bu fayday1 vermesinin vacip olmasi baglamini vurgulamaktadir. Bu
acidan ivaz, insanin diinya hayatinda fayda elde etmedigi bilakis zarar gordiigii ilahi fiillerin
telafisi olmak tizere hak kazandig1 uhrevi faydadir.

Mu‘tezile'nin Allah’in elem fiilini ivaz ile agiklamasi, fayda icermeyen fiili sefehle
iliskilendirilmesinden kaynaklanir.#® Ancak ilahi fiil sefeh iceremez. Ote yandan sahitte karsilik
elde etmek icin cesitli zorluklara katlanilmasi, acinin ardindan bir faydanin gergeklesmesi
halinde bu acinin da hasen olarak kabul edilebilecegini gostermektedir.5? Bu acidan mezkir
ilahi fiil ilk anda ac1 verse de sonrasinda daha biiyiik bir fayda saglamakla hikmetli olur. Ancak
bu benzerlikte bir tahsis gerekmektedir. Kadi Abdiilcebbar bu konuda Ebli Hasim’i (6.321/933)
takip eder ve elem vermenin ancak insanlarin ibret almasi i¢in gerekli oldugunda ivaz yoluyla
hasen olacagimi savunur.5! Bu agidan Allah’in miikellefe verdigi elem ya hak ettigi icin
verilmistir ve ivaz gerektirmez ya da kendisinin ve cevresindekilerin ibret almalari i¢gin
verilmistir ve ivaz sonucunu dogurur. Ote yandan miikellef olmayana verilen elem ibret sartini

39 {bn Firek, Miicerred, 147.

40 Nesefi, Tabsira, 2/727-728.

41 Gazzali, el-Iktisdd, 176-177.

42 Gazzall, el-Iktisdd, 176; Seyfeddin el-Amidi, Ebkaru’l-efkar fT usilii’d-din, thk. Ahmed Ferid el-Mezidi (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-‘{lmiyye, 2003), 1/583-584.

43 Razl, Muhassal, 204.

44 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 11/135; a.mlf,, el-Mugni, 14/139. Mezhep icinde hakim goriis olmasa da Ebi Ali el-
Ciibbai gibi baz1 Mu‘tezile ulemasi insanin cennette yaratilmasini ve sorumlu tutulmamasini teorik olarak
miimkiin gérmiislerdir. Es‘ar, Makalatii’l-Islamiyyin, 1/289.

45 1cl, el-Mevakif, 332.

46 Nesefi, Tabsira, 2/727.

47 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-ustli’l-hamse, 312-313.

48 Kadi Abdilcebbar, Serhu’l-ustili’l-hamse, 494.

49 Matiiridi, Kitdbti't-tevhid, 296.

50 Kadi Abdiilcebbar, “el-Muhtasar fi ustlii’d-din”, 218.

51 Kadi Abdilcebbar, Serhu’l-ustli’l-hamse, 493.
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her haliikarda tasimalidir. Ibret gerekliligi s6z konusu olmadan elem verilmesi ise, ivaz

.....

ibret vermek, hikmeti ise kulun ahirette hak kazandig1 ivaz ile agiklanmaktadir.

Aktardigimiz yaklasim bicimi, Mu‘tezile’nin ilahi fiilleri insana yonelik mutlak bir fayda
beklentisi ile inceledigini gostermektedir. insana yénelik faydas: tespit edilemeyen fiillerin
tabiatin varolus bicimi nedeniyle zarureten gerceklestigini -ibret verecek bir durumun ortaya
¢ikmasi birilerinin elem ¢ekmesini zorunlu kilar-, buna yo6nelik faydanin da ahirette zorunlu
olarak gerceklesecegini savunan Mu'‘tezile’nin teorisi, menfaat fikrini merkeze alan ilahi irade
ve kudreti arka plana atan bir yaklasim olarak degerlendirilebilir.

Bu aciklama biciminin tam karsisina konumlanabilecek bir teori, Es‘arl miitekellimler
tarafindan gelistirilmistir. Ilahi irade ve kudretin sorgulanamazhigi vurgusundan hareket eden
bu yaklasimi siradaki baslikta inceleyecegiz.

2.2. Es‘ariler’in Hikmet Teorisi: Failin iradesine Uygunluk

Es‘arl mezhebi tiim ilahi fiillerin hasen ve hikmetli oldugunu kabul eder.>3 Bu ag¢idan
Es‘ariler diger mezheplerden farkl bir iddiaya sahip degildir. Ancak onlarin hikmet tanimi ve
ilahi fiillerde bulundugunu kabul ettikleri hikmeti agiklama bi¢imi kendine 6zgii bazi 6zellikler
tasir.

Amidi (6. 631/1233) Es‘ariler’in hikmet diisiincesini iki boyut iceren bir degerlendirme
ile aciklamaktadir. Hikmetin ilk boyutu ilahi fiillerin saglam (itkan tizere) olmasidir. Ikinci
boyut ise fiilin ilahi ilim ve iradeye uygun sekilde gerceklesmesidir.>4 Bu agidan Es‘ariler’in
hikmet anlayisinin hem hikmetin yaygin kullanimina isaret eden bir boyut tasidigi, hem de
mezhebe 0zgii iradeye uygunluk mefhumunu vurguladigi séylenebilir.

Muhkem fiil olmanin hikmetin ilk boyutu olarak degerlendirilmesi, yetkin varlik olan
Allah'in fiillerinin kaginilmaz olarak muhkem olacagi ve bu nedenle tiim fiillerinin hikmetli
oldugu yargisini icerir. Bu yaklasimin temeli, insanin bilgisine konu olan ilahi fiillerin tamamini
muhkem bilmektir. Hikmetin bu boyutunun bir 6rnegini Gazzéli'ye nispet edilen ve varliklarin
hikmete delil olusunu vurgulayarak ¢esitli varliklarin varolus hikmetini agiklayan>> el-Hikme fi
mahliikatillah adli eserde bulmak miimkundiir.

Ancak Es‘ariler’in hikmet olgusunu aciklarken daha fazla vurguladig1 boyut iradeye
uygunluktur. Es‘ariler hikmeti fiilin failinin kasit ve amacina uygun olarak meydana gelmesi
seklinde tarif eder.>® Bu yaklasim, Allah’in irade ettigi tiim fiillerin gergeklestigini
benimsemeleri>” nedeniyle tiim olusu kapsamakta ve ilahi fiillerin zorunlu olarak ilahi iradeye
uygun meydana gelmesi agisindan akla uygunluk sarti olmaksizin hikmetli fiiller olarak kabul
edilmesi anlamina gelmektedir. Allah yetkin, insan akli ise sinirli oldugu i¢in ilahi fiiller rasyonel
degerlendirmeden bagimsiz ve iistiin olarak iyi ve hikmetlidir.

52 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usiili’l-hamse, 485-486.

53 [bn Firek, Miicerred, 140. Es‘ari kelam eserlerinde hiisiin-kubuh kavramlarina yogun sekilde yer verilse de
hikmet kavrami nadiren giindeme getirilir. Bu durum kismen hikmetin hasen mefhumu ile 6zdeslestirilmesi,
kismen de ilahi fiillerin akil ile aciklanabilir olmadig kabuliiniin kavrami giindeme getirme ihtiyacini ortadan
kaldirmasi ile ilgili olmalidir.

5+ Amidi, Ebkdru’l-efkar, 1/586.

55 Eb(i Hamid el-Gazzali, el-Hikme fi mahlikatillah, thk. Muhammed Resid Kabbani (Beyrut: Daru ihyai’'l-'Ultim,
1978), 13-14. Kitabin Gazzali tarafindan yazildig1 kesin olmasa da ona nispet edilebilmis olmasi, yaklasimin
mezhebe nispet edilebilirligini gostermektedir. Bk. Ozervarly, “Hikmet”, 17/513.

56 [bn Fiirek, Miicerred, 97; Nesefi, Tabsira, 1/385; Sablni, el-Kifdye, 240-241.

57 Ebu’l-Hasen el-Es‘ari, el-Liima“ fi'r-red ald ehli’z-zeygi ve’l-bida’, thk. Hammiide Gurabe (b.y.:Matba‘atii Misr
Seriketli Miisahemeti Misriyye, 1955), 47-49.
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Es‘ariler, ilahti fiillerin bir neden sebebiyle degil zatlar itibariyla hikmetli ve iyi oldugunu
savunmaktadir.>® Bu agidan ilahi fiilin hikmetli olmas1 bir amag¢ ve fayda icermesine bagh
degildir ve Allah’in amagsiz fiil yapabilecegi kabul edilmelidir. Es‘ari’nin ilahi fiillerin sonucu -
Mu‘tezile 6érneginde kula saglanan fayda- nedeniyle iyi olmasini reddetmesi, bu yaklasimin
Allah’in degisimle iliskilendirilmesini gerektirdigi diisiincesinden kaynaklanur. ilahi fiil, sonucu
nedeniyle hikmetli olursa, fiil esnasinda heniiz ortaya ¢ikmamis olan bu hasen kilic1 yon fiilden
sonra ortaya cikar ve ilk anda hikmetlilik vasfi tasimayan fiil ikinci anda hikmetlilik vasfini tasir.
Buise, fiilin nispet edildigi varlik olan Allah’in fiili nedeniyle degisime konu oldugu diislincesine
yol agabilecek sorunlu bir yaklasimdir.>?

Bu bakis ac¢is1 Kur’an’da hikmeti bildiren sebep lami olmadig1 diisiincesine yol agmistir.
Es‘arl’ye gore Kur’an’daki lam harfleri ya fiilin sonucu itibariyla gergeklesecek durumu
bildirdigi kabul edilerek akibete te’vil edilmeli ya da ilahi iradeyi agiklayan ifadeler olarak kabul
edilmelidir. Bu baglamda 6rnegin “o onlara diisman ve baslarina da dert olacakt1”? ayetindeki
lamin “i¢in” anlaminda nedene degil Hz. Musa’y1 evlat edinmenin sonucuna isaret ettigi, “cinleri
ve insanlar1 ancak bana Kkulluk etmeleri icin yarattim”¢! ayetindeki lamin ise kullarin
yaratilisindaki nedeni degil “ibadet etmelerini irade ederek” anlaminda ilahi iradeyi ifade ettigi
kabul edilmelidir.62

Ismail Hakki Izmirli (1869-1946), Es‘ariler’in hikmet mefhumunu iradeye indirgeyen bu
yaklasimint diinya ve ahiret hayatiyla ilgili aciklanmas1 gereken kotiliikleri
aciklayamamalarina baglar.63 Nitekim Es‘ariler sahitte gozlemlenen her fiilin failine fayda
sagladig1 dustincesi ve bu durumu hikmet olarak adlandirmalar1 nedeniyle sahit a¢isindan
hikmet fayda esitligini kabul etmektedirler. Ancak onlara gore ilahi fiillerin bir kism1 hikmetli
ve faydali ise de, mutlak zarar fiili gibi diger bir kism1 hikmetli olmakla birlikte faydal degildir64
ama kuskusuz Allah’in makd@rudur.®> Bu agiklama, fayda olarak goriilen hikmetin -baz ilahi
fiillerin faydasinin tespit edilememesi nedeniyle- ilahi fiillere dair bir agiklama olarak
benimsenmedigini, buna karsin hikmetin anlaminin tiim ilahf fiilleri gii¢ bir agiklamaya ihtiyag
olmaksizin kapsayan iradeye doniistiiriildiiglinii géostermektedir.

Es‘ariler bitin ilahi fiillerin hikmetli oldugu yaklasimini Mu‘tezile’nin muhtemel
elestirilerini cevaplama kaygisi tasiyan li¢ temel kabul ile savunmaktadir. Bu kabuller akilla
degerlendirildiginde kabih fiil olarak gortilmesi miimkiin olan fiillerin kabih olmadigini ve
iradeye uygunluk olarak anlasilmasa bile hikmet vasfini yitirmedigini savunma amaci tasir.
Bunlar, fiilin baglama gore deger kazanmasi; fiilin failine gore deger kazanmasi; sefehi irade
etmenin sefeh sonucunu dogurmayabilecegidir. Es‘ariler’in fiilin iyilik-koétiligliniin dinin
aciklamasi ile bilinecegi yaklasimi®® ve bu aciklama olmadan uhrevi sorumlulugun
yliklenmeyecegini savunmasi®’ fiilin hiisiin-kubhu konusunda akli degerlendirmenin degil
baglamsal sartlarin belirleyici oldugunu gostermektedir. Ote yandan bir fiilin bir acidan iyi
diger acidan kotii olabilmesi, benzer sekilde Allah’a yoneltilmis itaat fiilinin seytana isyan
olmasi gibi durumlar fiilin tiim ¢evresel sartlardan bagimsiz olarak mutlak sekilde iyi ya da kot

58 {bn Fiirek, Miicerred, 140.

59 {bn Firek, Miicerred, 130.

60 e]-Kasas 28/8.

61 ez-Zariyat 51/56.

62 {bn Firek, Miicerred, 79.

63 {smail Hakki izmirli, Yeni [Im-i Keldm, haz. Sabri Hizmetli (Ankara: Umran Yayinlari, 1981), 298.

64 ibn Firek, Miicerred, 127.

65 imamu’l-Haremeyn Ebii’'l-Me‘ali el-Ciiveyni, el-Irsad ila kavatit'l-edilleti f usili’l-i‘tikdd, thk. Muhammed Yusuf
Miisa ve Ali Abdiilmiin‘im Abdiilhamid (Misir: Mektebetii’'l-Hanci, 1950), 273.

66 {cf, el-Mevdkif, 323.

67 flyas Gelebi, “Klasik Bir Kelam Problemi: Hiisiin-Kubuh”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 16-17
(1998-1999), 73.
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olarak vasiflanamayacagina isaret eder.®® Bu nedenle ilahi fiiller mutlak olarak iyi ve hikmetli
kabul edilebilir.

Fiilin failine gore deger kazanacag diisiincesi, faili insan oldugunda kabih goriilecek bir
fiilin faili Allah oldugunda hasen ve hikmetli olacagin1 savunmayi hedefler. Nitekim Es‘ari ayni
fiilin bir faile nispetinin hikmet, digerine nispetinin sefeh olabilecegini kabul etmistir. Bunun
nedeni emir ve nehye konu olmayan Allah’in fiillerinin yasaklamaya da konu olmayacag ve
kubhun nedeni olan yasaklamanin Allah hakkinda tahakkuk etmemesiyle tiim fiillerinin hasen
olarak degerlendirilmesinin gerekmesidir.°

Es‘ariler, ilahi fiillerin faydadan bagimsiz sekilde hikmetli olusunu Allah’in varligin sahibi
oldugu ve akilla belirlenen hiistin-kubha tabi olmak gibi bir zorunlulugu olmadig: yaklasimiyla
aciklar.’® Nitekim fayda icermeyen ancak mezhep tarafindan teorik olarak Allah’a nispet
edilebilecegi kabul edilen teklif ile yiikimli tutup bunu yerine getirmek i¢in kula kudret
vermeme, kiifre diisecegini bildigi mii’'mine Omiir verme, iyi fiiller yapana karsilik olarak
miikafat vermeyip koti fiil isleyene liitufta bulunma gibi pek ¢ok farazi fiilin hikmetli kabul
edilmesi’! hikmet diisiincesinin faydadan bagimsiz kapsayiciligina érnek verilebilir. Benzer bir
durum ahirette ¢ocuklarin ac1 gekmesinin, bazi insanlarin cehennem i¢in yaratilmis olmasinin,
kafirlerin ahirette azap gormesinin adalet ve hikmetli oldugu ve bu durumlarin tam ziddinin
gerceklesmesi durumunda da ilahi fiilin hikmetli olacagi agiklamasinda goriilmektedir.”2

Mu'‘tezile’ye gore bu yaklasimi savunmak miimkiin degildir. Zuliim gibi kabih bir fiil kula
nispet edildiginde de Allah’a nispet edildiginde de kabih olarak kabul edilmelidir’3 ve bu
fiillerin yasak olma nedeni haddizatinda kabih olmasidir.’#4 Ayrica boyle bir yaklasim Allah’in
yalan haber vermesini de olasi kilmasi ve bunu hasen kabul etmesi nedeniyle dinin
giivenilirligini zedeler.”> Ancak Es‘ariler’in Allah’in zati sifat1 olan dogruluk nedeniyle yalan
haber vermeyecegi kabulii’® bu elestirinin 6nemini azaltmigtir.

Son olarak, sefehi irade etmenin zorunlu olarak sefeh ile vasiflanma sonucunu ortaya
cikarmayacagi kanaati’’ de Allah’in iyi oldugu rasyonel olarak a¢iklanamayan fiilleri ile insan
fiillerinin gercek faili oldugu kabuliintin ilahi fiillerin hasen ve hikmetli olusuna engel
olmayacagini savunma amaci tasir. Es‘arl bunun sahitten bir 6rnegini sunar: Habil'in kardesini
oldiirmekten kacinma fiili’® kardesinin kendisini 6ldiirmesine izin vermesi agisindan sefehi
irade olsa da sefih olarak kabul edilmesine yol agan bir fiil degildir. Ote yandan bir fiili insan
iradesinin neticesi olarak onun i¢cin yaratmak fiilin yol actig1 tiim vasiflarin yaraticiya nispetini
gerektirmez. Bu agidan Allah’in sefeh oldugu kabul edilen bir fiili yaratmasi, salt yaratmadan
otiru sefth olarak nitelenmesine yol agmamalidir.’”? Bu nedenle Allah'in kullara ait olarak
yarattig1 kotii fiiller de dahil olmak tizere tiim fiilleri hasen ve hikmetlidir.

Yukarida ele alindig1 lizere Es‘ariler’in tiim ilahi fiilleri Allah’in iradesine uygunlugu
nedeniyle hikmetli kabul etmelerine, hatta teorilerinin Mu'tezili ilkeler acisindan bile
savunulabilir oldugunu kanitlama c¢abasi gostermelerine karsin, hikmet konusundaki

68 {bn Fiirek, Miicerred, 140.

69 Es‘ari, Liima‘, 117; Ibn Firek, Miicerred, 74, 140; Bakillani, Temhid, 321.
70 {cf, el-Mevdkif, 328.

71 {bn Firek, Miicerred, 125-130.

72 Es'ari, Lima‘, 116-117; ibn Farek, Miicerred, 142.

73 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usiili’l-hamse, 310.

74 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugnf, 6-1/120.

75 Kadi Abdiilcebbar, “el-Muhtasar fi usilii’d-din”, 206-207.
76 {bn Firek, Miicerred, 142-143.

77 Es‘ari, el-Liima’, 56-57; Bakillani, Temhid, 321.

78 e]-Maide 5/28-29.

79 Es‘ari, el-Ibdne, 171-172.
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kanaatlerinin hiisiin-kubuh meselesine yaklasimlari baglaminda degerlendirildigi ve konuyla
ilgili baz1 hatali yorumlarin zaman zaman dile getirildigi goriilmektedir.

Ornegin Seyhzade (6. 944/1537) Es‘ariler’in ilahi fiillerin hikmetli olmamasini miimkiin
gorduklerini, bunun nedeninin Kkafirlere ebediyen azap edilecegi ve zararh varliklarin
yaratilmasi gibi ilahf fiiller oldugunu ifade eder.89 Bu iddia, Es‘ariler’in kabih goriilen fiillerin de
hikmetli kabul edilmesi gerektigi yaklasimi agisindan hatali ifadelerdir ancak Es‘ariler’in ilahi
fiillerin hikmetsiz olabilecegini kabul ettigi kanaatine zaman zaman delil olarak
kullanilmaktadir.81 Miiellifi bu yargiya ulastiran neden muhtemelen hikmet ile iyi sonug ve
faydanin ayrilmaz mefhumlar oldugu kanaatidir. Bu kanaat, akli olarak hasen oldugu tespit
edilemeyen fiillerin hasen olmadig1 imas1 baglaminda hikmetsiz fiil olarak kabul edilmesi
gerektigi diisiincesine yol acmis olmalidir. Halbuki Es‘ariler’in bdylesi fiillerde yoklugunu
savundugu sifat hikmet degil, insan bilgisinden hareketle aciklanabilirliktir. Bu agidan
Es‘ariler’in pratikte gerceklesen durumu hikmetli olarak kabul edip a¢iklama kaygisi glitmedigi,
ilahi fiilleri de sadece inanca konu olan fiiller olarak tespit ettigi sdylenebilir.

2.2.1. Es‘ari Yaklasimin Teolojik Gerekgesi: ilahi Fiillerin illet ve Amag Icermesinin
imkansizhig

Mu‘tezile’nin hikmet mefhumunu fayda ilkesi ile aciklamasi, buna karsin Es‘ariler’in tam
karsit bir tutum sergileyip mefhumu iradeye indirgemesi ilahi fiillerin bir amag¢ icermesinin
imkani konusundaki tartismalarla yakindan ilgilidir. Mu‘tezile hikmeti ilahf fiilin illeti olarak
kabul ederken8? Es‘ariler ilahti fiillerin bir illete dayanmasini miimkiin gérmez.83 Bu ¢cercevede
Mu‘tezile agisindan Allah’in fiillerinin hikmetli oldugu kabulii fiilin yapilmasi ile hedeflenen bir
amac¢ dislincesini icerirken, Es‘ariler'in tutumu hikmeti salt iradeye uygunluk olarak
aciklamalari dogrultusunda varsayilan bir amag iddiasini reddetmektedir.

Kadi Abdiilcebbar ilahi fiillerin fiili hasen kilan hikmet anlaminda illet icermesini
miumkiin gormektedir. Ona gore Allah zati sebebiyle iradede bulunabilecegi gibi bir illet
nedeniyle de iradede bulunur.84 Allah’in varlig1 bir illet nedeniyle yaratmadig iddiasi, abes yani
faydasiz bir is olarak yarattigi anlamina geleceginden hatal bir yaklasimdir. Allah’in fiilin hasen
olusuna dair bilgisi o fiili ger¢eklestirmesine yol agar (yed{) ancak bu durum Allah'in
iradesinin 6zgirliigini sinirlamaz. Kadi, mezhebinin illet kavramini kullanmasina yonelik
elestirilerin, kavramin micib illet anlaminda ilaht 6zgirligu kisitlayicr sekilde kullanimina
yonelik kaygilardan kaynaklandigini belirtmektedir. Ancak ona goére bu kullanim, illet
kelimesinin dildeki genel anlam1 degil 6zel bir 1stilahi anlamdir ve mezhebinin kullanimi boyle
bir ima icermez. Hatta Kadi, dildeki genel kullanim ag¢isindan illetsiz fiil yapmanin amagsiz fiil
yapmak anlamina geldigini ve yergiye yol ac¢tigim1 vurgulayarak mezhebinin tutumunu
savunmaktadir.8> Bu ag¢idan yaklasim Allah’1 eksiklikten tenzih etme amaci tasimaktadir.86
Mu‘tezile'ye gore illet kelimesine benzer anlam tasiyan amag (garaz) ve dat lafizlar1 da Allah'in
yetkinligine uygun olmayan bir mana kastedilmedikge fiilin yapilma sebebi anlaminda Allah

80 Abdurrahim b. Ali Amasi Seyhzade, Nazmii'l-ferdid ve cem‘u’l-fevdid fi beydni’l-mesdil elleti veka‘a fihe’l-ihtildf
beyne’l-Matiiridiyyeti ve’l-Es‘ariyyeti fi'l-akdidi me‘a zikri edilleti’l-ferikayn (Misir: Matbaati'l-Edebiye, 1317), 28.

81 Seyhzade'nin bu yargis1 Es‘ariyye’nin bazi ilahi fiillerin hikmet icermedigini kabul ettigi yorumlarina yol
acmigtir. Ornegin bk. Emrullah Yiiksel, “ilahi Fiillerde Hikmet”, Atatiirk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 8
(1988), 52-53.

82 Kadi Abdilcebbar, el-Mugni, 11/92.

83 Razi, Muhassal, 205.

84 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni ff ebvabi't-tevhid ve’l-‘adl VI-II (el-Irdde), thk. Mahmud Muhammed Kasim (Kahire:
ed-Dart’l-Misriyye li't-Te’lif ve’t-Terceme, 1963), 6-2/136.

85 Kad1 Abdiilcebbar, el-Mugni, 11/91-96. Es‘ari Mu‘tezile igerisinde yalnizca Abbad’'in (6. 250/864) Allah’in bir
illet nedeniyle yaratmadigim rivayet eder. Bk. Es‘ari, Makalatii’'l-Islamiyyin, 1/292.

86 Sibel Kaya, [1ahf Fiillerde Zorunluluk -Viiciib Alellah- (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2021), 170.
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icin kullanilabilir. Esasinda Mu‘tezile’nin bu tiir lafizlar ile hedefledigi anlam ilahi ilme
indirgenebilir bir karakter tasir. Allah yetkin ilmi ile bir fiilin neticesinin ne olacagini en detayl
sekilde bilmektedir. Bu anlamda onun bir amaca yonelik fiil yapmasi demek, ilmi nedeniyle
gerceklesecek sonucu bilmesi ve bu sonucu gerceklestirmeyi irade etmesi demektir.87

Es‘ariler’in Mu‘tezile’nin yaklasimina yonelik elestirileri, Allahin fiili ile hedefledigi iddia
edilen sonucu bu fiil olmaksizin da var kilmasinin miimkiin olmasi1 nedeniyle bir amag
gozetmesinin fazladan fiil yapmasina dolayisiyla abes fiil yapmasina yol agmasi®8 ve herhangi
bir amacin varliginin tahsisi gerektirdigi ama miimkin amaglar arasinda bir amacin tercih
edilmesini gerektirecek bir gerekce olmadig18° gibi itirazlar: icerir. Mu‘tezile’'nin yaklasimina
kidem-hiidis baglaminda da elestiri getiren ve fiilin hadis olmas1 nedeniyle amacin kadim
olamayacagini, amacin hadis olmasi durumunda ise amaglarin teselsiilii problemi ile
karsilasilacagini savunan? Es‘ariler’in bu elestirileri, konuya bakislarini yansitmaktan ¢ok
Mu‘tezile'nin teorisinin agiklayamadig1 yonleri vurgulamaktadir.

Es‘arilerin ilahi fiillerin illetlenmesi konusuna iliskin tutumu ise bunun olabilirligini
mutlak sekilde reddetmeyi icerir. Onlara gore Allah’in fiilleri bir amacla illetlenemez.°? Bu
nedenle Es‘ari Allah’'in bir fiili belli bir sebeple yaptiginin sdéylenemeyecegi kanaatindedir.?2
BakillanT’ye (6.403/1013) gore de evrenin yaratilisi Allah’in bu fiili gergeklestirmesine yol acan
bir nedenden ya da daiden kaynaklanmamistir. Nitekim fiilin illetinin olmasi, fayda ile zorunlu
bir iliski gerektirir. Sahitte hikmetli fiil yapanlarin fiilleri, elde edecekleri bir fayda ve
korunacaklari bir zarar baglaminda hikmetli olarak adlandirilmaktadir. Tecriibeye konu olan
dlemde bu faydadan miistagni bir failin drnegine rastlanmamasi, sahidin faydadan miistagni
olan Allah’in fiili i¢cin kiyasa uygun bir érneklem olusturmadigini gosterir.?3 ilahi fiili fayda ve
illet mefhumu ile iliskilendirmekten kaginan bu tutumun temel nedeni, amag ve illetin eksik
olan yetkinligi artiric1 bir fonksiyon goreceginin kabul edilmesidir. Allah’'in fiillerinde illet
bulunmasi, fiilin faile ya da baskasina yonelik bir fayda elde etme amaci igermesini gerektirir.
Amacin, “fail icin varhiglr yoklugundan daha iyi olan sey” olmasinin gerekmesi, ilahi fiilin bir
amag tasimasi durumunda Allah’in nakis oldugu ve elde edilecek fayda neticesinde daha yetkin
bir konuma erisecegi anlamini icerir. Amacin baskasina yo6nelik fayda olmasi da varliginin
yoklugundan yeg olmasi bakimindan benzer bir elestiriye konu olmaktadir.?* Es‘ariler’e gore
Allah hakkinda béyle iddialarin savunulamaz oldugu agiktur.

Bu baglamda Mu'‘tezile’'nin ilahi fiillerin illet ve amag icerebilecegini kabul ettigi, hatta
fiilin sefeh olmamasi icin hikmeti olusturan bir illeti gerekli gordiigii soylenebilir. Es‘ariler ise
Allah’in yetkinligine aykir1 gordiikleri bu iddiay1 temelden reddeder ve ilahi fiillerin illet ve
amag icermesini muhal bir durum olarak degerlendirir. Es‘ariler’in biitiin ilahti fiilleri hikmetli
kabul etmelerine karsin higbir ilahi fiilin illet icermedigini savunmalari, Mu‘tezile’nin aksine
illet ve hikmeti birbirinden tamamiyla bagimsiz iki vasif olarak degerlendirdiklerini
gostermektedir. Es‘ariler’in benimsedigi tutumun gerekcesi de olduk¢a aciktir. ilahi fiillerin
hikmeti ayetlerle teyit edilmis, kabul edilmesi zorunlu bir bilgidir. Es‘ariler hikmetin anlam
alanini donitistiirerek bu zorunlulugu genel kelami yaklasimlarina uygun ve makul bir zeminde
aciklamistir. Ancak illet i¢cin nas kaynakli boyle bir ihtiyacin olmamasi kavramin igeriginin

87 Kadi Abdilcebbar, el-Mugni, 14/44.

88 Razi, Muhassal, 205.

89 Icl, el-Mevakif, 332.

90 fbn Flirek, Miicerred, 141; Amidi, Ebkdru’l-efkar, 1/581.

91 {ci, el-Mevdkif, 331.

92 {bn Farek, Miicerred, 129.

93 Bakillani, Temhid, 50-52.

94 1ci, el-Mevdkif, 332; Razi, Muhassal, 205; Amidi, Ebkdru’l-efkdr, 1/580-582.

akif53/1 (2023), 1-20 12



Hasan CANSIZ

dontstirilmesi gibi bir gereklilige yol agmamis, mezhebin genel teorik yaklasimina uygun olan
tercih dogrultusunda ilahi fiillerin illet icerme ihtimali reddedilmistir.

2.3. Matiiridiler’in Dengeli C6éziimii: Sonu¢ Bakimindan lyilik

Hikmeti 6viilmeye deger sonucu olan fiil olarak tanimlayan?> Matiiridiler de ilahf fiillerin
hepsinin hikmetli oldugunu kabul etmektedir.?¢ Onlara gore ayetlerde bir yetkinlik sifat1 olan
hikmet ile vasiflanan Allah’in hikmetsiz bir fiil yapmasi diistintilemez.%7

Matiiridi, ilahi hikmeti alemdeki diizen diisiincesi ile agiklar. Evrende gézlemlenen uyum
ve duzenlilik yaraticinin ilim ve hikmetini gostermektedir.?® Allah’in zenginlik ve giiciinii bilen
kisi de onun tiim fiillerinin hikmetli oldugunu bilir.°° Bu baglamda Matiiridiler’'in hikmetin
akilla bilinebilirligi konusunda olumlu bir tutum takindiklar1 gériilmektedir. Matiiridi aklin iyi
ile kotiiyl bilme becerisine sahip oldugunu, bu becerinin fiili ilk anda meydana gelen etkisi
yerine sonucu itibariyla degerlendirebilme kabiliyetini de icerdigini vurgular. Ornegin ac1 bir
ilac1 icmek, ilk anda ortaya ¢ikardigi kotii tecriibeye ragmen beklenen iyi sonucu nedeniyle iyi
olarak bilinir.100 Benzer sekilde alemde var olan serler de hedeflenen hikmet amaciyla
yaratilmistir.101

Hikmetin akilla bilinebilecegi yaklasimi, karsiti olan sefehin tespit edildigi drneklerin
Allah’a nispet edilemeyecegi vurgusunda da gézlemlenir. Ihtiyagsiz olan, bu nedenle zatina
yarar saglamaktan mistagni olan Allah, fiilleri ile zatina yarar saglamaz ve zatindan bir zarari
gidermez.192 Fiilleri hikmetli olan Allah, acik¢a sefeh olan fiili de yapmaz. Ornegin Matiiridiler,
Allah’in varligl insana sorumluluk ytiklemek maksadiyla yarattigini aklin tespit edebilecegini
kabul etmektedirler. Bunun gerekgesi, varligi hi¢bir islevi olmaksizin sadece var edildikten bir
sliire sonra yok etmek lizere yaratmanin sefeh olmasidir.103 Allah sefeh fiili islemekten
miinezzeh oldugundan dolayi, insan1 uhrevi 6diil ve cezaya muhatap kilmak amaciyla dlemi
yaratmis ve boylece dvgiiye deger hikmetli bir fiil islemistir. Matiirldl mezhebi eserlerinde bu
bakis acisini savunan cesitli 6rneklere rastlanmaktadir. Buna, nimet verene siikretmenin
gerekli olmasi nedeniyle Allah'in insana siikretmenin yollarini 6gretmesini gerekli gormek,104
yiyecekleri yaratmanin hikmetli olabilmesi icin insana bunlardan yararlanabileceginin
bildirilmesini gerekli gormek9> gibi 6rnekler verilebilir. Bu yaklasim, ilahi fiillerin rasyonel
degerlendirme ile uyum icinde olacagini savunmakta ve makul bir agiklama gelistirmeye
calismaktadir.

Aktardigimiz cercevede Maturidiler’'in hikmet tasavvurlar: akilla bilinebilecegi vurgusu
bakimindan Mu‘tezile’'nin yaklasimi ile 6rtiisiir géoriinmektedir. Ancak mezhebin yaklagimini
onlardan ayiran 6nemli iki husus mevcuttur. Matiiridiler’e gore akil ilahi fiillerdeki hikmetin
mahiyetini tam anlamiyla kavramaktan acizdir.19¢ Sefeh gibi goriinen bir fiilin 6zel durumu ve
sebepleri o fiili hikmetli kilabilir. Yetkin bir varlik olmayan insan bir fiili sefeh olarak

95 Nesefi, Tabsira, 1/385.

9% Ebu’l-Yliisr Muhammed el-Pezdevi, Usiilii’d-din, thk. Hans Peter Linss (Kahire: el-Mektebetii’l-Ezheriyye li’t-
Tiiras, 2003), 58.

97 Maturidi, Kitdabii't-tevhid, 248.

98 Maturidi, Kitdbii't-tevhid, 210.

99 Maturidi, Kitdbii't-tevhid, 100, 214, 237, 296.

100 Matiiridi, Kitdbti't-tevhid, 301-304.

101 Emine Ogiik, “Islam Diisiincesinde Ser/Kétiiliik Probleminin izahina Katki Saglayan Etkili Ogreti: Hikmet”,
Gaziosmanpasa Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/1 (2015/1), 30.

102 Matiiridi, Kitabii't-tevhid, 235, 248.

103 Mattiridi, Kitdbii't-tevhid, 235; Nesefi, Tabsira, 1/455-456; Sablni, el-Kifdye, 243.

104 Sabini, el-Kifdye, 179.

105 Nesefl, Tabsira, 1, 454-455.

106 Matiiridi, Kitdbii't-tevhid, 84.
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gordiiglinde fiilin hikmetinin hakikatini bildiginden, hikmeti kavrayabileceginden emin
olamaz.197 Bu nedenle ilahi fiillerin illetini mutlak bir kesinlikte tespit etme ¢abasi abestir.108
Insan ilahi fiilleri tiim boyut ve detaylariyla bilmedigi icin Allah’in tiim fiillerinde sefehten
tenzih edilmesi gereklidir. Bu baglamda aklin ilahi fiilin hikmetini kesin olarak belirleyebilecek
bir ara¢ olarak gorilmedigi aciktir. Ancak sartlara iliskin bilgi eksikliginin 06zellikle
vurgulanmasi, hikmet taniminda yer verilen “6viilmeye deger sonu¢” ifadesini teyit etmektedir.
Fiilin baglam ve sartlarina iligkin tiim bilgilere sahip olmasi durumunda akil, bu ilahf fiilin iyi
ve hikmetli oldugunu tasdik edecektir.

Ote yandan Matiiridiler, yine Mu‘tezile’den farkli olarak, Allah’in kuluna fayda saglama
gibi bir yiikiimliiliigii bulunmadigini vurgular.19? Bu ac¢idan ilahf fiillerin yarar icermesi gerekli
bir vasif olarak kabul edilmemelidir. Nesefi Allah’in fiillerindeki hikmet ile onun fiili oldugunda
kusku olmayan ama fayda icermeyen bir fiil olarak kafire 6miir vermesinin iliskisini kurarken
ilahi fiilin fayda icermemesinin hikmete engel olmadigini ifade eder.11% Ancak bu 6rnekte ilahi
fiilin hikmet yontniin tespit edilememesi, fiilin hikmetsiz sayillmasina veya Mu'tezile'nin
tavrina benzer bir tavirla bu durumun kul i¢cin faydali oldugunun kanitlanmasi ¢abasina yol
agmamis, bilakis insan bilgisinin sinirli dogasi vurgulanarak tespit edilemeyen hikmet tasdik
edilmekle yetinilmistir.

Bu baglamda Matiiridiler'in hikmeti, Mu‘tezile’'nin kotiilik igerdigi i¢cin hikmetli ilahi
fiillerin bir parcasi olarak degerlendiremedigi insan fiillerini Allah’a nispet etmeyerek yaptigi
gibi, ilahi fiillerin kapsamini tespit icin kullanmadigina dikkat cekmek ve akla Mu‘tezile kadar
giiclii bir fonksiyon ytliklemediklerini vurgulamak istiyoruz. Matiiridiler, agikea tespit edilebilen
bir fayda diisiincesine ve akli hi¢bir agiklamay1 gerekli gormeyen hikmet diistincesine karsi, her
zaman mutlak bir kesinlikle tespit edilemeyen -dolayisiyla aklin sinirliligini vurgulayan- ama
tlim sartlar bilinip sonucu itibariyla degerlendirildiginde iyi oldugunu aklin kabul edecegi bir
hikmet anlayisini savunmustur.

3. Mezheplerin Yaklasiminda Hikmet Teorisinin Islevselligi

Ele aldigimiz kelam ekollerinin tamamy, ilahi fiillerin hikmetli oldugunu kabul etmekte
ancak bu hikmeti mezhebi egilimleri dogrultusunda farkh sekillerde agiklamaktadir. Onceki
baslikta incelenen bu yaklasimlar, aklin yetkinligi ve kotiiliigli yapma konusundaki kanaatlerle
birlestirilerek ilahi fiillerin anlasilmasi konusunda temel bir cerceve olusturacak sekilde
kullanilmistir. Mezheplerin teorilerinde temel ayrisma noktalarindan biri hikmeti belirlemede
akla verilen rol konusudur.

Mu'‘tezile aklin ilahi fiillerin hikmetini kesin ve giivenilir sekilde belirleyebilen bir bilgi
kaynag1 oldugunu kabul eder. Hi¢bir seyin bosuna yaratilmadigini ifade eden ayet,111 her seyin
bir hikmetle yaratildigim1 gostermektedir.112 [lahi fiillerde var olan bu hikmet, sahitte sahip
olunan bilgilerle, insanin fiillerindeki hiisiin-kubha iliskin verilerden hareketle tespit
edilebilir.113 Ciinkii hiistin-kubha dair bilgi objektiftir ve ister insan ister yaratici olsun tim
ahlaki ozneleri ayni ilkelerle kapsar.l* Bu baglamda ilahi fiillerin yetkinligi konusunda
tereddiite neden olan fiillerin incelenmesi ve hikmetinin tespit edilebilmesine bagh olarak

107 Matiridi, Kitdbii’t-tevhid, 298-300.

108 Matiiridi, Kitdbii't-tevhid, 202.

109 Sabiini, el-Kifdye, 304.

110 Nesefl, Tabsira, 2/730.

111 S3d 38/27.

112 Kadi Abdiilcebbar, “el-Muhtasar fi ustilii’d-din”, 218.
113 Kadi Abdtlcebbar, el-Mugni, 11/60.

114 Kad1 Abdiilcebbar, Serhu’l-usiili’l-hamse, 309-310.
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degerlendirilmesi gerekir. Kadi Abdilcebbar ilahi fiilde muradin, aklin gerekli gordiigii seye
uygun olacagini agikca ifade eder.115

Es‘ariler, ilahi fiillerin hikmetini olusturan bir illet diisiincesini benimsemedikleri i¢in,
akilla tespit edilecek bir hikmet arayisinda degildirler. Bu a¢idan tiim ilahi fiiller hikmetli olsa
da, bu hikmet iradeye uygunluk olarak ag¢iklanir ve akilla tespit edilecek bir icerik tasimaz. Bu
yaklasima delil olarak kullandiklar1 durumlardan biri, sahitten hareketle bilinen insani hikmet
ile ilahi fiilin sartlar agisindan benzer olmamasindan dolay1 karsilastirilabilir bir nitelik
tasimamasidir.116

Matiridiler ise aklin hikmeti bilmede fonksiyonel oldugunu, hatta yaratilis hikmetinin bu
Onun ilahti fiillerin abes olmamasi i¢in tasimasi gereken 6zelliklerden bahsetmesi hikmet-abes
karsithigl acisindan ilahi fiillerdeki hikmeti akilla tespit ¢abasi olarak degerlendirilmelidir.11°
Nesefl’nin haberi sifatlari tevil etmenin gerekliligini Allah’in hakim olusunun Kur’an’da celiski
bulunmasina izin vermeyecegi ile agiklamasi1120 da akli hikmeti tespit konusunda etkin bir arag
olarak tasvir etmektedir. Bu genel tavra karsin Matiiridiler’in akl ilahf fiilleri sinirlayacak bir
arag¢ olarak gormedigini soylemek mimkiindiir. Akil, yetkin bir bilgi kaynag1 degildir12! ve ilahi
fiilldeki hikmeti tespit edemeyebilir.122

Akilla belirlenmesi konusunda mezheplerin yukarida aktarilan yaklasimlari benimsedigi
hikmet kavrami, bazi mezhepler tarafindan ilahi fiillerin icerik ve sinirimi tespit igin
kullanilmistir. Mu‘tezile fiilin ahlaki degerini faili belirlemek i¢in bir kistas olarak kullanir.
Allah’in kabih fiil yapmayacagi ve kubhun akil vasitasiyla bilinebilecegi kabul edildiginde ilahi
fiillerin sinirin1 belirleyen akil olgusu ortaya ¢ikmaktadir. Bu olgu, akilla hikmetini -yani fiili iyi
kilan yonii- belirleyemedikleri fiillerin Allah’a nispet edilmemesi sonucunu dogurur.123
Mu‘tezile bu cercevede evrendeki olusun tamaminin ahlaki agidan degerlendirmeye konu
edilebilecegini, Allah’a nispet edilebilecek fiillerde 6ncelikle hikmetin belirlenmesi gerektigini
insan fiilleri konusundaki yaklagimi bu tutumun bir 6rnegidir. Allah zalim olmadig1 i¢in24 kabih
zarar olarak tarif edilen kotiligi yaratmaz.l25 Bu acgidan kotilik problemiyle
iliskilendirilebilecek fiiller ya fayda icerir ve kotii degildir ya da koétiiliigiin konusu degildir. Bu
kategoriye dahil edilebilecek fiiller olan kulun isyan ve katiiliik gibi fiilleri de Allah’in iradesi
disinda gerceklesir.126. Ancak Mu‘tezile’nin ilahi fiilleri insan fiillerini icermeyecek sekilde
daraltan bu yaklasimi sadece bu fiil grubu ile sinirli kalmaz. Mu‘tezile Allah’a nispet edilmesi
beklenen ancak iyi yonii tespit edilemeyen fiillere de ¢6ziim iiretmek zorunda kalmistir. Onceki
bashikta ele alinan ivaz konusu, bu c¢6ziimleme zorunlulugunun bir 06rnegi olarak
degerlendirilebilir.

115 K3di Abdulcebbar, el-Mugni, 11/59.

116 fbn Flrek, Miicerred, 141.

117 Osman Oral, “Matiiridi’de Akil ve Yaratilis Hikmeti”, Necmettin Erbakan Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 40
(2015), 152.

118 Matiiridi, Kitdbii't-tevhid, 73.

119 Matiridi, Kitdbii't-tevhid, 167.

120 Nesefl, Tabsira, 1/129.

121 Matiridi, Kitdbii't-tevhid, 175.

122 Matiridi, Kitdbii’t-tevhid, 102.

123 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 14/53.

124 Kad1 Abdiilcebbar, Serhu’l-usili’l-hamse, 345.

125 Kad1 Abdiilcebbar, “el-Muhtasar fi usiilii’d-din”, 200.

126 GazzAll, el-Tktisdd, 108.
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Ote yandan Es‘ariler, Allah’n fiillerini akil vasitasiyla belirlemeye karsidirlar. insan fiilleri
de dahil olmak iizere evrendeki tiim olusu irade eden!27 ve bu iradesi dogrultusunda yaratan!28
Allah’tir. Aksi bir diisiince, alemde isyanin itaatten fazla olmasi nedeniyle Allah’a acizlik nispet
etmek anlamina gelir. Hakiki fail de yalnizca Allah’tir. Bu a¢idan ilahi irade ve kudret biitiin
kotiiliikler ve insani ser denilebilecek olan kiifiir ve isyan gibi tiim hadisleri kapsar.129 Ancak
Es‘arller’in ilahi irade ve yaraticiligin sinirini genis tutmak i¢in tercih ettikleri bu yaklasim, ilahi
fiillere nispet etmek zorunda kaldiklar1 hikmetin anlamini dontistiirmelerine yol acmistir.

Matiridiler ise hakiki yaraticinin yalnizca Allah oldugunu kabul etmekle birlikte insani da
fail olarak adlandirmaktadir.13? Bu baglamda Es‘ariler ile kulun giicliniin fiile etkisi konusunda
ayrismaktadirlar.131 Matiridiler de Es‘ariler gibi aksi acizlik olmasi nedeniyle insan fiilleri dahil
olmak tiizere!32 her tiirlii olusun, iyi ve kotiiniin Allah’in irade ve yaratmasi ile meydana
geldigini kabul ederler. Dile getirilebilecek bir farklilik, kubhu iceren insan fiillerini Allah’a
nispet etmekte tereddiit etmeseler de bunun dolayl sonucu olan kabihlerin Allah’in muradi
oldugunu sdylemeyi hos karsilamamalaridir.133

Es‘ariler ve Matiiridiler’in Allah’in tiim fiillerin hakiki faili oldugu kabulii, koti fiillerin
yaratilmasinin kotilik olmadigr yaklasimini benimsemeyi gerektirmistir. Bu kabul Allah’in
varligin sahibi olmas1 ve kural koyucu iist bir otoriteye tabi olmamasi fikrine istinat eder.
Es‘arfler Allah’'in fiillerini, sahip oldugu miilkte tasarrufta bulunmak olarak
degerlendirmektedir. Ayrica ona emir verecek bir merciin bulunmamasi, hicbir fiilinin zuliim
olarak degerlendirilememesi sonucunu dogurur. Bu agidan Allah’in tiim fiilleri adildir.134 Kabihi
yaratmanin kabih olmadigi iddiasim1 Matiiridiler de savunmakta ancak bu yargiyr ¢ok
vurgulamamaya ve akli agiklamalara da yer vermeye 6zen gostermektedirler.13> Bu agidan
Matiiridiler'in hikmetin akilla belirlenmesini miimkiin gordiigli ama akhh hakim konuma
getirmedigi goriilmektedir.

Aktarilan bilgiler, Mu‘tezile’'nin hikmeti tespit etme ¢abasinin ilahi fiillerin igerik ve
kapsamini belirleme vasitasi kilindigini1 gostermektedir. Buna karsin Es‘ariler akli bir gerekce
gozetmeden ilahi fiillerin kapsamini genis tutmustur. Matiiridiler de ilahi fiillerin kapsamini
Es‘ariler’e benzer sekilde genis tutmakla birlikte ilahi fiilleri rasyonel degerlendirmeye konu
etmeleri ve nadir durumlarda hikmeti ilahti fiilleri tespit i¢cin kullanmalar1 bakimindan onlardan
ayrismaktadir.

Mu'‘tezile’nin viictb ilkesi baglaminda ilaht fiillerin hikmet icermesini vacip gordiigi, buna
karsin Matiridiler’in bu kesinlikte konusmaktan ka¢indig1 ama hikmet diisiincesini benzer bir
baglamda islevsel kildig1 soylenebilir. Mu‘tezile Allah icin viiclib lafzin1 kullanmakta tereddiit
etmemektedir. Allah'in yapmamas1 halinde zemmi hak edecegi fiiller vacip olarak
degerlendirilmistir. Ancak Kadi Abdiilcebbar’a gore viicib Allah’in bir fiili yapmak zorunda
oldugunu ifade etmek icin degil aklin ilahin bu sekilde davranmasini zorunlu goérmesi
anlaminda kullanilmaktadir.13¢  Mu'tezile'nin bu yaklasimina karsihik Es‘arilerl3” ve

127 Es‘ard, el-Liima‘, 47; Bakillani, Temhid, 317-318.

128 Es‘ard, el-Liima“, 69.

129 Es‘ar, el-Ibdne, 163; Gazzali, el-Iktisdd, 107-108.

130 Nesefi, Tabsira, 2/540; Sabtni, el-Kifdye, 320.

131 Sijleyman Toprak, “Insanin Fiilleri Konusunda Matiiridi ve Es‘ari Arasindaki Ihtilaf”, Selcuk Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Dergisi 3 (1990), 173-174.

132 Sabiini, el-Kifdye, 292.

133 Sabtini, el-Kifdye, 287-288.

134 {bn Flrek, Miicerred, 125; Gazzali, el-fktisdd, 185.

135 Matiridi, Kitdbii't-tevhid, 298; Nesefi, Tabsira, 2/668-669.

136 K3di Abdulcebbar, el-Mugni, 14/53-54.

137 Gazzali, el-Iktisdd, 160; ici, el-Mevdkif, 328.
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Matiridiler138 Allah hakkinda viicb ifadesinin kullanilamayacagini savunurlar. Bununla
birlikte baz1 Matiiridiler’'in viicibu -kastedilen mananin zorunluluk degil hikmetin geregi
oldugunu belirtmek kaydiyla- Allah i¢cin kullandig1 goriilmektedir.13° Sablni’nin mucizenin
peygamberlik iddiasinda bulunan yalancinin elinde gerceklesmesini Allah’in hikmeti agisindan
imkansiz gormesi, hikmet kavraminin ilahi fiillerin gerceklesme bicimini ag¢iklamak igin
kullanildigina bir 6rnektir.140 Esasinda Allah’in herhangi bir fiili meydana getirmesinin caiz
olmamasi gibi ifadelerden rahatsizlik duyan4l Matiiridi de viicib lafzin1 kullanmamasina
karsin Allah’in hikmetli fiil yapmasi gerektigini sdylemekle benzer bir yaklasimi savunur
gorinmektedir.142

Matiiridiler'in yaklasiminin ayirt edici yoni, kotii gibi goriinen ilahi fiillerin hikmetini
tespit etmeye calismalar1 ve agik bir hikmet tespit edemediklerinde bu fiilin hikmetli oldugu
kanaatine teslim olmalaridir.143 Mattridi, aklin hikmetlerini kesin sekilde tespit edebilecegi
kanaatinde olmasa da, ibret vermek ve gelecekteki fayda ve zararin ortaya ¢ikacagi yer olan
ahiret hakkinda fikir sahibi kilmak i¢in ihtiya¢ olmasi gibi gerekgelerle kotii varliklarin hikmetli
oldugunu kabul etmektedir.144 Bu baglamda hikmet vurgusunu en yogun sekilde yapan ve
hikmetin kotli goriinen olgularla iliskisini agiklama ¢abas1 gosteren mezhebin Matiridiyye
oldugu soylenebilir.

Sonug

Hikmet, ayetlerde Allah’a nispet edilen ve kelam disiplininde ¢ok erken dénemlerden
itibaren tartisma konusu edilmis bir kavramdir. Mu‘tezile, Es‘ariler ve Mattridiler ilahi fiillerin
hikmetli oldugunda hemfikirdirler. Ancak onlarin varhigini kabul ettikleri bu hikmeti agiklama
yontemleri ve hedefleri birbirinden oldukga farklidir.

Mu‘tezile rasyonel degerlendirmeyi esas almakta ve adalet ilkesi baglaminda Allah’in
fiillerinin hikmet icermesini vacip kabul etmektedir. Onlarin sahitteki tecriibeyi esas alan
hikmet teorisi fayda fikriyle 6zdeslesmistir. Ancak sahitte kisinin kendine faydasinin hikmet
olarak acgiklanmasina karsin Allah’in zatina fayda saglamaktan mistagni/miinezzeh olmasi,
ilahi fiildeki faydanin kula yonelik bir fayda oldugunu savunmayi gerektirmistir. Boylece
hikmet, ilahi fiilin kula yonelik faydas: olarak agiklanmistir. ivaz teorisi ise bu bakis agisinin
aciklayamadigi bir hususu, diinyada gergeklesmeyen faydayi aciklamayi hedefler. Miikellef
olmayanlarin ac1 ¢ekmesi gibi durumlar ivaz teorisi ile aciklanmakta ve gerceklesecek fayda
ahiret hayatina ertelenmektedir. Mu‘tezile’'nin hikmet teorisini, Allah’a izafe etmenin zorunlu
oldugu fiillerin faydasini -dolayisiyla hikmetini- tespit etme, faydasi tespit edilemeyen fiillerin
ise Allah’in fiili olamayacagin1 savunma ilkeleri 6zetler. Bu nedenle kotiiliik, ilahi fiiller
acisindan aciklanabilir bir olgu olarak kabul edilmemis ve Allah’a degil kulun iradesine nispet
edilmistir. Bu yaklasim Mu‘tezile mezhebinin hikmeti ilahi fiillerin sinirini belirlemek i¢in bir
ara¢ olarak kullandigini gostermektedir. Hikmet kavramina sisteminde en etkin pozisyonu
veren mezhebin de Mu‘tezile mezhebi oldugu séylenebilir.

Es‘arl mezhebinin hikmet teorisi Mu‘tezile’'nin yaklasiminin tam zittidir. Mu‘tezile’nin
ilahf fiillerin kapsamini dogru sekilde belirleyemedigi kanaatinden hareket eden Es‘ariler ilaht
fiillerde ne fayda ne de rasyonel bir agiklama kaygisi giitmiistiir. Tiim ilahfi fiillerin hikmetli

138 Seyhzade, Nazmii'l-ferdid, 28.

139 Sabini, el-Kifdye, 175.

140 Sabini, el-Kifdye, 187.

141 Matiridi, Kitdbii't-tevhid, 200.

142 Matiridi, Kitdbii't-tevhid, 193.

143 Nesefl, Tabsira, 2/727.

144 Matiridi, Kitdbii't-tevhid, 235-240.
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oldugu kabul edilmekle birlikte bu hikmet failin kasit ve iradesine uygunluk olarak a¢iklanmus,
Allah’in insan fiilleri dahil evrendeki tiim olusu irade ettigi ve iradesinin gerceklestigi kabulleri
nedeniyle de hikmet mefhumu iradeye indirgenmistir. Bu yaklasim, hikmetin giinliik dildeki
anlami olan faydadan hareketle makul anlam ytiklenemeyen ve hasen yonti agiklanamayan ilaht
fiillerin hikmetli oldugunu savunmayr mimkin kilmistir. Hikmetin kabul edildigi,
aciklanabilirligin ise reddedildigi bu teori, Es‘ariler’in ilahi fiillerde hikmet aramadig1 gibi yanls
bir kanaate de yol agmistir. Halbuki onlarin ilahi fiilde yoklugunu iddia ettigi sifat hikmet degil
illettir. Bir illetten otiiri yapilan her iyi fiilin, failinin yetkinligini artiracagini kabul eden
Es‘arller ilahi fiillerin fayda gibi bir illet iceremeyecegini savunmustur. Hikmet konusunda
kanaatleri ise ilahf fiillerin yalnizca Allah’in fiili oldugu i¢in hikmetli oldugu ve higbir ilaht fiilin
hikmet disina ¢gikmadigidir.

Matiiridi mezhebi ise, bu iki mezhebin yaklasimina alternatif bir 6neri sunmaktadir. Onlar
aklin etkin oldugu ancak hakim olmadigi ve sinirlarinin vurgulandigl bir ¢6ziimleme
gelistirmistir. Mattiridiler Allah’in mutlak iradesini ve hikmetli fiil yaptigini kabul etmis, bunun
yaninda insana bahsedilen aklin ilahi fiilleri anlamlandirma imkanina sahip giivenilir bir ara¢
oldugunu savunmustur. Mu‘tezile’'yve yakin bu kabul, hikmeti aciklama yontemi ve aklin
simirhhig agisindan onlardan ayrilmaktadir. Ilahi fiillerin hikmetini faydalihk yerine fiilin
sonucuna vurgu yaparak aciklayan Matiiridiler, hem akla deger vermis hem de aklin tespit
edemedigi muhtemel iyilikleri g6z 6niinde bulundurarak ilahi fiildeki hikmeti yadsimaktan
kacinmistir. Bu tutum Mu'‘tezile’nin elestirildigi, akli ilahti fiili sinirlayan bir hakim konumuna
ylikseltme problemini de ortadan kaldirmistir. Bu baglamda ilahf fiillerin aklin kavrayabilecegi
iyi fiiller oldugunu ve agiklanabilirligini, kapsami en genis tutarak savunan mezhebin
Matiiridiler oldugu goriilmektedir.
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