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oz
Osmanli Devleti’'nde gayrimiislimlerin idari yapist hakkinda yapilan akademik c¢aligmalarin sayisi giin

gegtikge artmaktadir. Bu konudaki ¢alismalardan biri de Prof. Dr. Canan Seyfeli’nin, “Millet Sistemi mi? Rum ve
Ermeni Patrikligi’'nin Idaresi ve Osmanli Deviet Salnameleri (1847-1918)” baglikli ¢aligmasidir.

Calismanin iki ana amact olup birincisi Rum ve Ermeni cemaatlerinin Osmanli Devleti tarafindan idare
edilis bicimlerini ortaya koymak; ikincisi ise Osmanli Devlet Salnamelerindeki idari yapilarini ve durumlarini
ac1a ¢ikarmak ve biitlinciil olarak goriilmesini saglamaktir. Bu yapilirken de Rum ve Ermeni patrikliklerinin
1847-1918 yillar1 arasinda ¢ikmis olan Osmanli Devlet Salnamelerinden faydalanilmistir.

Calismanin temel hedefi, Osmanli Devleti’'nde gayrimiislimlerin idari yapis1 hakkinda “fetihten onceki
yapmin korunmasi gelenegi” seklinde isimlendirilen kendi goriisiinii ortaya koymaktir. Bunun igin Once
gayrimiislimlerin idari sistemine dair daha ¢ok “millet sistemi” fikrine dayanan goriigler yaninda “iltizam sistemi”
gibi fikirlerin elestirisi yapilmistir. Ardindan yazara ait “fetih 6ncesi gelenegi” fikri Yahudi, Rum, Ermeni, Siiryani
ve bunlarla iliskisi bulunan diger kilise ve topluluklarin fetih dncesi ve sonrasindaki durumlari tespit edilerek idari
mekanizma igerisindeki yerleri agiga ¢ikarilmistir. Ayrica ¢alismada gayrimislimlerin idari yapisini etkileyen ve

* Bu arastirma siirecinde; TR Dizin 2020 kurallar1 kapsaminda “Yiiksekogretim Kurumlar: Bilimsel Arastirma ve
Yayin Etigi Yonergesinde” yer alan tim kurallara uyulmus ve yonergenin ikinci bolimiinde yer alan “Bilimsel
Aragtirma ve Yayin Etigine Aykir1 Eylemlerden” hicbiri gerceklestirilmemistir. Ayrica bu aragtirma “Etik Kurul
Lzni” gerektirmeyen bir ¢aligmadir.
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ac18a ¢ikaran iki onemli patriklik; Rum Patrikligi ve Ermeni Patrikligi miistakil olarak ele alinmistir. Boylece
bunlarin “fetih 6ncesi gelenegi” fikrinden hareketle fetihten 6nceki durumlari, fetihle sekillenen idareleri, sivil
manada idarelerine bagl kiliseler ve bunlarin Osmanli Devlet Salnamelerine yansimalar1 akademik bir
perspektiften ele alinip incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Millet Sistemi, Ermeni Patrikligi, Rum Patrikligi, Osmanli Devleti, Salnameler.

ABSTRACT

The number of academic studies on the administrative structure of non-Muslims in the Ottoman Empire is
increasing day by day. One of these personal studies is Prof. Dr. Canan Seyfeli’s, “The Nationality System? The
Administration of the Greek and Armenian Patriarchate and the Ottoman State Yearbooks (1847-1918)” is the
work of the booklet.

The aim of the study is to reveal the way in which the first Greek and Armenian communities were governed
by the Ottoman State; the second is to reveal the administrative structures and situations in the Ottoman State
Yearbooks and to influence the perspective as a whole. While doing this, the Ottoman State Yearbooks of the
Greek and Armenian patriarchates, which were published between 1847-1918, were used

The main aim of the study is to reveal the existence of the non-Muslims in the Ottoman Empire, which is
defined as the “protection shield before the conquest” about the administrative structure. For this, firstly, besides
the opinions based on the idea of “nationality system” about the management system of non-Muslims, absolute
criticism such as “iltizam system” was made. The idea of “pre-conquest tradition” belonging to the next author,
Jewish, Greek, Armenian, Syriac and other churches and communities in relation to objects, and their place in the
administrative mechanism after the encroachment before and after the conquest were revealed. In addition, two
important patriarchates that formed and revealed the administrative structure of the non-Muslims they included;
The Greek Patriarchate and the Armenian Patriarchate were handled independently. Thus, based on the idea of
their “conquest tradition”, the administrations shaped by the conquest, the churches affiliated to their civil
administration and their reflections on the Ottoman State Yearbooks were examined from an academic perspective.

Keywords: Nationality System, Armenian Patriarchate, Greek Patriarchate, Ottoman State, Yearbooks
(Salname).

Caligmanin ana iddias1t Osmanli Devleti’nde gayrimiislimlerin idari yapistyla ilgidir. Bu
konuda yazar, bircok makale ve bazi kitap caligmalarinda dile getirdigi goriisiini “fetihten
onceki yapinin korunmasi gelenegi” seklinde tanimlamistir. Eser, “Millet Sistemi mi?” diye
adlandirilirken Tirkiye’de 1990’dan beri yazilip ¢izilen, ancak kavram olarak kabul edilen ve
aciklamaya calisilan, ¢cok az calismada bazi yonleri ancak elestirilen bir tanimlamaya, “Millet
Sistemi” fikrine ve bu fikrin etrafindaki goriislere, onyargi niteligindeki yaklagimlara bir soru
isaretiyle yeniden diisiinmemin miimkiin oldugunu, hatta yeniden diisiinme, sorgulama ve
elestiriyle yeni fikirler iiretilebilecegini vurgulamistir. Bunun igin dnce goriisler irdelenmis,
ardindan farkli bir fikir ortaya koyarak meseleyi yeni bir bakis agisiyla tartismaya ve
degerlendirmeye agmistir.

Calismanin amaci; Osmanli Devleti’nde gayrimiislimlerin idari yapisinin geleneksel bir
isminin bulunmadigi, Batili kaynaklarin bu tanimlamayi tirettigi ve bunun iilkemizde yabanci
dildeki kaynaklara haddinden fazla deger verme, tarih¢ilerin gelisigiizel kullanmasi, elestiriye
tabi tutulmadan benimsenmesi vb. gibi nedenlerle kabul edildigi, oysa kendi kiiltiir ve
gelenegine iceriden bakan arastirmacilar olarak konuyla ilgili kavram ve tanim
gelistirilebilmenin miimkiin oldugunu ortaya koymaktir.

Eser; giris, li¢ boliim, sonug ve ek kismindan olusmaktadir.

Giriste (s. 13-19); arastirmanin amaci ve hedefleri boliimlere gore islenmistir.
Osmanlr’daki gayrimiislimlerin idari yapist hakkinda yeni bir fikir ortaya koymasi nedeniyle
hem ¢aligmanin hem de konunun 6nemi iizerinde durulmustur.
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Birinci Boliim (s. 21-78); “Osmanli Devleti 'nde Gayrimiislimlerin Idaresi: Millet Sistemi
mi?” baghig altinda ele alinmistir. Bununla iki biiyiik Osmanli gayrimiislim cemaati olan Rum
ve Ermeni cemaatinin idare bigiminin daha acik sekilde belirlenebilmesi i¢in bir anlamda teorik
boyutu 6nce irdelenmistir. Ayrica burada bir soruyla gayrimiislimlerin idari yapis1 hakkindaki
goriislerin sorgulanmasi ve kiiltiirel, geleneksel, dini, sosyal ve siyasi anlamda daha gercekgi
ve daha uygun fikirler iiretilmesi gerektigi vurgulanmistir. Bu nedenle 6nce “Millet Sistemi mi?:
Isim, Kavram ve Gergek” basligi altinda genel kabul géren ve yaygin sekilde kullanilan “millet
sitemi” fikri elestirilmistir. Bu tabirin once Batili kaynaklarda gectigi, Tiirkiye’de 1990
itibariyle kullanilmaya bagladig1, kisa zaman icerisinde yayginlastig1, ancak pek elestiriye tabi
tutulmadan benimsendigi ve her arastirmacinin bazi farkliliklarla sundugu goriilmiistiir. Hatta
ismi “Millet Sisteminin Kurulus Mitleri” (1982) anlamina gelen makalesinde elestiren ve farkl
bir goriis ileri siiren Benjamin Braude’un fikirleri dahi Tiirkiye’deki yonelimden farklidir. O,
millet sisteminin ancak Tanzimatla birlikte aranmasi gerektigi diisiincesindeyken diger
caligmalarin hemen tamaminda tiim Osmanli’ya hasredilmistir. Yerli bir fikir olarak Kenan
Macitoglu’nun “iltizam sistemi” fikri dikkate degerdir. Ancak bu eserde vergi, dolayisiyla
ekonomiye indirgemesi nedeniyle genel ve kusatici bir tanim olmamasi yoniiyle elestirilmistir.
Ardindan yazar, kendi gériisiinii “Fetihten Onceki Durumun Korunmas: Gelenegi” bashgiyla
ortaya koymustur. Braude’un aslinda bir sistem olmadig1 yoniindeki fikirleri genel itibariyle
degisimleri, 6zellikle Tanzimat ile meydana gelen degisiklikleri esas almaktadir. Degisimleri
inkar etmeyen yazar, bunun sistemsizlik olmadigini, sistemi daha dncesinde aramak gerektigini
vurgulamustir. Dolayistyla bunun beratlarda belirtildigi iizere Hz. Omer (r.a.), Selahaddin
Eyyubi’nin ¢izgisinde ve Fatih’in kanunnamesinde sdylendigi gibi gecmisten gelecege
geliserek uzanan o6rf ve gelenege bagli kendisine ait bir sistemi bulundugu gosterilmistir. Buna
gore fetih belirleyici ve bigimlendirici unsurdur. Ciinkii ilk hakimiyettir ve ilk sekillendirme
gerceklesir. Osmanli gayrimiislimlerinin fetih dncesi durumlari ne ise dylece serbest birakirken,
bunu koruma esasli olarak idare etmistir. Bu, kendi dini i¢ isleri ve Osmanl ile iliskileri
dogrultusunda iki yonlii sekillenmistir. Din ve mezhep degistirme yasaktir, clinkii 6nceki
durumun korunmasi esastir. Devlet ile iliskilerinde ise karsilikli anlagma esastir. Mesela,
Siiryanilerin Istanbul Ermeni Patrikligine baglanma isteginin kabul edilmesi gibi. Tanzimat
donemindeki hizl1 degisim, modernlesme ve Bati iilkelerinin baskisi gibi nedenlerle cemaatlerin
idaresinde zorunlu degisikliler olmustur. Ancak Osmanli sistemli, aniden devlet karariyla biitiin
cemaatleri yeniden sekillendirmeye gitmemis, aksine fetihten Onceki yapiyr korumaya
calismistir. Mesela Siiryaniler, bir nizamname istemelerine ragmen bu istek gerceklesmemistir.
Dolayisiyla gelenek kendiliginden gelistigi gibi Osmanli ile birlikte yavas yavas kendiliginden
yikilmigtir, hatta bu Cumhuriyet doneminde dahi silirmiistiir. Konu Yahudiler, Rumlar,
Ermeniler ve bunlara bagli cemaatler iizerinden islenirken fetihten onceki durumlarinin
korundugu ortaya konmustur.

Ikinci Boliim (s. 79-200); “Rum Patrikligi 'nin Idaresi ve Osmanli Devlet Salnameleri
(1847-1918)” baglig altinda ele alinmistir. Bu baglikla Rum Patrikligi’nin idaresinin fetihten
onceki durumun korunmasi gelenegine gore bigimlendigini ortaya koymak hedeflenmistir.
Bunun icin Patrikligin fetihten dnceki durumunun anlasilmasi icin “Fetihten Once Rum
Patrikligi: Imparator ve Patrik” bashgiyla konu islenmistir. Bdylece fetihlerle ele gegen,
ozellikle Avrupa’daki Rum Patrikligi’ne bagli gruplarin idaresinin anlagilmasi hedeflenmistir.
“Osmanli Devleti 'nde Fener Rum Patrikligi” bashigiyla ise Patriklige bagli sehir ve bolgelerin,
Osmanlr’nin fethiyle birlikte yeniden sekillenmesi, ancak dini konularda serbest birakilmalari
islenmistir. Istanbul disinda Yunanlar, Arnavutlar, Bulgarlar, Romenler ve Rum Melkitler gibi
farkli cemaatlerin Rum Patrikligi ile idari iligkilerinin fetihten 6nceki durumun korunmasi
ilkesine gore yonetildigi ortaya konmustur. “Osmanlt Deviet Salnamelerinde Rum Patrikligi
(1847-1918)” basliginda zikredilen tarihler arasinda ¢ikan salnamelerde, Rum Patrikligi’nin
idaresi patrikler ve metropolitlik gibi diger riitbelerdeki ruhaniler ve idare ettikleri merkezler,
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71 yili kusatan 68 sayilik resmi bir kaynakta ele alinirken, Osmanli’nin gayrimiislimlere
yaklagimini ve idare bi¢imini drnekler iizerinden ortaya koyma hedeflenmistir.

Uciincii Boliimde (s. 201-288); “Ermeni Patrikligi'nin Idaresi ve Osmanli Devlet
Salnameleri (1847-1918)” bashg ile fetihten dnceki durumun korunmasi gelenegi ikinci bir
ornek tlizerinden islenmistir. Bunun i¢in énce Osmanli Ermenilerinin dini yapis1 ve fetihten
onceki durumlarini acikliga kavusturma ve fetih sonrasindaki durumlarinin anlagilmasi
hedefiyle konu “Osmanli Devleti ve Ermeni Kilisesi” baglig1 altinda irdelenmistir. Ardindan
“Osmanli Devleti 'nde Istanbul Ermeni Patrikligi” bashgiyla Istanbul’da Fatih Sultan Mehmet
tarafindan kurulan Istanbul Ermeni Patrikligi iizerinden tiim Ermenilerin idaresinin
bicimlenmesi ele alinmistir. Bu noktada 6zellikle Siiryani, Kipti ve Habes kiliselerinin Yavuz
Sultan Selim’in Kudiis Ermeni Patrigi Sarkis’e verdigi berat 1s1ginda Yavuz doneminin
Ermenilerin idaresinde bir doniim noktasi oldugu ortaya konmustur. Sonradan Osmanh
topraklarina katilan Ecmiatzin gibi hiyerarsik anlamda Patrikligin tistiinde olan bir bolgenin de
Ermenilerin kendi arlarindaki iliskiden kaynakli olarak Patriklige tabi olmasi s6z konusudur.
Son olarak “Osmanili Devlet Salnamelerinde Ermeni Patrikligi (1847-1918)” baghig altinda,
Istanbul Ermeni Patrikligine tabi olan Sis ve Ahtamar Katolikosluklar1 ve Kudiis Ermeni
Patrikliginin yargi alani igerisindeki murahhasaliklarin durumu, yani ruhani merkezler ve
bunlarin idarecisi olan 68 sayilik resmi kayitlar (salname) degerlendirilmistir.

Sonug kisminda (s. 289-293) ise ¢alismanin genel bir degerlendirmesi yapilmis, ulasilan
veriler ve tespitlere dikkat ¢cekilmistir. Temel olarak gayrimiislimlerin idari yapisi teorik olarak,
Rum ve Ermeni Patrikliklerin idaresi ise 6rneklem olarak incelenmis, “fetih 6ncesi durumun
korunmasi gelenegi”nin Osmanli’nin sonuna kadar yiiriitiilmeye ¢alisilan ve yazili olmayan bir
gelenek oldugu sonucuna varilmaistir.

Ek kisminda (s. 315-320) ise “Osmanli Deviet Salnameleri ve Gayrimiislimlerle Ilgili
Bdéliimler” baglig1 altinda salnamelerin 68 sayisinda kiinyesi ve gayrimiislimlerle ilgili sayfalari
verilmistir.

Netice itibariyla bu ¢alisma; Osmanli Devleti’nde gayrimiislimlerin idari yapisina iliskin
orijinal fikirler ortaya koymasi, alaninda yapilan ilk caligmalardan olmasi, Ermenice kaynaklar
basta olmak lizere zengin bir akademik literatiir kullanilarak hazirlanmis olmasi, konularin
biitlinciil ve sistematik bir sekilde ele alinmasi, yazarinin konuya olan hakimiyeti, 6zgiin
yorumlar1 ve degerlendirmeleri, kendi alaninda daha sonra yapilacak akademik arastirmalara
ciddi bir literatiir katkis1 sunmasi1 nedeniyle alana ilgi duyan akademisyenler ve arastirmacilar
icin 6nemli bir bagvuru kaynagi niteligi tagimaktadir.
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