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AVOIDING OF INJUSTICE (ZULM) IN THE OTTOMAN EMPIRE
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“Ol gehindir saadet-i kevneyn,
Meyli yok zulme, adle méildir,
Hazret-i izzete ahabbiinds,
Yevm-i mahgerde sdh-1 adildir.”
{Defterdar Mehmed Paga)

Ozef

Osmanlt Devleti “Saltanatin bekds: ‘addlet iledir. Nitekim zulm iden Hakdan
ciiddadir” anlayisindan hareketle, hdkimiyetini siirdiirdiigii topraklara astrlar boyunca
adaleti en ug¢ noktalaring kadar gotiirmils ve reayaya zulm'ii tiim kanunname,
adaletndme ve uygulamalan ile engellemigtir. Araghrmamizda; Islim deviet
geleneginin triinii olarak Osmanh Devleti’nde “zulmiin men’t” icin yapilanlar hiilasa
olarak ortaya konulmaya cahgtlmgtir.
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Abstract

The Ottoman Empire carvied the justice everywhere that he reigned by the
motto “The maintenance of the saltanat is possible only with justice... those who
torture is away from God” and aveoided zulm by the law. In our researches, as a
“necessity of the state custom” all the applications to avoid the injustice will be
revealed.
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A. Sinan BILGILI-Ozlem BEKTAS OZTASKIN

Girig

Zuliim, kelime manas itibariyle “bir seyi kendi yerinden bagka bir yere
koyma, haksizlik, eziyet” anlamlan tagir. Devlet resmi dilinde zuliim, “devlet
gérevlilerinin geri ve drfi hukukta tammmayan bir yola bagvurarak, halka Hirlii

yollarla haksiz ve agir islemler yapmalar)” anlamina gelmektedir. Zulmiin men’t
ise “bunlardan esirgeme veya dnleme” demektir.

Osmanlilar mensup olduklar1 dinin geregi olarak, zulmiin zith olary
“Allah size mutlaka emanetleri ehli olanlara vermenizi ve insanlar arasindg
hiikmettiginiz zaman adaletle hilkmetmenizi emreder.” (Nisa, 58) buyrugunu devlet
yonetme anlayisinin ve devlet yapilanmin temel prensibi olarak kabul
etmiglerdir. Osmanh ideolojisinin olusturulmasinda rol oynayan pek gok
Osmanli  aydimi da devletin bekasindan ve diinya hakimiyetinin
saglanmasindan bahsederken; “Kifir bir devlet uzun dmiirlii olabiliv, fakat zalim
bir devlet fazla yagamaz” veya “kiifir ile dinya durur, zulim ile durmaz’?
anlayigiyla, devletin ve saltanatin gelecegini Hirzii’l-Miilik'iin “... ve saltanatin
bekdst ‘adélet ve yarar ‘asker iledir.”? ifadesiyle adalete baglamiglardir. Nitekim
Kitdib-1 Miistetdb, “Deviet-i Aliyye adl ile ka'imdir.” ifadesiyle Osmanh
Devleti‘'nin adaletle ayakta durdugunu ve “... ve ill§ zuln ile memilik virin
obmasi mukarrerdir.” climlesiyle de adaletin terk edilip, zuliim baglamasi halinde
memleketin harap olacagim belirtir. Defterdar Sari Mehmed Paga devlet
adamlarina ogfitler verirken, zuliimden son derece sakinmak, zalime yardima
olmamak ve miimkiin mertebe karg1 koymak, mazlum ve gariplerin gonliinii
ve hayir dualarini almak igin galigmak gerektigini sdyler®. Kitab-1 Miistetdb
adalet tizere olunmamasira, “Addlet bd'is-i kurb-1 hudidir, nitekim zulm iden
Hakdan ciidadir " misralanyla Hak'tan aynlmak olarak nitelendirmislerdir.

Bu anlayiga bagli olarak Osmanli Devleti, “veddyi-i hdlik-i kibriyd”
(Allah’in emaneti) olan halki adaletle yonetebilmenin en énemli yolu olarak,
“redydya zulim edilmesini Gnlemek” prensibini tim kanun ve nizamlanmn ana
diisturu olarak almistir. Pek ¢ok siyasetname, adaletname, kronik ve

! Kogi Bey, Risale, (Sad.Z.Danigman), Ankara 1985, 5.69.

? Osmanh Devlet Tegkildting Dair Kaynoklar; Kitdb~i Miistetdb-Kitabu Mesdlihi’l Miislimin ve
Mendfi'v'l-Mii'minin-Hirzi ‘1-Miiliik, (Haz. Yagar Yiicel) Ankara 1988, 5.176.

3 Defterdar Sar1 Mehmed Paga, Nesdyih'til-viizerd v'el-iimerd (Devlet Adamlarna Ogiitler),
(Sad.H.R.Ugural), Istanbul 1987, 5.93.

* Osmuanl: Devlel Tegkildting Dair Kaynaklar, 5.21.
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OSMANLILARDA ZULMUN MEN'{

hiikiimlerde, bid’atlerin, yani “geriat ve kanuna” aykiri davramsglarn, dine,
devletin temel felsefesine ve varlik sebebine aykirnt oldugu yolunda goriis
bildirilmesi bunun tezahiiriidiir. Mesela; Defterdar Mehmed Pasa, “... bu
cihetden dahi redydnin himaye olunmas: devlet-i aliyyenin ziyade ehem ve elzem olan
umilrundandr, dest-i zuliimden emin olub def’i taaddileri ve ref-i bida’ ii mezdlimleri
elzem-i diniyedir” der®.  Keza, Topgular Kétibi Abdiilkadir Efendi, “...
pédisdhinuzin emr-i gerifleri budur kim, ‘adalet olup, efer keferentn cizyeleridir, eer
koyun haklanidir, efer siyir hizmetlerdir, kaniinlanindan ziyade taleb olunmayup, bir
re’dydya zulm i gadr olunmasun”® demektedir. Bu meyanda yéneticilerin “re‘dyd
fukardsina” zulmetmesi lslim gelenepi cercevesinde bilyitk giinahlardan
sayilmus ve ahirette sorumlu tutulacaklann beyan edilmistir’. Nitekim
Hz.Muhammed (S.A.V) “Mazliim kifir bile olsa onun duasindan sakinimz” ve
“Zuliim kryamet giiniiniin karanhklanindandyr ™ buyurmugtur. Kogi Bey de, “Isldm
iilkelerinde bir memlekette zerre kadar bir kimseye zuliim olsa ceza giiniinde
padisahlardan sorulur, cenab-1 Hakkin huzurunda cevap olmaz. Zuliim gorenin am
haniimanlar harap eder. Zavalllanin gozyaglart diinyayr fena bofar.” demektedir'0.
Zuliim, Osmanh devlet gelenegi ve hukukunda ise bir sug sayilmighr. Nitekim
1595°de Tebriz beylerbeyi Hasan Paga’'ya ve Tebriz kadisina gonderilen
hiikiimlerde; sabika Tebriz beylerbeyi olan Hizir Paga'nin reaya ve kul taifesine
zuliim ettigi gikdyet olundugu, eger bu dogru ise Hizir Paga'nin reaya ile
davalarnnin goriilmesi ve gereken cezanin verilmesi emredilmistir'!, Keza, Kogi
Bey, “... zuliim ve fesatlar: sabit ve tahakkuk etmis olanlarin azil ile yetinilmeyip
seriat ve kanun icab cezalartnin verilmesi” gerektigini yazmigtir!2,

5 Defterdar Sar1 Mehmed Paga, 5.95.

¢ Topgular Kitibi ‘Abdilkfdir (Kadiri) Efendi Tariki (Metin Tahlil) I, (Haz., Ziya Yilmazer),
Ankara 2003, s.378.

7 Artun Unsal, “Yurttaglik Zor Zanaat”, 75 Yilda Tebaa'dan Yurttaga Dogru, Istanbul 1998,
5.6,

8 Ahmed b.Hanbel, el-Miisned, Kahire tarihsiz, ¢.3, 5.153.

% Buhari, el-Mezalim 9.

0 Kogi Bey, 5.69.

1 jstanbul Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BA), Miihime Defteri (MD} 73, hnr.24, 5.10,
tarih;7 Zilhicce 1003/13 Agustos 1595; MD 73, hnr.26, s.11, tarih; 21 Zilhicce 1003/27
Agustos 1595; MD 73, hnr.1115, 5.511, tarih;7 M 1004/12 Eyliil 1595.

12 Kogi Bey, 5.84.
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Sikdyet ve Arzuhal

Osmanli Devleti tegkilatlanmasinda adalet prensibi birinci derecede rol
oynayan unsurlardan olmasi sebebiyle, adaleti saglamakla ve yiiritmekle
gorevli kurum, devletin ydnetim beyni olarak nitelendirilen Divan-1 Hiimayun
olmustur. En iist derecede memurlarin gérev aldigi bu kurum, kanun yapic
bzelligiyle ser'i, &rfi, sikdyet ve davalara bakardi’®. Ulkenin herhangi bir
yerinde vali, askeri sinuf veya vakif mensuplanimin haksizhifina ugrayan veya
zuliim gdren herkes buraya, ikindi, Cuma ve eyalet divanlarina “arzuhal” ile
miiracaat edebilir, sikdyette bulunabilirdi'. Sikdyette bulunabilme, ister
Anadolu Tirk’d olsun, ister Balkan Hiristiyan'i, halkin sultana her tiirli
haksi1zlig1 ortadan kaldirabilecek en yiice adalet makami ve bir sefkat simgesi
olarak bakmasiyla ilgilidir!s. Zira gikdyetin dikkate almnarak adaletin yerine
getirilmesi ve her tirli haksizlifin bertaraf edilmesi, mutlak bir hiikiim ve
glice sahip olan hiikiimdarin en yiiksek sorumlulugu olarak kabul edilirdi.
Tiirk devlet gelenegine gire halk, hiikkiimdarlarinin onlarn huzur ve rahatiyla
ilgilendigini hissetmeliydi’®. Hiikiimdar ne derece sik halkin gikayetlerini
dinlerse o derece “ddil” sayilirds, Hitkiimdann Tanm’dan bagka kimseye karg
sorumlu olmayan tek otorite olarak, haksizlig1 giderebilecek en yiiksek otorite
ve otoritesini temsil edenlerin hepsinin iistiinde “sen bagvuru yeri” olma
ozelliginden dolay1 reayarun ulagabilmesi, adaletin saflanmasi ve
haksizliklarin bertaraf edilebilmesi agisindan 6nemliydi. Bunun igin [slam
devletlerinde hiikiimdarin bizzat baskanhk ettigi ve halkin sgikdyetlerini
dinledigi, “Dir'i’l-'adl” veya “Divin-i Mezilim” gibi tegkilatlar kurulmugtu.
Osmanl divan-1 hiimayunu bu gelenegi devam ettiren bir miiessese olarak

goriilmektedir?’.

3 Recep Ahishall,“Divin-1 Hiimayilin Tegkildt”, Osmanl:, Yeni Tiirkiye Yayinlam,
Ankara 1999, c.6, 5.24-33; Ahmet Mumcu, “Divan-1 Hiimaytin”, TDVIA, c9, s.430-432.

" Mehmet ipﬁirli, “Arzuhal”, TDVIA, c.3, 5.447.

15 Halil Inalaik, Osmanti’da Devlet, Hukuk ve Adalet, Tstanbul 2000, 5.76

16 Halil Inalck, Osmank imparatorlug'u Klasik Cag (1300-1600), (Cev. Rugen Sezer),
[stanbul 2004, 5.96.

7 Halil Cin, Ahmet Akgiindiiz, Tirk Hukuk Tariki, Konya 1989, 5.190; Inalak, Devlet,
Hukuk ve Adalet, $.49,76; Aynl Yazar, Klasik Cag, s.96; K.Yagsar Kopraman, M
Memliikleri Tarihi, Ankara 1989, 5,112,
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Herkesin bireysel veya gurup olarak gikayet igin payitahta ve tagradaki
makamlara “‘arz sunma hakki” vardi. Arzi, bir kdy veya kaza halky, ticcar, esnaf
veya askeri sinuftan bir kesim, grup veya bireysel olarak sunabilirdi. Vilayet
kadilan, halkin toplu gikayetlerini payitahta arz etme yetkisine sahiptiler’®,
Gurup olarak ¢ok imzali sunulan arza “mahzar” denilmekteydi®.

Sikdyet igin arz gonderilmesinde niyet, ilgilinin mutlaka bir zaranm
veya ugradign bir haksizhif gidermek olmahydi. Sikdyet konular; egkiyanin
veya memurlann soygunculugu, bir mahkeme karanm tarumama, borcunu
6dememe, esnaftan nizama aykin davranma gibi kanuna aykin hareketler,
kéyliinliin toprak anlasmazliklari, sipahinin k&yliiye zulmili veya sipahinin
koyliiden vergi alamamasi hakkinda olabilirdi. Sikdyet igin sunulan
arzuhallerin kétii bir niyetle verildigi anlasilirsa yakilarak veya yirtilarak imha
edilirdi?®, Sikdyet hususunda kamu zaran degil, 6zel zararlar esas alinough.
Kamuya ait igler ise umumiyetle miihime ve ahkdm defterinde kayith
hiikiimlerle giderilmeye ¢aligilmigtir®!.

Halk sgikéyetlerini arz ile sunduklan gibi, padisaha dogrudan da
iletebilirlerdi. Siyasetnamelerin “pidigihin haftada iki giin zuliim gérmiis olanlarin
sikayetlerini dinlemesi ve zalimden haldant alp ihkak-1 hak etmesi ve teb’ann siziinii
bilvasita kendi kulag: ile istimi etmesi elzemdir?®” ve “Piddigdhlar araci olmaksizin
kendi kulaklan ile dinleyeler. Bundan amac, bu haberin dilkede yayilmast ve zalimlerin
kitiliitk yapmaktan ¢ekinmeleridir®” geklindeki ifadeleri, halkla yiiz yiize
goriigmenin ve gikdyetlerini dinlemenin gerekli oldugunu gosterir. Osmanl
padisahlan da ilk dénemlerden itibaren dogrudan dogruya halkin gikayetlerini
dinlemiglerdir. Nitekim Yildinm Bayezid, halkin sikayetlerini yiiksek bir yere
¢ikarak dinlemis ve haksizlifa ugrayanlann davalarini ¢dzmiigtiir. Fatih Sultan
Mehmed divan reislifini veziriazama biraktiktan sonra, padigahlann halkla
goriismesi ve sikayetlerini dinlemesi Cuma ve bayram namazlan, av veya

18 {naleik, Devlet, Hukuk ve Adalet, .77; O. Liitfi Barkan, “Ttirkiye'de Servaj var mu idi?”,
Belleten, XX/77-80, s.51.

19 Mehmet [psirli.“Mahzar”, TDVIA, .27, 5.398-401.

W Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Seldniki (971-1003/1563-1595) I, (Haz. Mehmet ipsirli),
Ankara 1999, 5.44; Ipsirli, “Arzuhal”, 5.447-448.

2 fnalek, Devlet, Hukuk ve Adalet, 5.51.

2 Nizamiilmiilk, Siyasetname, (Cev. M.5.Cavdaroglu), Ankara, 5.24.

B Aydin Taneri, Tiirk Devlet Gelenegi; Diin Bugiin Yann, Ankara 1981, 5.218
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sefere giderken olmustur. Bu esnada halk, padisaha arzuhal ve “ruk’s”™
denilen bir nevi dilekge verebilme imkani bulurdu. Mezalim, davacirun
gikayetivle ortaya giktifi gibi, hiikiimdanin ¢esitli kontrolleri sonucunda da
tespit edilebilirdi. Padigah, halk arasinda, kirda gezinti yaphg: siralarda, kilik
degistirerek yaphg teftiglerle, eyaletlere gizli veya agik gonderdigi miifettis ve
casuslarla tespit yapabilirdi®.

Arzuhallere Yapilan Muamele ve Zalimlerin Cezalandirilmas:

Kogi Bey, halktan arzuhal verenlerin arzuhallerinin kapicilar kethiidas
tarafindan toplanmasi, saraya gelindigi vakit bunlann tek tek okunmasi ve
gereginin yapilmasi i¢in veziriazama hatt-1 gerif yazilarak goénderilmesinin
miinasip oldugunu beyan eder®. Payitahta sunulan arzuhallerle bagta padigah
olmak iizere veziriazam ve difer divan iiyeler yakindan ilgilenirlerdi®. Kural
geregi vezirler, valiler, askerler ve ulema da reaya gibi arzlarim veziriazama
sunar, o da bunlan gerekli goriirse sultana arz eder, igin énemine gére sultanin
onayim aldiktan sonra onun tugrasi ile bir ferman gikarirdi®,

Divanlara bizzat bagvurarak sikdyetini dile getiren kigi, divan fiiyeleri
tarafindan dinlenirdi. Islam hukukunda kadirun hiikmii kesin sayildig: halde,
burada kadilarir hiikiimleri de incelenir, haksiz gériilenler bozulur ve yeniden
gorigiilmek {izere hiiklim yazilarak kadiya gonderilirdi?. Hitkmiin bir sureti
ahkdm veya gsikdyet defterine, bir sureti kadi siciline iglenirdi, Mesela;
Bagbakaniik Osmanh Arsivi'nde bulunan “Atik Sikdyet Defterleri”, eskiyarun
soygunlary, memurlarin istismari, mahkeme kararlarina itiraz, borglarla ilgili
sikdyetler, kdyliinin toprak anlagmazhklar, sipahinin vergi toplayamama ve
esnaf gikayetlerini havi pek ¢ok hiikiim kayithdir.

Bazen konu ¢ok onemliyse kadinin yanina bir miibagir verilerek zulmiin
ve haksizh@in birlikte sorugturulmas: istenirdi, Isin 6nemine gore sorusturma

%4 Seldnikd, 1/44.

= Kemal, Selifin-ndme, (Haz. Necdet Ozh’irk), Ankara 2000, s.77
 Kogi Bey, 5.159,

¥ Ipsinli, “Arzuhal”, 5.447-448,

% fnalak, Klasik Cag, 5.98.

® Mumcu, “Divan-1 Himay{n”, 5.431.
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emirleri kadxjrla birlikte o yerin yoneticilerine gonderilebilirdi. Ozel
durumlarda yalmzca ydneticinin sorusturma yapmasi istenebilirdi. Sorugturma
fermanlarinda bazen, zuliim sabit olursa, hak sahiplerine haklarirun verilmesi
de emredilirdi. Problemler miimkiin oldugunca kisa siirede ¢dziimlenip, adalet
gerceklegtirilmeye c¢aligihirdi. Nitekim kadi sicillerindeki kayit tarihleri
incelendiginde, genellikle birkag ay i¢inde, hem merkezin emir gkardiginy,
hem de kadi marifetiyle konunun mahkemeye getirilerek orada ¢dziimlendigi
goriilmektedir, Divan-1 HiimayGn'un mahkemeye davanin yeniden goriilmesi
ile ilgili olarak gonderdifi emirde, kendi gériigii listii kapali bir bigimde
belirtilir, sikdyet¢inin delilleri, iddialan bildirilir ve titizlikle sorusturma
yapilmas), hakliya hakkinin verilmesi istenirdi. Aynm: konuda tekrar bagvuru
gelmesi durumunda kadimn cezalandimlacag: dstii kapali bir bigimde
belirtilirdi. Bazi durumlarda ise gikdyet¢inin hakli oldugu agikga yazilirdi. Bu
durumda ilgili kadmin yapacag: sorugturma ve verecegi hiikiim divarun
karanna aykirt olamazdi®.

Zuliim suglarinin en dnemli sebebi yénetici sirufin hukuki statiisiinde
yatmaktadir. Yonetici sinuf {iyeleri bugiinkii anlamda gercek kamu hizmetlisi
degillerdi. Hakimiyet giiciine ve siyasi iktidara sahip padigahun
hizmetlisiydiler. Dolayisiyla yonetici siuf {iyeleri reayaya iyi davranmak ve
adil olmak zorundaydi. Ancak bunu modern anlayistaki “kamuya hizmet”
fikrinden ¢ok, padigaha itaatleri sebebiyle yaparlar ve padigaha hizmet
borcunun genel bir sonucu olarak gériirlerdi3!.

Osmanli hukukuna giire, gerek reayaya zulmeden, gerekse ciirm igleyen
herkesin oncelikle sugunun kad: huzurunda sabit olmas: ve kadinin hiikiim
vermesi gerekliydi. Nitekim 1584 tarihli I¢-il kanununda “...her miicrimin
cerimest vilayet kadist katinda ispat olunmadan tutub siyaset itmek ser'a ve kanuna
muhaliftir ...” denilmektedir®?, Kadi hilkmiiyle zalimlere, sugun agirligina gore
hafif ya da agir cezalar verilebilirdi. Hafif ta’zir cezalanmn bagin da zuliim
sugunu isleyenlere “tevbihndme” gonderilmesi gelmektedir. Bazi durumlarda

* Giil Akyilmaz, “Osmanl Devleti'nde Reaya Kavrami ve Devlet-Reaya lligkileri,
Osmanl;, Yeni Tirkiye Yayinlar, Ankara 1999, c.4, s.50.

3 Akyilmaz, s.47.

2 (. Littfi Barkan, XV ve XVI. Astrlarda Osmani: Imparatoriugunda Zirai Ekonominin
Hukuki ve Mali Esaslar, Kanunlar I, Istanbul 1943, 5.200.
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dayak, memurluk yerinin degistirilmesi, gérevden azil® gibi cezalar
verilebilirdi. Hatta zulmeden sipahiyi ddven reayaya ceza verilmemesi bile
kanuna konulmugtur® Eger sorugturma sonucunda afir cezalann
uygulanmasina hitkmedilirse genellikle bu cezanin suglu Istanbul’a gagrilarak
uygulandigr gérilmektedir. Agir cezalarin baginda hapis gelir. Hapisten daha
agit ceza kiirege konmakhr. Sirgiin de agir bir ceza olarak sik sik
uygulanmighir. Zuliim suqunu igleyenlere verilecek en afir ceza idamdir.
Reayaya zuliim yapmak genel bir siyaseten katl sebebi kabul edilmis ve askeri
smifin en kiigiik mensuplart bile zulliim yaptiklan takdirde bu cezaya
carptirilmuglardir. Zuliim sebebiyle 6liim cezasi verilitken ozellikle wverilen
cezanmn ger’i hukuka uygunlugu vurgulanmis ve konu hakkinda ok sayida
fetva yazilmighir®.

Sikayet Konulan

Miihimme defterlerindekd sikdyetle ilgili hitkiimler incelendiginde dért
kategoriye ayrilabilecek hiikiimlere tesadiif edilmektedir;

A-Kadimn verdigi hitkmii veya hiicceti tammayan ve geredini yerine
getirmeyenlere dair sikdyetier, Mesela; Misirda Ahmed Bagdadi'nin “evldd-
mesriita” olan vakiflarina bagkalarimin karigmasina karsihik padisahin emriyle
mahkeme evlddin hakkini tanimigtir. Ancak bu karan dinlemeyenler olmugtur.
Bunun iizerine Misir beyine ve kadisina gonderilen bir hiikiimde;“Davasina
muvifik fetvd-yr serifest oldugun bildiriip yedinde olan hiiccet-i geriyye ve emr-i ‘aliye
mucibince ‘antel olunmak” buyrulmustur.

B-Kigiler arasindaki hak davalarma dair sikdyetler. Osmanli hukukunda
kisiler arasindaki g¢atigmalar kanunnamelerle engellenmeye c¢aligilmgtr.
Dogabilecek herhangi bir hukuki duruma kargi da agiklayicr hiikiimler
konulmugtur. Bu hikiimler sugun sgekline godre derecelenmigtir. Kigiler
arasindaki hak davalarinda tasrada ¢Oziime ulastinlamayan durumlar

B o, . eger beylerbeyileri bir fimart yolunu bulup, ehliyetsiz bir kimseye verirlerse, hak sohibi
olanlar, fstanbul’a gelip, feryat ve sikdvet ederlerdi. 0 beylerbeyi pidisihdan pek ¢ok azar yiyip,
rrakamindan azline sebep olurdu ..." (Kogi Bey, 5.40).

M sipahi kolayma gezerken raiyyeli incidirse raiyyet ol sipahiyi déger ciirm ahinmaya ...”
(Barkan, Karurlar, Bozok Kanunnamesi, s.127).

¥ Akyllmaz, s.48.
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payitahta havale edilmigtir. Bu konuda miihime defterlerinde 6rnek
verilebilecek su kayatlar bulunmaktadir;

1-Edirne’de bostdncibagiya ve Babaeskisi kadisina hiikiim; “Etrafina
topladi$1 adamlarla, Babaeski'deki Baba Zaviyesi'nin mutasarrifi olan hanimefendinin
kiz: Ayge'nin evini basarak duvarlarim yikip, pencerelerini taglayan eski kocas: sipahi
Ridvan oflu Veli ve adamlarinin yakalanarak haklarinda gerekenin yapilmast ..."%,

2-Bozliyiik ve 56giid kadilarina hiikiim; “Kiifrii gerektiren sozler soyledigi
icin mahkemece esi ile aralar1 ayrildr halde, egini nikah yenilemeden zorla elde etmek

istedigi bildirilen Indnii kasabast sakinlerinden sipahi Nebi'nin bundan menedilmesi
37

3-Istakos kadisina ve yenigeri serdarma hiikiim; “Iskatos kazasinda sakin
bir zimminin evini basarak hizmetcisini yaralayan ve sirtim giiglii kimselere dayadig:
icin mahallinde mahkeme edilemeyen Kuloglu adli sehsin, davastun Divan-i
Hiimayun'da goriilmek iizere Istanbul’a génderilmesi ...".

4-Daviid Pasazide ve Eflani ve muvakkaten Kastamoru kadisi Niirulldh
ve sibikd Begpazan kadisi Mevland Halili've hiikiim; “Efldni ve Tatay’a tabi
Tasmana adl koy sakinlerinden olup, etrafina topladigt eskwya ile halkim zorla yem ve
yiyeceklerini aldii, para, mal, emlak, hizmetkdr ve kilelerini gasp ettifi, wz ve
namuslarina musallat oldugu, divdigi vb. fesatlar igleyerek halka zulmettigi ihbar
edilen Saban oflu Mustafa ile sug ortaklar: olan Ibrahim, Musa, Mahmud, Kara
Osman, Abbas ve Kara Mustafa adl gakilerin ve digerlerinin yakalamp teftis edilmeleri
ve iizerlerine sabit olan haklar alip sahiplerine verildikten sonra haklarinda gerekenin
yaptlmasy ...,

5-Rlimili’'ne mahayif teftigine ve asker ihracina me'miir olan Vezir Hasan
Paga’ya hiikiim; “Adamliariyla birlikte, sabik Ohri sancakbeyi Hasan Bey’in Depelen
kazastmin Kakos kiyiindeki ciftligini basarak Oldiirmek istedii ihbar edilen gaki
Mustafa o§lu Omer‘in teftis edilerek, aleyhindeki iddia dogru ise hakkindaki gelinmesi

740

¥ BA, MD 85, hnr 4, 5.4, tarih; 21 Ra 1040/28 Ekim 1630.

¥ BA, MD 85, hnr.5, s.5, tarih; 21 Ra 1040/28 Ekim 1630

3 BA, MD 85, hnr.52, 5.34, tarih; 21 Ra 1040/28 Ekim 1630
3 BA, MD 85, hnr.707, 5.428, tarih; 27 $ 1040/31 Mart 1631
“BA, MD 85, hnr.152, 5.326, tarih; 24 N 1040/26 Nisan 1631
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6-Mora sancakbegine ve Holomi¢ kadis1 ve miiftisine hiik{im; “Vezir
Bayram Paga’min kapicibagilarindan Ridvan Cavus’un Mora'mn Gastun kasabasinda
bulunan degirmenini zapt edip gelirlerine el koyduklar: bildirilen sahuslarin teftis edilip
iizerlerine sabit olan adi gecen cavuga ait haklarm alinmast ... ™,

C-Askeri simif mensuplarimin kanun digt olavak reayadan egya, yiyecek ve para
almalariyla ilgili gikdyetler. Kanunnamelerde askeriler ile reaya arasinda
miinasebetleri diizenleyen pek ¢ok hiikiim bulunmaktadir. Mesela; Divrigi
kanununda; “... zikr olan sancakda redyddan yilda bir kerre yag ve kege ve odun ve
arpa ve ofluk ve saman ve kimiir salub ciiz’i nesne viriirler imis, bid‘at oldugu
sebebden ref olundi. Her ne hdcetleri olursa narh-1 rilzl iizere bazirda satun alalar
redydyt incitmeyeler. Ve sancak subagilart redyd taifesine konub yem ve yemek alurlar
imig, bid‘at oldugu sebebden ref olundi. Giig ile kimesnenin evine konub yem ve yemek
almayalar ve aldidarinda her ne olursa defer behilar: alalar redyddan giig ile nesne
almayalar ..."? denilmektedir. Buna ragmen askeri sinif mensuplar1 kanuna
aykir1 olarak reayadan esya ve para almislardir. Bu konuda miihime
defterlerinde ornek verilebilecek su kayitlar bulunmaktadir;

1-Kegiborh ve Agrasin kadilanna hiikiim; “Kegiborlu kazasina bagl Giresin
kiyii ahilisi, mirliva miitesellimi Mehmed ve adamlarinm kiylerine gelip karsiliksiz
olarak yem ve yiyeceklerini aldiklar:, kendilerini baglayip ailelerine hizmet ettirdikleri
ve paralarint alip eziyet cektirdikleri yolunda sikayelte bulunduklarindan, adi gegen
miitesellimin kendisinden davac: olanlarla bir araya getirilip davalarimn giriilmesi;
sayet aleyhindeki iddialarmn dogrulugu sabit olursa haksiz yere aldigr akalarin
sahiplerine iade edilmesi ve kendisinin miitesellimlikten almarak yerine diiriist birinin
tayin edilmesi ..."%,

91 BA, MD 85, hnr.456, s.138, tarih; 27 5 1040/31 Mart 1631

92 Barkan, Kanunlar, 5.118,

¥ BA, MD 85, hnr, 43, 5.27, tarih; 21 Ra 1040/28 Ekim 1630; Ayrica bk, BA, MD 12,
hnr.863, 5.86 tarih; 16 Rebililahir 979/7 Eyliil 1571; MD 12, hnr13, s.11, tarih;19 L 1026/20
Ekim 1617; MD 12, hnr.173, 5.116, tarih;25 Zilhicce 1026/24 Aralik 1617; MD 85, hnr.21,
.15, tarih;4 R 1040/31 Ekim 1630; MD 6, hnr.1348, 5.193, tarih;18 zilhicce 972/15 Temmuz
1565; MD 85, hnr.450, 5.272, tarih;18 Muharrem 1041/16 Agustos 1631; MD 7, hnr.47,
5.19, tarih;6 Safer 975/12 Agustos 1567; MD 85, hnr.95, .58, taril; 18 Ca 1040/23 Aralik
1630; MD 12, hnr. 887, 599, tarih;27 Rebiulahir 979/18 Eylil 1571; MD 12, hnr.1030,
5.172, tarih;26 Sevval 979/13 Mart 979; MD 12, hnr.13, 5.13, tarih;12 Zilkade 977/18 Nisan
1570.
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2-Sam defterdarina hikim; “Sam nahiyelerinde bazilarinda beylerbeyinin
tayin ettikleri siibagilarn havass-1 hiimdyiina ait yerlere dakledip buralarin bad-1
hevalarin zapt ettiklerinden bagka redydda zulmettikleri bildirildiginden, beylerbeyinin
ancak sug igleyen redydmn ser'an verilen cezasumn infazmma karighrilip bunun diginda
havass-t htimdydinun bdd- hevasina karghrilmamasy, karigacak olurlarsa tahsil
ettikleri bad-1 hevann zimmetlerine kaydolunmas: ... 4.

3-Hamid begine ve Afsar kadilanina hitkiim; “Afsar kazasina baglh Baghea
kiyiinde halka baskt yaparak mal ve miilklerini haksiz yere satip paralarim alan ve

zulmeden sipahi Yakup hakkindaki sikdyetlerin teftis edilip neticesinin bildirilmesi
--»”‘5-

4-Sanduklu kadisina ve Kiitahiyye miitesellimine hitkiim;“Yasak olmasina
ragmen adamlaryla birlikte kéy-kiy dolasyp devr adi altinda kanunsuz olarak mal, egya
ve parglarom alip ahiliye zuliim ve eziyette bulundugu bildirilen Karahisar-1
miitesellimi ile subagisina engel olunmasi ve redyddan kanunsuz ve haksiz yere her ne
alnuglar ise geri alinip sahiplerine iade edilmesi ... "%,

5-Bosna-Hersek sancaklan beylerine ve kadilarina hitkiitm; “Bosna ve
Hersek sancaklarinda teftigte bulunan mahayif miifettis Mevlana Seydi Mahmud, kads,
sipahi ve subagilarm mektuplariyla huccet verildigi ve kadilanin yerli halkfan tayin
ettikleri ndiblerin yolsuzluk yaptiklart zaim ve sipahi subagilarimin Ogrii zamamnda
almayp zamamnda almayyp sonradan fazla aldiklar, sancakbeyi voyvodalarimn
kitylerde redyidan bedava yiyecek-icecek alp hayvanlarimt kullandiklari, voyvodalarin
yamnda gezen subagilanin, knezlerin ve knez-ogullarimin redydya cesitli haksizliklar
yaptlarin tespit ettigini bildirdiginden, sozkonusu haksizhiklarn teftis edilip sonucun
arzedilmesi ve su¢lular hakkinda, gelecek emre gire hareket edilmesi; bundan sonra da
bu tiir haksizhlarin 6niine gegilmesi ve yerli halktan ndib ve subagi tayin edilmemesi;
aksi halde sancakbeyi ve kadilarin sorumlu olacaklar: ve cezalandirilacaklar: ... "7,

#BA, MD 12, hnr.917, 5.115, tarih;24 Safer 979/ 18 Temmuz 1572,

5 BA, MD 12, hnr.1210, 5.265, tarih; evsat-1 Zi’l- hicce 979/ Nisan 1572.

% BA, MD 85, hnr.594, 5.361, tarih;2 Za 1040/2 Haziran 1631.

7 BA, MD 7, hnr. 496, s.243, tarih;18 C 975/20 Aralik 1567, Ayrica bk. MD 12, hnr. 413,
5.269, tarih;10 Zi'l-ka’de 978/10 Nisan 1571; MD 12, hnr. 7, s.10, tarih;10 Za 977/16 Nisan
1570; MD 12, hnr.39, s.27, tarih;10 Za 977/16 Nisan 1570; MD 12, hnr.352, 5233, tarih;18
Zil-hicce 978/13 Mayis 1571; MD 85, hnr.229, 5.138, tarih;26 S 1040/30 Mart 1631; MD 85,
hnr.387, 5.236, tarih;5 Za 1040/5 Haziran 1631; MD 85, hnr.211, 5.128, tarih;10 § 1040/14
Mart 1631; MD 85, hnr.29, .20, tarih;8 R 1040/10 Nisan 1631; MD 83, hnr.67, 548, MD 12,

435



A, Sinan BILGILI-Ozlem BEKTAS OZTASKIN

6-9ehzade lalasina ve Pegin kadisina hiikiim; “Sehzade Selim’in Pegin
kazasindaki gemhanesinin  muiiltezimi miiltezimi olan Seholu  Hiiseyin'in  halka

zulmetti3i yolunda, hakkinda yapilan sikdyetler ve ser ‘an sabit olursa siyaset olunmast
744

D-Halkm, kanuna aykire ahinan vergilerden sikdyetleri. Sik goriilen gikayet
mevzularindan biri de halktan kanuna aykiri fazla vergi alinmasidir. Devlet
tahrirler esnasinda, halktan alinacak vergilerin cinsini ve miktarinu, daha
Onceki yillarda alinan bazi vergilerin kanuna aykir1 bulunarak kaldinldigim
kanunnamelere koymak suretiyle, kanuna aylin vergi alinmasinin niine
gecmek istemigtir. Mesela; 1560 tarihli Malatya kanununda;”... besde bir
hasildan gayri sabika kirk kilede bir kile sdldriye deyil alinurnug mukaddemd viliyet
kitdbet olindukda bid‘atdwr deyii ref” olnmig vdke'n sdldriye yalmz Ggiir ahnan yerlerde
lazim olub livd-i mezbiirda ziradt olman galldt beste bir kasim olnmagla sdldriye
ziilum olmagin girti merfu’ kayd olinmugdrr, redydya asld salariye teklif olinmaya,
redydmn harmanlart dlgildiikde ogiirlerin iizerlerinde koyub zaman gegiirib sonra
narh-1 riiziden ziyade akcelerin alurlar imis, zulm-i sarihdir, ammd refydya kendii
dsiirleri girecek mikdart kiylerinde anbar yapmas: ldzvmdwr kanun idizere anbarlarin
yapub heman terekeleri dlciildiikde anbara ilediib ve furuhtt zamamnda akreb bazara
ilediib sipahisi her neye satarsa satub redyddan bedel-i §siir nakid akge taleb olunmaya
..."*# denilmektedir. Bu konuda miihime defterlerinde érnek verilebilecek su
kayitlar bulunmaktadir;

1-Ibrail kadisina hiikiim; “ibrail kazasindaki kefere reayasinn, cizye
foplamaya gelen gorevlilerin Gdemeleri gerekenden daha fazla akge talep ederek
kendilerine zulmetmelerinden gikdyetci olup sdz konusu cizye akgesinin, kendileri
tarafindan toplanip Hazine'ye teslim edilmek iizere kendi dizerlerine deruhte edilmesi
yolundaki tekliflerinin uygun gorildiigi... "

2-Dukakin beyine ve Dukakin ve Prizvin kadilanna hiikim; “Prizvin
kazastun cizyesini toplamakla goreviendirilen haraggimn refyddan fazla akge talep
ettidi yolundaki sikayetler iizerine kendisine tenbihte bulunuldugu ancak dinlemedigi

hnr.199, 5,146, tarih;22 L 978/19 Mart 1571; MD 12, hnr.326, 5.216; MD 12, hnr.205, s.149,
tarih;22, 1. 978/19 Mart 1631; MD 85, hnir.13, 5.10, tarih;24 Ra 1040/31 Ekim 1630.

¥ BA, MD 6, hnr.101, .58, tarih;2 Sefer 972/ 9 Eyliil 1565.

@ Goknur Gogebakan, XVI. Yiizydda Malatya Kazas: (1516-1560), Malatya 2002, 5.416-418.
0 BA, MD 83, hnr47, tarth; 3 Za 1036/16 Temmuz 1627,
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bildirildiginden, haraccimun teftis olunmasy, halka zulmettigi sabit olursa durumunun
arzedilmesi ve haracin Dukagin ve Prizvin kadilar: tarafindan toplamasi... ™.

3-Sabika vezir olup haliyd Aydin ve Saruhan sancaklaminda muhassil-x
emvil olan $ems Ahmed Pasa’ya hiikiim; “Aydim ve-Saruhan taraflarinda, halka
keyfi olarak tekdlif yiiklemek, niiziil ve siirsat gibi vergileri emredilmeden fazla tahsil
etmek veya devre cikip ahdlinin bedava yemek ve erzaklartm almak suretiyle halka
eziyet cektirdikleri bildirilen mirimiran ve mirliva adamlan, ordu géreviileri
miitesellimler, voyvodalar ve subagsilara engel olunmast ve bir yolunu bulup emir
ctkartip teftis bahanesiyle kéy ve kasabalart gezerek halka zulmeden eskiyanmm da
yakalanip haklarinda gerekenin yapilmas: ... "2,

4-Davud Paga-zade Mustafa’ya hiikiim; “Uskiip sakinlerinden Takyeci Hac:
Osman isimli yenicerinin, Reistilkiittap Hasan Bey'in zeameti kiylerinden Barbarova
kdyii redydsim, muamele ile para vererek magdur ettii, sikayet edilmesi iizerine de
etrafing topladi$1 eskiya ile kiyii basyp redydmmn koyunlanm gotiriip zulmettigi
bildirildiginden, adi gecenin teftis edilip redydmn koyunlarvmin alimip sahiplerine
verilmesi ve bir daha da redyiya muamele ile para verip zulmeimesine izin
verilmemesi; arica yine Uskiip'te, kendi bagina yemiceri yazip halka zulmettigi
bildirilen Debbabagzade ve Kiigiik Odabag: lakaph Mehmed'in ahvalininde o taraflarda
Sark Serefi'ne yeniceri siirmekte girevli cavug tarafindan goriilmesi ... ",

5-Bilecik ve Lefke kadilarna ve kethiidayiri olan Yazici-ogh Mehmed'e
ve Davud’a hiikiim; “I! dizerinde devre gkmak yasaklanmug olmasima ragmen,
Bilecik, Lefke ve Eskigehir taraflarnda beylerbeyi, sancokbeyi ve miltesellimler
tarafindan il iizerinde adamlar gonderildigi, bunlarin bedavadan halkin erzakim ve
devr ve selamiye akcast altinda paralanim alip zulmettikleri bildirildiginden, o taraftaki
kadi ve kethiidayerlerinin bunlara engel olmalar, engel olmayip g0z yumduklan
takdirde kendilerinin sorumlu tutulacags...”™.

6-Bol1 beyine ve Tarakhborli kadisina hitkiim; “Baz: kadilarmn yasak oldugu
halde ve devre qiktiklar, ahalinin bedava erzaklarim aldiklart bi-namaz teftisi adi
altinda veya tekdlif-i miri tahsili esnasinda ahdliden haksiz yere ve fazladan para

51 BA, MD 7, hnir, 848, 5.408, tarih;12 Saban 975/11 Subat 1568,
52 BA, MD 85, hnr. 402, 5.245, tarih;26 Z 1040/26 Temmuz 1631.
3 BA, MD 85, hnr. 175, 5.105, tarih;28 B 1040/2 Mart 1631.

4 BA, MD 85, hnr. 539, 5.325, tarih;21 N 1040/ 23 Nisan 1631.
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topladiklar: bildirildiginden, amlan kadilarin bu gibi haksiz isler yapmaktan vazgecerek
aldiklar paralar: sahiplerine iade etmeleri; aksi takdirde cezalandirilacaklart ... "5,

E.Askeri stmiftan olanlarin halka kargt kitii muamele ve kanun digr eylemleri.
Bu konuda miithime defterlerinde &rnek verilebilecek su  kayitlar
bulunmaktadir;

1-Selanik mollasina hitkim; “Narda'da bulunan Faik Paga evkafinin
Selantk kazast dihilindeki kiylerinin mahsuliine miidahele ve redydsina zulmettigi
bildirilmigtir. Selanik sakinlerinden Abdiilvahhab’m teftis olunmast ve zimmetinde
vakfa ait zuhur eden borglarmmn tahsil ve vakfa teslim edilmesi ve bundan sonrada
vakif miitevellilert tarafinda tayin edilen kigiler diginda hic kimsenin bu kiylere
miidahele ettirilmemesi ... "%

2-Kangir1 beyine ve kadisina hiikiim; “Sahte emir ve beratlar yazarak
halka zulmetti§i icin Cankwrt ahdlisine gikayeti iizerine ndiblik girevinden
uzaklagtirilan Bekir oflu Ahmed isimli ndibin geri diniip halka zulmetmege devam
ettiginin bildirilmesi tzerine, vildyetten alakasvun kesilip Kibris’a siirgiin edilmest
halkanda Sultan 1. Ahmed zamamnda verilen hilkm-i serifin tecdit olundugu ... "%,

3-Santorine kadisina hiikiim; “Santorine adasymmn, ahdlisinin kendilerini
gitiriip teslim etmek iizere maktu yiiz krk bin akgaya Defirmenlik sancakbeyi
olanlarin adaya girmemesi, haksiz yere para talep etmemesi ve redydya zulmetmemesi
hususlarinda  kendilerine ahidnidme wve berat verildigi ancak buna ragmen
sancakbeylerinin  ahidndmeye aykirt olarak adaya girip halka  zulmettikleri
bildirildiginden, Santorine kadistrun sancakbeyi olanlara, ahidndme ve berata aykin

hareket eftmemelert ve halka zulmetmemeleri hususunda sikica tenbihte bulunmas:
IISH

4-Rusikasn kadisina hiikiim; “Harem-i hiimdyiin girevlilerinden dergdh-1
mualla mijteferrikas: musahip Bizeban Mustafa’'min Rusikasr1 kazasindaki zeameti
kdylerinden Kiiciik Haci'da sakin olup, redydya zuliim ve eziyette bulundugu bildirilen
Yeniceri Ahmed in adi gecen koyden kaldirlyp baska bir yere nakledilmesi ... ",

*BA, MD 85, hnr. 296, 5.181, tarih;2 Ca 1040/7 Aralik 1630.

% BA, MD 12, hnr. 13, .11, tarih; fi 19 L., sene. 1026/ 20 Ekim 1617,

¥ BA, MD 12, hnr. 173, 5.116, tarih; fi 25 Zilhicce, sene: 1026/ 24 Aralik 1026.
% BA, MD 85, hnr. 216, 5.131, tarih; fi 21 S., sene; 1040/ 25 Mart 1631.

#BA, MD 85, hnr. 407, 5.248, tarih; fi 26 Z., sene: 1040/ 26 Termnmuz 1631.
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5-Dimetoka ve sehirkdy kadilanna hiikiim; “Semedire Beyi Hasan'in
voyvodalant ve sipahilerin halka zulmettikleri, mahkeme kararing uymadikiarn,
uygulamalar ile halka ilave vergi yiikledikleri ve mal ve akgelerini zorla adhlar:
yolunda Belgrad, Koganya, Rudnik, Valpova ve Srebnice kadilart tarafindan yapian
sikdyetin teftis olunarak sonucunun bildirilmesi ... "%.

Sonug

Osmanlilarda zulmin men'i isimli bu ¢aligmada asagidaki sonuglar efde
edilmistir;

1-Osmanli devlet anlayigina gdre, yonetici simfa dahil olanlar reayaya
kars1 iyi davranmak ve adil olmak zorundadar.

2-Reayaya yapilan haksizlik, en biiyiik zuliim, zuliim ise sug¢ olarak
kabul edilmigtir.

3-Osmanli kanunnamelerinde askeri taifesinin reayayr incitmemesi
tizerine bir¢ok hitkiim yer almaktadar.

4-Osmanhi Devleti'nde kanuna aykinn hareketlerden dogfan tim
sikdyetler dikkate alinmigtir. Osmanli topraklaninda adaletin saglanmasmin
yuritilmesi ve denetlenmesi Divan-1 Hiimdy{n araciligy ile olmugtur. Divan-
hiimayuna sosyal mevkii, yagi, dini, dili, cinsiyeti ne olursa olsun, reaya-askeri,
Miislim-gayrimiislim herkesin arzuhal veya mazhar sunma hakki vardir. Bu
hak tilkenin her yerinde serbestge kullandirilmig, bdylece zulmiin oniine
gegilmeye ¢aligilmighr.

5-Padisah uygun zamanlarda dogrudan dogruya halktan sikayet
dinlemisgtir.

6-Sikdyet kabulii, adaletin yerine getirebilmesi igin tirlii haksizlif
bertaraf edebilecek mutlak bir hitkiim ve giice sahip olan hiikiimdarin en
yiiksek ddevidir.

7-Adaletsizligi tespit edilen ydneticiler hakkinda takibat baglatilmasi igin
Divan-1 Hiilmaytlndan ¢egitli kimseler gorevlendirilmis veya ilgili kimse bizzat
Divin-1 Hiimdylna ¢agrilarak muhakemesi yapilmighr, Teftis sonucunda
zullim sabit olursa hak sahiplerine haklarinin geri verilmesi de emredilmistir.

B-Osmanli hukukunda kigiler arasindaki cahsmalar kanunnamelerle
engellenmeye ¢aligilmigtir. Olusabilecek herhangi bir hukuki duruma karg
agklayicr  hikiimler konulmustur. Bu hiikiimler sugun gekline gore

0 BA, MD 12, har. 888, 5.100, tarih;27 Rebiiilahir 979/ 18 Eyliil 1572.
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derecelenmigtir. Kisiler arasindaki hak davalaninda ¢6ziime ulagiimayan
durumlar merkeze nakledilmistir.

9-Reayaya zulmedenlere sucun agirhgma gore hafif ya da agir cezalar
verilmistir., Hafif ta’zir cezalarmin bagin da zulim sugunu igleyenlere
“tevbiingme” gonderilmigtir. Bazi durumlarda dayak, memurluk yerinin
degigtirilmesi, girevden azil, hapis, kiirege konmak, siirgiin, idam(siyaseten
katl) gibi cezalara carptirilmuglardir. Kimi zaman sorugturma yapilirken
merkez tarafindan bir 6n tedbir olarak samgin tutuklanmas: istenmis, heniiz
ele ge¢meyen saniklarin evleri de ihtiyati tedbir olarak mithiirlenmigtir,
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