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GIRiS

Toplam Faktér Verimliligi (TFV) artisi ckonomik biiylimenin ve
uluslarm zenginlifinin en Onemli kaynaklarindan birini olusturmalktadir.
Ampirik galismalar ilkelerin ekonomik biiyime performanslarimin (bkz.
Fagerberg, 1988), dis ticaret yapilarinin (bkz. Wolff, 1997, Gustavsson vd.
1997; Dosi vd. 1990) ve ihracat performanslarinin (bkz. Dosi vb. 1990,

Fagerberg, 1997, 1996; Greenhalgh, 1988) en kritik unsurlarindan birini
verimlilik artismin olugturdugunu gostermektedir.

Ancak, 1978 vyilindan baslayarak Tirkiye ckonomisi isgiici
pivasasinda sorunlarla ve ciddi dizeyde bir doviz kriziyle karsilasmagtir.
Politik istikrarsizlik ve yiiksek enflasyonun ckonomik biiyiimeyi engelledigi
bir siirece girilmistir. 12 Eylil 1980 tarthinde gergeklesen askeri miidahale
oncesinde agiklanan 24 Ocak Kararlari sonrasinda Tirkiye, disa agik/ ihracata
dayali sanayilesme stratejisini benimsemisti. Bu dénemde uygulanan
Kalkinma Planlan, temel olarak, verimlilikte artig saglamayi ve ekonominin
rekabet gliclinli artirmayi amaclamistir. Bu gergevede, piyasa ekonomisinin
kurumsallasmas1 yoniinde admmlar atilmistir. Ekonominin dis rekabete
acilmasi, kamunun doZrudan tretim faaliyetlerinden g¢ekilerek altyapi
yatirimlarina  yonelmesi ve mali piyasalarin  serbestlestirilmesi  piyasa
ckonomisinin kurumsallasmasi yoniinde atilan baslica adimlardir. Piyasa
ckonomisine gegis ve ckonominin dig rekabete agilmasi, ekonomide sermaye
birikiminin ve verimlilik artiginin baglica kaynaklari olarak ele alinmigtir.
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1980 sonrasi donemde uygulamaya konulan biliylime stratejisinin
temel amaglarindan birisi ekonomide verimlilik artisi saglamak olmasina
karsin bu amacin gergeklesme dizeyini inceleyen yeterli sayida calisma
bulunmamaktadir. Meveut galismalar gogunlukla verimlilik diizeyini ve/veya
artigin1 en genis anlamda temsil edebilecck TFV (artig1) gostergesinden
ziyade, kismi faktor verimliligi (6rnegin iggticti verimliligi) veya TFV nin alt
bilesenlerinden birini olusturan etkinlik gbstergesi tizerine yoZunlagmaktadir.
Diger taraftan, Tiirkiye eckonomisinin biitiinii tizerine yapilan TFV ¢alismalart
oldukga az sayidadir. Meveut galismalar g¢o@unlukla scktdor veya firma
diizeyinde yapilan galismalardan olusmaktadir.

Bu c¢aligmanin temel amaci, 1972-1997 ddneminde Tiirkiye
ckonomisindeki TFV verimliligi diizeyini ve gelisimini, OECD iilkeleriyle
kiyaslamali olarak incelemektir. Bu amaca yénelik olarak, Turkiye ve OECD
ilkeleri igin Uretim fonksiyonlan tahmin edilmis ve Solow (1956, 1957)
tarafindan onerilen yontem kullanilarak TFV diizeyi ve artigi hesaplanmigtir.
Elde edilen veriler Tiirkiye ekonomisindeki TFV diizeyinin OECD iilkeleri
iginde en yiksek TFV diizeyine sahip olan ABD nin ancak yiizde 7 dolayinda
oldugunu gdstermistir. Diger yandan g¢ogu OECD iilkesinde 1970-1993
doneminde TFV'nin ABD dizevine yakinsamis olmasma ragmen, bu
durumun ilkemiz igin gegerli olmadigi, ithal ikamesi ve diga agik
sanayilesme stratejisi donemleri arasinda verimlilik performansinda belirgin
bir farkhiligin gergeklesmedigi sonucuna varilmistir. Tirkive’nin verimlilik
performans1 inecelenirken isgiici ve sermave verimliligi Olgiitleri  de
kullanilmistir.

Dort béliimden olugsan bu galismamn ikinei bélimiinde galismada
kullanilan yontem ve veri kayna@i sunulmakta, liglincii boéliimde aragtirma
sonuglar1 yer almakta ve genel degerlendirme son boliimi olusturmaktadir.

I. YONTEM VE VERI KAYNAKLARI
A. Yontem

Herhangi bir tiretim biriminin performansimi dlgmekte kullanilabilen
gesitli Slgiitler bulunmaktadir. Kismi verimlilik 6lgtitleri (iggiicii ve sermaye
verimlilikleri), toplam faktér verimliligi, teknolojik gelisme ve etkinlik bu
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dlgiitlerden  baglicalaridir.'Isgiicti  verimliligi, hesaplamasinm  kolayligt
nedeniyle en yaygin olarak kullanilan yontemdir. Ancak bu &lgiit, isgtici
disindaki diger tretim faktdrlerinin tiretime katkilarmni arndirmadigindan,
sadece kismi bir verimlilik 8lgiitii olarak kullanilabilir.

Bu ¢aligmada TFV, iggiicii verimliligi ve sermaye verimlilifi 6lgiitler
kullamilarak 1972-1997 doneminde Tirkiye eckonomisindeki verimlilik
diizeyinin gelisgimi, bu donemde izlenen sanayilesme stratejileri ¢ergevesinde,
baslica OECD tilkeleri ile kiyaslamali olarak incelenecektir.

TFV’nin tahmin edilmesinde R. M. Solow (1956, 1957) tarafindan
Onerilen ve Blyiime Muhasebesi (Growth Accounting) olarak da adlandirilan
yontem uygulanmigtir. Bu yontem agafidaki sekilde dzetlenebilir:

0y =4 KP1 L2 [1]

Yukarida yer alan toplulastirilmis (aggregate) Cobb-Douglas tiri
dretim fonksiyonunda ¢ dretim (gikti) dizeyini, A bilgi dizeyini
(teknolojiyi), geleneksel tiretim faktorii olarak degerlendirilebilecek K ve 1
siras1yla sermayeyi ve isgilictini, ¢ ise zamami temsil etmektedir. 87 ve 52 ise
sermaye ve isgilictinin ¢ikti esneklifini gbstermektedir. Bilgi (teknoloji)
degiskeni tretim fonksiyonuna g¢arpmm halinde girmekte ve K ve L
degiskenlerinden bagimsiz olarak tanimlanmaktadir.

Yukarida verilen tanmmlar gergevesinde kismi faktér verimlilikleri,
dretim (¢ikt1) dizeyinin ilgili tretim faktori (K ve 1) dizeyine bolinmesi ile
ayr1 ayri hesaplanmakta, kismi faktér verimliligi diizeylerinde zaman iginde
gozlenen ortalama degisme ise kismi faktér verimliligindeki degisme olarak
tanimlanmaktadir. Yukanda yer alan iki faktorlii dretim fonksiyonunda, ¢
zamanimdaki TFV diizeyi agsagidaki sekilde hesaplanabilir:

TRV;= A; =04/ &P 1P2) [2]

veya [2] numarali esithiFin logaritmas: alinarak asafidaki  sekilde
hesaplanabilir:

b Makro, seltorel ve firma dizeyinde Tirkiye ekonomisi uzerine yapilan teknolojik gelisme duzeyi ve

etkinlik tahminleri igin bkz. Saygili (1998), Taymaz ve Saygili (1996), Taymaz ve Saatei (1996).
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log(TFVy) = log(Ay) = log Q- B logKs- B logLy [3]

Yukarida yer alan formiilasyonlardan da gériilecegi tzere, TFV,
dretim miktariin bilgi veya teknoloji disindaki tim dretim faktdrleri
(yukanidaki tanimlamada K ve 1) miktarina bdlinmesi ile hesaplanmalkta;
dretim faktorlerinin miktarlart toplulagtinlirken, iretim faktdrlerinin gikti
esnekliklerinden yararlanilmaktadir. Dolayisiyla, TFV diizeyi 4 degiskeni ile
temsil edilen bilgi veya teknoloji diizeyine karsilik gelmekte, TFV’deki
degisme ise tretim dizeyindeki deZismenin K ve . gibi geleneksel tretim
faktorlerindeki degisme ile agiklanamayan kismim veya bilgi (teknoloji)
diizeyindeki (4) degismeyi temsil etmektedir.?

Herhangi bir tiretim birimi TFV sinin hesaplanmasinda tliretim (giktr)
ve K ve L gibi gelencksel tUretim faktdrlerinin diizevleri yaninda, bu iiretim
faktorlerinin  ¢iktr esnckliklerine (87, S2) de gercksinim duyulmalktadir.
Uretim faktorlerinin ¢ikt1 esnekliklerinin hesaplanmasmda genel olarak iki
yontem bulunmaktadir.

Ekonometrik yontem olarak adlandmilan birinci yontem, iretim
fonksiyonunun dogrudan tahmin edilmesidir. Ikinci yontemde ise mal ve
igglicti pivasalarinda tam rekabetgi piyasa ve iretim siirecinde Olgefe gore
sabit getiri kosullarinin gegerli oldugu varsayimlart kabul edilerck tiretim
faktorlerinin ¢ikt1 esnekliklerinin hesaplanmasi yoluna gidilmektedir. Bu
yontemde, tam rekabetgi pivasa kosullannin gegerlilifi varsayimi altimda
Euler teoreminin gereZi olarak tiretim faktérlerine marjinal verimlilikleri
olgtistinde 6deme yapildigi kabul edilmekte, dolayisiyla tiretim faktérleri gikt
esnekliklerinin, bu faktorlerin toplam katma deferden aldiklari paya esit
oldugu sonucuna varilmaktadir. Olgefe gbre sabit getiri varsayimi {iretim
faktérlerinin  ¢ikt1 esneklikleri toplammin 1°¢ esit olmasim (f7+52=1)
tanimlandiZindan, isglicline vyapilan Odemelerin  toplam katma deger
igerisindeki paymin 1°den g¢gikarilmasiyla bulunacak rakam, sermayenin (X)

? Bu yontemle hesaplanan TFV artis1, Gretim diizeyindeki artisin gelenekse! Gretim faktorlerinin tiretim
artigina katkas: ile agiklanamayan artifa (residual) kargilik gelmekte, dolayisiyla hesaplanan TFV artisy,
bilgi veya teknolojideki artis vaminda Gretim fonksivonunda disarida birakilan enerji, hammadde gibi
diger tretim unsurlari ile olgium hatalart ve konjoktirel dalgalanmalardan kaynaklanan etlkileri de
igerebilmektedir.

26



Sayistay Dergisi Sayi: 43

katma degerden aldigi paya, dolayisiyla sermayenin tiretim esnekliine egit
olacaktir.”

Bu cahgmada, iggiici ve sermayenin {retim esnekliklerinin
hesaplanmasmda yukarida agiklanan ikinei yéntem kullandtmistir’ TFV
artiginin artik olarak hesaplanmasmna dayanan ve Solow veya Biiylime
Muhasebesi olarak adlandirilan bu ydntem 6zellikle iilke diizeyinde yapilan
TFV galigmalarinda yogun olarak kullamilmaktadir (Bkz. Denison (1962,
1967, 1979, 1985), Englander ve Gurney (1994), Englander, Evenson ve
Hanazaki (1988), Griliches ve Jorgenson (1966), Jorgenson ve Griliches
(1967), Kendrick (1961, 1973, 1993), Maddison (1991) ve OECD (1996)).”

B. Veri Kaynaklan

TFV’nin hesaplanmas1 igin gerckli olan {iretim fonksiyonunun
tahmini, ¢ikti ve tretim faktorleri verilerini gerektirmektedir. Gelencksel
tanimi itibariyle, iretim faktorleri isgiici ve sermayeden olugmalktadir.
Ozellikle makro gahsmalarda her iki dretim faktori tizerine saglikli verilere
ulasmak oldukga giigtiir. Cahgmamiz, &nemli bir boyutu itibariyle,
ilkeleraras1 TFV kiyvaslamasini da igerdiginden, iilkeler itibariyle elde edilen
verilerin kendi iginde tutarlii@i vyaninda, tilkeler arasinda kiyaslanabilir
yapida olmas1 biiyiik énem tasimaktadir.®

* Dolayisiyla, mal ve isglict pivasalarmda tam rekabetci kosullarm gecerli olmamas: durumunda, fkinei
yontemle hesaplanan tretim faktorlerinin Gretim esnekligi birinci (ekonometrik) yontemle tahmin
edilenden farkli olacaktir. Diger yandan, 6lgege gore sabit getirl varsayiminm gegerli olmasi durumunda
da ikinci yontemle hesaplanan esneklik katsayilar, tretim strecinde dlgeZe gore artan veya azalan getiri
olmasma bagl olarak sirasiyla asaf veya yukar yonde yanh olacaktr,

* Makro duzeyde yapilan ampirik ¢ahgmalarda genellikle kinci yéntem, mikro dizeyde yapilan calgmalarda ise
birinci (ekonometrik} yontem kullanimalktadir, Baz sektorlerde dlgege gore artan, baz sektirlerde ise dlgege gore
azalan getiri durumunmn sdzkomisu olabilmesiden dolayt tarim, sanayi ve hizmetler selktorleri gibi farkh vapidaki
sektorlerin toplulagtriimasini iceren makro (like} dizeydeki gahsmalarda, olgefe gore sabit getiri varsayimmnm
makul bir varsayim olabilecegi dugtiniilebilir.

* Birinei (ekonometrik) yontemin uygulamalarna yonelik olarak bkz Boskin ve Lau (1992), Pereiman {1995),
Seygih (1998).

% TFV galgmalarmda belli bir dénem arah@inda ve/veya (lkeleraras kiyaslamalar yapmaya yonelk cahsmalarda
kargilagilabilecek en énemli sorunlardan birini Gretim faktorlermin niteliklerinde zaman iginde meydana gelen
degisme ve ulkeleraras: farkhlklardr. Ormegin, ssgich degiskent i¢in yilda ortalama cahgilen zamarn vedeya
isgrici mifeliginn  (formal ve informal efitim} zaman igerisinde ve/veya Ulkelerarasinda farklliklar arzetmesi
onemli bir sorun teskil etmektedir. Benzer sekilde, sermaye mallarmin (makina, teghizat, vb.) niteliklerinde
meydana gelen degisim Tlke-igt ve/veya Ulkeleraras oneml farkliliklar sergilevebilmektedir. Ancak, gerek veri
kst gerekse de calismamizin amact gereBl, bu ¢alismada isglict ve sermavenin dlglim sorunlar: Uzermnde
durulmamaltadyr,
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Calhismamizin kapsadig tilke ve donemler Tablo-1"de yer almaktadir.
Kullanilan verilerin tutarhiligini azami Slglide saglamak amaciyla, Tirkiye
disindaki iilkelerin tretim (milli gelir), isgiicli ve sermaye (stoku) verileri tek
bir kaynaktan, OECD Veri Tabani’'ndan (OLIS) alinmistir. Calismamizin
kiyaslanabilir sonuglar ortaya koyabilmesi agisindan verisi olan tlkelerde
1970 yili sonras1 veriler kullanilmigtir.

TFV verimliligi tahmininde kullanilan iiretim, isgiicli ve sermaye
verileri ayrmtili olarak asagida sunulmaktadir.

URETIM (Q): Ulke diizeyinde yapilan verimlilik performansi $lgiim
calismalarinda, en yaygin olarak kullanilan ¢ikti deZiskeni Gayri Safi Yurtigi
Hasila’dir (GSYTH). Calismamizda kapsanan tim tilkelere ait GSYIH verileri
OECD-OLIS’den almmistir. GSYIH verileri 1990 yili fiyatlariyla, ABD
Dolari cinsinden ve 1990 yili Satin Alma Giicti Paritesi’ne (SAGP) géredir.

Tablo-1: Kapsanan Ulkeler ve Dénemler’

Ulke Kapsanan Dénem
ABD 1970-1993
Kanada 1970-1997
Avustralya 1970-1995
B. Almanya 1970-1994
Belgika 1970-1996
Danimarka 1970-1992
Finlandiya 1970-1996
Isveg 1979-1994
Italya 1980-1996
Japonya® 1970-1995
Turkiye 1972-1997

7 Sermaye stokunun meveut oldugu donemler,

® Japonya icin yatrm degiskenini temsil eden sabit sermaye stoku, hizmetler sektorunde yer alan
restaurant ve otel, kamu hizmet tretimi ve difer hizmet Gretimi altsektorleri igin meveut degildir. Sabit
sermaye stoku bulunmayan bu altsektorler, isgiich ve GSYIH degiskenlerinde de digarida birakilmister.
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ISGUCU(L): Gahsmamizda, isgiicii degiskenini temsilen toplam
istihdam (total employment) kullamlmaktadir. Caligma kapsamindaki tiim
ilkelere ait istthdam verisi OECD-OLIS den alimmiastir. Turkiye verisinin
hesaplanmasinda Bulutay (1995) tarafindan yapilan g¢aligmadan da
yararlanidmistir. Isgiiciiniin ¢ikti esnekligini temsil eden isgiiciine yapilan
odemelerin katma deger igindeki pay1 asagidaki sekilde hesaplanmigtir:

SW = COMP * (TE/EE) /VA (4]
Yukaridaki ifadede:
SW Isgiiciine yapilan 6demelerin katma deger igindeki payiny,

COMP: Cari licret, maag ve benzeri 6demeler toplamina,

TE: Toplam istihdamu,

FEE. Kendi bagina ¢aliganlarin ve ticretsiz aile isgilerinin sayismai,
JA: Cari fiyatlarla katma degeri tanimlamalktadir.

Yukaridaki formiil kullanilarak hesaplanan S# biiyiukligiinin bazi
OECD iilkelerinde incelenen dénem igerisinde istikrarli bir seyir izlerken
(6rmegin ABD ve Japonya), bazi OECD iilkelerinde ise istikrarsiz bir
goriinim arz ettigi gorilmistiir. SW buyikligindeki istikrarsizligin TFV
diizeyi lizerine yapacaf etkiyi en aza indirmek igin gbrece istikrar gdzlenen
yillar ortalamas1 kullanilmstir.

Calisma kapsaminda bulunan iilkeler igin OECD tarafindan hesaplanan

tieret 6demelerinin katma deger igerisindeki payi ile calismamizda elde edilen
bulgular Tablo 2’de sunulmaktadir.

SERMAYE(K): Sermaye degigskenini temsilen 1990 yihi fiyat ve
SAGP’ne gore ABD Dolan cinsinden gayri safi sabit sermaye stoku
kullamilmigtir. Veriler, Tiirkiye harig, OECD-OLIS den alinmagtir.
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Tablo-2 : Isgici Odemelerinin Katma Deger Igindeki Payma Yonelik

Tahminler’
Filcoler Isgiiciine Yap'llan Odemelerin
Katma Deger I¢erisindeki Pay1
OECD Tahmini Bu Cahisma

ABD 0.68 0.65
Kanada 0.63 0.67
Avustralya 0.64 0.60
B. Almanya 0.67 0.67
Belgika 0.70 0.67
Danimarka 0.69 0.71
Finlandiya 0.64 0.69
Isveg 0.70 0.70
Italya 0.64 0.65
Japonya 0.69 0.64
Turkive | 0.47

Kaynak: Englander, A. S. ve A. Gurney (1994)

Bildigimiz kadariyla Tirkiye’deki gayri safi sabit sermaye stoku
izerine yapilmig olan tek galisma H. Marashoglu ve A. Tiktik (1991 a aittir.
Ancak, Maraghoglu ve Tiktik tarafindan iiretilen sermaye stoku serisinin
1988 yilina kadar gelebilmesi, sdz konusu g¢aligmada kullanilan yatirim
serisinin giincellifini yitirmis olmasi ve sermaye stokunun hesaplanmasmda
kullanilan sermaye mallarinin émirlerine ve yillik aginma oranlarma yénelik

® OECD tahminleri ile bu calismada elde edilen sonuclar arasmdaki fark onemli slgude incelenen
donemlerin farkli olmasindan kaynaklanmaktadir,
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varsayimlarin  OECD ilkeleriyle ciddi farkliliklar igermesi dolayisiyla
Tiirkiye igin yeni bir sabit sermaye stoku hesaplanmasi yoluna gidilmistir.

Tirkiye igin sermaye stokunun hesaplanmasinda 1963-1997 dénemi
igin DPT tarafindan tiretilen sektorel sabit sermaye serisi kullanilmigtir. 1948-
1962 donemine ait yatirimlar ise Temel ve Saygili (1995) taratindan sunulan
yatirim serisindeki artig orani kullanilarak tiretilmigtir. Yatirim Omiirlerinin
vzunlugu nedeniyle konut, enerji ve madencilik sektdrleri yatirimlarinin
geriye dogru tahmin edilmesi gerekmistir.

Insaat sektoriniin milli gelir igerisindeki pay1 dikkate alinarak konut
yatirimlarn 1923 yilima, madencilik ve enerji sektorleri yatinmlari ise yine bu
sektorlerin milli gelir igerisindeki payr dikkate alinarak sirasiyla 1948 ve
1940 yillarma kadar geriye ¢ekilmistir. Insaat, madencilik ve enerji sektorleri
katma degerleri ve milli gelir serileri DIE (1996) den alimm stir.

Sermaye stokunun hesaplanmasinda en kritik unsurlardan birini
yatirimlarin iktisadi dmiirleri tizerine yapilan varsayimlar olusturmalktadir.
Calismamizda sektorler itibariyle yatirim omirlerine vonelik varsayimlar
belirlenirken, konut harig tim sektorler igin OECD tilkeleri ortalamalar: esas
alinmistir (bkz. Tablo-3).

Konut sektoriinde ise OECD iilkeleri igerisinde konut yatirimlar
émriiniin en diisiik olarak varsayildigi (47 yil) Japonya esas alinmistir.'®
Maraghoglu ve Tiktik (1991) Tiirkiye ig¢in konut yatirimlan émriint 33 yil
olarak varsaymaktadirlar. Bu varsaymla tirettifimiz sermaye stoku diizeyinin
47 yil varsayimiyla tretilen sermaye stokundan yiizde 2 dolaymmda diigiik
oldugu tespit edilmistir.

Diger yandan, OECD veri tabaninda bulunan sermaye stoku verileri,
yatirimlarin ilk 5 yil agmmmaya tabi olmadigi, geri kalan yillarda ise dogrusal
sekilde agmmaya ugradifi varsaymiyla hesaplandigindan, bu varsayim
Tirkiye igin sermaye stoku hesaplanirken de korunmustur.

" Tirkiye icin komut yatrimlar: omrinin 47 yil olarak varsayilmasmnda milli gelir serisinin 1923 yilna
kadar gidiyor olmasi etkili olmugtur.
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Tablo-3: Scktorlere Gére Yatrmmlarin Iktisadi Omiirleri (OECD Ulkeleri
Ortalamas1)

Sektirler Yatirim Omrii (Y1)
Tarmm 23
Madencilik 23
Imalat Sanayi 26
Enerji 31
Ulagtirma 25
Turizm 29
Konut'' 62
Egitim 29
Saglik 29
Diger Hizmetler 26

Kaynak: OECD (1998)

Tiirkiye igin sabit sermaye stoku hesaplanirken karsilasilan diger bir
gnemli sorun ise, SAGPnin stoka yansitilmasidir. Tirkiye igin SAGP’ye
gore hesaplanmig sabit sermaye stoku  bulunmadifindan, g¢alismamizda
OECD tarafindan Italya ve Almanya igin hesaplanan sabit sermaye stokuna
ait SAGP’nin milli gelire ait SAGP’ne oranmi esas alinarak Tirkiye igin
SAGP’ne gore sermaye stoku tiiretilmistir. '

Son olarak, sermaye stokunun ¢ikt1 esnekligi veya sermayenin katma
deger igerisindeki payi (SK), iretim sireglerinde Slgege gore sabit getiri
oldugu varsayilarak agagidaki sekilde hesaplanmigtir:

SK = 1-SW [5]

! Torkiye icin 47 yil.
2 Genel olarak, OECD tlkelerinde sermaye stoku i¢in SAGP nin milli gelir SAGPne orami biyik
olelide benzerlik gostermektedir.
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II. TURKIYE VE OECD ULKELERINDE VERIMLILIK
A. On Bulgular

Teknolojik gelisme veya verimlilik artigt  klasik iktisatgilardan
baglayarak iktisat yazinindaki en ilgi g¢ekici alanlarindan biri olagelmistir.
Verimlilik artismin  ckonomik biliylimenin en kritik unsurlarindan birini
olusturdugu A. Smith, K. Marx ve J. Schumpeter gibi klasik iktisat¢ilarin éne
sirdiigii temel gorislerdendir. Klasik iktisatgilar yaninda glinlimiiziin belli
bagh iktisat okullar1 da (neo-klasik iktisat (igsel biyime kuramlari (Romer
(1990), Grossman ve Helpman (1991),Lucas (1988)), post-keynezyen okul
(Boyer ve Petit (1991), Kaldor (1957), Kaldor ve Mirrlees (1962), McCombie
ve Thirlwall (1994)), evrimei yaklagim (Rosenberg(1976, 1982), Nelson ve
Winter (1974), Saviotti ve Metcalfe (1991), Metealfe (1995), Silverberg ve
Lehnert (1994)) teknolojik gelismeyi ekonomik performansin en temel
unsurlarindan biri olarak degerlendirmektedirler.

Calismamiz sonucunda elde ettigimiz bulgular, TFV’nin galisma
kapsamindaki tlkelerde ekonomik biiytimenin en dnemli unsurlarindan biri
oldugunu dogrulamaktadir. Kisi basma milli gelir diizeylerinin veva kisi
basina milli gelir dizeylerindeki artisin tilkelerin teknoloji yetenekleriyle
(TFP diizeyi) veya teknoloji yeteneklerindeki artigla pozitif yonli yakin
bir iliski igerisinde oldugu goriilmektedir (bkz. Sekil 1 ve 2)."

Ikinei bolimde yer alan [2] veya [3] nolu esitlikler kullanilarak
hesaplanan TFV  dizeyleri 1970-1997 ddnemi itibariyle Tablo-4’de
sunulmaktadir. Isgiicii ve sermaye verimliligi diizeyleri ise Tablo-5 ve 6°da
yer almaktadir. Her ti¢ verimlilik &lgiitiinde de ilgili yilda ABD diizeyi baz
alinarak elde edilen sonuglar ise Sekil 3-4-5°de verilmektedir.

13 OECD ulkeleri kapsammda yapilmis diger ¢aligmalar ve genel bir degerlendirme igin bkz.
Englander ve Gurney (1994), Englander, Evenson ve Hanazaki (1988) ve Bassanini, Scarpetta ve
Hemmings (2001).
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Sekil-1: TFV-Milli Gelir fliskisi (1993 Yil)
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Sekil-2: TFV Artisi-Milli Gelir Artisi iliskisi'”

3.5
Kisi °
Basina
Gelir 3.04
Degisimi,
Yillk (%)
2.5
2.04
1.5 .
1' ] a | !
0.0 0.5 1.0 1.5

TFV Degisimi, Yillik (%)

' Baslangig yili Tablo-4’de ver alan ilk vil degerleri, son yil ise 1993 yilidir.
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TFV ve iggiicti verimliligi diizeylerinde ABD nin incelenen donemin
onemli bir bolimiinde lider iilke konumunda oldugu, 1980°1i yillarla birlikte
Isveg’in TFV diizeyinde oéne qiktign gorilmektedir.15 Sermaye verimliligi
Japonya ve Tirkiye’de en yiiksek dizeydedir. Bu verimlilik 6lgiitiiniin
Tiirkiye’de oldukga yiksek bir diizeyde olmasi sermaye birikiminin
digikligiiyle agiklanabilir. TFV diizeyinin ABD’de birinci petrol krizinin
vasandi@i 1974 yilina kadar artig gosterdigi, sonraki donemde, 1980°11 yillar
ortasina kadar ciddi bir durgunluk veya azalig stireci igine girdigi, takip eden
villarda tekrar yiikselis egilimine girdigi goriilmektedir. Herhangi bir tilkenin
TFV dizeyindeki dusisii teorik olarak agiklamak oldukga giigtiir. Ancak,
iktisat ve ekonometri yazininda ortaya konan yeni yaklasimlar bu olguyu
aciklayabilecek agilimlar igermektedir.

TFV diizeyindeki degismeyi teknolojik gelisme ve (teknik) etkinlik
olarak bilesenlerine aymrmayir amaglayan bu yaklagimlara gore teknolojik
gelisme, bir diretim biriminin teknolojik yenilikler ortaya koyarak veya bagka
dretim birimlerinee ortaya konulan teknolojik yeniliklerin s6z konusu iiretim
birimince de aynen veya iyilestirilerek kullanilmasi: sonucunda iiretim
olanaklar1 egrisinin genisletilmesini, etkinlik ise tiretim biriminde halihazirda
kullanilan teknolojinin optimum sekilde degerlendirilmesi yetenegini
tanimlamaktadwr.  Ancak, dretim Dbiriminin teknolojik yenilik ortaya
koyabilme vyeteneginde bir azalma meydana gelmeksizin  teknolojik
yeniliklerin veya meveut teknolojilerin optimum sekilde kullanmasi her
zaman mimkiin olamayabilir. Béyle bir durumda da iiretim biriminin teknik
etkinlik dizeyi diisiik kalabilecek veya etkinlik diuzeyinde diigtis
vasanabilecektir. (bu yontem ve uygulamalar igin bkz. Bauer (1990) Fecher
ve Perelman (1992), Perelman (1995), F&drsund, Lovell ve Schmidt (1980),
Greene (1993), Lovell(1993), Nishimizu ve Page (1982)). Boylesi bir
durumda teknik etkinlik diizeyinde yasanacak bir digiis, teknolojik gelisme
degerinden daha yiiksek olursa, TFV diizeyinde bir diisiisten ve dolayisiyla
TFV degisiminin negatif olmasindan bahsedilebilecektir. '®

1% 1090° ] yillarn ortasmdan itibaren ABD nin dzellikle bilgi ve iletisim teknolojilerindek: gelismelere bagh olarak
yiksek brr buyvlme ve verimlilik artist sirecine girdig duginilirse, 1990°lar sonrast dénemde ABDnin TFV
olelitine gore tekrar dinya lideri ke konumuna gelmis olabilecedi soylenebilir.

1% NMakro, sektor ve firma duzeyinde Tirkiye Uzerine yapilmis calgmalar igin bkz Saygill (1998),
Taymaz ve G, Saatei (1996), Taymaz ve Saygili (1995),
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Tirkiye ekonomisi igin SlgtiZimiiz TFV diuzeyi 1972 yili itibariyle
55 diizeyinde olup, incelenen ddnem igerisinde istikrarsiz bir eZilim izleyerek
1997 yilinda 64 diizeyine yikselmistir. ABD ye oran olarak hesaplandiginda,
1972-93 doneminde Tirkiye ckonomisinde goézlenen TFV seviyesinin
ABD’nin ancak yiizde 7 dolayinda oldugu ve bu oranin ddnem igerisinde
onemli bir degigsme gdstermedigi gorilmektedir. Tirkive disindaki OECD
ilkelerinin dnemli bir bolimiinde, TFV diizeylerinin incelenen ddnemde
ciddi 6lgiide ABD’nin TFV diizeyine yakinsadigi, dénem baginda gok diigik
diizeyde TFV ye sahip olmasina ragmen Tirkiye ckonomisinde benzer bir
yakinsama goriilmemektedir.

Isgiicii verimliliginde gahsmamiz kapsamindaki tim OECD iilkelerinde
onemli artig gézlenmistir. ABD’nin igglici verimliligindeki liderliginin TFV ye
gbére daha belirgin oldugu goézlenmektedir. Bu durum, isgiicli piyasasmin
ABD’de diger OECD iilkelerine kiyasla daha etkin galistifinin bir géstergesi
olarak ve ¢ogu OECD iilkesinde sermaye verimliliginin ABD’nin ¢ok daha
altinda olmasi ile agiklanabilir (bkz. Sekil-3-4-5).

Genel olarak, ABD disindaki OECD iilkelerinde iggiicii verimliliginde
TFV’den daha yiksek oranda ABD dizeylerine yakmsama oldugu
gorilmektedir. Bu olgu ise bize ABD disindaki dlkelerin  teknoloji
yeteneklerini artirmak igin artan dlgiide kaynaklarini yatirim mallar tizerine
yonlendirdiklerini  gostermektedir. Sermaye verimlilifinde bu ilkelerin
goreceli verimliliklerinin dénem igerisinde azahg gdstermesi bu gdzlemi
dogrulamaktadir. Sermaye birikimin hizlanmas1 veya artan Slgiide
kaynaklarin yatirim mallarina yénlendirilmesi, bagka tlkelerde tretilen ve
yatirim mallarinda (makine ve teghizatta) igerilmis olan yeni teknolojilerin
ilkeye aktarilmasindaki en etkin yéntemlerden biri oldufu gencl kabul
gormektedir. Turkive ckonomisinde yasanan gelismeler ele alindifinda,
benzer bir stirecin Tirkiye igin de oldukga belirgin bir sckilde gegerli
oldugunu gostermektedir. Tirkive ekonomisinde 1970°li  yillar basinda,
yizde 20 dolayinda olan goreceli iggiicli verimlilifinin  1990°1h1  willar
ortasinda yaklasik yizde 50 oraninda artarak yizde 30 dolayina yikseldigi
gorilmektedir. Ayn1 donem igerisinde Turkiye'nin gdreceli sermaye
verimliligi diizeyi ABD diizeyinin tizerinde olmakla birlikte dnemli bir diistis
gostermistir.
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Asafda ver alan Sekil 6°da, incelenilen dénemde (ortalama olarak) isgiici,
sermaye ve TFV artglarnin milli gelir artisma yiizde katkilan sunulmaktadir.
Arastrmamiz kapsaminda ver alan OECD iilkelerinde biyiimenin kaynaZmin
dnemli farkhliklar gosterdigi goriilmektedir. Tiirkiye harig Kita Avrupasi tilkelerinde
isgiiciinden ziyade sermaye birikimi (yatinm) ve TFV artisi; ABD, Japonya ve
Tirkive, Kanada ve Avustralya’da isgiicti artisi ve sermaye birikimi ekonomik
biiyiimenin en énemli kaynaklarmi olugturmaktadir.

Incelenen donemde, ozellikle, Belgika, Finlandiya, Isveg ve Danimarka’da
biyimeye TFV katkisin yiizde 50 civaninda bir payla ¢ok yiksek bir diizeyde
oldugu, bu katkmn Tirkiye ve ABD’de viizde 15 civaninda payla diigiik bir diizeyde
oldugu goriilmektedir. Ancak, ABD’de 1990’11 yillar ortasindan baglayarak bilgi ve
iletisim teknolojilerindeki  gelismelere bagh olarak TFV  artismin  biytimeye
katkisinin gok daha viiksek diizeylere ¢iktigmi diisiinmekteyiz.

Sekil-6: OECD Ulkelerinde Ekonomik Biiyiimenin Kaynaklar:

100+
901
80
704
60
50
404
301
201
104

OTEFY Katkis
Higgica Katkist
OSermaye Katkist

AVUSTRALYA
BELCIKA
KANADA

BATI
ALMANYA
ITALYA
TAPONYA
ISVEC
ABD
TURKIYE

FINLANLIYA

Not: Finlandiya igin 1970-91 ve Isveg igin 1979-91 dénemleri ortalamalar:

alinmigtar.
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B. Sanayilesme Stratejileri Cercevesinde Tiirkive Ekonomisinde
Verimlilik Performansmin Gelisimi

Bu bolimde, Tirkive ckonomisinde TFV, iggiici ve sermaye
verimliliklerinin gelisimi 1972-97 ddneminde izlenen gelisme (bliyiime) stratejileri
cergevesinde incelenecektir. Tirkiye'nin verimlilik performansi degerlendirilirken
uygulanan Kalkinma Planlan dénemleri de géz 6niinde bulundurulacaktir.

Girig bolimiinde kisaca deginildigi tizere Tirkiyve ekonomisinde
gelisme stratejisi 1980°1i yillarla birlikte onemli bir deZisim gegirerek
korumaci ve devlet miidahalesinin air basti@i bir yapidan dis rekabetin
(ihracatin) ve piyasa sisteminin On plana g¢iktifi bir stratejiye gegilmistir.
1980°1i wyillar dneesinde kamu miidahalesi ve ckonominin dig rekabete
kapatilmasi1 ile hizli sermaye birikimi saglanarak yiiksek bir biiyiime
performansinin saglanmasi amaglanmigken, 1980°lL yillardan baslayarak
ekonomik biiytimenin artan Slgiide pivasa sistemine gegilmesi ve ekonominin
disa acilmasi sonucunda artmasi beklenen yerli ve yabanci &6zel kesim
sermaye birikiminden ve verimlilik artigindan saglanmasi éngériilmtistiir.

Asafida yer alan Tablo 7 ve 8’de plan donemleri itibariyle Tirkiye
ckonomisinde TFV, isgiicti verimliligi ve sermaye verimliligi gdstergeleri ve
bu gostergelerin, ilgili ABD goéstergesine yiizde oranlari ve biyilimenin
kaynaklar1 sunulmaktadir.

Incelenen donemler itibariyle, en yiiksek GSYTH bilyiimesi yaklasik
yiizde 6,7 ile III. Plan déneminde, en diisiik GSYIH biiyiimesi ise yogun
ckonomik ve politik krizlerin vasandifi IV. Plan ddéneminde goériilmustiir
(1972-1997 dénemi ortalama GSYIH biiyiimesi yizde 4.5 dolaymndadir).
Milli gelir biyiimesi itibariyle 1980°1i yillar sonrasinda uygulamaya konulan
disa agik biiyiime stratejisinin Turkiye’nin uzun dénemlh biiyiime egilimini
olumlu ydnde degistirdigini séylemek miimkiin degildir.

Milli gelir biyimesine katkilar sermaye birikimi, isgiici ve TFV
artis1 agisindan incelendiginde, 1980 6ncesi dénemde sermaye birikiminin,
1980 sonras1 donemde TFV artiginin daha yiiksek diizeyde oldugu, isgiicii
artisginin  katkisimin ise 6nemli bir defisme gdstermedigi gorilmektedir.
Ancak burada konumuz agismdan vurgulanmasi gercken nokta, milli gelir
biiyiimesine 1980 sonras1 dénemde gozlenen yiksek TFV katkisinin 6nemli
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olgtide milli gelir artig oranindaki yavaglamadan kaynaklanmasidir. Nitekim,
plan donemleri itibariyle ortalama TFV diizeyinin ve yine ayni dénemler
itibariyle Tirkiye ckonomisinin géreceli TFV nin sunuldugu Tablo 7°de yer
alan veriler bu bulguyu desteklemektedir. III. Plan ddéneminde ortalama
olarak 55 olarak o&letigimiz TFV dizeyinm IV., V.VI ve VIL Plan
donemlerinde swrasiyla 50, 57, 60 ve 62 dolayinda gergeklestigi
goriilmektedir. TFV dizeyinde gozlenen bu sirh iyilesme, Tirkiye
ckonomisinin  gdreceli TFV  diizeyleri incelendiginde daha da
belirginlesmektedir. ABD’nin  ilgili dénemine oran olarak IIL. Plan
doneminde yiizde 6,9 olan géreceli TFV diizeymin [V. Plan ddneminde yiizde
6,4'%¢ distigi, V. ve VI Plan donemlerinde yizde 6,9 ve 7,2 dolayinda
gergeklestifi gortilmektedir.

Bu bulgular, incelenen donemde diger OECD iilkelerinin biiyik
bolimiinde gézlenen egilimin aksine, 1980°1i willarla birlikte uygulamaya
konulan ve ekonomide verimliligi (etkinliligi) artirmaya vurgu yapan disa
acik biiyime stratejisine ragmen Tiirkive’nin verimlilik artigi salamada
onemli bir gelisme saglayamadigini gostermektedir.

1980 sonrasi donemde sermaye birikiminde gézlenen yavaglamaya
ragmen sermaye verimliliginde biiyiik boyutta bir gerileme gézlenmektedir.
III. Plan déneminde 0.1 ABD Dolan diizeyinde bulunan sermaye verimliligi
VI ve VIL Plan dénemlerinde viizde 50 dolayinda gerileme gostererek 0,05
dolaymda gergeklesmistir. Goéreceli sermaye verimliligi ise yizde 132
dolayindan VI. Plan déneminde yiizde 115 dolayma gerilemistir.

TFV ve sermaye verimliliginin aksine iggiicii verimliliginde 6nemli
diizeyde artiy goézlenmektedir. III. Plan déneminde 9,500 ABD Dolan
dizeyinde bulunan iggiicti verimliliginin, tedricen artis gostererek VII. Plan
doneminde 15,676 Dolar dizeyine yiikseldigi tahmin edilmektedir. Ayni
donemlerde goreceli iggiicti verimliligi diizeyi ise yizde 21°den yiizde 29
dizeyine yikselmistir. Sermaye birikimindeki yavaglamaya karsin isgiici
verimliliginde dnemli diizeyde artis gdzlenmesi biiyiik dlgtide istihdam artig hizmm
yavaglamasindan kaynaklanmakta, bu gelisme ise iggiictiniin kullaniminda etkinlik
artis1 saglandi@im gostermektedir. II1. Plan donemi igerisinde yillik yiizde 2,1 artig
gosteren istihdam, VI ve VIL Plan donemlerinde swrasiyla vizde 1.3 ve 1,5
diizeylerinde artmagtir.
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Ozetle, ithal ikameci sanayilesme stratejisiyle kiyaslandiginda 1980°1i
villarla birlikte uygulanan diga agik veya ihracata dayali biiylime stratejisinin
en Onemli hedeflerinden olan sermaye birikiminim hizlandirilmasi: ve
verimliliginin artirilarak ekonomik biliyiimeye ivme kazandirilmasi hedefinin
gergeklesmedigi goriilmektedir. Bu tespitimizle ilgili degerlendirme agagidaki
sonug ve politika dnerileri baglifinda kisaca sunulmaktadir.

SONUC VE POLITIKA ONERILERI

Bu g¢alismada, 1972-1997 déneminde ve bu donemde uygulanan
gelisme  stratejileri  gergevesinde, Tirkiye ekonomisinin  verimlilik
performansi, toplam ve kismi faktér verimliligi gostergeleri hesaplanarak
baslica OECD iilkeleriyle kiyaslamal olarak incelenmistir.

Sermaye ve TFV gostergelerinin hesaplanmasi igin gerekli olan
OECD iilkeleriyle kiyaslanabilir bir sermaye stoku serisi Tiirkiye ekonomisi
igin tiiretilmis, TFV 'nin hesaplanmasinda Solow yontemi kullanilmistir.

Calismamiz sonucu elde edilen bulgular asagida ézetlenmistir:

Bulgularimiz, OECD iilkelerinde TFV diizevi ve TFV’deki artisla,
swrasiyla, milli gelir diizeyi ve milli gelir diizeyindeki artig arasinda pozitif
yonli bir iligki oldugunu dogrulamaktadir.

Tiirkiye ekonomisinde TFV diger OECD iilkeleriyle kiyaslanmavyacak
Sletide diigtiktiir ve incelenen doénemde bu iilkelerde gézlenen genel egilimin
aksine, onemli bir gelisme gbézlenmemistir.

1972-1993 doneminde Tirkiye ekonomisindeki TFV diizeyinin ABD
TFV dizeyine oranmin yiizde 7 dolaymda oldugu tahmin edilmistir.

Cogu OECD iilkesinde ckonomik biiyiimenin yiksek oranda TFV
artisindan  kaynaklandi@i tahmin edilmigtir. Turkiye’de ise  ekonomik
biiyiimenin sermaye birikimine bagmh yapisinin (yizde 70 dolayinda)
donem igerisinde dnemli bir dedigim gdstermedigi, TFV diizeyinde 6nemli bir
degisim gézlenmemesine karsin, Ozellikle biiyiime oranmmin gerilemesine
bagli olarak biiyiimeye TFV katkisinin dénem bagindaki yiizde 7 dolayindaki
seviyeden dénem sonunda yiizde 15 seviyesine viikseldigi hesaplanmistir.
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Tiirkive ckonomisinde iyilesme sadece igglici verimliliZinde
gergeklesmigtir. 1972 yihinda ABD’nin yiizde 20°si dolayinda olan isgticti
verimliligi 1990’11 yillar sonunda yizde 30 dolayina yikselmistir. Ancalk,
isglici. verimlilifinde gézlenen bu  iyilesmenin  ¢o@unlukla istihdam
azaligindan kaynaklandig: dikkat cekmektedir.

Tiirkiye ckonomisinin performansi sanayilesme stratejileri agisindan
degerlendirildiginde, ithal-ikameci sanayilesme donemine kiyvasla digsa agik
sanayilesme stratejilerinin  uygulandigi donemde biiyiime ve verimlilik
performansinda  beklenen gelismelerin - heniiz  gergeklesmedi@i  tespit
edilmistir. Onceki doénemde oldugu gibi, ekonomik biiyiimenin sermaye
birikimine dayali yapisinin, veni sanayilesme stratejisi déneminde de
siirdiigii, ckonomide piyasa ckonomisinin kurumsallagsmas: ve diga agilma
yoniinde atilan adimlara ragmen TFV diizeyinde belirgin bir iyilesmenin
yasanmadifn goriilmektedir. Incelenen donemde, sermaye birikimindeki
yavaglamaya paralel olarak biiyiime hizinda yavaslama gergeklegmistir.

Verimlilik gostergelerinin, 6zellikle de TFV nin, yeni sanayilesme
stratejisi  doneminde beklenen dizeyde artis gostermemesinin  temel
nedenlerini donem igerisinde makro-ekonomik istikrarin saglanamamasina
baglh olarak kaynaklarin tretken, 6zellikle de yiksek katma deger yaratan,
bilgi ve teknoloji yoZun (6rnegin bilgisayar, elektronik ve haberlesme,ilag,
vb.) yatirim alanlarmna ydnlenmemesi, fiziki ve sosyal altyapida yeterince
iyilesme saglanamamasi, teknolojik vyenilik faaliyetlerinde biiyiik Snem
tasiyan Ar-Ge faaliyetlerine yeterince kaynak aktarilamamasi, yabanci
iilkelerde bulunan yeni teknolojilerin iilkeye aktarilmasinda énemli yer tutan
dogrudan yabanci sermaye yatirnmlarmin yeterli diizeyde artis gbstermemesi
ve olumlu yonde yapilan birgok diizenlemeye karsin ekonomide rekabetgi
ortamin yeterince saglanamamasi1 olarak gérmekteyiz.

Gergekten de, yukanda sayilan goéstergeler agisindan Tiirkiye’nin
1990°h yillardaki konumu belli bagh ekonomiler ile kiyaslandiinda hi¢ de
sagirtict de@ildir. 1996 yili itibariyle, aZirlikla bilgisayar, elektronik ve
haberlesme, ilag gibi yiiksek teknoloji grubu ile gida, giyim, tekstil gibi
geleneksel sanayi driinlerinin iginde bulundugu dusik teknoloji grubu
sektorlerin imalat sanayi ihracati igerisindeki payr OECD ortalamasinda,
swrasiyla, yiizde 15 ve 19 iken bu oranlar Tiirkiye’de ylizde 3 ve 59°dur.
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1995 yilinda egitim, Ar-Ge ve yazilm harcamalarinin toplami olarak
tanimlanan fiziki olmayan yatirmmlarm GSYIH’ya oran1t OECD ortalamasinda
yizde 7.9 iken bu oran Tirkiye’de ancak yiizde 2,3’dir. Aymi yilda on bin
isglicli basina aragtirmaci sayisi1 gofu OECD iilkesinde 55-75 araliinda
bulunurken, bu oran Tirkiye’de 7°dir. Uluslararasi kurumlardan (6rnegin
ABD Patent ve Marka Ofisi’nden) 1999 vilinda alinan Patent sayis1 ABD de
94 bin, Fransa’da 4 bin, Almanya’da 10 bin, Japonya’da 33 bin, G. Kore’de
3,700 ve Israil’de 800 dolaymda iken bu rakam Tiirkiye’de sadece 4°diir.

Dogrudan yabanci sermaye yatirimlart 1998 yilinda ABD’de 193,
Cin’de 46, Brezilya’da 29, Almanya’da 20, G. Kore’de 5, Israil’de 2 Milyar
Dolar diizeyindeyken, Tiirkiye’de 800 Milyon Dolar dolayindadir (DPT,
2001).

1995 wili itibariyle kilometre yilizdlglimii bagma karayolu uzunlugu
(km) Japonya’da 3,04, Almanya’da 1,77, Fransa’da 1,62, G. Kore’de 0,76,
ABD’de 0,64, Hindistan’da 0,62 iken Tirkiye’de 0,49°dur. Benzer sekilde,
kilometre yizdlglimii basina demiryolu uzunluu km) Japonya’da 0,053,
Almanya’da 0,114, Fransa’da 0,057, G. Kore’de 0,032, ABD’de 0,025,
Hindistan’da 0,012 iken Tirkiye’de 0,011°dir (The World Competitiveness
Report, 1998).

Bitiin bu olumsuzluklara ragmen 2001-2023 dénemini kapsayan
Uzun Vadeli Perspektif Plan Tiirkiye’nin teknoloji yeteneZinin artirilmasi
kapsaminda Onemli politikalar igermektedir (DPT, 2000). Planda
Ongorildigi sekilde, kaynaklarin artan 6lglide fiziki ve sosyal altyapinm
iyilestirilmesine ayrilmasi, ckonomide etkin bir rekabet ortami1 ve makro-
ckonomik istikrarin saglanmasi ile hem 6zel hem de kamu kesiminde rekabet
giiclinii ve ekonomik bliyimeyi uzun dénemde artirmanin en etkin yolunun
teknoloji  yetene@ini artirmak oldugunun benimsenmesi ile birlikte
Tiirkiye’nin verimlilik gostergelerinde diinyada daha 6n siralarda yer almasi
mimkiin olacaktir.
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