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Oz: Kemalpasazade, Osmanl yiikselme déneminde yasamis, zamaninin dini ve
fenni bilgileri 6ziimsemis ve kendince en dogru ahlak diistincesini benimsemis-
tir. Ona gore ahlak, varlik hiyerargisinden ve degerden bagimsiz bir sekilde ele
alinamaz. Bu ylizden varlik hiyerarsisinin en iistiindeki Tanriya goére bir ahlak
diisiincesi benimsenmeli bunu yaparken de vahiy ve Peygamber esas alinmali-
dir. Fakat bu diisiince de eksik olan nokta teorinin pratige nasil aktarilacag: ve
bu durumun yarattig1 belirsizliktir.
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Abstract: Kemalpasazade lived during the rise of the Ottoman Empire, assimi-
lated the religious and scientific knowledge of his time and developed a unique
moral thought. According to him, morality cannot be handled independently of
the hierarchy of existence and value. For this reason, a moral idea should be
adopted according to God at the top of the hierarchy of existence, and while
doing this, revelation and the Prophet should be taken as the basis. However,
the missing point in this thought is how to transfer the theory to practice and
the uncertainty created by this situation.
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Giris

Felsefe tarihine baktigimizda en temel ve degismeyen ilkeleri bulma
amaayla filozoflarin 6ncelikle varlik meselesiyle ilgilendiklerini daha
sonra ise insana yoneldiklerini gorebiliriz. Bu yonelme insani eylemleri
ve dolayistyla ahlaki sorgulama konusu haline getirmistir. Ahlaki deger-
lerin nesnel mi 6znel mi oldugu sorgulanmis ve ahlaki ilkelerin kaynag:
noktasinda farkli goriisler 6ne siirmiistiir. (Ozturan, 2013, ss. 8-9) Bu
konuda tarih boyunca genis bir kesim' tarafindan kabul edilenleri {i¢
temel yaklasim olarak Ozetleyebiliriz. Bunlar akil, din ve toplum-

dur.(Ozkan & Altuner, 2019)

Emile Durkheim ve Thomas Hobbesun onciiliik ettigi baz1 distintirlere
gore ahlakin kaynagi toplumdur. Insanlar tecriibelerine dayali olarak
yasadiklar1 toplum icinde bir degerler sistemi tiretirler. Bu degerler veya
ahlaki yargilar sistemi daha sonrasinda gelecek nesillere aktarilir. Bu
degerler sistemi icinde dogan insanda eylemlerini buna gore diizen-

ler.(Durkheim, 2019, ss. 161-176)

Cesitli dini gelenekler icinde yagayan bazi insanlar, ahlakin nihai kay-
nagi olarak tanriy1r kabul eder. Buna gore evrendeki hicbir sey iyi veya
kotii olarak nitelendirilemez. Onlar nitelendiren ya da iyiyi ve kotiiyl
belirleyen tek varlik tanridir. Islam diinyasinda genellikle bu goriisii
savunan ve sistemlestiren Esari kelamcilar1 olmustur.(Ozturan, 2013, s.
10) Bunun yaninda ahlakin kaynagimin 6ncelikle Tanr sonra ise akil
oldugunu kabul eden bir kesim vardir. Bu anlayisa gore Tanr1 hem ken-
disiyle hem de insanin insanla olan ahlaki iliskisi noktasinda yol goste-

rir. Insan akli ise insan deneyimine konu olan iyi ve kétiileri bilebilir.

' Ahlakin kaynaginin haz, duygu, fayda ve sezgi oldugunu iddia edenlerde vardir. Fakat bu
gorislerin taraftarlar yukaridaki gorislere kiyasla az oldugu ve sayet hepsine yer verirsek
makalemiz ¢ok fazla uzayacag i¢in kisa tutmayi tercih ettik.
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Bu ikinci goriis ufak farkliliklar: olsa da dini geleneklerde daha yaygin-

dir.

Ahlaki yargilarimizin kaynagini akil olarak kabul edenler i¢in akil, ahla-
ki degismez ilkelerin bulundugu nesnel bir Olgiittiir ve insan ancak
aklinin emrettigi ilkelere uyarak ahlaki bir yasam siirebilir. Sokrates ve
Aristoteles gibi ilk¢ag filozoflar1 bu grupta yer alir. Onlar nesnel ahlaki
ilkelerin varligina inanmis ve hayatlarinda bu ilkeleri bulmak i¢in ¢aba
sarfetmislerdir. Bu yaklagimin 17. Yizyildaki en 6nemli temsilcisi ise

Kanttir.

Kant’'a gore akil evrensel bir yetidir ve ahlaki yargilar pratik akildan a
apriori olarak elde edilir.(Tiirkgiilii, 1998, s. 301) Ozellikle konumuzla
dogrudan baglantisi oldugu i¢in Kant'in goriislerine daha detayli yer
vermemiz gerekiyor. Ona gore insan 6zerk ahlaki tercihler yapabildigi
icin diger canlilardan ayrilir. Bu diisiincesini de teorik akil ve pratik akil
arasinda yaptig1 ayrimla agiklar. insan teorik akliyla evrenin degismez
yasalarini anlar. Pratik akliyla ise ahlaki yasalar1 kavrar. Doga yasalar
determinizme tabi olmasina ragmen ahlak yasalar1 insan1 determinizm
zincirinden kurtarir. Eger kisi ahlak yasalarini iradesi ile herhangi bir
cikar1 olmadan uygularsa ozgiirlesir. Bu ylizden toplum insanin ahlaki
6zerkligini korumali ve giivence altina almalidir.(Uygun, 2021, s. 1440)
Cunki insanlar ara¢ degildir ve yalnizca amag olarak ele alinmalidir.
Insanlar birbirlerinin 6zerklik kapasitesine ve kendi kararlarini dis mii-
dahale olmaksizin verebilme yeterliliklerine mutlak bir saygi duymali-
dir. Bu saygi kosulsuz olmali ve kisi 6zerklik kapasitesini kaybetmedigi
siirece devam etmelidir. Aksi taktirde insan asla 6zgiir olamaz ve dis
gidimli bir kole haline gelir. Bu ise insanlik olgusunun kaybedilmesi-
dir. Ciinkii 6zgiirlik giderse insanin degeri de ortadan kalkar. (Bennett

2021, 122-24)
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Kemalpasazade’nin Ahlak Anlayis1

[slam diisiincesinin ontoloji fikri, epistemoloji ve ahlakla dogrudan
iligkilidir ve onlarin temelindedir. Bu yiizden ahlak fikrine ge¢gmeden
once ontoloji fikrini incelememiz gerekir. Islam diisiincesinde varliklar
bir hiyerarsi cercevesinde degerliden daha az degerliye dogru siralanir.
Bu siralama aslinda insaninda nasil yasamasi gerektiginin bilgisini icer-
digi icin dogrudan ahlak konusuyla ilgilidir. Yani evrenin kaynagi olan
Tanr1 varlik siralamasinin en tistiinde yer aldigi i¢in onu arastiran meta-
fizik ilmi de en {ist ilim olarak kabul edilir. islam vahyi Tanr1’y1 bilme ve
iyi davranma sorumlulugu sadece akilli olanlara yiikledigi icin akil diger
bilgi kaynaklarindan daha degerlidir. Bu diisiincenin ahlaki digiinceye
yansimasi da su sekilde olmustur. Mademki en ylice varlik Tanridir o
zaman hayatimizin tamamini ona gore diizenlemeliyiz. O neyi seviyorsa
onu yapmaliyiz neyden nefret ediyorsa ondan uzaklagsmaliyiz ve biitiin
olarak fiillerimizin tamamu ile Tanriya benzemeliyiz. Bu agidan Islami
diistincede Tanri’'nin ahlak: ile ahlaklanmak insanin hayatta ulasabile-
cegi en biiyiik hedeftir. insan ancak bu yolla varlik degerine ve 6zgiirlii-
gine kavusabilir. Bu yolda bize yardim edecek unsur ise her insanda

ortak olan ve insam diger varliklardan ayiran akildir. (Alper 2010, 135-

136)

Kemalpasazade bu gelenegi hem 6ziimseyen hem de yaymaya ¢alisan
bir alim olarak ayni zihni ¢ergeveyi paylasmaktadir. Kemalpasazade bir
sistem kurmadig icin farkli eserlerinde farkli geleneklerin varlik hiye-
rarsilerine yer vermektedir. Fakat bizim ahlak diisiincesini yansittigini

distindigiimiiz i¢in iki risaleyi temel aldik.

Bu makalelerden biri olan Fi Beyanil- akl adl risalesinde Kemalpasaza-

de varliklar1 aydinlatici olmalar1 bakimindan siralamaktadir. Buna gore
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varlik hiyerarsisi agisindan en yiice varlik Allah’tir. Allah’'in ilk yarattig:
sey akildir. Akil ancak ruhani ya da metafiziksel bir aydinlatma netice-
sinde fiili hale gegebilir. Ona gore sirasiyla dort tane aydinlatict ruh
vardir. Mebde-i evvel Teala veya tekaddes, biiyiikk ruh (hakikat-i Mu-
hammed’i, insan1 kamil, ilk akil), meleklerin dereceleri ve ates derece-
sinde bulunan insani ruhlar. insani ruhlar da ikiye ayrilir. Birincisi is-
raklerine gore faaliyet gosteren peygamberlerin ruhlari, digeri ise kendi
giiclerine gore faaliyet gosterenler hukemay-1 ilahiyyun. insan akl insa-
n1 diger varliklardan ayiran en 6nemli organdir. Bu yiizden Allah onu
sorumlu tutmustur. Bu acidan akil biiyiik bir potansiyel barindirir. In-
san aklin1 en dogru sekilde kullanip, diinyevi baglarinin koleliginden

kurtularak esrefi mahlukat olabilir. (Kemalpasazade (Ibn Kemal), t.y.-b,

ss. 576-577)

Kemalpasazade Fi Beyani'l- vuciid adli risalesinde ise tasavvuf gelene-
ginde kabul edilen bir anlayis1 benimsedigini goériiyoruz. Buna gore
Allah’1 saf nur diger varliklart ise nurun golgeleridir. Bundan sonra ise
Ibn Arabi'nin ayna metaforuna benzeyen bir aciklama ile birligi ve cok-
lugu anlatir. Buna gore saf nur ve tek olan Allah mevcudat aynalarina
farkli sekillerde yansimaktadir ki coklugunda sebebi budur. Her insan
kendi kabiliyeti 6lgiisiinde bu nurun tecellisinden nasibini alir. insan
eger insani siirhiliklarindan ya da benliginden kurtulur Allah’a yonelir-
se o zaman Allah’in nuru ya da sifatlar1 ona yansir. Bu sifatlar ne kadar
yansir ise insan o kadar Allah’a benzemis, O’'nun ahlaki ile ahlaklanmis
olur. Onun Allahtan sonra ikinci ruh olarak gérdiagi insani kamil ya da
hakikat-i Muhammedi boyle bir ruhtur. Bir insanin bundan daha st
konuma ulagabilmesi miimkiin degildir. Bu ac¢idan insan eger bu sevi-
yeye ulasirsa meleklerden {istiindiir.(Kemalpasazade (Ibn Kemal), t.y.-c,

ss. 611-618)
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Goriildiigh tizere genel itibariyle Kemalpasazade'nin ahlak goriisii Tan-
riy1 merkeze alir. Akil ise daha c¢ok bir ara¢ konumundadir. Buna gore
ahlakla ilgili 6grenebilecegimiz tim seyler aslinda vahiy déneminde
bize verilmistir. Bizim yapmamiz gereken sey ise aklimiz araciligiyla
Allah’1 tanimak ve onun emirlerini ve yasaklarin1 samimiyetle uygula-
maktir. Insan Allah’a yaklasip yaklasmamak konusunda serbesttir. Eger
bir insan samimiyetle ahlaki gereklilikleri uygularsa Allah’a benzer,
O0zuni gurlestirir ve ozglirlesir. Fakat tam tersini yaparsa kolelesir ve
varhik degerini kaybeder. Ozgiirliikk, Kemalpasazade'nin anlayisinda
herkese en basinda verilen evrensel bir ilke degil siire¢ icinde kazanilan
bir yeti gibidir. Bu anlayis 6zellikle pratik alanda belirsizlikten kaynak-
lanan ciddi problemleri beraberinde getirmistir. Bu durumu da son

boliimde ele alacagiz.
Kemalpasazade Baglaminda Ahlaki Ozerklik Problemi

Gegmis, simdi ve gelecek arasinda siireklilik vardir. Bu yiizden tarihimi-
zi eksileri ve artilaryla tiim gercekligi ile gormemiz, bu tarihin simdisi
olan ve gelecegi olacak olan bizler i¢in ¢ok 6nemlidir. Son yillarda Os-
manl’nin ilim ve digiince tarihine iligkin ¢ok 6nemli ¢alismalar yapil-
maktadir. Bu ¢alismalar 6zellikle tarihimizin aydinlatilmasi, tarihteki
yerimizi ve degerimizi anlamamiz a¢isindan ¢ok 6nemli ve degerlidir.
(Alper, 437-438) Fakat bunu yaparken en net gériintiiye ulasmamiz i¢in
korkmadan elestiri gelenegini de igletmemiz gerektigini diistinmekte-
yiz. Aksi taktirde tarihsel caligmalar “atalar1 kutsamak” tavrindan ileriye

gitmeyecek ve bugliniimiize sifa olmayacaktir.

Orta cag toplumlarinda din, siki sikiya korunan ve topluma egemen
olan bir unsurdu. Bu yiizden o dénemin din anlayisindaki farkli goris-

ler, toplumsal tehdit sayildig1 i¢in bastirilmistir. Bu durumun en aa
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sonuclarini ozellikle Hiristiyan toplumlarda rahatlikla gorebiliriz. Bin-
lerce insan kutsal kitapla celistigi diisiincesi ile yakilarak 6ldirilmis-
tlr. Bu yiizden o toplumda zamanla insanlar arasinda dine ve kiliseye
kars1 bir tepki ortaya ¢ikmistir. Kiliseye karsit olan grubun savunucula-
r1, insanlarin dinin ve kilisenin egemenligi altinda benligini ve 6zgiirlii-

ginl kaybettigini savunarak aydinlanma diigiincesini ortaya atmustur.

Konumuzla baglantist olan Kantta aydinlanma diisiincesinin savunucu-
larindan biridir. O “Aydinlanma nedir?” makalesi ile kilisenin otoritesi-
nin insanlar getirdigi pasif kolelik halini resmetmis ve elestirmistir. Bu
yuzden o kendi ahlak felsefesinin merkezine her insanda bulunan ve
evrensel oldugunu disiindiigi akli koyar ve sekiiler bir ahlak metafizigi
olusturur. Ona gore nesnel ahlaki ilkeleri bulmak icin aklimiz yeterlidir,
dinlere ve tanriya kesinlikle ihtiya¢ yoktur. O sadece ahlak metafizigi-
nin sonunda mutlulugun ya da en yiiksek iyinin garantérii olarak tanri-

ya yer verir.(Kavlak- 2020, 2152-55)

Kant'a gore otonomluk ya da 6zerklik 6zgirliikten 6nce gelir. Bir birey
disaridan bir zorlama olmaksizin, igsel olarak bir degere ya da bir ¢ikara
bagh kalmaksizin bir ahlaki yasayr “sirf dogru oldugu” i¢in yaparsa o
eylem ahlaki olur.(Diizgiin, 2018, s. 2) Ancak ahlaki yasalar bu sekilde
hayatinda fiili hale getirirse 6zgiirliigline kavusabilir ve insanlik degeri-
ni ortaya gikarabilir. Bu ylizden insanin birey olarak insanlik degerini
ortaya ¢ikarabilmesi icin toplumlar insanin 6zerkligini korumalidir.
Aksi taktirde insanlar varlik degerini kaybedip tipki “Aydinlanma ne-

dir?” makalesinde bahsettigi gibi koleleseceklerdir.

Otonomi ve 6zerklik sorunu Orta ¢agin genel bir sorunudur. Bu agidan
her ne kadar Kant farkli bir kiiltiirde yetisse de bu sorunun Islam dii-

stincesinde farkhi sekilde ortaya ¢iktigimi gormekteyiz. Ozellikle bir
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elestirinin etkili olmas i¢in kendi kiiltiirel kodlarina dayanmasi gerek-
tigini diisiiniiyoruz. Bu ytizden Kemalpasazade’'nin ahlaki goriislerinde-
ki 6zerklik sorunundan bahsederken gerekli gordiigiimiiz yerde ayetle-

re bagvuracagiz.

Kemalpasazade'nin diisiincesinde insan esrefi mahlukat olma potansi-
yeli biinyesinde barindirir. Bu ylizden ¢ok degerlidir. Esrefi mahlukat
olabilmesi iginde samimiyetle® Allah’in ahlaki ile ahlaklanmaya ¢alisma-
lidir. Ona gore insanin 6zgiirlesmesi de ancak bu siire¢ boyunca yaptigi
tim eylemleri Allah i¢in yaparak gergeklesir. Bu agidan niyetin teme-
linde “yasaya sayg1” degil inan¢ vardir. Bu yiizden islami anlayista bir

ahlaki fiilin 6zerkligi niyetin Allah’in rizasin1 hedeflemesi ile belirlenir.

Fakat buradaki temel sorun belirsizliktir. Yani bir insanin niyetini ve
biitiinciil degerini bilebilmemizin imkani yoktur. Bu belirsizlik durumu
Islam toplumunda da tipki hiristiyan toplumda oldugu gibi otonomi ya
da ozerklik sorunlarini beraberinde getirmistir. Dini degerleri ya da
toplumu korumak adina alimlere ya da digtnirlere baski yapilmisgtir.
Siyasi birtakim kazanimlar sebebiyle de bu degerler kotiiye kullanilmis-
tir. Tekfir olgusu 6zellikle toplumdaki Miisliimanlarin zararina olabile-
cek sekilde genigletilmigtir. Bu ylizden Hocazade gibi alimler herhangi
bir tartigma yapmadan once tekfir edilmeme sart1 kosmustur. Kemalpa-
sazade’nin hocasi olan Molla Liitfi baglangicta ¢ok sevilen ve saygi du-
yulan bir alim iken daha sonra idam edilmistir. (Inalcik 2016, 129-30) O
toplumdaki bu havanin Kemalpasazade'nin eserlerine de yansidigini
gormekteyiz. O her ne kadar zindik olanin hemen 6ldiiriilmesine karsi

olsa da(Ocal, 2013, s. 460) eserlerinde kimin kiifre diiseceginden bahse-

2 “O, hig kimseye karsilik bekleyerek iyilik yapmaz. (Yaptig: iyiligi) Ancak yiice Rabbinin
rizasini istedigi icin (yapar).” (Leyl, 92/19-20)
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der. O dénemde Islam toplumunda kiifriin hukuki karsihgi idamdir.

Mesela Bes Gayb risalesinde:

“Ancak gelecek hayatinda neler olacagini bildigini iddia eden kisinin
kiifre distiigiinde herhangi bir siiphe yoktur. Olacak olan olaylar1 6n-
ceden topluca ya da ayrintili bir sekilde haber veren kimse de kiifre
girer. Giines ve ay tutulmasiyla ilgili 6nceden haber veren kimsenin
durumuna gelince bu kimse ulemaya gore kafir olmaz ancak cezalandi-
rilir. Tekfir edilmemesinin nedeni bir grup alimin bu isin hesapla ve
Kurani Kerim'in “biz ay i¢in menziller tayin ettik.” ayetinde gectigi tize-
re menzillerin takdiriyle bilinebilecegini s6ylemesidir. Cezalandirilma-
larinin nedeni ise bunlarin halk: siipheye diistirmeleridir; zira halk bu-
nunla diger seyler arasinda farkliliga bilmez. Bu ytizden onlar halkin
akideleri bozup sarsarlar. Bunu kendilerine saklayana kadar cezalandi-
rilirlar. Bilseler bile bagkalarinin sGylemeleri gerekir.”(Kemalpasazade

(ibn Kemal), t.y.-a)

Bunun yaninda Isa’nin Muhammet peygamberden iistiin oldugunu
soyleyen Molla Kabiz gibi birka¢ kisinin kiifre diistiglinii soyleyerek

idamina igaret etmistir. (Demirkol, Murat, t.y., s. 32)

Kur’an-1 Kerimde cesitli ayetlerde amellerin diinyalik kazanim i¢in degil
yalmzca Allah’in rizas® ve dogru oldugu i¢in yapilmasi gerektiginin
tizerinde durulur. Bunun yaninda her insanin egit degerde olmadig:
ifade edilir* ve insan hayatinin korunmasina ¢ok énem verilir. Oyle ki
Hz. Muhammet munafiklar bilmesine ragmen onlardan karg: bir saldirt
olmadig stirece toplum i¢inde kalmalarina izin vermis, isimlerini sak-

lamus, bilenlere de sdylememelerini tavsiye etmistir.(Ahiskali, 2022, ss.

3 Leyl, 19-20, Bakara, 264
4Nahl, 76, Mii'min, 58 , Al-i imran, 7
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92-110) Bunun yaninda o “ameller niyetlere goredir.”(Komisyon, 2019, s.
17) diyerek cesitli menfaatler i¢gin ibadet edenlerin amellerinin bosa

gidecegini sik sik dile getirmistir.

Bu yiizden kanaatimize gore Islam ahlak diisiincesinde Allah’a karsi
samimiyetin geregi olarak otonomi ve 6zerklige ayr1 bir 6nem verilmeli
ve insan hayat1 korunmalidir. Aksi halde insan egref-i mahlukat olama-
yacak ve bu potansiyel bir ciimle ya da bir iftira ile devlet ya da farklh

gruplar tarafindan yok edilecektir.
Sonuc

Kemalpasazade, Osmanl yiikselme doneminin kilit bir ismi olarak o
zamana kadar aktarilan bilgileri 6ztimsemis ve kendince en dogru ahlak
diistincesini benimsemistir. Ona gore ahlak, varlik hiyerarsisinden ve
degerden bagimsiz bir sekilde ele alinamaz. Bu yiizden varlik hiyerarsi-
sinin en Ustlindeki Tanriya gore bir ahlak diisiincesi benimsenmeli bu-

nu yaparken de vahiy ve Peygamber esas alinmalidir.

Fakat bu diisiince de eksik olan nokta teorinin pratige nasil aktarilacag:
ve bu durumun yarattig1 belirsizliktir. islam dini hayat, din, akil, mal ve
neslin korunmasini emretmistir. Genel itibariyle Islam toplumlarinda
belirli donemlerde toplumu ve dini korumak adina insan hayati ve akli
ikinci plana atilmigtir. Bu durumda cesitli olumsuz sonuglara sebep
olmustur. Insanlar hayatlarimi kaybetme korkusuyla yenilikten, yeniyi
getirmekten ya da o toplumda benimsenmeyen sozleri sdylemekten
¢ekinmislerdir. Sonugta bu sekilde toplumdaki insanlarin akli pasif hale

getirilmistir.

Biz insan olarak birbirimizin degerini ve kimin Allah katinda daha de-

gerli oldugunu asla bilemeyiz. Eger bu gergegi kabul etmezsek tipki o
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gin oldugu gibi bugiin de Molla Liitfi gibi alimlerimizi bir soz, iftira ve
baski ugruna kolayca kaybedebiliriz. Bunun yaninda yeniden insan-1
kamillerin ortaya ¢ikacagi bir toplum inga edemeyiz. Bu ise sandigimiz-

dan daha cok seyi kaybetmemize vesile olabilir.

Ilk halife Ebu Bekir, peygamberin vefat ettigine inanamayan topluluga
“Kim Muhammed’e inanmiyorsa (bilsin ki) O élmistiir. Kim de Allah’a
inanip ibadet ediyorsa bilsin ki O Hayy'dir, 6lmeyecektir.” (Sahin &
Kahraman, 2020, s. 495) s6ziinii s6ylemisti. Bu s6z hala Peygamberi ve
onun olusturdugu devlet diizenini 6zleyen ve yeniden insa etmek iste-
yen Islam toplumu icin ¢ok biiyiik anlam ifade etmektedir. Hatta bu
durumu kabullenemeyis ifrat ve tefritlerimizin temelini olusturuyor
goziikmektedir. Son Peygamber vefat etti. Bu yiizden artik bu kadar
giivenilir bir lider Islam toplumlarinda basa gelmeyecektir. Bunun ya-
ninda vahiy devam etmeyecegi i¢in hata yaptigimizi net olarak anlaya-
bilecegimiz bir diizende insa edemeyecegiz. Peki, tim bu gercekler
o6ntimiizde duruyorken ideale ulagsmak, tarihi yeniden insa etmek ama-
ciyla esrefi mahlukat olan insanin degerini nasil koruyabiliriz? Ciinki
Kemalpasazade'nin ifade ettigi gibi insanlar Allah’mn nurunun yansima-
laridir. Hepsini ayn1 kefeye koymak, onlarin 6zerkligine bu derece mii-
dahale etmek ve farkli bir gériis sebebiyle idam etmek yeryiiziinde Al-
lah’in nurunun azalmasina sebep olmayacak midir? Insan hayati ve akl
merkeze alinmadig siirece din de toplum da Islam diisiincesinde hedef-

lenen degerini kazanamayacaktir.
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