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Arastirma Makalesi / Research Article

Issizligin Ortas1 Romaninda Politika

Politics in the novel The Middle of Nowhere

Oz

Tiirkiye'de 1960-1980 arasinda yasanan siyasi ve sosyal hadiseler hayatin akis
bicimini degistirdigi gibi donem edebiyatinmin kimligine de sekil verir. Darbeler
donemi olarak amilan bu yillarin toplumsal bellekte biraktig1 izler, pek cok edebi
metinde konu/tema olarak belirir. Bu inceleme, 1970°li yillarda kaleme alinan ve o
donem Tiirkiye'sinin siyasi, askeri, toplumsal olay ve olgularindan izler tagiyan
Mehmet Eroglu’nun Issizligin Ortast romanindaki politik yansimalarini
incelemeyi hedeflemistir. Yazar sz konusu eserinde o yillarin siyasi olaylarini,
askeri darbelerini, 6grenci hareketlerini, toplumsal ayrismalarini ve Kibris
Harekdti'n1 zemin yapar. Mehmet Eroglu, politik fikirlerin aydin, 63renci, isci,
mahkiim gibi farkli toplumsal gruplar iizerindeki ruhsal ve diisiinsel etkilerini
icerecek bicimde romani kurgular. Toplumda meydana gelen ayrismanin, kisilerin
i¢c diinyalarinda, is hayatlarinda, arkadasliklarinda, 6zel iliskilerinde yarattig
sarsici etkilere odaklamlir. Eserde sozii edilen donemin sol paradigmada nasil
algilandigy, ona ne gibi elestiriler sergilendiginden de bahsedilir. Yaganan
olaylarin bireysel etkileri romanda Ayhan ve tamdiklar: baglaminda resmedilir.

Anahtar Kelimeler:
Mehmet Eroglu, Tiirk romani, Cumhuriyet donemi romani, politika.

Abstract

The political and social events that took place in Turkey between 1960 and 1980
not only changed the flow of life but also shaped the identity of the literature of the
period. The traces left in social memory by these years, known as the period of
coups, appear as subjects/themes in many literary texts. This review aims to
examine the political reflections in Mehmet Eroglu’s novel the Middle of Solitude,
which was written in the 1970s and carries traces of the political, military and
social events and phenomena of Turkey at that time. In his work, the author uses
the political events of those years, military coups, student movements, social
divisions and the Cyprus Operation as the basis. Mehmet Eroglu constructs the
novel in a way that includes the spiritual and intellectual effects of political ideas
on different social groups such as intellectuals, students, workers and prisoners. It
focuses on the shocking effects of the separation in society on people’s inner
worlds, business lives, friendships and private relationships. In the work, it is also
mentioned how the period in question was perceived by the leftist paradigm and
what kind of criticisms were made against it. The individual effects of the events
are depicted in the novel in the context of Ayhan and his acquaintances.
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Giris

2 Agustos 1948 tarihinde Izmir'de dogan Mehmet Eroglu, 1967 yilinda ODTU
Insaat Miihendisligi boliimiine girdi. Ogrenci dernegi baskanhigmi yaptigi bu
fakiilteden 1971 yilinda, 12 Mart Darbesinin ardindan kurulan sikiyonetim
mahkemesinde yargilanmasima baslandig1 sirada mezun olur. Mehmet Eroglu, iki yil
siiren yargilanmanin sonucunda, 1973 yilinda 8 yil agir hapis ve 2 yil siirgiin cezasina
mahk{im edilir ancak mahk{imiyeti 1974 genel affiyla ortadan kaldirilir'.

Mehmet Eroglu'nun yazmaya baslamasi tam da bu doneme rastlar. Eroglu'nun
yasami, sol minvalde sekillenir. O, farkli zamanlarda 68 Kusagina mensup kisi ve
orgiitlerin diizenledigi baz1 eylemlere de katilir. 12 Mart 1971 Muhtirasi, kendisini
Marksist olarak niteleyen yazar {izerinde derin bir iz birakir. Bunu hafifletmek
amaciyla yazmaya basladigini belirtir: “Beni yazmaya iten sey, yasadiklarimdir denebilir.
Asagr yukart 1970’te yazmaya basladim. 12 Mart, bizim kusagin iizerinde kalict hasarlar
birakan bir donemdi. Kitaplarima o fonlar1 almamin nedeni, o biiyiik cehennem atesinde
kavrulan insanlar: yazma isteinden geliyor.” (Yiirek, 2009, s.35).

Yazar, 1974'de kaleme almaya basladig1 ilk romani Issizligin Ortasy’min yazimin
1977'de bitirir. Eser, 1979 Milliyet Roman Odiilii'nii kazanmasina ragmen solcu ve anti-
militarist unsurlar tasidig1 gerekgesiyle yayinevince romanin basimindan vazgegilir.
Yazarmn 1981'de tamamladig1 Ge¢ Kalmis Olii adli ikinci kitab1 da yaymevinin benzer
gerekgeler ileri stirmesi sonucunda ilk romanryla ayn1 akibeti paylasir.

Mehmet Eroglu, tanik oldugu donemin siyasi ve sosyal sartlarindan etkilenmis bir
yazardir: “O donemlere taniklik ettim, bir kismimin icinde yasadim. Boyle olunca da yazmaya o
noktadan basladim.” (Ozer, 1984, s. 30). Bu etki onun hem &zel yasami hem de edebi
kimligi tizerinde iz birakir. Siyasi tutumundan sorgulama yasamis birinin sanatsal
iiriinlerinde bu etkinin yansimasi olagandir. Eroglu romanlarmin “merkezine gercek
hayatin gercek insanlarmmi” (Yirek, 2009, s. 438) koyar. Bu baglamda Issizli§in Ortas
romaninda kurgunun merkezinde yer alan sahislar1 ve olaylari, yazarin gercek
yasaminda temas ettigi kisi ve aksiyonlarin birer yansimasi olarak degerlendirmek
yanlis olmayacaktir. Nitekim Hasan Biilent Kahraman da (1984, s. 67) romanmn ana
kisisi Ayhan igin “1970 kusagimin dramin” somutlastiran kisi benzetmesi yapmaktadir.

Siyasi goriisleri dogrultusunda yasamimi sekillendiren Eroglu, sozii edilen
romaninda kisileri politik goriisleri baglaminda konumlandirir. Karakterlerin cogunu
“yenilenler” olarak tamimlamak yanhs olmayacaktir. Eserdeki “her tip, belirli bir
[politik] sorunsali” (Kahraman, 1984, s. 66) simgeliyor. Toyken kendilerini geng
devrimci olarak niteleyen bu romantikler, yasamin gergekligiyle karsilastikca
savrulurlar. Eser, bu kisilerin politik seriivenlerini savas karsithgi, sosyalizm, darbe
mevzulari tizerinden aktarir. S6zii edilen hususlar romanda bireysel bilin¢glenme siireci
baglaminda sunulur. Eser bu yoniiyle varolusguluk felsefesinden izler tagir.

1 https://www.mehmeteroglu.net/biyografi/ Erisim tarihi: 17.02.2023
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Birey ile toplum arasinda siki bir bag vardir. Toplumda meydana gelen olumlu

Issizligin Ortas1 Romaninda Politik Unsurlar

olumsuz hareketler, insan yasantisim1 dogrudan etkiler. Bireyin ruhsal ve biligsel
diinyasi, gevresinde meydana gelen siyasi, sosyal, sanatsal, ekonomik nitelikli
eylemlerle sekillenir. Meydana gelen buhranlar, bunalimlar, degisimler, gelisimler o
toplumun her alaninda oldugu gibi edebi {iriinleri de etkiler. Dolayisiyla toplumsal
olaylardan etkilenmeden varligini siirdiirebilen bir edebiyattan s6z edilemez. Edebiyat
ve toplum, gelisim siireglerinde birbirlerini siirekli etkiler. S6z konusu olan insansa ve
edebiyat da insani halleri merkeze aldigina gore bireyin yasadiklarindan soyutlanamaz
edebiyat. Insanin edebi metinlerde sunulma bigimi, sanatgmin tutumuna gore
degiskenlik gosterir. Sanatci, eserde One c¢ikarmak istedigi tema, konu, durum, teze
bagh olarak kisilere karakter biger.

Tirk edebiyatinda sosyal olaylarin metnin merkezine almmmasi Tanzimat
donemiyle baglar. Tanzimat ile beraber roman, hikaye, tiyatro, siir ve diger tiirlerde
birey dis gerceklik ya da i¢ diinyas: baglaminda edebi eserde konumlandirilir. Tiirk
edebi metinleri sonraki siirecte meydana gelen Birinci Diinya, Kurtulus, Ikinci Diinya
savaslarina; rejim degisikligi ile diger sosyal/siyasi atmosferlere gore kimlik kazanir.
S6z konusu hadiseler, sanat¢inin estetik kaygisina gore esere yansir.

Issizligin Ortast romaninda 1970°li yillarin siyasi atmosferi, bireysel olgulari,
toplumsal c¢alkantilari, Tirkiye'nin i¢ ve dis siyaseti resmi ideoloji ile onu
benimsemeyen Kkisilerin/siniflarin miicadelesi, ana figiir Ayhan ve onun iletisim
kurdugu kisiler araciligiyla resmedilir. Ayhan, Rezzan, Ali, Halit, Naci, Nalan, Violet,
Papaz, Doktor, Murat, Fazil... Hepsi bir seyleri tekrar yasatma, hayatlarinda yeni bir
hamle yapma ve en oOnemlisi de kendileriyle savas verip ozgiin birey olma
derdindedirler; ama en c¢ok da Ayhan... Ayhan'dir kendisiyle, gecmisiyle,
diistinceleriyle, simdi ile en ¢ok savasan.

Edebiyat1 “bir toplumsal eylem” olarak tanimlayan Mehmet Eroglu, Issizli§in Ortas
eserinde bireyin inancmi-inangsizhgini, yalmizhigini, ilk gencligindeki {itopik siyasi
fikirlerini, hayal kirikliklarini, pismanliklarmi tilkenin siyasi, askerl ve toplumsal
olgularini da dikkate alarak Ayhan ve onun mazisiyle hesaplasmasi sarmalinda anlatir.

Issizli§in Ortasi romanmin anlati zamani 1975 yilimin Ocak-Subat aylaridir. Yazar,
geriye doniis teknigiyle zamam 1963 ile 1975 yillarii kapsayacak sekilde genisletir.
Anlatilan olaylar Ayhan cevresinde gelisen donemin sol eylemleri, Kibris Harekati,
Tiirkiye'nin siyasi atmosferini igermektedir. Bu olaylar Ayhan ve g¢evresinin
diinyalarinda olusturdugu hasar baglaminda resmedilir. Ayhan’in, arkadas1 Zafer’i
bulmak amaciyla yaptig1 yolculuk, onun gecmisiyle hesaplasmasi egliginde ilerler.
Yazar geriye doniis teknigiyle maziye giderek Ayhan icin kendini, gegmisini, yasamini
sorgulama kapisi aralar. Zaman, Ayhan’in zihninde yeniden insa edilir.

“Nerede yanlis yaptik biz?” (Eroglu, 2007, s. 287) sorusuna cevap ararken Ayhan,
artik yasamini sorgulama, yaptiklarini mantik siizgecinden gecirme, hatalarmi telafi
etme derdindedir. O, bunlar1 yaparken hayatinda yeni bir baslangi¢ yapma arayisinda
bulur kendini. Ama bu kolay olmayacaktir. Ayhan da bunu bildigi i¢in en basit yolu
secer: Intihar! Fakat bu isi de beceremeyecektir. Tipki yirmi alti yillik hayatini
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tasarladig1 gibi yasamay1 beceremedigi gibi... Intihar tegebbiisii, Ayhan icin bagka bir
labirent demektir. Her koridoru yeni bir ¢tkmaza acilan bir yol. Ayhan'in artik geri
dénme sansi da yoktur. Ya bagaracak veya yeniden intihara girisecektir. iste Mehmet
Eroglu tam da buradan baslatir romani. Eroglu, Ayhan vasitasiyla genelde savas ve
siddeti, 6zelde ise Kibris Savasini, 12 Mart 1971 darbesini, darbenin arifesinde ve
sonrasindaki sag-sol ¢atismalarini, resmi ideolojinin olaylar karsisindaki tutumunu,
din-siyaset iliskisini ve nihayetinde tiim bunlarin birey iizerindeki politik
yansimalarini romanda anlatir. Roman, her ne kadar kisilerin bireysel yasamlarindaki
savrulmalar1 6ne ¢ikarsa da eserin arka planinda politik calkantilarin yasandigi 1970°1i
yillar Tiirkiye’sinin siyasi panoramasini savas karsitligi, sosyalizm, darbe konulari
etrafinda sekillendirir. Yazar, bu hususlar1 metinde solun 6z elestirisi baglaminda
sunar.

1. Savas Karsitlig:

Mehmet Eroglu, Issizligin Ortas: romaninda bireyi, hiimanist ve karsit degerler
pozisyonlarinda konumlandirir. Yazar, kisilere insan ve insan goriintimlii diger
canlilar kutbundan yaklagir. Insan olan; sorumluluk sahibi, neyi, ne igin yaptigim
bilen, bagskasinin gilidiimiinde olmayan, her seyi insanlik adina sorgulayan bir durusa
sahiptir. Tabi bunlar da yetmez ¢linkii bunu savunanlar da bir zamanlar kendilerince
hakli bazi ideolojiler ugruna bagka insanlar 6ldiirmiis bireylerdir. Yalniz bu bireyler
hatalari ge¢ de olsa; yani insan Oldiirmiis de olsa anlamis kisilerdir. Fakat bu
kavrayis onlar igin yeterli degildir. Ciinkii onlarin iradeleri disinda kalan giiclerin
kontroliindeki savaglar, insan Oldiirmeler devam etmektedir. Bu yanlistir ve bu
yanlisin anlatilmas: gerekir. Peki, kim anlatacak? Ayhan, Papaz, Violet, Doktor ve
diger pismanlar... Bu noktada romanin temel tezlerinden biri olan savas karsitlig:
ortaya cikar: “Evet, insanlikta inamlacak hicbir sey kalmadi. Oyle bir insanligin malyiz ki,
deger verdigi biitiin kavramlar kanla yikanms, baris diyerek acti$ biitiin yollar kan gollerine
doniismiis, mutluluk diye sundugu her seyin golgesi oliimle damgalanms.” (Eroglu, 2007, s.
330).

Mehmet FEroglu, roman kisilerini idealize edilmis, masals1 nitelikler tasiyan
kahramanlar olarak sunmaz. Eser Kkisileri, tipki icimizden biri gibi aciyla, tecriibeyle
yogrulmus ve yasamin “Pandora kutusunu” (Eroglu, 2007, s. 113) sonradan agmis
bireylerdir. Bu yoniiyle kahramanlarin diisiinceleri ve eylemleri tutarsizlik sergilese de
okura samimi gelir. Ayhan, Kibris savasina kadar siyasi gruplar iginde yer almus,
tilkeyi ve insanlig1 ideal diisiinceler etrafinda degistirmeyi tasarlayan hayalperest
biridir. Fakat bu hayalleri fikirsel derinlikten yoksundur.

Savas bitip de Ayhan, Kibris'taki bir kdyde astegmen olarak askerligine devam
edip o koydeki bir Papaz ile tamisinca ve akabinde Rum kizina, Andonica’ya
sevdalaninca, Doktor'un tabiriyle Ayhan’in “Pandora kutusu” agilir. Ayhan, ne
amagla olursa olsun savasin insanlik igin bir trajedi oldugunu diisiinmeye basglar. Ote
yandan, sevdigi geng kizi kaybetme tehlikesi de yasamaktadir. Sevdiginin bu savasg
yluziinden kendi koyilinden gidecek olmasmni ve ondan ayrilacak olmasmi
kabullenememektedir ve Andogina vasitasiyla savasi, insanligim bu utang verici
olgusunu sorgulamaya baslar:
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“Diismanligin, dfkenin, kinin, kamn pusuya yatti§r bu kéyde hayatla kurdugum tek
bagin o kiz oldugunu nasil aciklayabilirim? Iri damarlar bogazimdan asagya
yuvarlaniyor. Bana korkmadan, éliime degil de bir insana, hayata bakar gibi bakan tek
kisi o bu koyde.” (Eroglu, 2007, s. 277).

Issizligin Ortas: romaninda kahramanlarin savasa yaklasim bigimi o dénem Tiirk
edebiyatindaki yaygin sdylemin digindadir. Eserin ana kisi Ayhan Ilyasoglu’nun savag
algisi, Anadolu insanmin cihat ve kahramanlik atfederek kutsilestirdigi yaklasimdan
farklidir. Giirsel Aytag (2016, s. 334) da savasta Oliimiin niteligi, kahramanlikla cana
kiyma arasindaki ayirim gibi farkli tutumlar: islemesi yonleriyle romanin 6zgiin bir
kimlik kazandigini sdyler. Ayhan “entelektiiel olmanin verdigi bir hayat duygusuyla savas
trajik bir olay olarak” (1984, s. 17) goriir. Mehmet Eroglu, roman kahramanlar
vasitasiyla savas karsitligin1 bazen ana karakterin agzindan felsefi bir tislupla bazen de
romanda c¢ok On planda olmayan ama ortaya c¢iktiginda soylemleriyle aslinda
romandaki tema tasiyicilardan biri oldugu anlasilan yardimci bir karakterle aktarir:

Bizler aslinda hayvamz, diyor. (Mdsyo Pier) Hem de en kitiisii pence yerine
parmaklarina demirden oliimler kusanan bir tiirden. Sanki Homo-Homicidus. Yani
oldiirmek icin i¢ giidiisiiyle oldiiren cinsten. Biliyor musunuz ki dogada higbir canli
kendi tiiriinden olanlar: salt oldiirmek amaciyla éldiirmez. Ama biz insanlar bunun
binlerce yolunu kesfettik. Kursundan niikleer silahlara kadar. Aslinda korkagiz. Ve bu
doganin icinde korkung bir iirkeklik icindeyiz. Sonug: Oldiirmek ya da Tanri yerine

gecmek giidiisii. (Eroglu, 2007, s. 263)

Ayhan, aslinda mazisinde istemeden veya baskalarmin kararlar1 sonucu savasta ii¢
kisi oldiiren ama bundan pisman olan ve bunu tiim yasami boyunca hisseden biridir.
Ayhan bu kirli mazisiyle hesaplasmaya calisir. Bu yiizden “degerler catismas: ve inang
bunalimi yasayan” (Giindiiz, 2007, s. 343) Ayhan, bundan kagma veya kurtulma yollar:
arasa da bunu basaramaz: “Yapilacak hicbir sey yoktur, yardim etmek ¢ok giictiir. Bilirim...
Ciinkii ben de her gece tam ii¢ kisiye hesap veriyorum... Birincisi buradan yedi kursunu; dteki
ikisi de magarada; heniiz ¢ocuk sayilirlardi... Hi¢ unutamadim. Ben unutsam bile Gtekiler
unutmuyor. Her gece yeniden oldiiriiyorum onlari.” (Eroglu, 2007, s. 292).

Ayhan, neyi ni¢in sorguladig1 sorunsalini da yogun bir sekilde yasar. Ciinkii o,
Papaz’'in deyimiyle bir liituf olan bu yasamin insan eliyle kaosa doniistiirtilmesinin
kabul edilemeyecegi fikrini benimserken savas ve siddet karari1 veren, yoneten
iktidarlara da elestiride bulunur: “Neden o 0ldii? Bu Allah’in belas: dagda kim seciyor
oliileri? Midem bulaniyor, kusacagim. Asagida Cavus, burada Rifat... Kursunlar yasami
sevenleri mi bulacak hep?” (Eroglu, 2007, s. 233). Yazar, savasi “giizele hayat hakk:
tamimayan yikic” (Aytag, 2016, s. 338) bir olgu olarak tasvir eder.

Savas karsithgr temasi, bazen modern diinyaya oOnciiliik eden tilkelere elestiri
baglaminda sunulur. Savas, Batili iilkelerin silahlarinin pazar paymni genisletmek ve
rakip tilkelerle rekabet etmek amaciyla geri kalmis tilkelerin deney alani olarak
kullanmalar1 baglaminda islenir: “Vahset, barbarlik, tanklar, toplar, ucaklar ve napalmler,
diyorum, hepsi siz Batililarin miras: insanlara. Nasil daha ¢ok, nasil daha iyi insan oldiiriiliir,
siz dgrettiniz bize.” (Eroglu, 2007, s. 206).

Okcul, M. (2024). Iss1zligin Ortas1 Romaninda Politika. Sel¢uk Tiirkiyat, (63): 227-242.
Doi: 10.21563/sutad.1302531



Eroglu, metnin genelinde vermek istedigi savas karsithig: fikrini de sorgulayarak
gercekte asil savagin insanlar arasinda olmamas: gerektigi tam tersine insanin asil
savasinin kendisiyle olmasi gerektigi tezini savunur. Bu anlamda varolusculuk
felsefesine yaklasan yazar, bireyin mevcut diizeni sorgulamasiyla 6zgiin bir kimlige
erisebilecegini dile getirir. Romanin ana kisisi Ayhan, bu misyonu temsil ediyor gibi
goziikse de onun entelektiiel birikimi, buna uygun bir durus sergilemesine yetecek
derecede degildir. Ayhan, savundugu fikirler ugruna gesitli olumsuzluklara katlanmig
olsa da onun savasa katilmasi, insan Oldiirmesi fikirlerinin yasamina yo6n
verememesinin neticeleridir. Ayhan'in i¢ diinyas: ile dis diinyanin uyusamamasi
neticesinde “tetigi son kez ¢ekip kurtulmak” (Eroglu, 2007, s. 113) i¢in intihara tesebbiis
etmesi, iradesinin eylemlerine yon verememesinin somut halidir. Eser bu yiizden
“pismanligin ve sucluluk duygusunun anlatisi” (Oktay, 1995, s. 225) olarak tanimlanir.

Varoluscu yazarlar metinlerinde “yalniz ve tecrit edilmis birey[in], kendi hareket
tarziyla ilgili kararlari[na] tam bir yalmzlik icinde verme” (Schaff & Gaidenko, 1966, s. 16)
ugrasindadirlar. Eroglu da romanda sucluluk ve pismanlik yasayan kisilerin ruhsal
diinyasin1 verme pesindedir. Yazar, bu hususu kisilerin geliskileri {izerinden isler.
Ozellikle Ayhan bu yéniiyle dzgiin bir karakter olarak éne gikar. Ote yandan yazarm
Ayhan karakterinde “ulasti§1 basariya kadin kisilerinde” (Naci, 2000, s. 191) ve diger
erkek kisilerde ulasamamasi eserde bir kusur olarak éne cikar. Fahri Ozer, bunun
sebebini yazarin ikincil kisileri ana kahraman Ayhan’in vurgulanmasina yardimci
olmak i¢gin yaratilan tipler bi¢ciminde sunmasina baglar:

Bu kisiler romanmin pek cok yerinde karsimiza ¢iksa da, birbirine benzer, kisa ve anlam

olarak zayif ciimlelerle bize tamitilyorlar. Hepsi de Ayhan'mn  kisiliginin

belirlenmesine yardimct olmak icin yaratilan “tip”lerden dteye gecemiyor. Ornegin

Rezzan. Ayhan'in sevgilisi konumunda. Kimdir, neyle ugrasir, ne diisiiniir? Bu

sorularin yamitlart yok. Sadece Ayhan’min sevgilisi oldugu, Ayhan’la ugrastigr ve

Ayhan’r diisiindiigii i¢in romana girmis biri olarak karsumiza ¢ikiyor. Zafer ise daha

degisik bir konumda. Hem de Ayhan’in en cok sevdigi, deger verdigi ve kurtulusunu

onda gordiigii halde roman boyunca bir-iki yer disinda diisiincesine rastlamak
olanaksiz. Romanin en politik kisisi olarak Halit: Sadece Zafer ve Ayhan’a “diinyanin
degismesi  gerektigini” soyledigi, onlara politik bir kimlik kazandirdigr igin

yaratilmis.(1984, s. 30)

Yazar, resmi ideoloji tarafindan bireyin zihnine kazinan “diisman” olgusunu da
eserde sorgular. Roman, resmi ideoloji tarafindan iilkenin her tarafinin diismanlar
tarafindan sarildign paranoyasmnin topluma asilanarak suni olaylarla giindem
olusturulmaya calisildigy fikri cercevesinde ilerler. Bu anlatim esnasinda diismanla
karsilasan bireyin, aslinda bir sagskinlik yasadigina sahit olunur. Ayhan, s6z konusu
diismanin da bizim gibi canli, sicak ve insan oldugunu fark eder; yani 6zgiin ve 6zgiir
iradesi devrededir ve tam da igsel savasin basladigi zamandir. Ayhan i¢in pandora
kutusu agilmistir ama artik ¢ok gegtir:

Hiicum! Ve diisman; goriiyorum. Soyut bir kavram degilmis. Iste karsumizdalar. Hic
duraklamadan birbirimizin igine giriyoruz. Gece kolayca 0ldiiriip kolayca dldiiriilecek
kadar aydinhik... Herkes kurbanmini ya da celladini se¢mis bile. Bir an bu kargasayla
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ilgim yokmus gibi geriye doniip uzaklasmay: diisiiniiyorum... Gozlerimi agiyorum
mavi iiniformasimn icinde kara buyikli bir adam var karsimda. Benimki bu, diye
diigiintiyorum. Kurbamm ya da celladim bu. Oysa bu diismam taniyorum, cevremde
gormeye alistigim adamlardan biri. Adam, siingiisiinii geri cekip yeniden saldiriyor.
Yana déniiyorum, omuz omuza geliyoruz. Iki insan, aymi tiirden iki canlwiz biz.
Yiiregimi miithis bir pismanlik dolduruyor. Seni taniyorum, diye bagiriyorum: Sen
insansin... Seni oldiirmek istemiyorum! Kag buradan! ... Canl, diye diisiiniiyorum.
Canli ve sicak. (Eroglu, 2007, s. 101)

2. Sosyalizm

Issizligin Ortast romanindaki karakterler politize olmus kisilerdir. Kahramanlar
iligkilerini, arkadasliklarmi, sevgilerini, kavgalarim1 ¢ogunlukla siyasi gortisleri
dogrultusunda yasamay tercih ederler. Gerek Ayhan gerekse de digerleri, ilk genclik
yillarinda hayati, diinyayr degistirme ugrasinda olan; resmi sdylemle bu anlamda
uyusmayan, onun tavrini elestiren ve bu ugurda kavgalara tutusan bireylerdir. Eser
kisileri halklarin esitligine inanan, toplumdaki sinif farkliligini reddeden ve iktidara
bagkaldirarak yonetime talip olan sosyalist goriislii kimselerdir. Bunu yapmalar1 lazim;
¢linkii insanligin onlara ihtiyaci vardir ve insanligin kaderi onlarin elindedir. Bu kaderi
degistirmek ise sorumluluk sahibi olanlara nasip olacaktir ve onlar toplum nezdinde
ileride kahramanlar diye sifatlandirilacaklardir: “Sorumlulugu duyan tek insan olsan da,
tek basina kalsan da vazgecmemelisin. Neden diinyay: degistirmeye kalkistin, diye
sormugstunuz. Belki bu sorumluluk.” (Eroglu, 2007, s. 132).

Ayhan ve arkadaglarinin benimsedigi politik fikirler zamanla, tecriibeyle
degisecektir. Yasamdaki sorumluluklar: arttikga, birbirlerinden koptuk¢a ve asil
miicadelenin insanin kendisiyle oldugunu anladik¢a her biri kendini yasamin ¢ok
farkl kulvarlarinda miicadele ederken bulur. Neticede degisimler, pismanliklar da bas
gosterecektir. Tam da bu noktada Nalan sahnededir Ayhan’a hitap ederken: “Beni
dinlemesen de bagiracagim, hayatim yamigilarla gecti. O zamanlar hepimiz bir aradayken
diisiindiigiimiiz seyleri hayatta yasabilir gercekler saniyordum. Degildi.” (Eroglu, 2007, s.
213). Bu tecriibe roman kisilerinin “insanli§in degerlerine artik” (Engintin, 2005, s. 368)
inanmamasina sebep olacaktir.

Genglik yillarini devrim hayalleriyle geciren Ayhan ve gevresi, gercek yasamda
farkli bir hayatin hiikiim siirdiigiinii tecriibe ettikce fikirsel devinim yasarlar. Onceki
kat1 diistincelerine gore liberal bir ¢izgiye kayarlar. Fethi Naci'nin ifadesiyle artik
“devrimci gengler yok, geng insanlar var” (2000, s. 192) Issizligin Ortas: romaninda. Roman
kisileri daha 6nce savunduklar1 ve yaptiklariyla ilgili elestirel bir tutum benimserler.
Bu durum onlarin “hainlik ve doneklik”le (Eroglu, 2007, s. 274) yaftalanmasina da sebep
olur.

Romanin tematik yonlerinden biri de toplumsal devrim fikrini savunanlar ile
kapitalist diinyada maddi konum elde eden kisilerin catismasidir. Eskiden simuf
farkliligin1 savunanlar zamanla iist sinifa ¢itkmislardir ve zengindirler. Fikirleri ile
yasamlarinin geligkisinin ytizlerine vurulmasindan da rahatsiz olurlar. Bahsettigimiz
fikirsel dontisiim Ozellikle Naci karakterinde somutlanir; ¢iinkii Naci, eskiden yoldas
grubundan olup sonradan is hayatina atilinca “artik bizim de bir hizmet¢imiz var...
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Gordiigiiniiz gibi yine zenginiz” (s. 274) diyen elit sinif mensubu biridir. Naci, yillar sonra
Ayhan ile kargilaginca yeni fikirleriyle ve konumuyla Ayhan’i misafir eder. iki arkadas,
eski soylemleri ile yeni konumlarinin ¢arpismasiyla olagan olarak miinakasa yasarlar.

Romanda, sosyalizm fikrini hem ilk gencliginde hem de olgunluk déneminde
benimseyip politik fikirlerinden déonmeyen, degismeyen; kendinden ve durusundan
odiin vermeyen, baskilara boyun egmeyen, hem sisteme hem de “dineklere” inat
yoluna devam eden solcu bireyi Halit temsil eder:

Bak, diyor Halit. Her seyi, boyle dramatiklestirme. Hicbir hayat yenilmeden, geri
cekilmeden kazamilmaz... Sir falan yok bu iste. Sorun inanmak, kendini hareketle
ozdeglestirmek. Zafer, Ali, sen hi¢ bu anlamda inanmadimz. Siirdiirmeye calisip
kaybettiginiz kavga, kisisel bir kavgaydi. Eer inaniyorsan, kavganin, miicadelenin
hayatina egemen olmasina izin vermelisin. Ama siz, inancin ve hareketin kisiliginize
hiikmetmesine kars: koydunuz. (Eroglu, 2007, s. 333)

Yazar, sol fikirleri benimsemis kahramanlar1 idealize ederek okura sunmaz. Eser
kisilerini “biz kahraman muydik, korkmus muyduk, dengesiz miydik, bilmiyorum” (Eroglu,
2007, s. 279) seklinde oOzelestiriye tabi tutan yazar, kahramanlar1 yasamlari ve
kusurlartyla bir biitiin olarak resmeder. Yazar, roman boyunca sosyalizmin
propagandasindan ziyade onceleri bu fikri benimsemis ama zamanla goriisleri
degismis Ayhan, Ali, Halit, Nalan, Naci gibi karakterlerin agmazlarma odaklanr.
Bunlar1 kendileri, ge¢misleri ve fikirleriyle hesaplasma derdinde olan bireyler olarak
resmeder.

Ayhan, tiniversite yillarindaki fikirlerinin gercek hayatta uygulanabilirliginin ¢ok
zor veya imkansiz oldugunu fark ettikge stirekli bir sorgulama, hatalarii diizeltme
telasinda bulur kendini. Fakat bu telas, bu ugras onu zihinsel olarak yeni labirentlere,
dipsiz kuyulara stiriikler. Ve siirekli “biz nerede yanhs yaptik” sorusunun cevabini
aramakla gecirir zamanini. Artik ne Ayhan eski Ayhan’dir ne de arkadaslari: “Ne
zaman Ontimiizdeki duvari yiksam arkasinda yenisiyle karsilagirim. Bu, bizim gibilerin
anlayamayacag, ¢ozemeyecegi bir sir, diyorum bir fisiltiyla... Nerede yanlis yaptik biz?”
(Eroglu, 2007, s. 287).

Ayhan, savastan ve intihar tegebbiistinden sag kurtulduktan sonra maziye donme
telasina girer. Gecmisi yad etmek ve tekrar yasamak icin Ankara’ya gelir fakat her
seyin degistigini goriir ve hayal kirikligina ugrar. Gengliginde idealist bir sosyalist olan
Ayhan 06zellikle Nalan ile girdigi diyaloglarda hem sol bakis agisina hem de diistiikleri
celigkili duruma elestirel bir tavir takinar:

“Dogrusunu soylemek gerekirse biz inancimizi hayat kurarken engel diye aldik hep.
Kadinlik, kahramanlik, yalnizlik, korkaklik ugruna her seyi feda ettik... Icimde, kafamda
cevabint vermekten korktugum bir soru var. Acaba hayatimizi bosuna mi harcadik
biz?” (Eroglu, 2007, s. 108).

Ayhan, eski arkadaslari ile karsilasmalarinda her seyi tekrar kurcalar. Zaten intihar
tesebbiisiiyle kendinden baslamisti bu kurcalamaya fakat simdi sira maziyi desmeye
gelmistir ve o mide kramplarina sebep olanlar1 kusmak istercesine ge¢misinde ne varsa
her seyi -olaylari, kisileri, kavgalar1 ve fikirleri- yeniden anlamlandirma adimna

Okcul, M. (2024). Iss1zligin Ortas1 Romaninda Politika. Sel¢uk Tiirkiyat, (63): 227-242.
Doi: 10.21563/sutad.1302531



elestirmeye, dogrular1 bulmaya gabalar. Bunu sadece Ayhan yapmiyor; Naci de
bunlarm hesabini zamaninda yapmustir ve Ayhan’la bu konuda siirekli tartismalara
girmektedir. Bu baglamda Issizligin Ortas: romani, donemin sosyalizm anlayisini da
elestire] bir tarzda ele alarak, solun nigin basarisiz oldugu sorusunu irdeleme
ugrasindadir: “Siz ¢ilginligr kahramanlikla es tuttunuz. Ne kahramanlig. Kahramanlik adina
icinizdeki siddeti, o pislikleri kustunuz]|...] Oliim mii? Ne oliimii. Goze almadiniz, pesinde
kostunuz oliimiin. Kendinizden o¢ aldimiz. Intihar ettiniz siz” (Eroglu, 2007, s. 279-280).

Romanin tematik karakterlerinden biri stiphesiz Ali’dir. Ali, donemin direnen ve
davasini siirdiiren solcusunu temsil eder. Ama onun savunduklar: artik sézden 6tesine
gecemeyecek kadar etkinligini yitirmis, eylemden uzak, pasifize olmus; topluma yarar
saglama fikriyle yola ¢ikmis ama kendi zaruri ihtiyaglarini bile karsilamaktan mahrum,
aciz, silik, faydasizdir. Ciinkii Ali, gozaltindaki iskencede beline aldig o6ldiiriicii bir
darbe sonucu yillardir yatalaktir. Tam da bu noktada Ayhan, oliimle pengelesen
Ali'nin, i¢inde bulundugu paradoksal durumdan, donemin sol hareketine dair
elestirilerini ironik bir tislupla aktarir:

Evet, hedefi biiyiik sectik; gel gor ki altinda ezilmekten de kurtulamadik. Simdi cok
giiliing geliyor. Kahraman olacaktik, tipki ortagag sovalyeleri gibi. Olduk mu? Tavuk
bogazlayamayan bir kahraman. Galiba biz sonu gelmis kavramlara si§indik bu kavgada.
Diinyay: degistirecektik, ama degistirmeye calistigumz diinyanin ne denli degistigini
kavrayamadik. (Eroglu, 2007, s. 105).

3. 12 Mart Askeri Darbesi

Mehmet Eroglu, ilk donem romanlarmin “1968 kusag: diye adlandirilan, kendilerini
kurtaric gibi goren, geng romantik eylemcileri, onlarin dramlarim ele” (Baysal, 2022, s. 17)
aldigin1 ifade eder. Issizligin Ortast romaninda 1970°li yillarin siyasi atmosferini
yansitan unsurlar, metin icine genelde simgelestirilerek okura sunulur. Yazar bunu
yapayliktan uzak, gercekgi bir atmosferde resmeder. Romanda mevsim hep kis, soguk
ve ayazdir. Kig mevsimine ait olumsuz imajlar, doénemin politik baskisinin ve
siddetinin kisilerin ruhsal diinyasindaki yansimalarini sembolize eder. 1970’li yillarin
siyasi ve toplumsal hesaplasmalar1 giivenlik olusturma bahanesiyle basvurulan
sertlikler, roman kahramanlarinin hem psikolojilerini etkiler hem de c¢evreleriyle
iletisimlerinde sert, tutarsiz davranmalar: seklinde yansir. Eroglu donemin bu yoniinii
romanda one ¢ikarmak igin ozellikle “tutsakligi, keskinligi ve psikolojik asiriligr temsil
eden” (“Uygarhigimizin savasa kars1 oldugunu sanmiyorum”, 1984, s. 55) Ayhan’1 ana
kahraman olarak sectigini belirtir. Donemin politik ve askeri tutumlari, toplumda kaos
olusturmustur. Yeni yonetimde asker vardir ve en Onemli hedefi komiinizm ile
miicadeledir ki hedeftekiler de solculardir. Kimsenin can, mal giivenligi yoktur; yarma
sag c¢ikma garantisi yoktur. Her an herhangi birileri cesitli bahanelerle gozaltina
almabilir, hapse atilabilir veya iskence gorebilir.

Roman kisileri cogunlukla romantik devrimciler olarak tasvir edilir. Gengliklerinde
idealist olan bu kisiler, fikirlerini gercek yasamda uygulama imkani bulamayinca
bunalim yasarlar. Bunlar i¢in 6liim bir kurtulus yoludur. Bu yiizden 6lmek isterler.
Ciinkii devrim umutlar1 12 Mart darbesiyle bitmistir. Ve umut olmayan yerde yasama
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sevinci, idealler, arkadasliklar kisaca hayat yasanmaz. Bu yiizden bu devrimcilerin
geneli “Oliime kolayca rastlanabilecek bir yerde” (Eroglu, 2007, s. 98) olmay1 arzularlar.

1970'1i yillarin siyasal baskisinin yaninda romanin kurgusunu olusturan en énemli
unsurlarindan biri de bireyi sindirme, ispiyonlama ve aralarina “muhbir” (Eroglu, 2007,
s. 324) sokma anlayisidir. Bu unsurlar sayesinde romanda gerilim stirekli canlidir.
Donemin yonetim anlayisinda bireyleri sindirmenin, sosyalist veya komiinist
fikirlerinden uzak tutmanin bagka bir yolu da para ve giizel kadinlardir. Fazil,
tiniversitede solcu gruplara takilan biridir. Ayni zamanda muhbir olan Murat'in solcu
grubun arasina sizmasiyla Fazil'1 zengin ve giizel bir kizla tanistirmasi ve Fazil'in daha
sonra solcu arkadaslarini terk etmesiyle neticelenecektir. Ciinkii Fazil’da zenginlik ve
kadin zafiyeti vardir:

Korktun... Seni sectiler ciinkii korkuyordun. Arayip bulmakta ustadirlar. Karin olacak
bir kadin vardi, onlar da kullandilar. O giizel kadini elinden alabileceklerini
soylemiglerdir mutlaka, anlatirsan kurtulursun demislerdir... Karin olmasini istedigin
kadin, erigebilecegin zenginlik, hepsi gidiyordu elinden. Biitiin hayatini etkileyecek bir
karar vermen gerekti. Oyunla gercek arasinda bir secim yapmaya zorlandin. Ya
yakigikl, zengin, giizel bir kadinin kocast olacaktin ya da kahir dolu bir hayatin sahibi.
Oniine siiriip se¢ dediler. (Eroglu, 2007, s. 323)

Romanin 6ne ¢ikan yonlerinden biri de baski ve siddetin bireyin 6zel hayatinda
“sado-mazosist 6geler” (Oktay, 1995, s. 228) esliginde sunulmasidir. Ozellikle Ayhan
karakterinde somutlasan bu siddet unsuru, onun kadinlarla iligkisinde cinsel
saldirganlik sergilemesiyle neticelenir. Ayhan’in sevisme ile saldirganlig1 birbirine
karistirmasi, 12 Mart doneminin bireydeki olumsuz neticeleri baglaminda aktarilir.
Ayhan, siyasi hayatindaki basarisizliginin intikamin1 adeta cinsel iligkilerinde saldiriya
gecerek telafi etme pesindedir: “Seninle yatmak nasil olur diye, yillarca tasrali bir kiz gibi
aptalca hayaller kurdum. Diin gece boyumun 6lciisiinii aldim. Igrencti. Sevismedin, tecaviiz
ettin bana. Sanki éldiirmek istiyordun. Aman Tanrim...” (Eroglu, 2007, s. 73).

Topluma egemen belirsizlik ve kaygi romandaki kahramanlarin i¢ diinyalarina da
yansir. 12 Mart doneminde uygulanan sikiyonetim, bireysel hak ve oOzgiirliikleri
olabildigince kisitlar. Tutuklamalar, iskenceler adeta bir furya haline gelir.
Antidemokratik uygulamalarimin romandaki yansimalarindan biri iskencedir. Resmi
ideolojiyi benimsememis bireylerde gozaltina alma, ona iskence etme hatta onu imha
etme ¢ok da yadirganmayan tutumlar olarak resmedilir. Bu durum romanda Ali
sahsinda sembolize edilir. Ali, sol oOrgiitlerin gesitli eylemlerine katilmis biri olarak
gorildiigii igin gozaltina alinmis, “ii¢ giin boyunca” (Eroglu, 2007, s. 189) iskence
gormiis ve bundan dolay1 yatalak kalmistir. Tiim bunlara ragmen Ali Otmemis,
doneklesmemis, davasina ve yoldaslarina sadik kalmistir. Zaten sonradan yavas yavas,
yillarca yatalak kalarak ve oliimii yasarken duya duya tadacak olan yine Ali’dir. Ama
tiim bunlar Ali'nin kahraman olmasini saglamayacaktir.

Romanda siyasal sistemin devletin tiim olanaklarimi kullanarak kavram kargasasi
yoluyla, ahlaki degerleri ajite edip kitleleri marslarla, tiirkiilerle, sloganlarla savaglara,
oltimlere yonlendirdigi tezi de islenir. Roman, donemin zor sartlarini irdelerken, okura
devletin giiciinii elde tutup zulmeden siyasal sistemin dini akimlari, gruplar
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kullandig1, onlardan destek gordiigii fikrini de isler. Din-siyaset iligkisi eserde bireyin
inang sorunsali yasamasi baglaminda tasvir edilir: “Din, parti, ideoloji? Bunlarin
hangisinin sonu bunca vahget ve iskenceye deger? (s. 98). Her seyden bir parca da olsa, o
[Tanr1] da sorumlu degil miydi? Kutsal kitaplarin hepsinde oldiirme, diyordu, ama Tanr: adina
oldiiriilenler kadar ¢ok insanoglu oldiirmeyi basaramadi kimse.” (Eroglu, 2007, s. 266).

4. Devlet - Birey Iligkisi

Issizligin Ortas: romaninda temel gerilimlerden biri iktidar ile kitlelerin iligkisidir.
Ideal anlatilarda iktidar, tiim topluma ve dolayisiyla da bireye tarafsiz, insancil,
adalete dayali sistemleri uygulayan erk olarak tanimlanir. Roman bu minvalde
incelediginde devlet bu kapsamin disinda konumlandirilir. Romanda sunulan devlet,
kitleleri kendi amaci dogrultusunda kanalize eden, birbirine diisiiren, kaos ortami
olusturarak baska unsurlar1 gizlice devreye sokmaya ¢abalayan ve bundan ¢ikar elde
etmeyi amaglayan bir aygit olarak tasvir edilir. Eserde kisiler devlet tarafindan
kullanilan bireyler olarak goriiliir. Fakat kisilerin c¢ogu, siyasal sistemce
kullanildiklarinin  farkinda degillerdir. Ayhan sahsindaki kimi monologlar bize
kisilerin bunun farkinda vardigmi sandig1 anda bile ne giiclerinin ne de iradelerinin
bunu diizeltemeyecegini isaret eder: “Artik hicbir seyden emin degilim. Kimin kurtulusu
aradi§im, kimin efendi, kimin kole oldugunu, kimin kime hiikmettigini, hangimizin Gtekine
eziyet ettigini bilmiyorum.” (Eroglu, 2007, s. 220).

Romanda {iist smifa mensup bazi kisiler, iktidar taraftarlari olarak tasvir edilir.
Onlar, bu itaatin karsihiginda iktidarca oOdiillendirilirler. Ferda ve ailesi romanda
[ttihat-Terakki ve Cumhuriyet iktidarlarmin burjuvazisini temsil eden kisilerdir. Ferda,
Selanik kokenli bir zengindir. Ozellikle Ayhan ile Ferda'min amcasi arasinda gegen
diyaloglar donemin yonetici ve biirokrat smifinin iktidara yaslanarak sosyal statii elde
etme anlayisini yansitmasi bakimindan dikkat ¢ekicidir:

Bizim babamiz, rahmetli, Pasaydi. Hem de halis Osmanli pasasi. Ah sen bizim
kiigiikliigiimiizii gormeliydin... Konaklarimiz, cariyelerimiz varmis... Ama ben
yetisemedim. Babam Prens Sabahattin taraftartymis. Mesrutiyet'te Ittihatct olmus.
Once Enver Pasa’ya sonra Kemal Pasa’ya askerlik etmis. Istanbul’daki evleri Enver
Pasa, buradakileri Mustafa Kemal vermis. Biz ailece Atatiirk¢iiyiizdiir... Babam
Masondu... Ben de Masonum. Ne kotiiliigii var? Nazmi, Ferda'nin babast Mason
olmadi1 icin kaybetti her seyi. Aslinda hak etmisti. Ailemizin yiizkarasiydi. 1954 ten
beri Demokrat Partiliydi, sonunda iflas etti ve oldii. Deger miydi? (Eroglu, 2007, s.
163-164)

Iktidarin romanda 6ne g¢ikan esas geliskisi bireylere, gruplara yandagken de
kargsitken de potansiyel diisman goziiyle yaklagsmasidir. Bu husus romanda devletin
paradoksu baglaminda sunulur. Ayhan, gengliginde iktidarin benimsemedigi sosyalist
fraksiyonlarin fikirlerini benimsemistir fakat Kibris'ta savasmasi bu fikirlerini
degistirir. Savastan sonra hiimanist bir durus benimser ve siyasal siteme de mubhalif
durmaz. Ama iktidar Ayhanin pesini birakmaz; zaman zaman farkli sebeplerle onu
sorguya ¢ekmeye devam eder. Oysaki Ayhan, Kibris'ta devlet i¢in savasmis, kan
dokmdis ve insan 6ldiirmiis biridir. Biitiin bunlar bile siyasal sistemin Ayhan’a bakigin
degistirmez; ¢linkii Ayhan devletin goziinde hala potansiyel bir muhaliftir.

Okcul, M. (2024). Iss1zligin Ortas1 Romaninda Politika. Sel¢uk Tiirkiyat, (63): 227-242.
Doi: 10.21563/sutad.1302531



Issizligin Ortast romani, kurulustan beri halkin 6rnek almasi igin idealize edilen
yeni model fikir, kiiltiir ve yasam bi¢imini temsil eden Cumhuriyet bireyi ile Anadolu
insaninin zithiklarini ironik bir tislupla sunar. Bu yoniiyle roman, uzun zamandan beri
siyasal sistemin benimsemis oldugu Cumhuriyet sdylemini ve degerlerini topluma
benimsetmede basarili olmadig tezini de savunur.

Devletin i¢ politikadaki en onemli hedeflerinden biri Cumhuriyet bireyini
olusturma ve bunu Anadolu’ya bir model olarak sunmaktir. Boylece birey ve toplum o
miireffeh, ilerici, cagdas, medeni seviyeye erisecektir. Kendisini resmi “ideolojinin gercek
iireticisi ve asil sahibi olarak géren” (Ongider, 2005, s. 495) siyasal sisteme gore bu model
olusturulurken var olan degerlere, anlayisa, kiiltiire, inanca ait kodlar kokten
degistirilmelidir. Bu baglamda romana bakildiginda ayni kusagin zit kutuplarinda yer
alan anlayislarin yazar tarafindan metinde gerilime dontistiirtildiigiine sahit olunur.
Aymni iilkenin, aymi kusagin, ayni bolgesinde birbirine inang, kiiltiir, deger, alg
bakimindan yabanci bireyler ve topluluklar eserde zihniyet ¢atismasi yasarlar. Roman
kisilerinden Lerzan, Ankara'min benimsedigi ideolojiyi temsil eden kisi
pozisyonundadir. O, aslen Anadolu'nun bir kasabasindandir ama yerele ait olana
yabancidir. Ornegin hayatinda namaz kilan birini hi¢ gérmemistir. Gerilimin diger
tarafinda ise Lerzan’in ifadesiyle Erzincan mi1 Elazig mi, neresi oldugu tam bilinmeyen
o Anadolu'nun herhangi bir kasabasindaki teyzesinin hem Fransizca hem de Ingilizce
bilmeyen kiz1 vardir. Lerzan ve teyze kizi figiirleri devlet ile onun yonettigi halkin
geligkilerini, zithklarmni, yabancilasmalarin temsil ederler:

O sira annem yeni oOlmiistii; babam yurtdigindaydi. Gelinceye kadar teyzemlerde
kalacaktim. Soguk bir kig giinii Erzincan’a m1 yoksa Elazig’a mu, iste Oyle bir yere
indim. Tren cok kalabalikti, enistem zor buldu beni. Hayatimin en ilging gecesiydi. Ilk
kez birinin namaz kildigini, o aksam enistemin haliya benzer kiiciik bir kilimin iistiinde
egilip kalkmaya basladigim gordiim. Cok kotii bir kasabaydi. Durmadan kar yagryordu.
Kendimi bilinmeyen bir iilkede, benden c¢ok degisik insanlar arasinda buldum.
Teyzemin kizina dfkelenince, Fransizca kiifrii bastyordum. Tabii tek kelime Fransizca
bilmiyordu. Benden o¢ almak igin buldugu zayif nokta neydi, biliyor musun? Hicbir
Tiirkge sarkwy: sonuna kadar bilmiyor musum. Cok aptald:. (Eroglu, 2007, s. 284)

Yazara gore siyasal sistem ge¢misle bag kuramamistir. Cumhuriyet rejimi, kendi
ideolojisini temellendirmek igin yeni ilkeler olusturur ve toplumdan bunu
benimsemesini ister. Bu ilkelerin disinda kalan unsurlar1 ¢ogunlukla yasaklar. Yeni
rejim, imparatorluk topraklar1 {izerine kurulmasina ragmen imparatorluktan kalan
kiiltiirel kodlara sirtin1 gevirir. Jale Parla, bu durumun sonucu olarak Tiirkiyenin
“ulusun kiiltiirlii seckinleri tarafindan tamnmayan” (2007, s. 404) ve kendi degerlerine
yabanc bir tilkeye doniistiigiinii soyler. Yeni sistem, kendi ideolojisi disinda kalan her
seyi “bizler Tiirkiye Cumhuriyeti'nin subaylar: ve yurttaglariyiz. Osmanhlik geride kaldi”
(Eroglu, 2007, s. 234) anlayisiyla reddeder. Romanda, siyasal sistemin tek tip¢i bir nesil
olusturmaya ¢alismasi yozlasmis, kendine, degerlerine yabancilasmais; yeni ama igi bos,
gosteris meraklis1 bagka bir kusagin yetismesine sebep oldugu fikri baglaminda
sunulur.

Okcul, M. (2024). Iss1zligin Ortas1 Romaninda Politika. Sel¢uk Tiirkiyat, (63): 227-242.
Doi: 10.21563/sutad.1302531



Issizligin Ortas: romani, politikadan yola ¢ikarak insanin ¢atisma, siddet ve savas
egilimlerini, Ayhan ve etkilesimde bulundugu sahislarda somutlastirip irdeleyen bir
eserdir. Metinde anlatilanlar, 1970’li yillar Tiirkiye’sinde meydana gelen sosyal ve
siyasi hadiselere dayanmaktadir. Yazar bu donemde yasanan gercek olaylar1 kurmaca

Sonug

diizleme indirgeyerek donemin sol anlayisini, bu anlayisin hatalarini, tutarsizliklarimi
ve kavgalarini kahramanlar ve mekanlar aracihigiyla somutlastirarak déneme elestirel
bir tislupla yaklasir. Romanin gergeve vakasi, Ayhan ve arkadaslarmin genglik
yillarinda benimsedigi politik tutumlarin yasamlarini umulmadik sekilde olumsuz
etkilemesine dayanir. Eserin asil vakas: ise bu kisilerin yasadig1 pismanlik/sugluluk
hali ve bunu telafi etme arayisidir. Romanin odak noktasi, Onceleri kendilerini
devrimci olarak tanimlayan sonradan farkli sosyoekonomik statiiler elde eden
kahramanlarin ge¢misleriyle hesaplagsmasidir. Eser, Tiirkiye’de meydana gelen
darbeleri, siddet olaylarini, iktidarin politik durusunu, ayni cografyadaki farklh
fraksiyonlarin gerilimini, iktidar ile gesitli sosyal siniflar arasindaki kiiltiir, inang
catismalarmi Ayhan ve cevresindeki insanlar baglaminda anlatir. Ozetle Issizligin
Ortas: romani, litopik gen¢ devrimcilerin hiisranla sonuglanan yagam seriivenlerinin
hikayesidir.

Extended Abstract

The political and social events experienced in Turkey between 1960 and 1980 not
only changed the way of life, but also gave shape to the identity of the period's
literature. The traces left in the social memory of these years, known as the period of
coups, appear as a subject/theme in many literary texts. This study aims to examine the
political reflections of Mehmet Eroglu's novel the Middle of Solitude, which was written
in the 1970s and carries traces of the political, military and social events and
phenomena of Turkey at that time. Since Eroglu is a writer who was influenced by the
political and social conditions of the period he witnessed, it would not be wrong to
evaluate the people and events at the center of the fiction in novel the Middle of Solitude
as reflections of the people and actions that the author came into contact with in his
real life.

In the novel the Middle of Solitude, the political atmosphere, individual phenomena,
social turmoil, Turkey's domestic and foreign politics, the struggle of the official
ideology and the peaple/classes that do not adopt it, are depicted through the main
figure Ayhan and the people he communicates with. The narrative time of the novel is
January-February 1975. The author extends the time to cover the years 1963 and 1975
with the flashback technique. The events described include the leftist actions of the
period that developed around Ayhan, the Cyprus Operation, and the political
atmosphere of Turkey.

Through Ayhan, Eroglu presents war and violence in general, the Cyprus War in
particular, the coup of March 12, 1971, the right-left conflicts on the eve and after the
coup, the attitude of the official ideology towards the events, the relationship between
religion and politics, and ultimately the political reflections of all these on the
individual. Although the novel highlights the drifting of individuals in their individual
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lives, it depicts the political panorama of the period in which political turmoil was
experienced in the background of the work, around the subjects of anti-war, socialism,
and coup. The author presents these issues in the context of the left's self-criticism in
the text.

The Middle of Solitude, the heroes who define themselves as revolutionaries at first
and then gain different socioeconomic statuses come to terms with their past. The work
tells about the coups, violence, the political stance of the government, the tension of
different factions in the same geography, the conflicts of culture and belief between the
government and various social classes in the context of Ayhan and the people around
him. In summary, the novel the Middle of Solitude is the story of the life adventures of
utopian young revolutionaries that ended in disappointment.
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