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Nazire erBaY” | SOyleyisi”
Cem Sultan Poem
OZET

Sanat, farkli anlatim araglariyla, ortiilii veya acik olarak
sanat¢imin ben’ine dair olanlar: aktarir. Siirde soziin giicil,
sairin tercih ve iislubuyla ben’i anlatma yoniinde sekillenebilir.
Klasik edebiyatin dili geleneksel ve kurallidir. Bu gelenegin
icinde dil, daha ¢ok siirsel islevdedir. Sairler dili, yiizyillarca tek
yonlii kullanmamugstir. Klasik sairler, siir dilinin iletisime dayali
tabiatini eserlerinde yansitniglardir. Aymi zamanda  siiri
vasitastyla ‘oteki’lerle iletisim kurma yoluna girerler. Bu sayede
kendi  kendileriyle konusur ve iletisimin ¢ok boyutlu
imkanmdan faydalanirlar.

Cem Sultan (1459-1465) klasik siir gelenegine baghdir, ama
siir yazma tekniginde dedim-dedi soyleyisini siklikla kullanarak
ozel tercihlerini de gostermistir. Cem Sultan, siir dilindeki
tercihlerinde sadece sanatkdrligini gosterme, bireyselligi ilgili
sonuglara varilmasina da imkan verir. Bu baglamda sairin
Tiirkce Divani’'nda dedim-dedi soyleyisi dikkat ceker. Cem
Sultan siirlerinde dedim-dedi soyleyisini bir mesaj iletkeni
olarak kullanir. Sair, bu ozel soyleyisle ‘ben’ ve ‘sen’ dznesini
one cikarir. Bu tiir beyitlerde kendisiyle konusan sair, toplumun
ruhunu da yansitir. Muhatabina sik sik soru soran sair,
okurunu metinden koparmaz. Sair soru-cevap yonteminin pesi
stra, okurunu ulagmak istedigi noktaya gotiiriir. Cem Sultan
gazellerinde ‘diis’ kavramimi dedim-dedi soyleyisi icinde de sik
stk kullanir. Cem Sultan klise hale gelen dedim-dedi usuliiyle
korkularini, hayatla yiizlesmesini, mutlulugunu ya da hayatin
acimasizligt karsisinda durusunu dile getirir. Sair, geleneksel
siir soyleyisle muhataplar: ile bir diyalog kurar ve bu sayede
siirinde ¢oksesliligi saglar. Bu ¢aligmada, bir sair olarak, Cem
Sultan’in gazellerindeki dedim-dedi soyleyisi ile tek seslilikten
cokseslilige dogru, sozii kullanist iizerinde durulmaktadir.

Monologdan Cokseslilige: Cem
Sultan Siirinde Dedim-Dedi

From Monologue to Polyphony: I Said-Said Method in

ABSTRACT

Art, through different means of expression, implicitly or
explicitly conveys those of the artist’s self. In poetry, the
power of speech can be shaped in the direction of the poet’s
choice and . The language of classical literature is
traditional and normative. Within this tradition, language
has a poetic function. Poets have not used language for
centuries for one way. Classical poets reflected the
communicative nature of poetry in their works. At the
same time, they enter the way of communicating with
‘other’ people through their poetry. In this way, they talk
to themselves and take advantage of the multi-dimensional
means of communication.

Cem Sultan adheres to the tradition of classical poetry,
but he also applied his special preferences in poetry writing
technique. Cem Sultan, in his poetic language, not only
shows his artistry, but also allows his individuality to
reach conclusions. In this context, the poet’s remark on the
Turkish Divan I said-said. Cem Sultan uses the method of
I said-said in his poems as a message conductor. The poet
emphasizes the subject “‘me” and “you’ with this particular
saying. The poet who speaks to him in such couplets also
reflects the spirit of society. The poet who frequently asks
his interlocutor does not keep his reader away from the
text. After the question and answer method, the poet takes
his readers to the point he wants to reach. Cem Sultan
frequently uses the concept of ‘dream’ in his lyrics in I
said-said. Cem Sultan expresses his fears, confrontation
with life, happiness or stance in the face of the cruelty of
life with I said-said. The poet establishes a dialogue with
his interlocutors through traditional poetry and thus
provides polyphony in his poetry. In this study, as a poet,
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in Cem Sultan’s lyric, I said-he/she said , the use of words
from monophonic to polyphonic is emphasized.
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Siirde kullanilan dilin, giinlitk konusma ve anlatim dilinden farkli
oldugu agiktir. Sairler, insana biiyiik bir liituf olarak sunulan dili
kullanma imkéaniyla s6zii degistirir, zenginlestirir hatta kabul goren siir
dilinden de farklilagtirarak tesirini artirma yoluna giderler. “Insan dili,
dil, hakiki, gercek anlamda sadece insana 6zgiidiir ve giiciinii insandan
alir; siir de dilini giigten alir” (Aksan 2005: 2). Siirdeki bu gii¢ daha ¢ok
sairin kullandigr ‘duygu degeri'nin tam olarak yansitilmasi ve
diisiincelerini, duygularin1 aktarirken dili kullanmadaki etki giiciiyle
dogrudan ilgilidir. “Kalic1 niteligi olan sairler daha dogrusu siirler, gerek
bizim siirimizde, gerek Avrupa veya Uzakdogu, Dogu siirinde siir icerigi,
oziiyle sairin kendinden gelen benliginden gelen cesitli fikirlerle dilin
giiclinii bagdastirmalidir” (Aksan 2005: 11). Igtimai niteligi olan dilin
sanatsal alanda, siir tiirtinde kullanilmasiyla saire 6zgii olanin, daha agik
ifadesiyle, sahsilesmenin ortaya ciktigi goriiliir. Ayrica, sanatkarin
sahsiyeti soziin etki giicii ile birlestiginde gostergelerin mana degeri,
somut ya da soyut anlatim fark etmeden kuralli bir sézdiziminde agiga
¢ikmanin yaninda, kuralsiz olarak da ifadesini bulabilmektedir. “Sanatci,
madde diinyasina kendinden hareketle bigim veren kisidir. Sanatsal
yaratma bir bicim verme etkinligidir ve sanat yapiti sanat¢inin ig
diinyasindan ¢ikan bicimin duyusal diinyada ortaya ¢ikan bir goriiniisii
ve gosterilisidir. Sanat yapit1 bilingsiz bir yaratmanin tirtintidiir. Sanatgi
bilincinde olmadig: igin, kurallar1 bize agiklayamaz; bizim ondan bu
kurallar1 agiklama talebimiz de bu yiizden yersiz bir talep olur” (Ozlem
2007: 9-10). Gelenekseli takiple de olsa, soziin giicii, sairin tercih ve
uslubuyla sekillenir. Ayrica gostergelerin veya sair beni'nin dogrudan
veya dolayli anlatimi ile alic1 iizerinde etkisini artirma yoluna gitme,
mubhakkak ki, dilin siire ait islevselligindendir.

Klasik edebiyat geleneginde dil, daha ¢ok siirsel islevde olsa bile
hicbir dénemde tek yonlii kullanilmamuistir. Gelenek, cesitli soyleme
sekilleriyle yiizyillarca varlik gostermistir. Sairler zengin konu ve
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temalar1 emir, onay, istek, yargi, tespit, iddia veya iinleme dayali anlatim
cesitliligiyle diiz, daha ¢ok da devrik olarak soziin ve sesin etkin
kullanimin1  6nceleyerek kendilerini gostermislerdir. Ayrica alisildik,
bilhassa alisiilmadik bagdastirmalarla kurulan misralar, okuyanin
zihninde degisik imajlara vesile olmustur. Bunlara ilaveten klasik sairin
siir dili, o donemin geregi, giinliik dilden ayri; iginde barmndirdig:
mazmuna dayali, kurall1 anlatimin yaninda, dilin iletisime dayali tabiatini
da kullanur. Fakat bu gelenek somut olanla, diinya ve dolayisiyla insanla
bagini da hicbir sekilde koparmamuistir. Zaten, “Bir edebiyat yapiti
doéneminin tininin, ‘nesnel tin’in’ bir {iriiniidiir ve donemin nesnel tini, bu
demektir ki, o donemin tarihsel kosullari, felsefesi, bilimsel, dinsel vd.
diisiiniis sekilleri, ahlaksal, hukuksal, siyasal diizeni veya diizenleri,
yasama stilleri anlasilmadan edebiyat yapitinin kendisi de anlasilamaz”
(Ozlem 2007: 24). Miihim olan sairin gelenekselin icinde bile kendine has
olani, baskaligini sergilemesidir. Ote yandan siir zaten, her dénemde,
okuyanmn durusu ve duyusu ile de sekillenen bir tiirdiir. Bu sahada
degerlendirilmesi gereken sairin yazma sistemini kavramaktir.

Genel anlamda sanat, farkli anlatim araclariyla, ortiilii veya agik,
sanat¢inin ben’ine dair olanlar1 anlatma aracidir. Ayrica, sanatg1 eserini
ortaya koyarken anlatim ve aktarim tercihleriyle giindelik olandan
styrilabilir. Sairler de ruhunun derinliklerini aciga cikarirken anlatim
usultindeki segimleriyle ben’iyle yiizlestigi gibi eserini gorenlerle de
etkilesim icine girmis olur. Bunun yaninda sair, tercih ettigi dille kendiyle
de iletisime girer ve neticede kendiyle konusarak anlatmak istediklerini
soze dokiip bir ihtiyacin1 da gidermis olur. Kisacasi siirin hali, sairlerin
tek yonlii veya monolog tiirii anlatiminin yaninda, karsisinda muhatap
var kabul edip ¢oksesli bir anlatim sergileyerek de bir yon kazanabilir.
Sanatkdr, bazi anlatimlarda “Sectigi dilsel gostergenin, anlatimin
belirginligini degerlendirmek, sorumlulugunu tiimiiyle tistlenmedigi,
mesafe koydugu sozciikleri iiretmek icin konusucu ya da anlatici, kendine
ikinci bir ses yaratir. Bu durumda gokseslilik ayn1 anda oynadig: iki role
gonderme yapar” (Kiran ve Kiran 2006: 313). Anlatici, metninde yaptigi
aciklayicr izahlariyla sorumlulugu {tizerinden bir sekilde atmis bile
olabilir. “Cok sesli metinlerde yazar, bagka bir s6zcelem 6znesinin sesini
duyurmak istediginde ya da kendisinin sorumlulugunu tiistlenmeyecegi
bir s6zili yansitmak istediginde metin adacigina basvurabilir” (Kiran ve
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Kiran 2006: 314). Dolayisiyla bu da anlatici igin biiyiik imkanlar yaratir.
Ister nazim ister nesir igin olsun bahsedilen bu yéntemler, modern
anlatimda degisik sekillerde sistematize edilmeden yiizyillar 6nce, bir
sembole ya da sekle girmis, Tiirk siir geleneginde dedim-dedi ile adeta ete
ve kemige biirtinerek bir usul haline gelmistir. Bunun yaninda dedim-
dedi usuliiyle sOylenen siir sekli kadim oldugu kadar kutsal olanla da
aciklanabilir. Bu usul Tirk siir geleneginde Divanu Liigati’t Tiirk’te
‘aydum-aydi” seklinde (I, 215, 216)1 (Atalay 1992: 94-100) goriiliir. Halk
siirinde dedim-dedi siirleri, klasik siire de yansir. “Dedim-dedi diizeni ile
meydana getirilen soylesi niteligindeki bu siirlerde degisik kullanim
sekilleri klasik siirde de goriiliir. Gazel, riiba'i, kita ve miiseddes nazim
sekillerinde miirdca’a Ornekleriyle yerlesmis bir soyleyis seklidir”
(Batislam 2000: 147-150). Esasinda bu soyleyis seklinin kutsal olanla da
ilgisi vardir. Kur’an-1 Kerim’de Bakara suresi 13 ve 14. ayetlerde oldugu
gibi, Allah’in bazi surelerde diyalog kurarak muhatab1 olan kullarina
seslenmesi ve ardindan cevap vermesi seklindeki tezahiir eden miibarek
ifadelerin bicimsel ozelligiyle kendine mahsus bir sdyleme usuliiniin
zuhurundan séz edilebilir.® Bir ihtimal de “Divan edebiyatinin hentiz bir
sanat ekolii olmadig, temellerinin yeni yeni atildig1 zamanlarda haliyle
daha ekollii olmayan Tiirk divan sairleri, Tiirk edebiyatinin bu basit ama
samimi siir bi¢imini kullanmislardir” (Donuk 2012: 129).

Cem Sultanmn Tiirk¢e Divani'nda dedim-dedi soyleyis imkanini, 6n
ya da art yineleme ayirt etmeden, zengin qesitlilikte onlarca gazelde,

'Aydum angar seviik Aydi sening udhu

Bizni tapa ne eliik Emgek telim 1du

Kecting yaz1 kerik Yumsar katig idhu

Kirlar edhiz bediik Kongliim sanga ytigriik

(Dedim: (Dedi: Senin i¢in

Bizim tarafa nasil geldin? Cok zahmetler c¢ektim; Kati
daglar yumsadi

Biiyiik kirlari, ovalari nasil gectin? Gonliim sana dogru kosuyor)

Tepeler yiiksek, biiytik)

? Onlara, "Insanlarin inandiklart gibi siz de inanin" denildiginde ise, "Biz de akilsizlar
gibi iman m1 edelim?" derler. 1yi bilin ki, asil akilsizlar kendileridir, fakat bilmezler.
(Bakara, 13); Iman edenlerle karsilastiklari zaman, "Inandik" derler. Fakat
seytanlartyla (miinafik dostlariyla) yalniz kaldiklar1 zaman, "$tiphesiz, biz sizinle
beraberiz. Biz ancak onlarla alay ediyoruz" derler. (Bakara, 2/14)
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bilhassa, kullandig1 goriiliir. Dikkat ceken bu soyleyis tercihi, dil ve tislup
kullanimindaki gelenekselligin yaninda, Cem Sultan’in hayat hikayesi ile
de yakindan ilgi kurularak okunabilir. $Sehzade-sair, yillarca icinde
bulundugu taht kavgasi esnasinda Osmanl topraklarindan uzakta, Sean
Jean sovalyeleriyle iliski icerisinde iken yalmizlig1, gurbeti, en yakinlari ile
hayata dair olanlar1 paylasamamasindan kaynakli, konusma ihtiyacim
derinden hissettigi tahmin edilebilir. Bu baglamda hayatta veya ayakta
kalma diirtiisii, sosyal bir ihtiyaci giderme sairin kendi kendiyle
konusmasina sebep olmus ve dedim-dedi sOyleyisini bizzat tercih yoluna
gitmis oldugu diistintilebilir. Bunu yaparken sair, diyalogunda ‘ben” ve
‘sen’ 6znesini 6ne gikararak bu dil unsurlarini bir mesaj iletkeni olarak
kullanir ve siir dilini, soyleyeceklerini agiga ¢ikarma acisindan
giiclendirir. Ornegin, “Kisi zamirlerinin objektif anlam1 yoktur. ‘Ben’ bir
kavram degildir. Onun ‘su anda konusan kisi’ benzeri evrensel bir
ifadenin yerine ge¢cmesi miimkiin degildir. Onun yegane fonksiyonu
biitiin ciimleyi konusma olayinin 6znesine atfetmektir. O, kullandig1 her
sefer ve tek bir 6zneye atifta bulundugu her defa yeni bir anlam kazanir”
(Ricoeur 2007: 18). Sair buna ilaveten soylediklerine cevap veren bir
muhataba adeta s6z hakki vererek karsisindaki vasitasiyla dogrudan
soyleyemediklerini aktarir ve ayni zamanda ben’i merkezde iken ruh
diinyasiyla da, dolayisiyla, bir diyaloga girer. “Eflatun’un soyledigi
iizere, diyalog soylemin temel yapisidir. Soru sormak ve cevap vermek
konusma hareketi ve dinamigini destekler ve bir anlamda onlar baskalar1
arasinda bir sdylem modu olusturmaz. Bir sey iddia etmek anlasmay1
ummaktir, tipki bir emir vermenin itaat beklemesi gibi. Kendi kendine
konusma -tek kisilik séylem- bile kisinin kendiyle diyalogudur yahut, bir
kez daha Eflatun’u zikretmek gerekirse, dianoia (diisiinme) ruhun
kendisiyle diyalogudur” (Ricoeur 2007: 20). Ciinkii siirde kendiyle
konusan sairin anlattiklar: toplumun ve bilhassa kendi ruhunun dort bir
yanini kusatanlarla dogrudan ilgilidir.

Biitlin bunlarin toplaminda dedim-dedi sdyleyisinde sair, varligimni
hissettirirken cansiz, maksatsiz ya da islevsiz gibi goriinen giizellik,
hikmet, agk, yalnizlik, ayrilik gibi saire dair olan hissedislerin ifadesinin
daha giiclii oldugu belli olur. “Eger sair siirinde kendisiyle
konusmasaydi, sonug, miikemmel bir hitabet olsa bile siir olmazdi. Ama
siir Ozellikle sair i¢in yazilmis olursa, ¢ok 6zel ve bilinmeyen bir dilde
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yazilmis olurdu ve yalnizca sairine hitap eden siire, siir denemez” (Eliot
1995: 261). Bu haliyle sairler, dedim-dedi soyleyisi icinde dogrudan ya da
sanatli anlatimlariyla bir 6nerme bile ortaya koyabilirler. Ilaveten, dil ile
diistince arasindaki iliski tekrar eden bu ifadelerle diizeltme, agiklama,
eksikleri giderme, Oziir dileme, tebrik etme, 6vme, meydan okuma,
toplumsal sorumluluk yiiklenme, bir niyeti beyan etme gibi ¢ok sayida
diisiince aygitinin siirsel temsilcisi olabilmektedir.

Cem Sultan’in Siirlerinde Dedim-Dedi Soyleyisi

Klasik sair, bir geleneksel soyleyis iginde, diinya edebiyatlarindaki
her sair gibi metni ile var olur ve yine metni onun yerine dile gelir. Cem
Sultan, siir dilindeki tercihlerinde sanatkarligini gostermekle yetinmez
bireyselligi ile ilgili neticeler elde edilmesine de imkan verir. Esasinda
sairler, neyi nasil anlatirsa anlatsin anlatimin tabii siireci icinde, metninde
hep vardir ve 6n plandadir. Cem Sultan’in siirlerinde bu durum diger
anlatim birimlerinin yamnda ‘de-* fiilinin etkinligi ve ‘dedim-dedi’
sOyleyisli beyitlerle dikkat cekici farklilikla saglanir. Sair, dogrudan
bildirimde bulunma, soru sorma, bilgi verme, emretme, rica etme, istekte
bulunma gibi radikal olarak, her ne durumda olursa olsun, ne kendini ne
de muhatabin1 harekete gecirmek niyetiyle bu sOyleyis tarzim
gerceklestirir. Sair, daha ¢ok ben’ine dair olanlari, ruh diinyasindaki hal
ve durumlar1 ortaya koyar. Esasen sair, ¢ok sesli tutumuyla ‘Gteki” gibi bir
pozisyon alarak duygu ve diisiincelerini 6ne ¢ikarmak veya adeta
beytinde ig ice gecmis alt bir temay1 olusturmak adina konugsur. Bunun
yaninda bahsi gegen beyitlerde klasik siir geleneginin biiyiik
cogunlugunda oldugu gibi eril ya da disil soylemin herhangi birinin 6ne
cikmadig1 da goriiliir.

Cem Sultan siirgiinle gecen hayati boyunca, etrafindaki tehditler goz
oniine alindiginda, diisiindiigiinii konusamadigr zaman dilimlerinde
ontolojik ihtiyacin1 karsilayamaz. Sair, de- fiiline ve dedim-dedi
sOyleyisine siklikla siginarak bir tiir paylasmaya dayali fenomen
gerceklestirir ve konusma ihtiyacim da giderir. Ornegin Cem Sultan,
dedim-dedi sOyleyisini bir gazelinin biitiin beyitlerinde kullanir. (143,
263) Ciinkii “Yinelemeler alicty1 kosullandirmak ya da bilingaltindaki
duygusal tepkileri uyandirmak igin yapilir” (Kiran ve Kiran 2006: 97).
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Klasik siirdeki, geleneksel soyleyis yaninda, yinelemeleri sairin kendi
ben’ini anlatmak i¢in kullanmay tercih etmesi beyitler incelenerek tespit
edilebilir. Cem Sultan, bahsi gecen de- fiilini, dedim-dedi soyleyisleri
olmadan tek basina didiim, didi, dirler ya da dimeli sekilleriyle de siklikla
(25/5,36/2,46/3,73/2,97/7,123/4,130/6,135/5,142/4,5,211/4,244/3,
261/2, 264/4, 298/5, 317/4, 321/2, 345/6, 165/1, 187/5, 229/2, 230/2,
246/2,248/7,298/5,321/2 vd.) kullanir.

Klasik siirde sairler, biling duvarlarinin ardinda olanlar1 gelenegi
takiple ortaya koyabilmektedirler. Cem Sultan gibi bazi sairlerin siir
yazmadaki tercihleri de eskiyen egilimlerin, degisen oranlarda,
yenilenmelerine vesile olur. Cem Sultan, bilingli yahut bilingsiz tercihteki
anlatim usulleriyle hayata dair bir durumu aktarma, care arama,
teslimiyet, agk, onay ya da muhatap arayisini bir anlatim usuliiyle siklikla
sergiler. Aslinda genel olarak klasik siir anlatimlarinda sairin ben’ini
dogrudan ortaya koymasi sanatkar agisindan basarili bir kullanim olarak
goriilmez. Oysa, “Sanatin her tiirlii asamasinda, igine kapananin
basarisini ‘ben’den ¢oziilmede buluruz, her bireysel istencin, dilegin
burada susmasi gerekir. Biz, varliga yonelik bir tutum olmadan, ilgi
duyulan salt bir goriise baglanmadan, gercek, giivenilir bir sanat
driintiniin bulunabilecegine inanamayiz. Bizim estetigimiz, bir ‘ozan’mn
nasil sanat¢t olur sorununun ¢dzme geregidir. Bu ozan, biitiin
zamanlarda edinilen bilgiye (deneye) gore boyuna ‘ben’ diyebilen, kendi
isteklerinin, acilarinin degisik ses olgtiilerini 6niimiize seren kimsedir”
(Nietzsche 2001: 5). Agiktir ki, sdyle- veya de- fiilleri somut gostergelerle
zihinde canlandirmaya acik degildir; sair ancak kendine sagladig siirsel
hareket alaniyla bu fiilleri belli gostergeler icinde ruhsal ve sanatsal
kullanimla daha islevsel kilar. Sair bu durumu, belirtilenin yaninda, gok
sayida gazelde de- fiiliyle gerceklestirir.

Sair bu kullanimlarin bazilarinda, 1. tekil sahis tizerinden anlatim
gergeklestirir. Ruh durumunu tek tarafli bir aktarimla ortaya koyan Cem
Sultan, muhatabindan cevap beklemeden anlattig1 olay veya durum
tizerine kendisi degerlendirme yaparak bir sonuca varir. Zaten sairin
dedim-dedi soyleyisindeki maksadi, kendine dair olani, kabul edilen bir
siir yapisiyla daha rahat ifade etmektir:
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Her kime yakma beni didiim oda yakt1 beni
Bir bentim yanduguma yanici yok ah bana (6/4)

Diin giin gibi seyr eyler iken nazila ol mah
Didiim nazar it haliime bir lahza diin iy dost (18/5)

Gel beni ¢ldiir didiim giildi habib
Benzer ol bu miirtecayi ¢ok goriir (73/5)

Cem Sultan baz1 beyitlerinde ise de- fiilini 2. ve 3. sahislar {izerinden
kullanirken belli bir zaman 6nce yasanan olay, durum, diyalog iizerinden,
muhatabmin verdigi karsilig1 aciklar:

Kapuna yiiz stirdtigiim gorem didi
Levha-i zerle ne zeyn olmus bu béb (9/2)

Zilftime el sun mecal varsa didiin
Yok durur Cem’de bu mecal iy dost (12/7)

Ay ytizlinde goren ol ziilf-i semen say: didi
Omr uzunlikda heman bu ki yiiriir devr-i kamer (92/5)

Giin yiiziini seherde garbdan yana goren dir
Mahser nisanlarindan bu bir alamet ancak (170/4)

Cem Sultan, baz1 kullanimlarinda da ‘sor-’ fiili tizerinden yine bir
igsel iletisim gerceklestirerek beytine cokseslilik katar. Bu iletisim siireci
belli ki 6énceden planlanmistir. Dolayisiyla diyalogun muhataplarinda
herhangi bir tutum ve davranis degisikligi ya da itaat beklenemez. Sairin
yapmak istedigi siir dilini kendi belirledigi etki alan1 ¢evresinde yine
kendi amac1 dogrultusunda kullanmaktir:

Deva-y1 derdiimi sordum tabib-i la’liinden
Didi ki btise-i dilber olupdur ana ilac (27/3)

Dimisdiin iy peri ki Cem’i vasla irgtirem
Dimeli olmasun sana tekrar unitma gel (203/5)

Siirde anlam degerini yogunlastirmanin gesitli yollar1 vardir. Her ne
kadar klasik siirde bu durum daha belirlenmis bir alanda gergeklesse de
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her sairin farkli denemeler yaptig1 da yiizyillar: takiple goriilebilir. Cem
Sultan beyitlerinde doéneminin mevcut anlatimina, yeni iletisim
imkanlarin ekler. Sair, kendi ben’ini duygusal bir istek tizerine ortaya
koyma cabasindayken bir taraftan da umutsuzlugunu dile getirme
yollarina da girer. Bu da dedim-dedi soyleyisiyle gerceklestirilir:

Didiim kuyun itiniin iti olsam

Giiliip didi ki dahi nad-mahaldiir (70/5)

Aracili veya aracisiz konusmalardan belli geri bildirimler elde
edilebilir. Sairler misralarinda kendi kendilerine kurduklar: diyaloglarda
muhatabmin tepkisini alarak onu test etmek istemez, onun yerine belli
yargilara varir hatta ‘Gteki’ne ait iletisim kanali da kurarlar. Daha agik bir
ifadeyle sairler, kendine dair olani anlatirken 6teki'ne doniisme ya da
Otekine ait olanlar1 aktarmakla da gorevlidir. Anlatimin vasat olmamasi
icin donemin hazir malzemeleri yaninda Cem Sultan, iginde yasadig:
gelgitleri ya da ayn1 duygular: farkli sekilde anlatma basarisin1 dedim-
dedi anlatimindaki ¢oksesliligi sik sik kullanarak gerceklestirir:

Didiim ki vaslun irmege bir ¢are var midur
Giil gibi giildi didi ki var sim {i zer getir (45/3)

Sairler misralarinda, bahsedilen i¢ seslerini anlatirken 6tekinin sesi
olmay, aska dair diisiincelerini veya asktan dolay1 akittig1 gozyaslarin
baskasinin sesiyle anlatirken de etkili olabilmektedir. Cem Sultan bunu
bazen de- fiiliyle bazen de dedim-dedi sOyleyisiyle gerceklestirir. Sair hal
ve durumuna ait mevcut etkiyi, dilin 6nceden kararlastirilan unsurlariyla
aktarir. Cem Sultan, etkiyi artirmak igin sahit géstermeyi 6n plana ¢ikarir.
Sahit gosterilerek kurulan bu iletisimde sair adeta muhatabiyla dogrudan
konusuyormus izlenimi verir, fakat yine bu iletisimden bir catisma
unsurunun ¢ikmasi beklenemez. Bunun yaninda sair, beyitlerinde
‘didiim” sOyleyisinde ben’ini ortaya koymaya dayali miibalagali bir
anlatim sergiledigi siklikla goriiliir:

Didiim ey meh bana hasret nige bir ola didi
Asik olana gam iy Cem simdi mi oldug var (47/4)

Iskun odinda Cem’iin halini géren didi kim
Kim ola kendiizini ates-i stizana atar (83/5)



260 ® DiIVAN EDEBIYATI ARASTIRMALARI DERGIiSI

Goren muhit-i eskiimi umman sanup didi
Bu bahr-1 bi-hadiin yidi derya kulagidur (104/7)

Cem Sultan devlet, iktidar ile ilgili sikintilarin dile getirirken donemi
itibariyla klasiklesmeye baslayan, gelenegin hazir ses ve s6z
imkanlarindan faydalanir. Sair, en uygun mazmun ve ifade tercihiyle
dedim-dedi sdyleyisini siir dilindeki iletiyi yorumlamadaki genis
yelpazesini, yine genis alanlara wulastirma imkanin1 kullanarak
gerceklestirir. Bu noktada dedim-dedi soyleyisi saire ait duygu ve
diisiinceleri ortaya ¢ikariyormus gibi goziikse bile, yerine gore, sosyolojik
iletisimin de 6nemli bir unsuru olabilmektedir:

Didiim iy dilber ¢ii kdnun eylediin kan eyleme
Didi kim adet durur kan ide kdnun eyleyen (237/2)

Her sanat eseri, sanatkariyla konusur. Hangi sanat daliyla ilgili
olursa olsun eser, miiessirinin zihin esiklerini asarak bireysel ya da
toplumsal hakikati yansitir. Yeter ki eser, miiessiriyle ayni diizlemde
bulussun. “$iir de sairiyle konusur. $iir sairini buldugunda, hayat ve
diinya da silinmis belleklerine kavusur yeniden. Siir ilk 6nce sairi, kendi
sairini ve sairin kendisini yapar. Ciinkii her siir, 6znellik alanimiza ait bir
bolgemizi nesnelligin o zorba, o kiyici ¢izmelerinin izlerinden temizler.
Her sair, 6znellik durumumuzun biyografik bir remzidir” (Muharrem
2016: 33-36). Bununla beraber, sanat¢inin ben’inin olusmasi tek yonlii
olusmaz ve eserine de o sekilde yansimaz. Diisiince tarihi boyunca
benlik'in olusma bigimleri ve bunlarin sanatkarin eserine yansimasiyla
ilgili ¢ok sayida goriis beyan edilmistir. Ruhsal, toplumsal ben bunlarin
arasindadir. Bunlardan toplumsal hayatin bireye dogrudan etki ettigi
malumdur. “Benlik, bir kendilikten ¢ok, baskalariyla iletisimimizin bir
islevi -ve bu etkilesimle olusturulan bir islev- olarak tanimlanir.
Dolayisiyla, bir tek degil, bircok benlik vardir. Giinliik hayatin stirekli
degisen tiyatrosunda kendini ortaya koyabilecegin bir¢ok yol” (Randall
199: 39). Iletisim, kendi icinde ilkeleri hatta sanatsal yonii olan bir
etkilesim aracidir. Dolayisiyla siir yoluyla otekilerle iletisim kurma
yoluna giren sairler, kendi kendine konussa da iletisimin ¢ok boyutlu
imkanmdan faydalanmis olur. Neticede sairler, dildeki somut ve soyut
kavramlar1 kullanarak ruhtaki girift hallerin kelimelere niifuz etmesine
vesile olurlar. Cem Sultan, bu tiir anlatimlarda dedim soOyleyisiyle
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muhtachigini, acziyetini, kullugunu dile getirir. Dedi soyleyisindeki
mubhatabina da kendisine olan ilgisini acikca belli eder:

Didiim ayagun 6pmege ruhsat olur mi hig

Giil gibi gtildi didi ki iyyake ve’l-ruhas (152/3)

Didiim ki kulunam bana ¢ekdiirme derd ii gam
Didi ki bu yiter sana kim pad-san olam (214/4)

Didi gel kes ziilfiimi al yadgar olsun didiim
Kendii 6mriimden kesem bir kilin anun kesmeyem (227/7)

Cem Sultan bazi beyitlerinde gelenekseli takiple imge ve metaforlarla
anlatimin1 gergeklestirirken bazen de giindelik dile yakin ifadeler
kullanir. Sair ben’inin parcalanmas: olarak da adlandirilabilecek
misralarinda baskasmin yerine gecerek kendi hal ve durumu ile ilgili
adeta izahatta bulunur. Bu durum Tiirk siir gelenekselliginin icinde, belli
belirsiz dikkatin ya da sdylemlerin ikiye hatta {ice boliinmesi olarak
adlandirilabilir. $airin muhatabinin hiyerarsisini goz Oniine alarak
iletisimin temel wunsurlarindan olan haddini/konumunu bilme
prensibini, cekilen bir ac1 da olsa dikkate aldig: goriiliir:

Didiim Cem'i nigiin 6ldiirdiin iy sanem sugsuz
Didi giinah ana yitmez mi her giin ah eyler (52/7)

Didiim ki Cem 6ldi sanema derd ii gamundan
Giil gibi giiliip didi ki Allah neler olmus (149/7)

Sairlerin yasadiklari, hayata bakislarini sekillendirir. Ayrilik ya da
gurbet gergekligi, Cem Sultan’in Dbeyitlerinde mecaz, metafor ve
sembollerle farkli duygu degerlerini aktarmak icin dedim-dedi
sOyleyisiyle ortaya konulur. Sair, muhatabi olan aliciyla diyaloga
gecerken kendi duygu durumuna gore onun bazen aklina bazen de
duygularina hitap eder. Muhatabina sik sik soru soran sair, okurunu
metinden koparmaz, soru-cevap yonteminin pesi sira, ulagsmak istedigi
noktaya gotiiriir:

Cem nigiin ziilfiine irismeye didiim didi yar
Ana budur ezeli kismet eliimden ne geliir (53/9)
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Didiim ki derd-i hicre aceb ¢éare var m1 hig
Gildi didi ki gel lebtim em derde ¢aredtir (84/7)

Dil, bir iletisim vasitasidir. Siir dili bu iletisimi farkli metotlarla
yapar. Cem Sultan Tiirk¢e Divan'inda ¢ok sayida ve degisik konuda
kendini anlatmak icin iletisim mekanizmasin galistirmak istedigi agiktir.
Ornegin, Cem Sultan gonliine, nefsine seslendigi zaman agk ve hayata
dair ya da tasavvuf merkezli anlatimlarinda nasihat yoluna
basvurdugunda da dedim-dedi soyleyisinden faydalanir. Sairin bu
beyitlerde dedi sdyleyisini gerceklestirdigi misradaki ses tonunu daha
diisiik diizeyde tuttugu tespit edilebilir:

Didiim iy can beni gel eyle sehid-i gam-11sk
Didi 6gretme bana bu kadar idrake diiger (81/2)

Didiim kiiyun iti izi toziryam
Didi kim bu tefdhiir sana diismez (129/1)

Didiim ki can viriip eliin 6psem didi goniil
Sehler eli 6pilmeye kim armagénila (289/3)

Dedim-dedi soyleyislerdeki samimi tarz, klasik siirin dil, iislup ve
anlatimmna basariyla uyarlanmistir. Ciinkii, “Ozan yalniz kendinden
dogan degisik tiirde nesnellesmelere, evrenin kimildatic1 bir odag olarak,
‘ben’ diyebilir: bu benlik goriintiiyii saglayan deneysel gercek insanlarin
0zdesi degildir, bu biricik gergektir, sonsuz olan, varligin temelinde
bulunan, olmakta olan, dingin bir benliktir. Onun goriintiileriyle salt
tistlin usun bakis1 varligin temeline degin inebilir” (Nietzsche 2001: 5).
Cem Sultan bazi1 beyitlerinde tipki halk siirinde olan sevgili ile
diyaloguna, de- fiili ya da dedim-dedi sOyleyisiyle samimi bir anlatim
sergiler. Yalniz sair bu anlatimlarda klasik siirin vahdete ve bu baglamda
insana, egsref-i mahltkat, bakisini mecaz ve metaforlarla sergiler.
Sevgilinin giizelliklerini, sevgiliye duydugu hayranhigi, zihnindeki
tasarimlar1 yine sevgilinin agziyla aktarmayi tercih eden sair, methiyeye
dayali ifadeler sergileyebilir. Bazen de sair sevgiliden bu methiyelerine
dogrudan cevap alir:

Didiim iy meh gol zekanda miisg midiir didi yok
Sib-i simin {izre bitmis berg-i anber-bardur (93/3)
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Ziilfliniin tdvusun giilzar-1 hiisniinde géren
Dir sanasin tfiti-i BAg-1 irem giilsendedtir (98/2)

Didiim can viritirem btis u kenara
Didi gam ¢ekmegil yok yire bari (312/2)

Cem Sultan'm dedim-dedi sOyleyisine ornek olan ¢ok yonlii
kullanimlarinda aym beyitte, farkli ruh halleri sergiledigi goriilebilir.
Buna oOrnek olarak dost-diisman kavramlar: verilebilir. Sair, bazen
diismanlik karsisinda sorgulama yaparken ayni zamanda teslimiyetini de
gosterebilmektedir:

Bi-sebeb niciin idersin kan didiim
Didi hitkm-i sdhide olmaz sebeb (9/4)

Klasik sairlerin ytizyillarca kesin kurallar ve geleneksellik icinde o
doneme ait hukuk, egitim, sanat, saglik, savas ile ilgili kavram, terim ya
da alet isimlerini estetik anlatimdan vazge¢gmeden manzum metinlerde
kullandiklar: goriiliir. Cem Sultan da o doénemlerin el yazmasi metin
cogaltmada kullanilan ve en ¢ok tercih edilen yazi gesitlerinden birini
beytinde dedim-dedi soyleyisi icinde kullanir. Sair yine, yasadig:
dénemin savas aletlerini de estetik sdyleyisiyle birlestirir:

Hattunda gorinmez nukat-1 hal didiim dir
Ta’lika dahi ziver-i i’rab ne hacet (19/4)

Didiim dil told1 yir yok gamzene hig
Didi kim terkes tizre yarasur tir (102/5)

Klasik siir geleneginin yiizyillarca siirmesi ve Tiirk edebiyat
tarihinde miithim yerinin olmasi smirh bir islevsellikten ziyade genis bir
cercevede ortak hissedis ve zevkleri yansitmasiyla da aciklanabilir.
Bunun yaninda elestirel bir yaklasimla ‘tekrar ve kural’ siiri olarak
goriilen yedi ytizyillik klasik siir gelenegi esasinda soz, ses, sekil ve
muhtevada klise olarak goriilen unsurlarla birligi, miikemmelligi
yakalamistir. Dolayisiyla medeniyet kuran bir millet, sdzii estetize ederek
degisik tiir, sekil ve tarzlarla insani ve hayati anlatmay1 basarmistir.
Esasinda klise olarak goriilen ve o sanatin temeli olarak goriilebilecek
hususlar, neredeyse, giizel sanatlarin her dalinda goriilebilmektedir.
Burada miihim olan biiytik bir birikimin, kiiltiir{in neticesi olan eserlerde
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yozlagsmaya sebebiyet verecek gelismeleri 6nlemektir. Cem Sultan klise
kabul edilebilecek dedim-dedi wusuliiyle korkularmi, hayatla
ylizlesmesini, mutlulugunu ya da hayatin acimasizligi karsisinda
durusunu, yine hayata tutunmasini da dile getirir. Burada sairin mesajlar1
siislii de olsa muhatab1 ile anlasilir bir diyalog kurar ve siirinde
coksesliligi saglar. Bir cesit iletisim vasitasi olan misralarda bir ¢agri, bir
de cevap musrai yer alir. Bahsedilen ifade hususiyetine mecaz, mazmun
veya imaj ytiiklii anlatim engel olmaz. Ciinkii klasik sair i¢cin somut ya da
soyut verilerle kurulan imaj diinyas;; nazim sekli, tiir veya usul fark
etmeden siire deger ve kalicilik katar:

Severem didiigiime hism itme

Hig olmaz ¢ii bi-giinah beser

Diin dimisstin ki hak-i rahumdur
Devlet ise yiter bana bu kadar (79/4, 5)

Didiim can tir-i gamzen ana diismez
Didi bu sehm-i devlet ana diismez (129/1)

Defter-i cevriine sebt it beni didiim didi kim
Sanma bu defter-i gamdan ki sen ihrac olasin (250/6)

Siir, iginde besledigi her tiirlii degerle en Onemli kiiltiir
unsurlarindandir. Bilhassa, yedi asir siiren ve bir medeniyet insa eden
Osmanli’da siir, icindeki ses ve s6z degerleriyle sanat alemine hayatiyet
katmigtir. Buna mazmun, imge, mecaz ve tiplemeler de dahildir. Cem
Sultan, klasik siir gelenegindeki rakip tiplemesini dedim-dedi
sOyleyisiyle dile getirerek siirin kendine has sinurlayici, koruyucu yoniinii
de sergilemistir. Burada sakl1 alici, rakip oldugu igin, gonderici bu sosyal
statii veya konuma gore bir anlatim dili tercih eder:

Didiim iy can Cem'i gel itlerintin hem-demi kil
Giil gibi kild1 tebessiim didi billdhi mahal (193/7)

Mushaf-1 hiisninde hatt1 cevre yiiz tutdi didiin
iy rakib-i ri-siyeh bu resme fal itmek neden (232/6)
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Son olarak Cem Sultan, baz1 beyitlerinde, kendi iginde bir diizeni
olan dedim-dedi sOyleyisini sergilemez. Sair, didiim ve dimek fiillerini
birlestirerek evvela muhatap arama ardindan, duygularini aktarma veya
konusma, dertlesme istegini yine ortaya koyar. Bunun yaninda kendi
sesiyle konusup baskasinin sesini de siire katan sairin 3. sahista kendi hal
ve durumuna cevap aramasinin ben'iyle ytiizlesirken onunla arasindaki
mesafe de dikkatleri cekmelidir:

Ciir’a-i cdm-1 lebiinden sun didiim kildum galat
Ciir’a dimek olmaz ana ¢iin kim ol cAndan tamar (63/2)

Dedim- Dedi Soyleyisinin ‘Diis’le Kullanimi

Cem Sultan gazellerinde ‘diis” kavramini (18/3,92/3, 265/2, 135/6,
265/2 vd.) siklikla kullanan sairlerdendir. Sair uyanikken yasadigi,
gordiigii varlik ve nesnelerin bilingaltindan riiyasina yansiyigin
beyitlerine dikkat cekici oranda yansitir. Psikiyatristlere gore, insanin
yasadiklar1 ya da miidahil oldugu/olamadigi olaylar, yine yaptiklari veya
arzuladiklar riiyalarina tesir eder. Sigmund Freud da riiyalara insanin
uyanik durumdaki hallerinin etkisi tizerinden bir ilgi kurar ve diisii, “Ya
bilingsiz ice tikma pek giiglii olur ve gercege baglh bilinci ezer ya da pek
cetin, dayanilmaz bir gercek oniinde tehdit edilen ‘ben’, bilingsiz
diirtiintin kollarinda isyanla ileri atilir. Diisiin zararsiz psikozu, dis
diinyadan bilingle istenmis anlik bir vazgecistir” (Freud 1983: 31).
seklinde tanimlar. Bu durum, Cem Sultan’in riiyaya beyitlerinde ¢ok fazla
yer vermesini miicadele dolu ve Osmanli topraklarindan maceral ve
sikintili bir sekilde ayr1 kalmasinin, siiphesiz, tesiri ile de agiklanabilir.
Cinkii, “Riyalar ‘benlik’in her gece bizim igin yazdigi, sunu biraz daha
fazla, bunu biraz daha az yapmamizi sdyleyen harflerdir. Cogunlukla
bunlar da oykiilerle yiikliidiir” (Randall 1999: 39). Sairin agki, ayriligs,
pismanligi veya gurbeti gordiigii diislerle aktarma yoluna gittigi
goriilebilir. Bu misralarda sair; 6zlediklerini, diislediklerini anlatmanin
yaninda, bazen ‘6teki” araciligiyla riiyalarinin yorumunu da yapar. Bu
yorumlar, misralarda kullanilan mazmunlarla ortiisecek sekilde
gerceklesir. Iste sairin 6teki olma arzusunu hatta zorunlulugunu bu tiir
beyitlerde agikga sergilemesi dikkat c¢eker. Sairin bazi diislerini
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anlattiktan sonra isittigi tabirler —umutsuzluk gostergesi de
olabilmektedir:

Diislimde seni kucar iken na-geh uyandum

Gordiim ki giines pister i balin kamer olmuis (149/3)

Diisde 6pdiim laliini didtim didi
Cekme zahmet bu diistin ta’biri yok (172/2)

Ziilfiini diisde gordiigiim didiim
Dir mu’abbir ki var uzun seferiin (178/4)

Ornek gosterilen beyitlerde oldugu gibi Cem Sultan riiyalarmi
anlattig1 beyitlerde bazen tabir yapar bazen buna gerek gormedigini
sOyler bazen de riiyasinda gordiiklerini tek tek anlatir. Bu anlatim dedim-
dedi soyleyisli beyitlere de yansir. Daha ¢ok ben’in hikayesini bagkalarina
anlatamayan sairin icinde bulundugu durumu anlatma istegini, dedim-
dedi sdyleyisinin yanina, diislerine ait detaylar1 ekleyerek misralariyla
ortaya koydugu gortiliir. Yalniz Cem Sultan’in dedim-dedi ya da sadece
de- fiiliyle coksesli anlatim sergilerken dogrudan biriyle etkilesim
beklenmeyebilir. Ayrica bu anlatimlarda rastgele detay, figiir ve
sembollere de zaten yer yoktur:

Diistimde ziilfiini gordiim diyii sevinmis idiim
Goziime hod gorinen ejdehaymus iy dost (17/3)

Cem Sultanin Tirkge Divani'nda, ¢alismada ornek gosterilenler
disinda, gazelin iginde bir defa ya da ayn1 gazelde defalarca (19/5, 36/4,
42/3,69/5,79/4,80/3,88/5,89/3-6,103/2,105/ 4-5,106/3,107/ 2,111/
2-4-5,113/4-6-7-9,116/1-10,123/3-4,126/4,129/4,131/5,134/2-3,137/5,
154/2-3,155/6,156/1,173/3-5,174/5,183/2-7-12,187/6,194/2,195/3-5,
196/2,206/1,207/7-8,210/2-9,211/4,212/5,218/7,222/7,225/4,257/2,
265/2,281/1,284/6,287/5,291/4, 294/7, 301/3-8, 302/5, 318/3, 326/2,
327/3,331/9, 339/5-9 vd.) dedim-dedi soyleyisine bagvurdugu goriiliir.
Bu ¢okluk, sairin gelenegin yaninda, sanat¢i durusunu ve macerali
hayatini, bir kalibin icine si§inarak onu kullanma tercihindeki israrinin
acik delilini sayisal verilerle de agiklamaya yardim eder.
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Sonug

Insan eylemleriyle vardir. Eylemlerin ortaya ¢cikmasinda en biiyiik
etken de insanlarin birbiriyle girdigi diyalogdur. Siir tiirlerinin
bazilarinda dilsel islev, bireyi yahut toplumu harekete gecirme giiciine
sahiptir. Sanatkarlar bazi anlatimlarinda ise eylemsiz yahut pasif gibi
goziikse de kendi kendiyle bir diyaloga girerek musralarinda kendi
ben’ini 6ne ¢ikarir ve yine pasif de olsa eylemselligini sergilemis olur.
Klasik sairin kullandig1 mazmun ve farkli varlik, nesne, kavram ya da
olgularla anlatim yapmasi sair/sanatkar ben’ini agiga ¢ikarir. Klasik sair,
gelenegi takiple siir yazarken siirin temel enstriimanlarindan olan
cercevesi ¢izilmis anlatim diinyas: bazen onlar igin siginilacak bir alan
olur. Sanatkarlar sectikleri anlatim araclariyla, farkinda olarak ya da
olmayarak, tinsiyet bile kurarlar. Bu teknik malzemelerin iginde,
gelenekten gelen dedim-dedi soyleyisi yer almalidir.

Bunun yaninda klasik sairlerin dedim-dedi sOyleyisini eserlerinde
tercih ermelerinin en temel sebeplerinden biri, halk siiri ile etkilesim
halinde olmalarmin yaninda s6zii alisilagelenden veya ezberden &te bir
diizenle kullanmaktir. Ayrica sairler, bu teknik soyleyisi kullanmakla
mubhtelif konularda dogrudan sdyleyemediklerini bagkasinin diliyle ifade
imkéani da bulurlar. Muhakkak ki, her sairin eserinde dedim-dedi teknik
sOyleyisi ya da ayr1 ayr1 dedim, dedi ifadesinin kullanma orani, maksad1
ve tarzi birbirinden farklilagabilmektedir. Cem Sultan’m Tiirkge
Divani'nda bahsedilen bu fark, artan bir oranda olmasi hasebiyle dikkat
¢ekmektedir.

Klasik siir gelenegi, baslangicindan Batililasma siirecine kadar belli
oranda yap1 ve icerik olarak kiiciik degisimler yasamasiyla kendine
zenginlikler de katmistir. Cem Sultan klasik siirin viicut buldugu en giiclii
donemlerde eser ortaya koyar. Sair, klasik siir gelenegine baghdir, ama
siir yazma tekniginde 6zel tercihler de uygular. Bu tercihler iginde,
yasadig1r donemde ¢okga kabul goren, dedim-dedi sdyleyis sekli sairin,
bilhassa, gazellerinde dikkat ¢ekici orandadir. Cem Sultan’in siirlerinde,
bu teknik uygulamay1 mesaj iletkeni olarak 6ne gikardig: bile goriiliir.
Ciinkii Cem Sultanmn siirle ben’i veya ‘6teki'ne ait ruh hallerini kendi
agziyla da yansitmasi s6z konudur. Cem Sultan bu usulii sik kullanarak
ve gerektiginde muhatabina sik sik soru sorarak okurunu metinden
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koparmaz. Sair, kurdugu bu diyalogla siirdeki teksesliligi cokseslilige de
yoneltmis olur. Bunlarin yaninda Cem Sultan, teknik bir usulle gelenegi
takip ederken baskalar ile diyalog kurma ihtiyacin1 hatta zihninin ve
ruhunun kodlarmni verir. Bu da sairin baska sanatcilarla olusturdugu
ortak dilin yani sira, kendine has 6zel tercihindeki israr1 olarak okunabilir.
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