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SADETTIN OZCELIK ~

OZET

Arap harfli tarihi metinlerin okunma sorunlarimn bir
' woarlak iinliiler ile ilgilidir. Ornek olarak metinde
- seklinde yazilmis olan bir bicimbirimini -anlaml
bir kelime olarak- 6li, uli, iili seklinde okumak miimkiindiir.
Ancak soz konusu bigimbiriminde yazilmig olan vav
harfinin aym  zamanda v iinsiiziinii  kargiladigin
unutmamak gerekiyor. Yani soz konusu bicimbirim -
anlaml bir kelime olarak- avly, evli seklinde de okunabilir.
Bu durumda okuma sekillerinden hangisinin okudugumuz
metin i¢in dogru veya gecerli oldugu, baglama gore
belirlenir veya anlagilir. Boylece miimkiin olan diger iki
okuma sekilleri elenir.

Iste bu bildiride Siiheyl ii Nevbahdr'da yuvarlak
iinliilerin - yanhs okunmug bazi 0Ornekleri iizerinde
durulacak, ortaya ¢ikan karigikliklar ile sorunlar baglam ve
kelimelerin yapist dikkate  alnarak  ¢oziime
kavusturulacaktir. Daha sonra yapilan yeni okuma teklifleri
taniklarla  giiclendirilecektir. Boylece burada verilen
orneklerden  hareketle yuvarlak iinliilerin  okunugunda
yapilan okuma yanhslar: listelenerek ~gosterilecek ve
metinler iizerinde yapiacak calismalarda  yuvarlak
iinliilerin dogru okunmasina bir katki sunulmus olacaktir.

Tarihi Metinlerde
Yuvarlak Unliilerin
Okunmasi Sorunu:
Siiheyl ii Nevbahar’dan
Ornekler*

The Problem Of Reading Rounded Vowels In
Historical Texts: Examples From The Siiheyl
U Nevbahar

ABSTRACT

Some of the problems of reading the Arabic-letter
historical texts are related to the rounded vowels. As an
o ' 2, a grammatical morpheme written in the form of

- , it is possible to read in three ways: oli, ult, iili and
these are meaningful. However, it should not be forgotten
that in this grammatical morpheme, the vav letter
corresponds to the v consonant. In other words, the
grammatical morpheme in question -as a meaningful
word- can also be read as avly, evli. In this case, it is
understood or determined from context that what reading
styles are true or valid for the text we are reading. Thus,
the other two possible reading styles are eliminated.

In this study, some misreaded examples of rounded
vowels in Siiheyl ii Nevbahar will be emphasized. In
addition, the problems and confusion that arise will be
solved by considering contexts and word structure. Later,
new reading proposals will be strengthened with
witnesses. Thus, from the examples given here, the reading
mistakes made in the reading of the rounded vowels will be
listed, and a contribution will be made to the correct
reading of the rounded vowels in the text studies.
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0. Giris

Tarihi metin okumanin cesitli giicliikleri veya sorunlar1 vardir.
Oncelikle her metin miistensihinin kendine has el yazisl, metnin imla
Ozellikleri ve okunabilirlik durumu Onemlidir. Her eserin kendi
konusuyla ilgili birtakim karakteristik Ozellikleri bulundugu da
sOylenebilir. Metnin dogru okunmasi i¢in bu tiir konularin dikkate
alinmasi gerekir.

Ayrica bazi yazma eserlerin yerine gore farkli bakis agilariyla
okunmasi ve degerlendirilmesi gerekebilir. Mesela Dede Korkut ve Siiheyl
ii Nevbahir gibi aksiyon ytiklii edebi metinlere birer tiyatro eseri goziiyle
yaklasilmasi ve bu gozle okunmasi metnin okunma sorunlarinin
asilmasinda 6nemli olabilir. Bu tiir eserlerin sozlii gelenekle ¢ok yakin ve
ortak taraflar1 oldugu agiktir.

Sozlii gelenege dayanan eserlerde ve mesnevilerde ¢ok sik siirpriz
olaylar gecer. Ayrica bu tiir eserlerde yazarmn yer yer kestirmeler,
Ozetlemeler, kisaltmalar kullanarak ¢ok uzun ciimlelerle anlatilabilecek
konular1 veya olaylar1 ¢ok kisa ve 6zlii sekilde ifade etmesi dikkat ceker.
Ayn sekilde metinde kullanilmis olan 6zlii s6zler, benzetmeler, hayaller,
aktarmalar, telmihler vb. metin boyunca siirer gider. Metinin
karakteristik ~ Ozelliklerinin ~ bulunmasi, metinde  giiniimiizde
kullanilmayan yapilarin ve kaliplarin yer almasi gibi durumlar ayr1 ayr
sorunlardir. Bu tiir konular1 dikkate almak metnin oku(n)ma sorunlarinin
¢oztimiinii kolaylastirabilir.

Baz1 yanlis okumalarin sebebi / 6rnekleri Arap alfabesiyle yaziliglar
aynmi okunuslar1 farkli olan -asagida verilen diigiin-dogiin Orneginde
oldugu gibi- kelimeler ile ilgilidir. Bununla ilgili ilging bi» baska 6rnek
Dede Korkut'un Dresden niishasinda gecen, metinde =°2' seklinde
yazilmis ve yanlis olarak okiiz seklinde okunmus olan éviiyiiz kelimesidir
(Bk. Ozgelik 2016/1: 508). Bir bagka yanlis okuma sebebi ise metinde yanlig
veya eksik yazilmis harfler veya harekelerdir. Dede Korkut'un Dresden
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niishasinda gegen ve metinde — seklinde yazilmis olan kelimenin 6nce
yazilisina uygun olarak iki seklinde okunmasi 6rnek verilebilir. Daha
sonra bu kelimenin 6gey okunacak sekilde yazilmas: gerekirken elif ten
sonra vav'm yazilmamis oldugu anlasilmis ve kelime baglama uygun
olarak dgey seklinde okunmustur. (Bk. Ozgelik 2016/1: 713). Ayrica bu
konuda metnin harekesiz yazilmis olmasindan kaynaklanan bagka yanls
okumalar da rnek gosterilebilir.

1. Yuvarlak Unliilerle ilgili Yanlis Okuma Ornekleri

Siiheyl i Nevbahar'in okunusunda yukarida deginilen sebeplerden
kaynaklanan birtakim yanlis okuma sorunlar: dikkat ¢ceker. Asagida konu
ile ilgili olarak verecegimiz 6rneklerden bir kismi yukarida deginildigi
gibi farkli sekillerde okunmasi miimkiin iken yanlis okunmus
orneklerdir. Ancak 6rneklerin bir kismi ise metinde yanlis yazilmis ve bu
yanhs yazim sekli ile birlikte aslinda baglama dikkat edilmediginden
dolayr yanlis okunmus orneklerdir. $imdi konuyla ilgili 6rnekleri
gorelim:

307 koy-up — kuy-up, diinya kuy-: Diinyaya saldirmak

Ganimet bil an1 ki bir nige giin Ganimet bil benimlesin sen bugiin,
Biri birimiiz sohbetidiir diigiin (304) Sohbetimiz bizim i¢indir diigiin.
Ne var yogisa miilkiimiiz malumuz Malimiz miilkiimiiz yoksa ne ¢ikar,
Stikiir hos geger kamudan haliimiiz (305) Siikiir giintimiiz herkesten hos
Ne gonjiilde var ¢irk i ne dilde sirk geger.
Ne ol fikri kim diinyelik deér i irk (306) Gonliimiizde kir, dilimizde sirk yok.
Yémek i¢mek ii okimak yazmak Diinyalik dermek fikri yok, azdir
Yégirek ki diinya kuyup azmak (307) cok.
Yiyip igmek ve okuyup hem yazmak
Ne gerek diinyaya saldirip azmak.

Aragtirmacilar yukaridaki 307. beyitte dikkat cekilen fiili koyup
seklinde okumus ve ‘koymak’ olarak anlamistir (Dilgin, 307; Cin, 2012: 22-
5, 606). Ancak bu okuma sekli ve anlam metne uygun diismiiyor.

Baglama gore fiilin kuy-up okunmasi ve ‘saldirmak’ olarak
anlasilmasi gerekir. Ciinkii Mesud, metnin bu kisminda yegenine birlikte
kitap yazmayn teklif etmekte ve 6zet olarak yukarida Tiirkiye Tiirkcesine
aktarilmis olan diistincelerle seslenmektedir. Baglama gore diinya kuy-
deyimi ‘diinyaya saldirmak” anlaminda kullanilmistir. Ayrica bu duruma
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gore deyimdeki diinya kelimesi {izerine sifir yonelme durumu eki
kullanilmis oldugu anlasiliyor.

774 diigiin — dogiin (<dog-iin-) ‘doviin, tiztil!”
Seh okidi nakkas: dédi bugiin Sah, Nakkas’1 ¢agirip dedi: Bugiin
Bana 6lmek idi ah1 key iS5 dogiin! (774) Bana 5liim idi dostum, cok doviin!

Yukaridaki beytin sonunda gecen ve M niishasindaki yazim sekli
gosterilmis olan kelime, arastirmacilar tarafindan diigiin seklinde okunmustur
(Dilgin, 1991: 774; Cin, 2012: 53-9). Ancak kelimenin diigiin okumasi baglama

uygun diismiiyor.

Baglam i¢gin bir 6zet yapmak gerekiyor. Bu beyitten énceki beyitlerde
Yemen padisahinin oglu Siiheyl, babasi ile konusur. Sitheyl babasina asik
oldugu kizi bulmak igin Cin’e gitmesi konusunda kararli oldugunu
soyler. Oglunun bu karar1 tizerine padisah, yukaridaki beyitten
baslayarak, sirdas: ve veziri olan Nakkast ¢agirmis ve ona oglunun bu
kararindan dolay1r duydugu iiziintiiyli anlatmaktadir. Ayrica padisah,
ayni dizede i¢inde bulundugu giiniin kendisi igin 6liim oldugunu ifade
etmektedir. Buna gore de ardindan -aymi dizede- diigiin kelimesini
kullanmis oldugunu ve ayn1 giinii ‘diigiin” olarak tanumlamis oldugunu
diisiinmek baglama kesinlikle uygun diismez. Kanaatimce bu kelimeyi
dogiin! ‘doviin!” seklinde okuyup anlamak gerekir. Bu agiklamaya gore
ise s0z konusu beytin yukarida gosterildigi sekilde anlasilmasi uygundur.
Nitekim dogiin- fiili su beyitlerde de gecer:

Tas ald1 gogiisin dogintir idi Tas1 alip gogsiine doviintird,
Unutdi an1 kim 6giniir idi (2473) Unuttu o giinii ki éviiniirdii.

Son uct eline alup iki tas Sonunda eline alip iki tas.

Doégiindi vii urundi taglara bas (2481) Doviindii ve taglara vurdu o, bas.
Daégiindi delim @i urund: 6kiis Kendine vurdu hem ¢okga doviindii.
Yine tali‘ine yérindi okiis (5499) Hem de talihine kiistii, séviindii.

Benzer diizeltme icin bk. 4806 notu.

1044 bayla — boyla-: dikkate almak, saymak, deger vermek,

sereflendirmek
Veli kendii ululugin eyledi Fakat ululugun eyledi kendi

s Geldi ve h ipl flendi.
Geliip bu gariblerini é"\bﬁ_:‘boyladl (1044) FCL Ve hep garipier geretend




Tarihi Metinlerde Yuvarlak Unliilerin Okunmasi Sorunu: Siiheyl i Nevbahar’dan 673
Ornekler e

C. Dilgin, yukaridaki beyitte dikkat ¢ekilmis ve M niishasinda =
seklinde yazilmis olan fiili -yaziligina uygun olarak bayla- okumus ve
fiilin anlamim tereddiit belirterek “Degerlendirmek, yticeltmek (?)”
(Dilgin, 1991: 591a) seklinde vermistir. Dil¢in’in tahminen vermis oldugu
bu anlami, bay ‘zengin’ kelimesine dayandirmis oldugu anlagiliyor. A.
Cin, Dil¢in’in okuyusunu benimsemis ancak fiilin anlamini tereddiitsiiz
olarak “Degerlendirmek, yticeltmek” (Cin, 2012: 451b) seklinde vermistir.

Burada baglamin anlasimasi icin bir 6zet yapmak gerekiyor:
Mesnevide anlatilanlara gore Yemen padisahinin oglu Siiheyl, babasinin
hazinesinde resmini gordiigii kiza asik olur. Daha sonra onun Cin
hiikiimdarmin kizi oldugunu 6grenir. Nevbahar’a asik olan Siiheyl
babasinun karsi ¢tkmasi ve biitiin 1srarlarina ragmen Cin’e gitmek ister.
Babasi, asik oldugu kizi bulup onunla evlenmek isteyen Siiheyli bu
diisiincesinden vazgegiremez ve oglunu eserde ad1 Nakkas olarak gecen
vezirine emanet ederek Cin’e gonderir. Siiheyl, Nakkas ile beraber biiyiik
bir kafile ve askerle yola gikarak Cin’e gelir.

Siiheyl, ulastiklari ilk sehrin goriis mesafesinde yakinina konaklar.
Bu kafilenin sehir yakinina konakladigini goren Cin hiikiimdar tedirgin
olur ve vezirini ¢agirir. Hiikiimdar, vezirini bu kalabalik kafilenin ne
amacla gelmis oldugunu o6grenmek iizere kafilenin konakladig: yere
gonderir. Nakkas, Cin hiikiimdarmin vezirini karsilar ve terctimanlik
yaparak sorulan sorulara cevap verir. Sitheyl’in biitiin diinyay: gezmek
amaciyla yola ¢ikmis oldugunu anlatir. Vezire iki seckin kul ile iki kese
altin bagislar ve Siiheyl'in su anda yol yorgunu oldugunu soyleyerek
kendisini ugurlar. Vezir, geri doniip gelir, Cin hiikiimdarma olup
bitenleri ve 6grendiklerini aktarir. Vezir, Sitheyl'in giizelligini, iyiligini ve
comertligini uzun uzadiya 6ver ve anlatir.

Nakkas, Sitheyl’e ertesi giin hiikiimdarin kendisini gérmek ve sehre
davet etmek {izere gelecegini soyler. Hiikiimdara cevap olarak uygun bir
dille gezdigi veya gittigi her iilkenin hiikiimdarina, askerine oncelikle
kendisinin ziyafet verdigini, bu konuda yeminli oldugunu ve yemini
nedeniyle Allah’tan korktugunu soylemesi gerektigini 6giitler. Nitekim
ertesi giin Nakkag'in tahmin ettigi gibi Cin hiikiimdari, Siitheyl'i gérmek
ve sehrinde ziyafete davet etmek {iizere gelir. Nakkas cadirdan gikar ve
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gelmekte olan hiikiimdar: kargilar. Nitekim yukaridaki s6z konusu
ettigimiz beyitlerde, Nakkas'n hiikiimdar1 karsilamas: esnasinda
hiikiimdara soyledigi sozler yer almaktadir.

Yukarida Ozetledigimiz baglama gore metinde fiilin yanhs olarak
bayla- okunacak sekilde {istiin ile harekelenmis oldugunu, boyla-
okunacak sekilde otre ile yazilmis olmasi gerektigini diistiniiyor, fiili
‘dikkate almak, saymak, deger vermek, sereflendirmek’ olarak
anliyorum. Nitekim asag1 yukar: ayn1 konunun anlatildig: su beyitte fiil

boyla- okunacak sekilde yazilmis ve ayni anlamda kullanilmistir:
Gerek lutf u hem ululuk eyleytii Liitfedip siz biiytikliikle variniz,
~

Gelesiz bu sehzadeyi s boylayu (82 Gelip sehzadeye seref veriniz.

C. Dil¢in, boyla- fiili igin tereddiit belirterek “Boy Olciismek, esit
gormek (?)” (Dilgin, 1991: 594b) anlamini vermistir. A. Cin, fiili ayn
sekilde okumus ve anlamin tereddiitsiiz olarak “Boy oOlglismek, esit
gormek” (Cin, 2012: 451b) seklinde vermistir.

Yemen padisahiin oglu Siiheyl, Nakkas ile beraber biiytik bir kafile
ve askerle yola ¢ikip Cin’e gelir. Siiheyl, karsisina ¢ikan ilk sehrin yakinina
konaklar, veziri Nakkas'i ¢agirir ve gerekli hazirliklar: yapmasini, gerekli
tedbirleri almasmi ister. Nakkas, yola ¢ikar ve sehre gider. Cin
hiikiimdarimnin veziri, Nakkasn karsilar. Nakkas, Siiheyl'in diinyay:
gezmek istedigini anlatir, su anda yol yorgunu oldugunu soyler ve Cin
hiikiimdarimi ziyafete davet eder.

Iste yukaridaki 825. beyit Nakkagm hiikiimdar1 davet ederken
kullandig1 bir ciimleden olusuyor. Yukarida 6zetlenmis olan baglama
gore boyla- fiilini ‘dikkate almak, saymak, deger vermek, sereflendirmek’
olarak anliyor, bu beyti yukaridaki sekilde okuyor ve Tiirkiye Tiirkcesine
aktariyorum:

Nitekim s6z konusu boyla- fiilinin anlam1 Tarama Sozliigii 648'de “1.
Boy 6lgmek, boy olciismek” seklinde verilmis, Kelile ve Dimne’den tek
tanik olarak su beyit verilmistir:
Akdogan hergiz ¢ekirge avlamaz
Erkek arslan dilkii cakal boylamaz. (TarS: 648)

Kanaatimce bu beyitte gecen boyla- fiili igin sozliikte verilmis olan
anlam da baglama uygun diismiiyor. Bu beyitte de fiilin anlam1 ‘deger
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vermek, saymak” olmalidir. S6z konusu beyit Tiirkiye Tiirkgesine soyle
aktarilabilir:

Akdogan asla ¢ekirgeye bakmaz

Erkek aslan; tilki, cakali takmaz.

Ayrica boyla- fiilinin Dede Korkut'ta ‘dikkatle dinlemek” anlaminda
kullanilmis oldugu tespit edilmistir (Ozgelik, 2016: 674-676).

1465 boyun tart- — boyun tut-: boyun egmek
Gopiil kapuc eyle oynar oyin Goniil alic1 6yle oynar oyun
Ki bas kosdugun bilse tutar boyun (1465) | Bas koydugunu bilse eger boyun

C. Dilgin, yukaridaki beyitte dikkat ¢ekilmis ve M niishasinda ""'-*/ Vé
seklinde yazilmis olan deyimi yazilisina uygun olarak boyun tart- seklinde
okumus ve “kendini geri ¢ekmek, nazlanmak” (Dilgin, 1991: 594b) olarak
anlamis, dipnotta D niishasinda dutar okunacak sekilde yazilmis
oldugunu belirtmistir. M niishasimi ¢alismis olan A. Cin de deyimi aym
sekilde okumay tercih etmis ve deyime “kendini geri cekmek” (Cin, 2012: 467b)
anlamini vermistir. Ancak buradaki baglam, deyimin D niishasindaki
yazim seklinin dogru oldugunu ve fiilin boyun dut- ‘boyun egmek’
anlaminda kullanildigini gosteriyor. Nitekim ayni deyim metinde boyun
dut- (3046) ve boyun tut- (1042, 3924) okunacak sekilde yazilmistir. M
yazicisinin yukaridaki beyitte vav yerine yanhishikla re yazmis oldugu
anlagiliyor.

Ayrica s6z konusu deyim, Siiheyl it Nevbahar'da boyun uzat- (444,
2759) ve boyun veér- (1593, 1998) seklinde de geger.

1517 du§- — dus-: rastlamak
Hayaline* = diisiip oldund: ey Siiheyl hayal
Gel indi us ytizini gordiin old1 hos sana hal

Arastirmacilar, yukaridaki beyitte gecen ve M niishasindaki yazim
sekli gosterilmis olan fiili diisiip ‘diismek” seklinde okuyup anlamigtir
(Dilg¢in, 1991: 1517; Cin, 2012: 187-1, 504b). Ancak bu okuma sekli ve anlam
baglama uymaz. Soz konusu fiilin dusup (<dus-up) ‘rastlayip” okunmasi

ve anlasilmasi baglama uygundur. Beyit ise su sekilde anlasilabilir:
Hayaline dusup oldundi ey Siiheyl hayal Siiheyl diise rastlayip oldun hayal
Gel indi us yiizini gordiip old1 hos sana hal (1517 Onu gordiin, oldu sana bir hos ha
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Benzer diizeltmeler icin bk. 2818, 3611, 3748, 5440 notlar1.
1583 biligin — boliigin (<bol-iik-in)

> Sag boltigii ile atinca kement
Sag1 -~*"" béligin ta kim atd: kemend Boynuma binlerce diigiimledi bent.
Birahdi bu boynuma bin diirlii bend (1583)

Yukaridaki beyitte dikkat cekilmis olan kelime, metinde biligin
okunacak sekilde yazilmistir. Arastirmacilar bunu yazilisina uygun
olarak biligin (Dilcin, 1991: 1583) ve béligin seklinde (Cin, 2012: 105-5)
okumustur.

Kanaatimce burada bir yazim yanlislig: ile kars: karsiyayiz. Ciinkii
kelime 1484, 1485, 1487, 1558, 1654, 1748, 1778, 1970. beyitlerde hep boliik
okunacak sekilde yazilmustir. Nitekim Dilcin, dipnotta kelimenin D
niishasinda boéliik okunacak sekilde yazilmis oldugunu belirtmistir. Bu
durum M vyazicisinin metinde Otre yerine yanlishikla esre yazmuis
oldugunu gosteriyor.

1616 ola — ula! ‘yaklas, yapis!’

Hemin bana mesgiil ol her soziin Hep de benimle olsun senin soziin
Ki 3% ula bana soylegil kendiiziip (1616) O kadar ki yaklagtir bana 6z{in.

_ Dama bakma, asla kaldirma basin!
Tama bahma kaldurma asla basun Aklint kavbedin akit :
Kuritma biliini akitma yasun (1617) 11 kaybedip akitma yagin:

Arastirmacilar, yukaridaki ilk beyitte M niishasindaki yazim sekli
gosterilmis olan kelimeyi ola seklinde okumustur (Dilgin, 1991: 1616; Cin,
2012: 107-2). Ancak bu okuma sekli beyitte anlam vermiyor.

Kelimenin ula! ‘yaklas, yapis!” okunup anlasilmasi baglama gayet
uygun diiser. Bunun igin bir 6zet yapmak gerekiyor. Nakkas yukaridaki
beyitlerde Siiheyl ile konusmakta ve Nevbahar dama ¢iktiginda nasil
davranmas: gerektigi konusunda Siitheyl’e fikir vermektedir. Nakkas,
Stiheyl'in hep kendisiyle sohbet etmesi gerektigini ve adeta kendisine
yapismasi gerektigini; asla basini yukar: kaldirip Nevbahar’a bakmamast
gerektigini siki sikiya ogiitliiyor. Bu durumda s6z konusu beyitler
yukarida gosterildigi sekilde anlasilabilir.

Beyitteki kendiizin ula- deyimi, Atabetii’l-Hakayik'te de gecer. Edip
Ahmet Yiikneki, okuyucuya seslenirken s6z konusu deyimi, bilgili ile
dost olmak konusunda, 6ziigni ula! seklinde kullarur:
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Biligdin urur men soztimke ula Bilgiden soziime temel atarim;
Biliglikke ya dost 6ziipni ula! Ey dost, bilgiliye yaklasmaga calis
(Arat, 1992: 47) (Arat, 1992: 85)
1674 getiir- — gotiir-: yemek

Turup koske agdilar oturdilar Kalkip ¢iktilar, koskte oturdular

3,5% tirti Stiirdiiler.
Siici tagidup nukl “2*=2 gitiirdiler (1674 Sarap getirtip cerez gotiirdiler

Arastirmacilar, ikinci dizenin sonunda gegen, M niishasindaki yazim
sekli gosterilmis olan fiili yazilisina uygun olarak getiirdiler okumustur
(Dilgin, 1991: 1674; Cin, 2012: 111-2). Ancak bu okuma sekli baglama
uygun diigmiiyor.

So6z konusu fiilin gotiir- okunmasi ve ‘yemek yemek’ olarak
anlasilmasi gerekir. Yazicinin, D niishasinda kelimenin ilk hecesini dtre
yerine yanlislikla iistiin olarak yazdig1 anlasiliyor. Nitekim giintimiizde
gotiir- fiili ‘yemek yemek’ anlaminda (Tirkge Sozlik 975b/9.)
kullanilmaktadir.

2118 1. toy — tuy!
e
2. #" tavusdi — tavusdi
Beg oglanlari hanlar uruhlari Ulkelerde hiikmii gecer emirler
Ki éllerde yoriirdi buyruhlar: (2116) Ki illerde hepsi verir, emirler.
Dérilmis idi ¢evredin ol toya Cevreden toplanmus idi hep toya
Bulardan kim usana ya kim toya (2117) Bunlardan kim usanir ve kim doya.
Bezenmisdi kamu ¢ii tavusdi tuy! Hepsi stislii bir tavus gibiydi duy!
Sanasin bezenmekde f"’;’\k tavusdi toy (2118 Sanki bir bezenmis tavus idj toy.

Yukaridaki 2118. beytin ilk dizesinde dikkat gekilen kelime, toy
okunmus ve ‘ziyafet, solen” seklinde anlasilmistir (Dilgin, 1991: 2118,
640b; Cin, 2012: 140-5, 689b). Ancak bu okuma sekli beyitte anlam
vermiyor. Kanaatimce kelimenin tuy! seklinde okunmas: ve ‘duy, bil!’
olarak anlagilmasi baglama uygun diiser. Mesud, bu fiili bil- yerine kafiye
zorunlulugu nedeniyle kullanmus ve fiil ile okuyucuya seslenmistir.

C. Dilgin, ayn1 beytin ikinci dizesinde gecen ve M niishasindaki
yazim sekli gosterilmis olan kelimeyi tavusdi okumus ve bunu sozliikte
“tavus- tamamlamak, sona ermek, son bulmak (LC)” (Dil¢in, 1991: 639a)
seklinde islemistir. A. Cin ise kelimeyi ayni sekilde okumus ve



678 ® DIVAN EDEBIYATI ARASTIRMALARI DERGISI

“tamamlamak” seklinde anlamistir (Cin, 2012: 140-5 ve 683b). Kanaatimce
bu kelimenin metindeki yazilisina uygun olarak tavusdr (<tavus idi)
seklinde okunmasi ve anlasilmasi baglama gayet uygun diiser. Bu beyitte
hem ziyafete katilanlarin hem de ziyafet sofrasiin tavus kusuna
benzetilmis oldugu anlasilmaktadir. Beyit yukarida gosterildigi sekilde
anlasilabilir.

2144 olursa — oliirse[m]
Gidem ben seni nite koyam gidem Hem seni birakip nasil giderim

d 'j’ ‘ Sonunda 6liirsem ben ne
Neédem sopy uct ger L oliirse[m] nédem | oderim.

(2144)

Arastirmacilar yukaridaki beytin ikinci dizesinde gegen ve M
niishasindaki yazim sekli gosterilmis olan fiili olursa seklinde okumustur
(Dilgin, 1991: 2144; Cin, 2012: 142-1). Ancak bu okuma sekli baglama
uygun dusmiiyor. Fiil, baglama uygun olarak dliirse[m] seklinde tamir
edilip okunmalidir. Bu okuyusa gore soz konusu beyit yukarida
gosterildigi sekilde anlasilabilir.

2165 1. uturu uturu, oturu oturu — Otiirii 6tiiri (<Ot-lir-ii)

2. degirii — dikerii (<dik+gerii)

222 22
ATEINY Hemen o an sah kaldirdi bagin

-fJ w2
Heman lahza gah o uturu utura | g, birkag kez dikti bakigin.

Becid bahdi birka¢ kiza "'eﬂi dikerii
(2165)

1. C. Dilgjn. vukaridaki beytin ilk dizesinde dikkat ¢ekilmis ve M
niishasinda ¥ JL’./J\ seklinde yazilmis olan ikilemeyi uturu uturu okumus
ve “Dik dik, dikkatlice” (Dilgin, 1991: 644) olarak anlam vermistir.

S. Tezcan, yazdig notta ikilemeyi Once Otiirii otiirii bah- ‘keskin

keskin, delici bakislarla bakmak” seklinde okuyup anlamanin miimkiin
olabilecegini sdylemis daha sonra bu diisiincesinden vazgecerek “Ne var
ki Anadolu Tiirkgesinde 6t-, 6tiir- boyle bir anlama gelmiyor. Bu yiizden
belki daha basit bir ¢éziim olarak oturu oturu ‘oturarak’ okumak tercih
edilmeli” (Tezcan, 1994: 28) demistir. A. Cin, muhtemelen Tezcan'in bu
gortisiinii dikkate alarak, ikilemeyi oturu oturu okumus ve “oturarak”
(Cin, 2012: 143-7) seklinde anlamustur.
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Kanaatimce fiil i¢in yapilan tahminlerden baglama uygun olani
Tezcanin ilk diisiinmiis oldugu 6tiirii 6tiirii bah- ‘keskin, delici bakiglarla
bakmak’ seklindeki anlamdir. Nitekim Tiirkiye Tiirkcesinde kesismek
fiili, argo olarak “iki kisi birbirlerine duyduklar ilgiyi belli edecek
bicimde bakismak” (Aktung, 2000: 178a) anlaminda kullanilir. Ayrica
Tiirkiye Tiirkcesinde kes- fiili “24. mec. Kars1 cinsten birisini stirekli
olarak stizmek, dikkatli bir bigcimde bakmak” (Tiirkce Sozlik, 2011:
1400b) anlaminda kullanilir. Fiilin giintimiizde kullanildig1 bu anlamlar
da Otiirii Otiiri bah- ibaresi igin ‘keskin, delici bakiglarla bakmak;
incelemek’ seklindeki bir anlami destekliyor.

2. C. Djlein, yukaridaki beytin ikinci dizesinde dikkat ¢ekilmis ve
metinde ¥ seklinde yazilmis olan fiili, degirti okumus ve
“Dokundurmak” (Dilgin, 1991: 599) olarak anlamistir. A. Cin, fiili aym
sekilde okumus ve “bildirmek, dokundurmak” (Cin, 2012: 143-7, 490)
olarak anlamustir.

S. Tezcan, s6z konusu fiili Tirkmence dikger- ‘basini yukari
kaldirmak, bagini dik tutmak’ fiiliyle karsilastirip bunu dikgerii okumay1
teklif etmistir (Tezcan, 1994: 28-29). 1. Tas ise fiili, “ET tegiir- ‘eristirmek,
ulastirmak” eyleminden getirmek daha dogrudur” demistir (Tas, 2015:
41).

Kanaatimce yukarida 6zetlenmis olan teklifler metni aydinlatmaktan
uzaktir. S6z konusu kelimenin yapisi, sadece kafiye ve vezin tasarrufu ile
aciklanabilir. Ciinkii burada dik dik bak- veya goziinii dikerek bakmak
s0z konusudur. Ancak manzum olan bir eserde Mesudun kafiye ve vezin
endisesini goz ardi etmesi miimkiin degildir. Bu nedenle beyitte hem ilk
dizenin sonundaki otiirii ile kafiye kurmak hem de vezni saglamak
amaciyla dik (dik) bak- yerine dikerii (<dik+gerii) bakmak kullanilmis
oldugunu dtstiniiyorum. Nitekim Tezcanin konu ile ilgili olarak
Tiirkmenceden vermis oldugu tanik da bu goriisii destekler.

2173 getiir- — giic gotiir-
Biliiben hele dek oturmayavuz Bunu bilip biz sakin oturmayiz,
sl Giiclimiiz yeter bunu
Giiciimiiz yéter gii¢ “*v~= gotiirmeyeviiz gotiirmeyiz.
(2173)
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C. Dilgin, yukaridaki beytin ikinci dizesinde gegen ve M
niishasindaki yazim sekli gosterilmis olan fiili, metindeki yazilisina
uygun olarak giic getiir- seklinde okumus, ancak sozliikte islememistir.
A. Cin de ayn1 okuyusu benimsemis (Cin, 2012: 143-15) ve fiili sozliikte
iki ayr1 kelime olarak islemistir (Cin, 2012: 529a, 541b). Ancak bu okuma
sekli ve anlam, baglama uymuyor.

Bu beyitte gecen fiil, gii¢ gotiir- seklinde ve ‘sikintiya, ziilme
katlanmak’ anlaminda kullanilmis olmalidir. Metinde gotiir- fiilinin ilk
hecesinde bir hareke yanlis1 yapilmus, 6tre yerine iistiin yazilmis olmali.
Nitekim su beyitlerde de gii¢ gotiir- deyimi geger:

Soziiy tatlu olup gotiirsey giici Katlansan tatl1 sézle sen aciya
Seniin dirligiin olmaya hig ac1 (236) Hayatinda diismezsin hig aciya.
Bapa ne yarasurdi igmek siici Bana yakist1 m1 su igmek sarap!
Veli sitmadum s6z gétiirdiim giici (1200) | S6z kirmayip zoru sirtladim ya Rab!
Kisiniip ne var ‘1gk tizerse giicin Sasilir mi1 ask su giicti tiiketir,

Olur olmazur ¢oh gotiiriir giicin (1988) Olur olmaz sikintiy1 yiikletir.
Atadan gétiirmezse ogul giici Baba s6zii ogula gelse ac1

Pesiman ola igine sor uct (3013) Oglu, yine pisman olur son ucu.
Biliip kim go6zedii duran is ucin Bilin isin diisinen sonucunu

Gerek kim gotiire nigentin giicin (5385) Bosa harcamaz asla o giiciinii.

Soz konusu beyit yukarida gosterildigi sekilde Tiirkiye Tiirkgesine
aktarilabilir.

2216 agrimasun bapa — ugramasin buna, bupa ugra-: stkintiya

diismek, tiztilmek
Soziin togrusin biz déyeliim buna Soziin dogrusunu diyelim buna
J Ki asla incinip diismesin buna.

PO . . té. c_,u‘ 3] .
Ki incinmesiin ¥@7 ugramasin bupa
(2216)

Arastirmacilar yukaridaki beytin ikinci dizesinin sonunda gegen ve
M niishasindaki yazim sekli gosterilmis olan deyimi ag¢rimasun baya
seklinde okumustur. (Dilgin, 1991: 2216; Cin, 2012: 146-14). Ancak bu
okuma sekli anlam vermiyor. Kanaatimce M niishasindaki yazim sekli
yanlistir.

C. Dilgin, dipnotta deyimin D niishasinda ugramasin buya okunacak
sekilde yazilmis oldugunu belirtmistir. Kanaatimce baglama uygun
deyim de budur: buya ugra- ‘sikintiya diismek, tiztilmek’.
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Konuyla ilgili ilk gerekce veya kamit agrimasun baya ibaresinin
metinde anlam vermemesidir. Ikinci gerekge igin bir 6zet yapmak
gerekiyor: Nevbahar, Yemenli hizmetci kilifina girerek babasi ve iki
erkek kardesinin de bulundugu mecliste sarap sunmustur. Nevbahar'm
babasi, kizini tanir gibi olur ve gordiigiiniin dogru olup olmadigin
O0grenmek icin meclisten ayrilarak kizinin odasma gider. Ancak
Nevbahar, Siiheyl ile kazmis olduklari tiinelden gegerek babasindan énce
odasina gitmistir. Babasi gelip kizini odada goriince sarap sunan
hizmetginin kendi kizi olmadigimi diisiiniir ve sarhosluk halinin
sonucunda boyle bir yanilgiya diistiiglinii anlar ve meclise geri doner.
Ancak kiz tiinelden gecip babasindan 6nce meclise gelir. Olaya miidahil
olan Nevbahar'm erkek kardesleri babalarina boylesine yakin bir
benzerlik olamayacagini ve sarap sunan kisinin kendi kiz kardesleri
oldugunu soyleyip 1srar edince hiikiimdar bu defa iki oglunu yanina alir
ve onlarla birlikte Nevbahar'in odasmna gider. Odaya vardiklarinda
Nevbahér'in satrang oynamakta oldugunu goriirler. Hiikiimdar iki
ogluna doner ve kizin giinahin aldiklarimi sdyledikten sonra yukaridaki
beyitte gecen sozleri sdyler.

Nitekim Tarama Sozliigiinde buna ugramak deyimi igin “Sikintiya
diismek, kederlenmek, bunalmak” (TarS: 695) anlamlar1 verilmis ve biri
yukaridaki s6z konusu beyit olmak tizere {i¢ tanik gosterilmistir. Ayrica
ayni deyim, Siiheyl i Nevbahar’da su beyitlerde de geger:

Kamu ¢aresiizler sigiur sana Biitiin garesizler sigimir sana

Bupa ugradum merhamet kil bana (2270) | Sikintiya diistiim, merhamet bana!

Inen korhuban dédi ey vay bana Cok korkup dedi: Simdi bana Eyvah!

Ne mdiskil ise ugradum u buna (5074) Ne zor belaya rastladim ben, vah
vah!

2414, 3617, 3750, 3842 yiiz ur- — yiiz iir- (<eviir-): yonelmek

Gerek sindi ben bir ¢eviiklik édem Hemence bir oyun yapayim buna
Ki kurtilur isem (-212 yiiz lirem gidem (2414) K}}ftulfsa“} yuz cevirem onc.lan yanz
,3..‘-’ \ e Yiiz déndiim cahilce yola bilmeden|
£ Yiiz iirdiim u diisdiim yola bilmezin | Atam netmis ola asla bilmeden.
Atam nitmis ola an1 bilmezin (3617) Dedi care budur, yiiz doniip gidem

Didi ¢are oldur ‘T yiiz lirem yitem
Yayah yoriyem her gice a¢ yatam (3750)
Ve likin nediir ¢are nétmek gerek

‘e

S viig iirlip yabanlara gitmek gerek (3842

Yaya, ag yiiriiyem; gece at yedem.
Fakat care nedir, ne yapmaliyim
Issiz yere yonelip gitmeliyim.
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Yukaridaki dort beyitte gecen ve M niishasindaki yazim sekli
gosterilmis olan fiil, arastirmacilar tarafindan yiiz ur- seklinde okunmus
ve fiil i¢in “YOnelmek, yiiz tutmak” anlamlar1 verilmistir (Dilgin, 1991:
654b), (Cin, 2012: 160-3, 240-6, 249-4, 255-6; 735a). Ancak bu okuma sekli
ve anlam baglama uymuyor.

Kanaatimce beyitte gecen deyim, yiiz iir- olup ‘yonelmek’
anlamindadir. Deyimde ses degisikliklerine ugramis olan iir- (<eviir-) fiili
kullanilmugtir. Yaklastiriniz yiiz cevirmek deyimi.

2818 diis- — dus-: uygun olmak
Ne lazim ki kagar yabana dtiger
Geliip kizumi alsun hem eyle «~== diiser

Aragtirmacilar, yukaridaki beytin sonunda gegen ve M niishasindaki
yazim sekli gosterilmis olan fiili diiser ‘diismek’ seklinde okuyup
anlamistir (Dilgin, 1991: 2818; Cin, 2012: 187-1, 504a). Ancak bu okuma
sekli ve anlam baglama uymaz. S6z konusu fiilin dusar (<dus-ar) okunup
‘uygun diiser” seklinde anlagilmas: gerekir. Beyitte Cin hiikiimdar: vezir
Nakkas ile -Siiheyl hakkinda- konusuyor. Hiikiimdar, Siiheyl’in,
Nevbahart kagirmak yerine gelip kendisinden isteyip alabilecegini ve
bdyle davranmasinin uygun olacagin soyliiyor. Baglama gore beyit su

sekilde anlagilabilir:
Ne lazim ki kagar yabana diiser Neden kagip 1ss1z yerlere varir
Geliip kizumi alsun hem eyle dusar (2818) Gelip kizim alsin, bu uygun olur.

Benzer diizeltmeler i¢in bk. 1517, 3611, 3748, 5440 notlar1.

2873 Oriis- — urlis- (<iv-ir-lis-); tirtis-: kagmak, savusmak
Gece geldi, yine savustu geri
Safak kizil oldu benziyse sar1.

] s )
Erigdi gice vii £ 3 iriisdi gerii

Safak kizil old1 vii benzi saru (2873)

Aragtirmacilar yukaridaki beytin ilk dizesinde gecen ve M
niishasindaki yazim sekli gosterilmis olan fiili, riisdi seklinde okumus (Dilgin,
1991: 2873; Cin, 2012: 190-13) ve “belirmek” olarak anlamistir (Dil¢in, 1991:
631a; Cin, 2012: 645a). Ancak bu okuma sekli ve verilen anlam baglama
uymuyor.

Yukaridaki beyitte ilk dizede gece oldugu ve ardindan gecenin son
buldugu; ikinci dizede ise safak attig1 ve ardindan giinesin dogdugu
anlatilmaktadir. Baglama gore s6z konusu fiili iiriis- (<iv-ir-iis-) okuyup
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‘kagmak, savusmak’ olarak anlamak gerekiyor. Beyit Tiirkiye Ttiirkgesine
yukarida gosterildigi sekilde aktarilabilir. Benzer okuma yanlislar1 ve
diizeltmeler icin bk. 3753 ve 4684 notlar:.

3281 dokile — diigile, diigil-: diigiimlenmek
Bunup bigi sac1 reva olmaya Boylesi sag1 hi¢ uygun olmaya
Ki kimse deniz suy1 ile yuya (3280) Kisi eger deniz suyuyla yuya.
Act su dokanucagaz he=a diigile Tuzlu su degince sa¢ diigiimlenir,

Giilsuyuyla 1slatip hem killenir,
Tatl su sacilip az az taranir,
Zilif ve kakiil tel tel aralanar.

Gdiilab suyila 1sladuban gile (3281)
Az az saguban tatlucak suy1 hos
Taramah gerek ziilf i gistiy1 hos (3282)

Aragtirmacilar M niishasindaki yazim sekli gosterilmis olan
yukaridaki fiili dokile seklinde okumus ve ‘dokiilmek’ olarak anlasilmigtir
(Dilgin, 1991: 3281, 601b; Cin, 2012: 218-1, 499a). Ancak bu okuma sekli ve
anlam baglama uygun diismez.

Yahudji, Nevbahar’a sahip olmak istemistir. Nevbahar ise Yahudi'yi
oyalaylp ondan kagma planlar1 kurmaktadir. Yukaridaki beyitlerde
Nevbahar, sagimi deniz suyu ile yikamasi durumunda saginin
diiglimlenecegini, bu nedenle de sacini tatli su ve kil ile yikamak
istedigini anlatiyor. Bu baglama gore s6z konusu fiili diigile seklinde
okuyup ‘diigiimlenmek’ olarak anlamak gerekiyor. Nitekim Yahudi, olaymn
devaminda Nevbaharin isteklerini yerine getirmis ve sahilde bildigi bir
¢esmenin yaninda yikanmasi i¢in Nevbahar’a ¢cadir kurmustur.

3373 ii¢ — ug: son

Bu resm ile dirsiirimezdi 6gin Deremezdi o bir tiirlii hi¢ aklin

Gy Bir uyur bir uyanir sona degin.
Uyandi vii uyid: -2 uca degin (3373) Y Y 8

Arastirmacilar, yukaridaki beyitte gecen ve M niishasindaki yazim
sekli gosterilmis olan kelimeyi iice seklinde okunmus ve ‘li¢” olarak
anlamistir (Dilgin, 1991: 3373; Cin, 2012: 224-4). Ancak bu okuma sekli ve
anlam baglama uymuyor.

Bu beyitte Nevbaharin cadirda yikanmasmi bekleyen ve ona
kavusma hayalleri kuran Cithudun gece boyu bir uyuyup bir uyandig:
ve bu durumun sabaha kadar siirdiigti anlatiliyor. Yani Mesud Bin
Ahmed, yukaridaki beyitte Cithud'u alaya almistir. Bu baglama gore de
kelimenin ¢ okunup ‘son’ olarak anlasilmasi gerekiyor. S6z konusu beyit
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ve uca deyin deyimi Tiirkiye Tiirkcesine yukarida gosterilen sekilde
aktarilabilir.

3481 aldilar — ondilar, on-: rahatlamak
Okiis gavga étdiler i opdilar Rahatladilar ¢ok samata edip
Cii diin bugugy olicak dindiler (3481) Gece yar1 oldu sustular gidip.

C. Dilgin, yukaridaki beytin ilk dizesinin sonundaki fiili D
niishasindaki yazim sekline uygun olarak oydilar okumus ve oy- fiilinin
anlaminu “iyi olmak, iyilesmek, diizelmek” (Dilgin, 1991: 629) seklinde
vermistir. A. Cin, fiili M niishasindaki AL yazim sekline uygun olarak
aldilar okumustur (Cin, 2012: 221-11). S. Tezcan ise yazdig1 notta beyitteki
oy- fiili i¢in “348la’ya dayanarak barismak, anlamini da katabiliriz”

(Tezcan, 1994: 44) demistir.

Ikinci dizenin sonundaki diydiler Dilgin’in okuma konusundaki
tercihinin dogru oldugunu gosteriyor. M yazicisy, kefin kesidesini
yazmay1 unutmus ve Otre yerine iistiin yazmistir. Ayrica aragtirmacilarin
oy- fiiline verdikleri anlamlar bu beyitteki baglama uymaz.

Tezcan, yorumunu ciimledeki iki fiilin ($avga et-, oy-) iki zit anlam
ifade ettigini kabul ederek / diislinerek yapmistir. Ancak kanaatimce bu
iki fiil ayn1 ciimlede ‘tezat’ degil ‘sebep sonug’ iliskisi diistintilerek
kullanilmigtir. Ciinkii dikkat edilirse ilk dizedeki climlenin yiiklemleri
gavga etdiler ii opdilar seklinde kullamilmistir. Bu durum oy- fiilinin
anlaminin ¢avga et- deyiminin anlamu ile birlikte ve onun sonucu olarak
degerlendirilmesi gerektigini gosterir. Nitekim Tarama Sozligiinde ¢avga
sal- deyimi igin “Ortaligr velveleye vermek” (TarS: 1611) anlami
verilmistir. Bu anlam yukaridaki beyitte gecen gavda et- deyimi igin de
uygun goriiniiyor. Baglama gore oy- fiilinin anlami ‘rahatlamak’
olmalidir. S6z konusu beyit Tiirkiye Tiirkcesine yukaridaki sekilde
aktarilabilir.

3577 diis-edi — dose-di; dose-: yaymak, sermek
Glines kani nahdan diizetdi sunur (?)
Biragadi golge, [vii] diisedi niir (3577)

S. Tezcan, C. Dil¢in'in yukaridaki okuma seklini yanhis bulmus ve
beyit icin sunlar1 soylemistir:
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D’deki niisha farklarinin beyti anlamaya bir yardim: olmuyor. Fakat

(©B1© yazilmis olan sozciigii kan: yerine kani okuyup; [V['—'"]
supur’u siniir ‘yay kirisi, zih” olarak diizeltip golge [vii] yerine golge[ye]
okuyarak metni onarabiliyoruz. Yorumum soyle: ‘Giines, kirmizi
(kani) ibrisimden bir yay kirisi yapti, ok atardi (biragadr), golgeliklere
(= karanliklara) 1s1k diiserdi’. (Tezcan, 1994: 46)

Tezcan daha sonra yazdig1 bir makalede, kani okudugu kelime igin
Hisrev i Sirin ve Liigatndma-yi Dihhoda’dan ornekler vererek
okuyusunu desteklemistir (Tezcan, 1995: 240-241). Tezcan'in yorumuna
gore beyit, soyle okunmus olmaliyda:

Giines kani nahdan diizetdi sintir

Biragadi golge[ye] diisedi niir

A. Cin, S. Tezcan'm s6z konusu diizeltmelerini benimsemis ve
calismasina oldugu gibi almistir (Cin, 2012: 237-12). Kanaatimce Tezcan'in
birinci dize ile ilgili yorumu dogru ve yerindedir fakat ikinci dize ile ilgili
yorum eksik ve yanlstir. Beyitteki bir kelimenin daha tamiri ile beytin
dogru anlasilmasi miimkiin olabilir. Bunun igin bir 6zet yapmak
gerekiyor: Cithud’a oyun oynayip gemiden kagmay1 basaran ve geceli
giindiizlii yol almis olan Nevbahar'in at1 ¢ok yorulmustur. S6z konusu
beyitten dnceki ii¢ beyitte (3574-3576) giiniin agarmasi soyle tasvir edilir:

Cii masrikda 151d1 zengi disi Doguda 1s1yimnca zenci disli
Habes dutd1 magrib saru kagis1 (3574) Batinin yolunu tuttu Habesli.
Kara biz nahdan sa¢ild1 idi Kara bez beyaz ipekten sacilds,
Kara iplik ahdan segildi idi (3575) Kara ip hem ak iplikten segildi.
Kanat yayd tavus Kaf’dan Kaf’a Tavus kanat agti Kaftan bir Kafa,
Kara karganun boyni yédi kafa (3576) Kara karganin boynu yedi kafa.

Yukaridaki beyitlerde safagin sokmesi gevresinde yapilmis olan
tasvirlerin Tiirkiye Tiirkcesi ile nasil anlasimasi gerektigi beyitlerin
karsisinda gosterilmistir. Goriildiigii gibi soz konusu beyitten 6nceki bu
beyitlerde safak sokmek ve tan atmak ile ilgili tasvirler yapilmistir. Bunlarin
hemen devaminda gelen s6z konusu 3577. beyitte ise artik giinesin
dogusu ve diinyay1 aydinlatmas: tasvir edilmektedir. Bu nedenle simdiye
kadar burada diis-edi okunmus olan fiilin doge[yeldi seklinde tamir
edilerek okunmas1 ve anlasilmas1 gerekir. Boylece son dizedeki fiiller,
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gecislilik bakimmdan da uyumlu ve paralel héle gelmis oluyor: Biragad:

golge, doselye]di.
[k dizenin sonundaki siyiir ise ikinci dize ile kafiyeyi pekistirmek
i¢in siyiir okunacak sekilde yazilmistir / kullanilmistir (Kafiye tasarrufu

icin bk. Girig). Beyti bu okuyusa gore tamir ediyor ve sdyle anliyorum:
Giines kani nahdan diizetdi siniir Giin kan renkli ibrisim yay1 gekti
Biragadi golge doselyeldi nir (3577) Golgeyi giderip su nuru ekti.

Nitekim Baki de asagidaki beyitte -benzer sekilde- giinesin yollar1
kumaglarla doésedigini ve bahar sultaninin ¢imen miilkiini
sereflendirdigini sdyleyerek benzer bir tasvir yapmustir:

Désedi mihr-i felek yollar: dibalar ile
Itdi tesrif cemen miilkini sultan-1 bahar (Kiigiik, 1994: 40)

3611 diis- — dus-: rastlamak
Nite =22 diisdi bir giin kakid1 bana
Kati hism ile bahdi bendin yana (3611)

Aragtirmacilar, yukaridaki beyitte gecen ve M niishasindaki yazim
sekli gosterilmis olan fiili diisdi ‘diismek’ seklinde okuyup anlamigtir
(Dilgin, 1991: 3611; Cin, 2012: 240-1, 504a). Ancak bu okuma sekli ve anlam
baglama uymuyor. S6z konusu fiilin dusd: (<dus-di) okunup ‘rastladi’
seklinde anlasilmas: gerekir. Siiheyl, onceki beyitlerde kendisini
tanitmakta ve basindan gegenleri anlatmaktadir. Bu beyitte ise bir giin
babasinin kendisini goriip 6fkelendigini anlatiyor. Baglama gore beyti su

sekilde okuyup anlamak miimkiindiir:
Nite dusdi bir giin kakid: bana Ne olduysa bir giin ¢ok kizd1 bana
Kat1 hism ile bahd1 bendin yana (3611) Biiytiik 6fkeyle bakti benden yana.

Benzer diizeltmeler i¢in bk. 1517, 2818, 3748, 5440 notlar1.

3616 yol ur- — yol iir- (<eviir-): yol kesmek

Y Seytan yolumu kesti, uydum ona

= 30 N
Yolum "~~~ iirdi seytan ana uydum Etmedim hem kimseyi yoldas bana.

Ne turdum u ne yoldasa giiydiim (3616)

Arastirmacilar, yukaridaki beyitte gecen ve M niishasindaki yazim
sekli gosterilmis olan fiili ur- seklinde okumustur (Dilgin, 1991: 3616, Cin,
2012: 240-6). Dilgin, sozliikte bu deyimi “yolin1 ur- yol kesmek” (Dilgin,
1991: 652b) seklinde islemistir. Cin’in ise fiili nasil anladig1 tespit
edilemiyor. Kanaatimce bu fiilin yol iir- seklinde okunup ‘yol kesmek’
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olarak anlagilmasi metne uygun diiser. Beyit, yukarida gosterildigi
sekilde anlagilabilir.

Tiirkiye Tiirkcesinde yol(unu) ¢evir-, yol kes-, yolu kesis- ve yan kesici
gibi deyimler bulunduguna dikkat cekmek gerekiyor. Nitekim Siiheyl ii
Nevbahar’daki su beyitte de yol kesen deyimi geger:

Ben us bundavan hazir u sag esen
Keserven basin bulicak yol kesen (4554)

3753 1r18-, urus- — irisdidi (<iv-ir-is-): kosturmak, yol gitmek.
Sop uci ki Tafana érisdidi
Susayup idi eyle 1r1gdidi (3753)

C. Dil¢in, yukaridaki beytin ikinci dizesinin sonunda dikkat ¢ekilmis
ve M niishasinda $2¢%? seklinde yazilmis olan fiili D niishasindaki yazim
seklini dikkate alarak ir13didi okumus, “Yorulmak, bunalmak, bayilacak
duruma gelmek” olarak anlamistir (Dilgin, 1991: 612). A. Cin ise fiili, M
niishasindaki yazim seklinden hareketle urisdidi seklinde okumus,
“Vurusmak, savagsmak” (Cin, 2012: 249-7, 698) olarak anlamistir. Ancak
bu okuma sekilleri ve anlamlar baglama uygun diismiiyor.

Baglami anlamak igin bir 6zet yapmak gerekiyor: Yukaridaki beyit,
Saluk adli eskiyanin, elinden kagirmis oldugu Nevbahéri aramakta
oldugu béliimde gecmektedir. Onceki beyitlerde Nevbahar’i arayan
Saluk’un ¢ok sehir, tilke gezdigi ve bircok dagi, beli ast1g1 ifade edilmistir.
Nitekim Derleme Sozltgii 4072°de iiriisen, ‘tez canli’” anlaminda tespit
edilmigtir. Kanaatimce bu anlam ile -fiilin M niishasindaki 209 seklinde
yazilmis olmasini dikkate alarak- so6z konusu fiili idirig-didi (<iv-ir-is-)
okuyup ‘kosturmak, yol gitmek” seklinde anlamak baglama uygun diiser.
Bu okuma sekline gore 3752-3753. beyitler, Tiirkiye Tiirkcesine su sekilde
aktarilabilir:

Delim asd: taglar1 vii bélleri Ast1 bircok daglar1 ve belleri
Okiis gezdi sarlan vii illeri (3752) Pek cok gezdi {ilkeleri, illeri.
Sop uc ki Tafana érisdidi Vardi Tufan sehrine 6nii sonu,
Susayup idi eyle iirigdidi (3753) Susadi acelesi yordu onu.

Yukaridaki acgiklamalara gore Tarama Sozliigiinde irismak “1.
yorulmak, bunalmak, bayilacak hale gelmek” (TarS: 1965) fiil i¢in s6z
konusu 3753. beytin tek tanik olarak gosterilmis olmasi yanlistir. Benzer
okuma yanlislar1 ve diizeltmeler igin bk. 2873 ve 4684 notlar:.



688 ® DIVAN EDEBIYATI ARASTIRMALARI DERGISI

3784 diis- — dus-: olmak, vuku bulmak

Dedi nite 2% diisdi sana ey yigit
Ki zindana diisdiir) bana bir eyit (3784)

Aragtirmacilar, yukaridaki ilk dizede gecen ve M niishasindaki
yazim sekli gosterilmis olan fiili diisdi okuyup ‘diismek’ seklinde
anlamistir (Dilgin, 1991: 3784; Cin, 2012: 251-8, 504a). Ancak bu okuma
sekli ve anlam baglama uymuyor. S6z konusu fiilin dusd: (<dus-dt)
okunup ‘rastladi” seklinde anlagilmas: gerekir. Haydut Saluk,
Nevbahar'in huzuruna ¢ikarilmistir. Nevbahar, Saluk’u sorgulayarak
basindan neler gectigini ve nasil olup da hapse diistiigiinii anlatmasini
istiyor. Baglama gore beyit su sekilde okunup anlasilabilir:

Dédi nite dusdi sana ey yigit Dedi: Yigit, soyle ne oldu sana?
Ki zindana diigdiin bana bir eyit (3784) Neden zindandasin bir anlat bana?

Fiil ile ilgili benzer diizeltmeler icin bk. 1517, 2818, 3611, 5440 notlari.

4055 5 boraya — buraya
Gontildi gemi suya ol kurtya Doéndii gemi denize, o karaya
“:,",3’ Yolu ansizin diigmiistii buraya.
Apagsuzda ugradids buraya (4055) Ayrildi o gemisinden ve maldan

Gemi kald1 bos andan, ol maldan . .. . A
Kisi tana kaldidi bu haldan (4056) Insan hayrete diiserdi bu haldan.

Yukaridaki ilk beytin ikinci dizesinin sonunda gegen ve yazim sekli
gosterilmis olan kelime, boraya seklinde okunmustur (Dilgin, 1991: 4055,
Cin, 2012: 269-7). Ancak bu okuma sekli ve anlam baglama uymuyor.
Baglama uygun olarak s6z konusu kelimeyi buraya seklinde okumak
gerekir.

Ayrica bora kelimesinin Siiheyl ii Nevbahir'da ge¢mis oldugu
distintilemez. Ciinkii poyraz ve bora kelimelerinin Bati dillerinden
Tiirkceye girisi ¢cok sonra olmalidir (Tiirkge Sozliik 2011: 377b). Nitekim
bu beyitten onceki veya sonraki beyitlerde firtina ¢iktigindan veya
geminin firtinaya yakalanmis oldugundan s6z edilmemistir. Ayrica -
yukarida da goriilebilecegi gibi- sz konusu beyit bir sonraki beyitle
birlikte incelendiginde mesnevi yazarinin beyitte gecen bu sozleri, tiiccar
Cithud ile alay ederek onu kiiciik diisiirmek ve asagilamak amaciyla
kullandig1 anlasiliyor.

4092 is — us
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u.f._\- Iste ben kendime ettigim su is
Ne is islediim kend{iziime ben =* us Boylesini hicbir kimse gérmemis.
Bunun bigi hi¢ kimse gérmemis is (4092)

Aragtirmacilar yukaridaki ilk dizenin sonunda gegcen ve M
niishasindaki yazim sekli gosterilmis olan kelimeyi, metindeki yaziligina
uygun olarak, is seklinde okumustur (Dilgin, 1991: 4092; Cin, 2012: 271-
13). Ancak bu okuma sekli ve anlam baglama uymuyor.

Kanaatimce stz konusu kelimenin yaziminda bir hareke yanlist
yapilmustir, yani dtre yerine esre yazilmistir. Bu nedenle kelime us seklinde
okunup ‘iste” olarak anlasilabilir. Beyit ise yukarida gosterildigi sekilde
anlasilabilir.

Dil¢in’in dipnotunda farkli bir yazim sekline isaret etmemesi, s6z
konusu kelimenin D niishasinda da aymi sekilde yazilmis oldugunu
gosteriyor. Ayni yazim yanhsinin iki niishada da bulunmasi ortak bir dip
ntishanin oldugunu gosterebilir.

4098 koy — goy isti: gokyiizii
Cii yérden siiriikdi komiiri diintin Gece komiiriinii yerden siirtidii
Tandirin alevi gogii biiriidii.

e Goy iistinde yandi tentir1 giintin
(4098)

C. Dilgin, yukaridaki beytin ikinci dizesinin basinda gecen ve M
niishasindaki yazim sekli gosterilmis olan kelimeyi kdy okuyup “koz, kor”
(Dilgin, 1991: 624b) seklinde anlamistir. S. Tezcan, bu okuma ve anlama
karst cikarak kelimenin gdy okunup ‘gok’ anlasilmasi gerektigini
yazmustir (Tezcan, 1994: 47). A. Cin ise Tezcan'in diizeltmesini dikkate
alarak kelimeyi géy okumus (Cin, 2012: 538b) ve anlamin1 “gok” (Cin,
2012: 538b) seklinde vermistir.

Ancak bu okuma sekli ile ilgili olarak bir ekleme yapmak gerekiyor.
Beyitte gecen gdy iisti tamlamasi, ‘gokytizii’ anlaminda kullanilmustir.
Ctunkti mesnevide kelimenin diger ornekleri gék seklinde gecer. Bu
nedenle tamlamanin sozliikte madde basi yapilmasi ve anlaminin
‘gokytizli” seklinde verilmesi gerekir. Ayrica Mesud kelimeyi bu sekliyle
kullanmakla bir agiz 6zelligini metne sokmus olmaktadir. S6z konusu
kelimenin Dede Korkut'ta da sadece su ctimlede gdy seklinde gecmis
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olduguna dikkat cekmek gerekir: “Kalin Oguz begleri yiiz goye tutdilar,
el kaldurup du’a eylediler.” (Ozgelik, 2016/ I: 36a.8)

4360 o¢ ‘kumar ve bahis parasi” — ug vér-: bilgi vermek, haber
vermek
Ol araya on giinde dokiip giicin
Hayal éristir ise vérem 2"~ 6cin (4360)
Aragtirmacilar yukaridaki beyitte dikkat cekilmis ve M niishasindaki
yazilis1 gosterilmis olan kelimeyi dcin okumus, “6c: Kumar, bahis parast”

(Dilgin, 1991: 630a) ve “bahis paras1” (Cin, 2012: 641a) seklinde anlamustr.
Ancak bu anlamlar baglama uymuyor.

Konunun anlasilmasi i¢in bir 6zet yapmak gerekiyor: Nevbahar ile
Stiheyl birbirini kaybetmistir. Calus, Siiheyl'i sehrinde agirlamaktadar.
Stiheyl, veziri Nakkas ile halkinin Cin’deki durumu konusunda endise
duymakta ve onlarin basma ne gelmis oldugunu merak etmektedir.
Stiheyl'i misafir edip ona ev sahipligi yapan Calus, birkag zenci kosucu
cagirtir. Bu kosuculardan birini casus olarak secer ve casustan Cin’e
giderek Nakkas ile yanindaki Yemen halkinin durumlar1 hakkinda bilgi
edinip haber getirmesini ister. Calus, ayrica zenciye bu hizmetinin
bedelini fazlasiyla odeyecegini soyler. Soz konusu beyitte iki taraf
arasinda bir bahis veya pazarliga tutusma s6z konusu degildir. Yine
baglam dikkate alindiginda beyitte konusan kisinin zenci kosucu oldugu
acikca anlasilmaktadir. Nitekim sonraki beyitlerde zenci kosucunun Cin’e
gittigi ve bes giin icerisinde geri donerek Nakkas ile Yemen halki
hakkinda Calus’a ayrintili bilgi getirdigi anlatilir.

Kanaatimce baglama gore beyitte bir bilgi edinme amaci s6z
konusudur. Metinde bilgi getirecek olan zenciden “casus” diye soz
edilmesi de bilgi edinme konusunu isaret ediyor. Bu nedenle s6z konusu
kelimeyi dcin okuyup ‘kumar, bahis parasi” olarak anlamak baglama
uymaz. Beyitte baglama uygun olarak u¢ vér- deyimini gérmek gerekir.
Bu deyimi dikkate alarak dikkate alarak kelimeyi ucin (<u¢+in) okumak
‘...haberini vereyim, ...bilgisini
vereyim’ seklinde anlamak gerekiyor. Nitekim Derleme Sozliigiinde u¢
vérmek deyimi icin Nigde Bor’dan “u¢ virmek 1. Herhangi bir seyin ucu
belirmek, 2. Sakli kalmis bir su¢ ortaya cikmak” (DerS: 4023b)

ve dizedeki ‘vérem wucin’ ibaresini
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anlamlarinda tespit edilmistir. Ayrica Stiheyl 4 Nevbahar’da gecen
asagidaki beyitlerde ug¢ beliir- ‘(sebep) anlasilmak’ ge¢mis olmas: da bu
goriisii destekler:

Doniip ogl eydiir ki igmen siici Oglu dontip dedi: Sarap igmeyin!
Bu az is degiil bir beliirsin uc1 (2511) Bu basit is degil, 6yle ge¢cmeyin!
Hele diirisem nite kim ola gfi¢ Bir calisayim ne kadar olsa giig
Bolay kim beliire bu arada ug (3721) Umarim yapilir bir, iki ve {ig.
Beliirmeyicegez ser {i stir uci Kétii iyi bilinmezse sonucu,

Bu sirin ki tatlu igeler ac1 (4448) Bu tatli icilendir pek ¢ok aci.

Yukaridaki agiklamalara gore s6z konusu 4360. beyit, su sekilde
okunup anlasilabilir:

Ol araya on giinde dokiip giicin On giin gii¢ harcayip varam oraya
Hayal érisiir ise vérem ucin (4360) Hayal gibi haber verem buraya
4684 urisuban — tiris-tiben (<iv-ir-ig-): kacismak, kosusmak
Inen ¢oh turisduk u diirisiiben Cokca kars1 koyup hem ettik
(2]
o LYV S gayret
Déniip kagmaduh hig i ~* lirigiiben Déniip asla kagmadik biz son
(4684) stirat.

Arastirmacilar, yukaridaki beytin sonunda gegen ve M niishasindaki
yazim sekli gosterilmis olan fiili, urisuban okumuslardir (Dilgin, 1991:
4684; Cin, 2012: 311-6). Ancak bu okuma sekli ve anlam baglama uygun
diismiiyor.

Soz konusu fiilin ziristiben (<iv-ir-is-) okunmasi ve ‘kagisip, kosusup’
olarak anlasilmasi baglama uygun diiser. Nitekim s6z konusu fiilden 6nce
kagmaduh fiilinin kullanilmis olmas1 da bu dustinceyi destekler. Teklif
edilen okuma sekline gore beyit, yukarida gosterildigi sekilde
anlasilabilir. Benzer okuma yanlislar1 ve diizeltmeler icin bk. 2873 ve 3753
notlari.

4714 el ayah ur- — el ayah iir- (<eviir-): gayret etmek
El ayah uram bas tasa yasdanam
Diirisem varam yarumu isteyem (4714)

o

ke
\E_U\

)

C. Dilgin, yukaridaki beyitte dikkat gekilmis ve metinde '~
seklinde yazilmis olan deyimi el ayah ur- seklinde okumus ve deyim igin
“Israr etmek, tepinmek” (Dilgin, 1991: 604b) anlamlarini vermistir. A. Cin
de deyim i¢in ayn1 anlami vermistir (Cin, 2012: 508b). Ancak bu anlam
beyitte uygun diismiiyor.
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Ikinci dizedeki baglama gore birinci dizedeki fiilin ‘gayret etmek’
anlaminda kullanilmis olmas1 gerektigi anlasiliyor. Yani bu deyimdeki
fiil, ur- degil iir- (<eviir-) olmalidir. Nitekim deyim ilk dizedeki
‘gligliiklere katlanmak” anlamindaki bas tasa yasdanmak deyimi ile anlam
biitiinliigii saglamis olmaktadir. Buna gore s6z konusu beyit su sekilde
okunup anlasilabilir:

El ayah iirem bas tasa yasdanam Cabuk olup tasa basim yaslayam
Diirigsem, varam yarumi isteyem (4714) Gayret edip yarim izin izleyem.
4731 toya — doye; doy-: katlanmak

Vay ana ki buyruh degiil kendiiye
Gerek diirlii durlii belaya toya (4731)
Yukaridaki ikinci dizenin sonunda M niishasinda toya, D niishasinda

doye gegmektedir. Aragtirmacilar bu fiillerden M’deki foya ‘doya’ seklini
tercih etmislerdir (Dil¢in, 1991: 4731; Cin, 2012: 314-6).

Hem kafiye hem de anlam bakimindan D’de gegen doye ‘katlana!” fiili
metne daha uygundur: “Yazik ki nefsine hakim olamayan kisi tiirlii
belalara katlanmak zorunda kalir.” Buna gore beyti su sekilde okuyor ve

aktarryorum:
Vay ana ki buyruh degiil kendiiye Vay ona ki hakim olmaz 6ziine
Gerek diirlii diirlii belaya déye (4731) Tiirlii belalar yonelir yiiziine.
4806 gordiigin — gor dogin

Stiheyle dedi anda ol gordiigin
Anun) bigi saret bahup %% gordiigin
Arastirmacilar yukaridaki ikinci dizenin sonunda gegen ve M

niishasindaki yazilisi gosterilmis olan gordiigin okuyup ‘gordigin’
seklinde anlamistir (Dilgin, 1991: 4806; Cin, 2012: 319-7, 535b). Ancak bu
okuma anlama gore beyitte yalnizca redif bulundugu kabul edilmis
olmaktadir ki bunun sorgulanmas: gerekir. Mesud "'un mesnevide kafiyeyi
¢ok iyi kullanmus olmasi (Dilgin, 1991: 141) da ayn diisiinceyi destekler.

Kanaatimce birinci dizenin sonunda gordiigin seklindeki bir okuma
baglama uygun diiser. Ancak ikinci dizede s6z bitmemis bir sonraki beyte
tasmistir. Baglama, kafiyeye ve yazim sekline gore ikinci dizenin
sonundaki ibareyi gor dogin okumak ve anlamak gayet uygun diiser. S6z
konusu beyitleri su sekilde okuyup anlamak miimkiindiir:
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Siiheyle dédi anda ol gordiigin Siiheyl’e dedi orada gordiigiin
Anuy bigi stiret bahup gor dégin (4806) | Bakip boylesi bir resmi gor doviin
Ki hi¢ kimse ancilayin yazmaya Ki hi¢ kimse 6ylesini ¢izmedi
Degiil yaza rengin dahi ezmeye (4807) Ne ¢izmek, boyasin bile ezmedi.

Benzer diizeltme icin bk. 774. notu.
4974 1. soyle sen — soylesiin

2. serh eyle sen — serh eylesiin
Nakasa deédi kim yigit soylesiin Nakkas’a dedi ki yigit s6ylesin,
Bugiin sergiizestiini serh eylesiin (4974) | Olan hikayesini serh eylesin.

Yukaridaki bevtin iki dizesinin sonunda eecen fiiller. M niishasinda
LS Ty

O v iz seklinde yazilmistir. C. Dilgin, D niishasinda ilk fiilin
soyle ven okunacak sekilde yazilmis oldugunu belirterek fiilleri M’deki
yazilislaria uygun olarak sdyle sen ve serh eyle sen seklinde okumustur. A.
Cin de fiilleri ayn1 sekilde okumayi tercih etmistir (Cin, 2012: 330-8).
Ancak bu okumalar baglama uymuyor. Baglam yazicinin metnin bu
kisminda harekeleme yanlisliklar1 yapmis oldugunu, iki fiilin de son
hecesinde dtre yerine yanlislikla distiin yazdigini gosteriyor.

Bu yanlishigin anlasilmasi igin bir 6zet yapmak gerekiyor: Nakkas,
Stiheyl'in veziridir. Pege ile dolasan Nevbahar erkek sesini taklit ederek
Tufan sehrine hiikiimdar olmustur. Tufan hiikiimdar1 olan Nevbahér
dort asigmi (Sitheyl, Kaytas, Ciithud, Saluk) yakalatmis, huzuruna
¢ikarmus ve asiklarin dordiinden de baslarindan gecen olaylar1 halkin
huzurunda anlatmalarini istemistir. Dordiincii olarak sira Siiheyl'e
geldiginde Nevbahar, Siiheyl icin terciimanlik gorevini iistlenen vezir
Nakkas’a donerek yukaridaki séz konusu beyitle seslenir. Yani Nevbahar,
bu beyitle Sitheyl’e degil Nakkas'a seslenmis, Siiheyl’in macerasin
anlatmasini bekledigini/ istedigini sOylemistir. Nevbahar bu s6ziin
devaminda Nakkas'tan, emrini Siiheyl’e aktarmasini istemistir. Burada
yigit kelimesinin kullanilmis olmasi da diisiincemizin dogrulugunu
gosterir. Ciinkii Nevbahar, burada dogrudan Siiheyl ile degil ona
terciimanlik yapan Nakkas ile konusmaktadir. Nakkas ise yash bir
vezirdir. Dolayistyla Nevbahar bu sozle Nakkas’a seslenmis olamaz.
Baglama gore yukaridaki iki dizenin sonundaki fiillerin sdylesiin ve gerh
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eylesiin okunacak sekilde yazilmis olmasi gerekirdi. Beyit, yukarida
gosterildigi sekilde okunup anlasilabilir.

5089 vii gline — dtigiine
Buyurdi kim ol sar1 tonatdilar
Miinadi ile vii giine itdiler (5089)

Yukaridaki beyit M niishasinda ge¢mez. C. Dilgin, beytin ikinci
dizesinde dikkat ¢ekilmis olan kismu, vii giine itdiler seklinde okumustur.
Ancak bu okuma sekli baglama uymuyor.

Kanaatimce metnin bu kisminda bir yazim yanlis1 bulunuyor. Yazici
burada yanlislikla dal yerine vav yazmis olmali. Bu nedenle s6z konusu
ibare diigiine etdiler seklinde okunmalidir. Ayrica ikinci dizedeki etdiler ile
ilgili bir agiklama yapmak gerekiyor. Baglama gore bu fiilin yapisi etdiler
(<eyitdiler) seklinde agiklanabilir. Ciinkii ilk dizede diigiin icin sehrin
donatilmas: konusunda emir verilmis oldugu anlatildigia gore ikinci
dizede halkin diigiine davet edilmesinden s6z edilmis olmas1 baglama
gayet uygun diiser. Yani ikinci dizede miinadi ‘haberci’ tarafindan halka
duyuru yapildig1 ve halkin diigiine davet edildigi ifade edilmistir. Buna

oOre beyit, su sekilde okunup Tiirkiye Tiirkcesine aktarilabilir:

Buyurd: kim ol sar1 tonatdilar Emir verdi, o sehri donattilar
Miinadi ile diigiine etdiler (5089) Miinadiyle toya davet ettiler.

5440  diig- — ter dus-: uygun olmak
Dilersen ki her bir soziin ~»> diige ter
Bisiir as bigi 6ndin andan kotar (5440)

Arastirmacilar, yukaridaki ilk dizede gecen ve M niishasindaki
yazilis1 gosterilmis olan fiili diise seklinde okuyup ‘diismek’ anlamigtir
(Dilgin, 1991: 3784; Cin, 2012: 360-14, 504a). Ancak bu okuma sekli ve
anlam baglama uymuyor. Mesud, beyitte konusma ve soziin uygunlugu
tizerine bir tavsiyede bulunmaktadir. Beyitteki so6z konusu fiili ter duga (<
ter dug-a) okunup ‘uygun olsun, yerinde olsun’ seklinde anlasilabilir.

Baglama gore beyti soyle okuyup anlamak miimkiindiir:
Dilersen ki her bir soziin dusa ter Ister isen her sziin uygun diige
Bisiir as bigi 6nydin andan kotar (5440) Sozii pisir, kaba koy degsin ige.

Benzer diizeltmeler i¢in bk. 1517, 2818, 3748, 3611 notlari.
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Sonug

Siiheyl it Nevbahéar’dan yukarida sundugumuz 6rneklerin okunma
sorunlari, yuvarlak tinliilerin yanlis yazilmis veya yanlis okunmus olmasi
ile yakindan ilgilidir. Bu nedenle her iki durum ic¢in de okunma
sorunlarmin agilmasi i¢in baglamin dikkate alinmasi gerektigi anlasiliyor.
Bunun yani sira yuvarlak iinliilerin okunmas: sirasinda su noktalara
dikkat edilmesi gerekiyor:

1. Kelime baglama uygun anlam vermiyor ise i¢inde yuvarlak iinlii
bulundugu diistiniilen heceyi, dort yuvarlak iinliiye (o, 6, u, i) gore
yeniden okuyup baglama uygun tercihte bulunmak gerekir.

2. Kelime bagindaki elif vav'mn yuvarlak tinlii gosterme ihtimalinin
yaninda elifin bir tinliiyti vav'm v tinsiiziinii gésterme ihtimali vardir (bk.
2873).

3. Bir kelimede yuvarlak tinliiniin okunmasin1 perdeleyen sebep
olarak hem hareke hem harfin eksik veya yanlis yazilmis olma ihtimali
vardir (bk. 2144, 3577). Bu durumda yazim yanlishigl nedeniyle yitmis
olan kelime ve yuvarlak tinliiyti baglamdan ¢gikarmak miimkiindiir.

4. Bir kelimede yuvarlak iinliintin okunmasimi perdeleyen sebep
olarak kelimenin tarihi siirecte ses degisikliklerine ugramis olma
ihtimalinin yani sira anlaminin giincel dilde yitmis veya zayiflamis olma
ihtimali vardir (bk. 2414, 2873, 3373). Bu durumda yazim yanlishg:
nedeniyle yitmis olan kelimeyi baglam kilavuzlugunda bulmak
mimkiindiir.

Yukaridaki orneklere gore metinler iizerinde yapilan okumalarda
metni anlamadan ge¢memek gerektigi veya en azindan metnin
anlasilmayan yerlerinde tereddiit belirtmek gerektigi anlasiliyor.

Dil i¢i aktarma yapilmasi durumunda metinlerin okunusunda
goriilen bu tiir yanlis okumalarin en aza inecegi acgiktir. Dil igi
aktarmalarda karsilasilan okuma yanlislariin tasnif edilip sunulmasi
metin okumada yontem gelistirmek ve sonraki ¢alismalar igin bir anahtar
ortaya koymak bakimindan énemlidir.
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