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GIRIS
nsanligin ortaya ¢ikisi ile birlikte toplumsal hayat icerisinde gtivenlik
en 6nemli sorunlardan biri haline gelmistir. Siyasi kurumlarin ortaya
cikigi ile birlikte giivenlik kendisini daha fazla hissettirmistir. Devlet
kurumunun 1648 Westfalya siireci sonrasinda modern anlamda or-
taya citkmasi, uluslararas: toplum kavramini da giindeme getirmistir. Ulus
devletlerin ig¢ giivenliklerini saglamak 6nemli bir gorev oldugu gibi!, dis gii-
venlik olarak da adlandirilan, uluslararas: toplumun giivenligi de bu toplum
tiyelerine yiiklenmis bir gorevdir.

Giivenlik kavraminin askeri, ekonomik, ¢evresel, siyasi, sosyal yonleri
bulunmaktadir. Gegmisten bu yana giivenlik kavrami ile genel olarak anla-
tilmak istenen ve ilk ortaya ¢ikis sekli askeri giivenliktir. Daha sonra ekono-
mik, cevresel, siyasi giivenlik buna eklenmistir. Sosyal faktorler giivenlik
kavramini etkilemistir.

Milletler Cemiyetinin I. Diinya Savasi sonrasinda kurulmasi ortak gii-
venlik anlayigini ortaya ¢ikarmistir. Bu anlayis II. Diinya Savasi sonrasinda
kurulan Birlesmis Milletler orgiitii ile devam etmistir. Uluslararas: toplumun
tiyelerinden birinde ortaya ¢ikan giivenligi tehdit edici ve bozucu bir eylem
diger iiyeleri de etkileyebilmektedir.

*Kirikkale Universitesi Hukuk Fakiiltesi Milletleraras1 Hukuk Ana Bilim Dal1 Ogretim Uyesi.
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“Soguk Savas”in sona ermesiyle ABD tek kutuplu diinyanin egemen
glicii olarak ortaya ¢ikmistir. ABD uluslararasi topluma ve hukukuna 6nemli
ol¢iide ABD miidahalede bulunmustur. Giivenlik anlayis1 bakimindan da
egemen giiciin bilhassa 11 Eyliil 2001 sonrasinda 6énemli bir degisim igeri-
sinde oldugu goriilmiistiir. Bagkanlik degisimlerinde ABDde doktrin degi-
sikligi yasanabilmistir. Obama’nin iktidara gelmesi giivenlik alaninda boyle
bir degisime sahne olacak midir? Soylemlerinde 6nemli degisimler yasana-
cagl intiba1 verilmistir. Ama “Bush doktrini” kadar onemli bir degisim ol-
dukga zordur.

Giivenlik Kavraminin Analizi
A. Giivenlik Kavrami

Kelime anlami olarak giivenlik Latince “Se-Cura” kokiinden gelmekte
ve “korkudan mahzun” olma durumunu ifade etmektedir. Dilimizde kelime
“Toplum yasaminda kanuni diizenin aksamadan ytiriitiilmesi, kisilerin kor-
kusuzca yasayabilmesi durumu, emniyet.” anlamina gelmektedir.?

Bu gergevede en basit anlamda yakinlarinin ve kendisinin can ve mal gii-
venliginin saglanmasi ve bunun stirdiiriilmesi bireyin temel kaygisidir.’* Bu
ozelligi ile giivenlik insanoglunun her zaman igin en temel kaygilarindan,
onceliklerinden birisi olmustur. Oyle ki Amerikali psikolog Abraham Mas-
low 1943 yilinda yayimladig1 daha sonra “Maslow Teorisi” olarak anilan tinlii
calismasinda insanlarin ihtiyaglarini bir siraya koymustur. Thtiyaclar hiye-
rarsisi olarak da anilan ¢alismaya gore insan ihtiyaglarinin birinci sirasinda
yeme, icme gibi fiziksel ihtiyaglar yer alirken, yasamak i¢in gerekli olan bu ih-
tiyaglardan hemen sonra Maslow’a gore insanlarin en fazla ihtiya¢ duyduk-
lar1 sey giivenliktir.*

Buradan hareketle diyebiliriz ki insanligin var olusu ile birlikte giiven-
ligin saglanmasi gereksinimi de es zamanli olarak var olmustur. Insanlar bes-
lenme ve barinma gereksinimleri yaninda giivenliklerini de saglamak icin
caba sarf etmislerdir. Onceleri gdgebe olarak yasayan insanoglunun yerlesik
hayata ge¢mesinin nedenlerinden biri de giivenlik ihtiyacidir. Yerlesik ya-
sama gecilmesinin ardindan insanoglu yerlesim bolgesinin etrafini citlerle ge-
virerek vahsi hayvanlardan ve diger kabilelerden korunmaya ¢alismis daha
da 6tesinde Onceleri gerek avlanmak gerekse kendini savunmak i¢in kullan-
dig tag, mizrak ve balta gibi silahlar1 gelistirip 6liimciil hale getirerek ken-
disini savunmaya ¢alismistir.

Aslinda bu silahlanma ¢abasi diger kabilelerde de aym diirtiiyii dogur-
mus, diger insanlar da kendi giivenlikleri icin silahlanmaya baglamistir. In-
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sanlarin kendi giivenlikleri i¢in karsilikli olarak giristikleri bu silahlanma ya-
r151 diinyayi ironik bigimde giivensiz kilmistir. Bu durumun kavramsallasti-
rilmis hali ise “giivenlik ikilemi” olarak nitelenmistir.” Bu teoriye gore bir
kisinin, toplulugun veya iilkenin kendi giivenligini saglamak icin silahlan-
masi bir diger kisinin, toplulugun veya iilkenin kendisini giivensiz hisset-
mesine yol acar ve bdylece o da silahlanmaya baslar. Diyebiliriz ki tarih
boyunca insanlik amansiz bir sekilde devamli silahlanmis; bu silahlanmanin
zirvesi belki de II. Diinya Savasi sonrasinda Soguk Savas sirasinda Sovyet
Rusya ile ABD arasinda yasanan “dehset dengesi” olmustur.® Bu dénemde
kutup devletleri, diinyay1 defalarca yok edebilecek kadar silahlanmislardir.

Insan hayatinda her zaman var olan giivenlik kavrami uluslararast hu-
kukun da temel konularindan biridir. Insanlarin kisisel giivenliklerinin sag-
lanmasini uluslararasi giivenlik kavramlarindan ayr1 tutmak pek de miimkiin
degildir. Neticede tek tek insanlarin, topluluklarin giivenliklerinin saglan-
mas1 devletlerin ulusal giivenliklerinin saglan-
masina hizmet edecektir. Bu da uluslararasi N
glivenligin tesisinde etken olacaktur. :

Bu sekilde her alanda giivenlikten sz edile- Insan
bilirken, giivenligin bir kavram olarak ihmali, bir- hayatl nda her
¢ok akademik giivenlik arastirmasinda kendini zaman var olan
gostermektedir” Mantiga aykir1 goriinse de gii- guven“k
venlik, pek ¢ok bilim adami i¢in 6nemli analitik kavrami
bir kavram olmamuistir. Buzan da giivenligi “az
gelismis” bir kavram olarak degerlendirmistir.® uluslararasi
Giivenligin kavramsal agidan ihmal edilmesinin hukukun da
nedenleri olarak Buzan sunlar sdylemektedir? = temel
“Oncelikle giivenlik kavraminin analizler gelis- | konularindan
tirmek i¢in ¢ok karmasik oldugu soylenebilir. Gii- biridir.
venlik kavraminin ihmal edilmesinin diger bir
nedeni, realist diistiniirlerin Soguk Savas dénemi
boyunca giivenligin kavramsal boyutlarini ihmal etmeleridir.”"° Kavramin ih-
maline iligkin son neden ise devlet politikas: belirleyicilerinin giivenlik kav-
ramindaki sembolik muglaklig: yararl bulmalaridir.”

Bu ve buna benzer nedenlerle kavramsal agidan gorece ihmale ugrayan
giivenlik ile ilgili alismalar II. Diinya Savasi ile baglamistir. ilk kez II. Diinya
Savasinda siviller giivenlik ¢alismalarimin ilk dalgasini olusturarak askeri
planlamada genis bir bigimde yer almistir.”? Bu duruma isaret eden ilk ga-
lisma 1952 yilinda Arnold Wolfers’in makalesidir. Wolfers uluslararas gii-
venligin kavramsal boyutuna isaret ederek “uluslararas: giivenligi belirsiz
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bir sembol” diye degerlendirmistir.”® 1950’lerin ortalarindan beri uluslararasi
politikanin baskin bir dali giivenlik olmasina ragmen terimin kavramsal bo-
yutlar1 hep gozard: edilmigtir.™

B Giivenligin Siniflandirilmasi.

Uluslararas: giivenligi gesitli bakis agilarindan siniflandirmak miim-
kiind{ir. Realizm, liberaliz, konstriiktivizm, elestirel vb. agilardan giivenlik
algilamalarini ele almak miimkiindiir.” Bunun haricinde ¢ok degisik sinif-
landirmalar yapilabilse de kavramin dayandig; felsefi diistinceler incelendi-
ginde gilivenlik kavramina dair ile iki gesit siniflamadan s6z etmek
miimkiindiir. Bunlar sert ve yumusak (esnek) giivenlik anlayislaridir. Sert
giivenlik anlayis1 glivenlikten bahsedildiginde in-
sanlarin akillarinda canlanan giivenlik kavrami-
dir. Uluslararasi alanda askeri énlemler ile ulusal | E{E\/=]a] Igln
alanda ise polis, jandarma vb. kolluk kuvvetleri u
ile giivenligin temini, bir diger ifade ile asayisin SaglanmaSI Ga-
saglanmasi olarak nitelenebilir. Bu giivenlik anla-  SHgFE|FE1dR= s gle =0
yisinin felsefi agidan Hobbes'un diistincelerine . -
dayandirilmas: miimkiindiir. Bu bakimdan sert gUVGn“k onlem-
giivenlik anlayisina Hobbescu giivenlik anlayigi T 1
da denilmektedir. Hobbesun doga hali tanimla- leri lle dlger hak
masinda insanlar anarsi ve korku icerisinde yasa- ve Ozg UrlUklerin
maktadirlar. Bu nedenle insanlar bir toplumsal :
sOzlesme ile kendi kisisel giivenliklerinin temini dengelenmeSl
icin diger tiim Ozgtirliiklerinden geri doniilmez |§|d|r
bir sekilde vazge¢mislerdir. Bu sekilde viicuda
gelen “Leviathan” insanlarin 6zgiirliiklerine on-
larin glivenliklerini saglamak yolunda siirlamalar koyabilir ve hatta s6z ko-
nusu olan bu 6zgtirliikleri ortadan kaldirabilir.’® Diger bir degisle Hobbes'un
anlayisina gore giivenlik insan hak ve 6zgiirliiklerinin en 6nemlisidir ve gii-
venlik i¢in diger hak ve ozgiirliiklerden vazgecilebilir. Bu anlayis cerceve-
sinde giivenlik, insan hak ve 6zgiirliikleri ile gorece olarak ¢ogu kez celisen
bir kavramdir. Bu nedenle giivenligin saglanmasi ¢abalar1 aslinda, giivenlik
onlemleri ile diger hak ve 6zgiirliiklerin dengelenmesi isidir.

Bu giivenlik anlayisini geleneksel giivenlik anlayisi olarak nitelemek de
miimkiindiir. Denilebilir ki devletlerin ortaya ¢ikmasindan Soguk Savasin
sonlarma kadar devletlerin giivenliklerini tesis etmek icin bagvurduklar1 yon-
tem geleneksel giivenlik anlayisidir. En ¢ok da Soguk Savasin hiikiim stir-
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diigli yarim ytiizyil boyunca baskin olan geleneksel giivenlik diisiincesi, ii¢
unsurla karakterize edilebilir: Askeri tehditler ve giiclii mukavemet geregi;
statiiko egilimli olmasi; devletleri merkez olarak almasi.”” Bu donem giiven-
lik anlayis1 Hans Morgenthau'nun gii¢ dengesi anlayisi ile ortiismistiir.'®
Soguk Savas doneminde ulusal ¢ikarlar:1 dogrultusunda giligleri oraninda
kendi giivenliklerini saglamaya calisan devletler arasinda baris, ancak giig
dengesinin saglanmasi ile gergeklestirilebilir.”” Devletler gii¢ ile tanimladik-
lar1 ulusal ¢ikarlar1 baglaminda politikalar takip ederlerken en 6nemli he-
defleri ise uluslararasi ortamin anarsik dogasi geregi giivenliklerinin
saglanmasidir.’ Bu anlamu ile giivenlik, gectigimiz elli y1l boyunca, sivil 6z-
glirliiklerin askiya alinmasini, yapilan savaslar: ve kaynaklarin bu yonde ye-
niden tahsis edilmesini haklilagtirmak igin kullanilagelmis bir kavramdir.?!
Yumusak (esnek) giivenlik anlayisi ise insani giivenlik? olarak da nite-
lendirilmektedir. Insani giivenlik bireyi, giivenlik analizlerinin merkezine
koyan anlayistir.? Bu anlayisa gore insanlarin dolayisiyla devletlerin giiven-
ligine, daha genis bir bakis agisi ile uluslararasi giivenlige yonelik tehditler sa-
dece diger insanlardan, topluluklardan veya devletlerden kaynaklanmaz.
Genel anlamda giivenligi insan haklari ihlalleri, ekonomik istikrarsizlik, cevre
sorunlari, uyusturucu madde trafigi, salgin hastaliklar, sug ya da sosyal ada-
letsizlikler gibi hususlar da tehdit etmektedir. * Bu baglamda insani giiven-
lik anlayist ile giintimiizdeki insan haklar1 anlayisi her agidan ortiismektedir.?
Su halde, insani giivenlik, yeni bir glivenlik®* kavramsallagtirmasidir; gii-
venligin sadece fiziksel tehdit algilamasiyla ac¢iklanamayacagini ya da var
olan bir tehdidin sadece sert 6nlemlerle giderilemeyecegini kabul eder. Bu
ozelligi ile yumusak giivenlik anlayisini konuya felsefi yaklasima itibariyla
Lockecu giivenlik anlayist olarak nitelemek miimkiindiir. Locke’a gore in-
sanlar doga halinde huzur ve mutluluk i¢inde yasarlar. Bu ortamda herkes
birbirinin haklarina saygilidir, ancak yine de insanlarin aralarinda ¢ikan
uyusmazliklarda kendi davalarinin yargici olmalar1 toplumlarinin giivenli-
gini tehlikeye atmaktadir. Bu sorunun ¢oziimii noktasinda Locke da Hobbes
gibi toplumsal s6zlesme ile iistiin bir otoritenin yani devletin kurulmasini
ongoriir. Fakat Locke’un Hobbes'tan ayrildig1 nokta insanlarin giivenlik igin
tiim haklarindan geri doniilemez bir sekilde vazge¢cmemesidir. Devlet, sa-
dece insanlarin aralarinda s6z konusu olabilecek uyusmazliklarda kendi da-
valarinin yargict olmalarini 6nlemek amaci ile kurulur. Dolayisiyla giivenlik,
insanlarin hak ve ozgiirliiklerinden vazgecmelerini gerektirecek bir olgu de-
gildir. Aksine giivenligin saglanabilmesi sert giivenlik 6nlemlerinin yaninda
diger hak ve ozgiirliiklerin korunmasina da baghdir. Bu anlamda yumusak
giivenlik, giivenlik 6nlemlerinin diger hak ve 6zgiirliikler ile dengelenme-
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sini ongormez. Bu baglamda yumusak ya da insani giivenligin ilk kosulu, s1-
radan insanin giinliik hayatinda kendisini giivencede hissedebilmesidir.
Bunun saglanmasi icin kisilerin ekonomik giivenliklerinin* saglanmasi ya-
ninda, gida giivenliklerinin, 6tesinde ise saglik giivenliklerinin saglanmasi
gereklidir. Yumusak giivenligin baska bir kosulu olarak da siyasal giivenligin
saglanmasi ele alinabilir.®® Bu giivenlik, yurttaglik ve siyasal haklarin kulla-
nilabilmesini kapsar. Bu giivenlik sadece yurttaslarin 6zgiirce oy kullanma-
lar1 degil, ayn1 zamanda segecekleri adaylari1 belirleyebilmelerini de kapsar.
Bunlarin yaninda giivenligin saglanmasi i¢in egitimin 6nemi de unutulma-
malidir.?

Sert giivenlik eger Soguk Savas donemine hakim giivenlik anlayis: ise
yumusak giivenlik de Soguk Savas sonrasi glivenlik anlayisinin dayandiril-
dig1 temel anlayis olarak nitelenebilir. Soguk Savas doneminde dehset den-
gesi anlayis1 cercevesinde kisilerin dolayisiyla devletlerin giivenliklerine kars:
tehditlerin bir diger devletten geldigi fikri hakim diisiince olarak kabul edi-
lebilir.

Bu manada tehdit algilamasi ile tanimlanan giivenlik yaklasimi gerek
Bat1 diinyas: gerek de Dogu Bloku agisindan sert giivenlik anlayisina dayan-
mugtir. Ancak Sovyet Rusya’nin yikilmasi ile tehdit tanimlamasi degismis ve
glivenlige yonelik tehditler, diizenli ordulardan daha ¢ok ekonomi ve ¢evre
sorunlari, insan haklari ihlalleri vb. faktorlerden kaynaklandig: diisiincesi ge-
lismeye baglamistir. Bilhassa Soguk Savasin bitimi ile 11 Eyliil terdrist saldi-
rilarina kadar diinyada giivenlik politikalarina hakim olan genel yaklasimin
yumusak giivenlik anlayis1 oldugu soylenebilir.

Ortak gtivenlik® kavrami da Milletler Cemiyetinin getirdigi bir sistem-
dir. Devletlerin uluslararas: toplumun giivenliginin saglanmasinda sadece
kendi gilivenliklerini saglamanin yeterli olmadig;, giivenlik konusunda ortak
hareket etmeleri esas: giiniimiizde de Birlesmis Milletler sistemi ile devam
etmektedir. 1980’lerden itibaren bu geleneksel giivenlik anlayisindan farkl
olarak is birlik¢i gtivenlik anlayis1 ortaya ¢ikmigtir.!

Aslinda bu yaklasimdan hareketle giivenligin, tehdit algilamalari ile ta-
nimlanan dolayisiyla tehdit algilamalarinin degismesi ile degisen bir kavram
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu manada genel olarak giivenligin tarih
igerisinde gegirdigi evrelere bakacak olursak gorecegimiz sey giivenlik-teh-
dit iliskisinin 6ziinti korudugudur.®? Bunun 6tesinde tehdit algilamalari ile
tanimlanan giivenlik kavrami ilgilendigi alan itibariyla siirekli bir genisleme
egilimi igindedir. Eger giivenligi tanimlarken insanlarin huzur ve mutluluk
icinde yasamas1 Onermesini esas alacak olursak, insanlarin huzurlu ve mutlu
bir yasam icin gereksinim duyduklar1 kosullarin genislemesinin, giivenligin
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alakali oldugu alanin genislemesi sonucunu doguracagini sdylemek pekala
miimkiindiir. Ornegin gegmis zamanlarda insanlarin giivenligi icin gevre gii-
venliginin saglanmasi pek de oncelikli bir baslik degilken artan gevre tahri-
batinin bu 6nermeyi gilivenligin kapsami igine sokmas: dogal bir sonuctur.®
Kald1 ki devletlerden beklenenler de eskisinden ¢ok daha fazlasidir. Devlet-
ler de toplumdan gelen bu isteklere cevap vermeye ¢alismaktadir.>*

C. Giivenligin Tarihsel Gelisimi

Glintimiizde giivenligin geldigi noktanin anlasilmasi bakimindan tarih-
sel siireg igerisinde tehdit algilamalarinin ne sekilde gelistigini ve derinlesti-
gini incelemek yerinde olacaktir. Zira giivenlik kavraminin yasadig1 degisim ve
doniistimler tehdit olgusunda yasanan degisimlere bagldir. Tehdidin yeri,
yonii ve mahiyeti degistiginde donemin giivenlik __
anlayist da buna kendisini uydurmaktadir. Bu dog-
rultuda tehdit algilamalarinin glintimiize nasil |~ H[zi5(alle/ yeri’
ulastiginin anlasilmasi i¢in incelenebilecek tarih- o .
sel siirecin antik donemlere kadar uzatilmasi | »ASILIERVAS mahi-
mimkiindiir. ' .

Antik Donemde Hitit, Asur ve Misir uygar- yetl deg|§t|
liklar1 arasinda giivenlik kaygisinin ilk formel bi- g inde donemin
¢imini gormek miimkiindiir. O donemlerde Hitit
uygarlig1 giderek giiclenen Misir karsisinda Asur-
lular ile bir ittifak anlagsmasi imzalamistir. Fakat
Asurlularin bu ittifaki sonradan bozarak Misir'in

guvenlik anla-
yisi da buna
yaninda yer almast ile Hititliler ile Misir arasinda kendisini uy-

yasanan Kades Savasindan sonra, meshur Kades
Antlagsmas1 imzalanmistir.®> Daha ¢ok smir gii-
venligini saglamaya yonelik dostluk, saldirmaz-
lik ve iyi komsuluk esaslarina dayanan bu anlagma, tarihin ilk yazili anlagmasi
olmasi hasebiyle giivenlik kavrami formel nitelik kazanmigtir.*

Antik Yunan'da site devletlerinin giiglii Persler karsisinda bir ittifak olus-
turarak verdikleri miicadelede kazandiklar1 basar1y1 Platon ve Aristo, Helen
baglarinin giiciine baglamislardir.” Bu donemde site devletlerinin birlikte
disa kars: verdikleri miicadele mesru bulunurken kendi aralarinda yaptik-
lar1 ¢atismalar mesru goriilmemistir. Bu sekilde ilk drnegine rastladigimiz
blok ici miicadelelerin mesru goriilmemesi Soguk Savas sonrasinda kutup-
lasan diinya ic¢inde karsilikli kutuplar arasit miicadelede bugiinkii anlamini
bulacaktir.

Yunan uygarligindan sonra tarih sahnesine ¢tkan Roma uygarliginda gii-
venlik kavraminin dayandig) esaslar, merkeze bagh sistemin stirekliligi, tiim

durmaktadir.
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diger aktorlerin bu sistem icine dahil edilmesi, giiglii bir ordu ile sistemin ko-
runmasi, hukuk kurallari ile de i¢ diizenlemelerin yapilmasi seklindedir.*
Giiciliniin dorugunda oldugu donemlerde kendisine tek basma tehdit olus-
turabilecek bir devlet olmadigindan Roma uygarlig1 kendisine kars1 olusabi-
lecek ittifak sistemlerini dis tehdit, boliinmeye yol agabilecek tiim diger
durumlar: da i¢ tehdit olarak algilamistir. Roma uygarliginin giivenlik ko-
nusuna sagladig: katki ise giivenligi kurallara baglayarak onu normlastir-
masidir.®

Orta Cag giivenlik agisindan hem benzerlerin miicadelesine hem de ben-
zemezlerin miicadelesine sahne olmustur. Bu ¢agda giivenlik ile dinin 6zdes
bir kavram olarak kullanildigini goz oniine alacak olursak ilk ctimle daha
kolay anlagilacaktir. Bu cagda devletlere hakim olan dinin giivenlik tanimla-
malarini etkilemesi dogaldir. Bu dénemde ayn1 dinden, hatta ayni1 mezhep-
ten olmayanlarla miicadele etmek uluslararasi giivenlik kavraminin basmna
yerlesmistir.* Bu donemde dolayisiyla din adamlar1 da giivenligin kurucular:
ve kollayicilar haline gelmislerdir. ﬂerleyen zaman igerisinde cografi kesif-
lerin gergeklesmesi ile birlikte giivenlik kapsami igerisine dahil edilecek alan-
lar da genislemeye baslamistir. Bu donemde giivenlik alani ile ¢ikar alani
kavramlari 6zdes hale gelmeye baslamistir. Orta Cagda giivenlik konusunda
meydana gelen bir diger gelisme ise ¢cagin sonlarinda savas araglarinin gesit-
lenmesi ile giivelik saglamada kullanilan araglarin degismesidir. Buna baglh
olarak da giivenlik kavrami i¢inde var olan silahlanma ve silahsizlanma ol-
gulari ilk kez ortaya ¢ikmuistir.

16. yiizyildan itibaren baslayan reform hareketleri giivenligin sahip ol-
dugu dini kimlikten siyrilmasiin oniinii agmistir. Reform hareketleri, gii-
venlik ile ilgili endiseleri ve bunlar1 bertaraf edecek onlemleri gokyiiziine ve
yeryliziine indirerek somutlagtirmigtir.*!

17. ylizyi1lda uluslararas: sisteme hakim olan merkantalizm* giivenlik
kavramini da etkilemistir. Bu donemde giivenlik altin ve glimiis gibi degerli
madenlerin ele gecirilmesi ve hazinenin doldurulmasi anlamina gelmekteydi.
Bunun i¢in de giivenlik nedeniyle gii¢lii askeri kapasiteye gerek duyulmus-
tur.

18. yiizyilda liberalizme* gecis ve ulus devletlesme siirecinin baglamasi
ile birlikte bir anlam genislemesi daha yasamistir. Bu dénemde giivenlik ile
ilgili projeler daha organize daha planli uygulamalar seklindedir. Yiizyilin
sonlarindan 19. yiizyilin ortalarina kadar doneme damgasini vuran Metter-
nich politikalar: giivenlik kavramini da etkilemistir.* Bu ytizyilda gii¢ den-
gesi kavrami pratik agidan giivenlik ¢alismalarina dahil olmustur. Kavram
aslinda insanlik tarihi boyunca giivenlik politikalarina hakim olmustur.*
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19. ylizyilin biiyiik giicleri icin giivenlik sadece ulusal sinirlar1 korumak
ya da komsulara dogru genisletmek olarak tasarlanmamais, gidilebilen veya
ulagilabilinen hemen hemen her yer anlamina gelmistir. Bu bakimdan diye-
biliriz ki glivenligin tiglincli asamasi1* ilk kez giivenlik kavrami iginde yer al-
maya baglamistir. Bu donemde giivenlik, devletlerin kendileri igin
belirledikleri ¢ikar alanlarmi ele gecirmek, gecirdikten sonra da tipki vatan-
lar1 gibi korumak anlamina gelmektedir.

Tarihsel degisim icerisinde giivenlikte son biiyiik degisiklik Soguk Sa-
vasin bitmesi ile yasanmistir. Soguk Savasin bitisi ile tehdit algilamalar1 de-
gisen devletler, giivenlik anlayislarii ve buna yonelik 6nlemlerini yeniden
diizenlemislerdir. Bu donemde devletler artik basarisiz devletleri, cevre so-
runlarini, insan haklari ihlallerini vb. durumlar: kendi giivenliklerine yone-
lik bir tehdit olarak algilamaya baslamislar,” 11 Eyliil saldirilarina kadar
biiyiik oranda giivenlik ile insan hak ve 6zgitirliiklerine saygiy1 dengelenmesi
gereken kavramlar olarak degil de ancak birlikte uygulandiginda basarili olu-
nacagini diistindiikleri kavramlar olarak ele almislardir.

D. Uluslararas1 Toplumda Giivenlik

Gilivenlik kavrami pratikte uluslararasi iligkilerin inceleme alani baki-
mindan iki inceleme diizeyinde ele alinabilir. Bunlar; ulus devletlerin gii-
venligi ve uluslararasi toplumun biitiintiniin giivenligidir. Bu iki inceleme
diizeyinin ne birbirlerinden ne de tek tek bireylerin giivenliginden kesin ve
net ¢izgilerle ayrilmasi ve ayr1 ayri ele alinmasi miimkiindiir. Benzer sekilde
Oran, ulusal giivenligin halkalar1 olarak i¢ ¢ekirdekte askeri, siyasal-toplum-
sal ve ekonomik eksenleri, dis ¢cekirdekte de uluslararasi sistem ekseninin
topyekiin ulusal giivenligi olusturdugunu belirtmektedir.** Bu cercevede gii-
venlik calismalarinin birbirleriyle baglantili olmalar1 sebebiyle aslinda bir bii-
tinliikk arz ettigini sdylemek miimkiindiir. Oyle ki tek tek kisilerin
giivenliklerinin saglanmasi aslinda bir yandan devletlerin giivenligine hiz-
met ederken diger yandan da uluslararas: giivenlige hizmet etmektedir. Bu-
rada yapmaya calistigimiz smiflama incelemenin analitikligi acisindan
gereklidir. Yoksa ulusal giivenlik® ve uluslararas: giivenlik birbiriyle etkile-
sen birbirini tanimlayan olgulardir.®

Ulusal giivenlik kavrami geleneksel olarak, korunmas: gereken degerler
olan siyasal bagimsizlik ve toprak biitlinltigtinti icermektedir.>" Ulusal gii-
venlik hi¢ kusku yoktur ki giig ile birlikte diisiiniilen bir kavramdir.*> Ulus-
lararas1 giivenlik agisindan devletlerin sahip olduklar1 gii¢, giivenlik
aracglarmi belirlemenin yaninda kimi zaman da o devletin varliginin amacini
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da belirleyebilmektedir.”® Bu dogrultuda her devlet giivenligini bir esasa bag-
lamadan 6nce kendi durumunu saptar. Bu saptamay1 giivenlige iliskin do-
nanimlarimi® diger devletler ile karsilagtirarak yapar.

Devletler giivenliklerine iliskin durumlarini tanimladiktan sonra gerek-
sinmelerini saptarlar. Bu gereksinmeler genellikle orta ve uzun vadeli pro-
jeksiyonlar seklindedir. Devletlerin kendi giivenlikleri i¢in saptadiklari
gereksinimleri karsilamalar1 igin kapasitelerini artirmalari gerekir. Ciinkii ya-
pilan saptama sonucu tespit edilen “Gteki”ler® de kapasitelerini artiracaklar-
dir. Boylelikle daimi bir kapasite artis1 devletlerin giivenlik anlayislarinin
temeline yerlesmektedir.>

Bu sekilde devletler giivenliklerini saglamak
i¢in, yani varhiklarim siirdiirme ve koruma faali- SHEIIlsrz]
yetleri sirasinda, birtakim tehdit tanimlamalar:

yaparlar.” Bir devletin glivenligi yaptig1 bu tanim- g tvenlik h |(;
lamalar ve cogu zaman da bu tehditler cergevesinde

algilamalarin yapilmasi ile ortaya ¢ikmaktadir.” S6z ku § ku yO ktur
konusu tehdit tanimlamalar1 devletler icerisinde -
iktidara gelen siyasi iktidarlar tarafindan yapil- kl gug ||e
maktadir. Bu sebeple devletler igerisinde siyasi ik- -
tidarlarin degismesi gorece sekilde devietlerin | |OJIF[1IE]
guvenlik anlayislarinda da degisikliklere yol ag- -
maktadir. Diger bir degisle tehdit algilamalar1 ya- du sunu len
ninda devletler i¢cinde degisen siyasi iktidarlar da .
devletlerin giivenlik anlayislarinin degismesi so- bir kavramdir.
nucunu dogurmaktadir. I ——

Bu baglamda diyebiliriz ki George W. Bush’un ABD’de iktidara gelmesi
ile ABD'nin degisen ulusal giivenlik anlayis1 11 Eyliil sonrasinda daha da
farkli bir hal almistir. Denilebilir ki 11 Eyliil saldirilart ABD'nin giivenlik an-
layisinda oldukga koklii degisimlere yol agmustir.

II. ABD’nin Giivenlik Anlayis1 ve Doniisiim
A. ABD’nin 11 Eyliil 2001’e Kadar Giivenlik Politikas1

ABD koloniyal sistemden, Britanya'nin somiiriisiinden kurtulup bagim-
sizhigina kavustuktan sonra uzun bir siire i¢ giivenlik sorunlariyla ilgilenmis-
tir. 1867'de Ruslardan Alaska'nin satin alinmasi, 1898'de Ispanya ile savas
yasanmas i¢ giivenlikten dis giivenlige dogru bir gegis siirecini isaret eder.

I. Diinya Savasi sonrasinda 8 Ocak 1918’de Bagkan Woodrow Wilson'un
senatoya sundugu 14 maddelik ilkelerle baris esasina dayali, yani giivenligi
saglayici bir uluslararasi toplum modeli ortaya konulmaya caligilmistir. Mil-
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letler Cemiyetinin® bu ilkelerden biri olarak yer almasi ortak giivenlik anla-
y1sin1 tesis etmistir.

II. Diinya Savasi sirasinda, Milletler Cemiyetinin basarisizliginin bir
uluslararasi orgiitle doldurulmasi Birlesmis Milletler Antlagsmasi ile yerine
getirilmistir. Ortak giivenlik anlayis1 Birlesmis Milletler Antlasmasinda daha
fazla vurgulanmistir. ABD, bu Orgiitiin ve Antlasmanin mimarlarindan ol-
masina ragmen, uluslararasi toplumda bu sistemi ihlal eden ve son zaman-
larda sistemi elestiren devlet olmustur.

II. Diinya Savagt ile 1990’11 yillara kadar gecen donemde, iki kutuplulu-
gun geregi olarak Sovyetler Birligi tehdit olarak goriilmiis ve giivenlik sis-
temi de buna gore olusturulmustur.

B.11 Eyliil Sonras1 Bush Donemi ABD Giivenlik Anlayis1

11 Eyliil saldirilari, hakkinda yapilan spekiilasyonlar bir kenara biraki-
lacak olursa, gegmisten giintimiize mevcut otoriteye karsi gerceklestirilen te-
rorist saldirilar icerisinde belki de en acimasiz ve dikkat g¢ekici olanidir.
Sadece birkag¢ dakika iginde olup biten saldirilar diinya genelinde yarattig1
sansasyon bir yana 6len masum insan sayist bakimindan da kendinden 6n-
ceki terorist saldirilarin hi¢cbirine benzememektedir.*®

Bu saldirilarin sonrasinda basta ABD olmak {izere tiim diinyada sert gii-
venlik 6nlemleri gerek ulusal gerekse uluslararas: giivenligin saglanmasinda
daha tercih edilen yontemler olarak karsimiza cikmistir. Oyle ki saldirilar
sonrasinda donemin baskani George W. Bush ABD’nin terdrizme savas agti-
g1 ilan etmistir. Akabinde ABD Ekim 2001'de ¢ikarmis oldugu PATRIOT ya-
sasi ile iilke igerisinde giivenligin saglanmasinda sert giivenlik 6nlemlerinin
kullanilacagini agiklamis oluyordu®. Akabinde benzer sekilde Ingiltere de
sert glivenlik onlemlerinin tilkelerinin ulusal giivenliklerinde esas alinaca-
gin1 “Prevention of Terrorism Act” ile ortaya koyuyordu.

Saldirilar sadece Amerikan milliyetciliginin degil, ayn1 zamanda karsit
bir irkcilik anlayisinin da dogmasina yol agmagtir. 11 Eyliil sonrasi, ABD’de bir
nevi yeni bir Mc Carthyizm yasanmustir. Soguk Savas doneminde antikom{i-
nizm, komtinist diismanlig1 olarak nitelenen bu yaklagim 11 Eyliil sonrasinda
ise ABD’de adeta Orta Dogulu diismanlig1 seklini almistir.® Patriot Act igerigi
itibartyla ABD'nin iilke igerisinde giivenligi saglamak adina sert giivenlik 6n-
lemleri ile adeta insan hak ve 6zgiirliiklerinin ikinci plana atilmasidir.

Genel itibariyla Patriot act dort temel uygulama alanina sahiptir:

1- Bilgi edinimi ve paylasimi,

2- Ceza hukuku ve uygulamasi konusundaki prosediirler: Yasa ceza ka-
nununda yapilan diizenlemelerle teror suglarini arastirma, tutuklama ve ce-
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zalandirma hususlarinda yasa uygulayicilarinin yetkilerini arttirmay1 hedef-
lemektedir.

3- Terdrle baglantili suglarin cezalarinin sertlestirilmesi,

4- Sinir kontrolii ve gogmenlik prosediirleri. Go¢men biirolarinin ya-
bancilar1 sorusturma ve gerektiginde sinir dis1 edebilme yetkilerinin arttiril-
mas1.%

Patriot Act aslinda teror ve terorle ilgili ko-
nular i¢in ¢ikarilmis olmasina ragmen, ayni za-

ll. DU nya Sa- | mandakara para aklama, dinleme, arama izinlerinin

yetki alanlarinin arttirilmasi, Uluslararas: Istihba-
vagl sl rasmda, rat Takip Kanunu (FISA), ¢esitli bilgisayar teknolo-
Milletler Cemi- jilerinin kullanilarak sorusturmalarin yiirtitiilmesi
yetinin ba§ ar- gi‘bi alanlalrda da baglayic h}'jkiirr}.le'r igerme}de-
. , dir.* Yasa'nin temel dayanag terérizmle miica-
siz| Igmnin bir dele baglaminda oOzgirliiklerin  Amerikan
uluslararasi oOr- halkinin giivenligi i¢in sinirlandirilmasidir. Pat-
. riot Act ylirlitme ve yargi organlarinin alikoyma
gUtle doldurul- ve izlem}é yetkileriniygeiigle%en Yasa, hiiki'ui]lete
masi Birl e§m [ § herhangi bir yerli ya da yabana politik grubu “te-
: rorist” olarak nitelendirme hakki verirken, ev ve
Mllletlelr Ant|a§- is yerlerinin gizlice aranmasini yasal hale getiri-
masi ile yerine | yor, diger bir yandan saglik, finans, is ve egitimle
get|r||m|§t|r ilgili ozel ka_y1t1ara g.i.ri§ F)lanagl‘ Ve'ri.rk‘ep telefon
dinleme ve Internet tizerindeki iletisimi izlemede

yliriitmenin yetkilerini arttirryordu.®

Ulke iginde Bush y6netimi sert giivelik &nlemlerini bu sekilde pratige
aktarirken uluslararasi arenada da 2002 ve akabinde 2006 yillarinda kabul et-
tigi Ulusal Giivenlik Stratejisi belgeleri ile glivenlik tanimlamasinda sert diger
bir degisle Hobbescu giivenlik anlayisini pratige koyuyordu.

Bush doktrini olarak da anilan ABD’nin bu dénem ulusal giivenlik stra-
tejisi, Amerikan ulusal degerlerinin ve ¢ikarlarinin korunmasini kendisine
temel ald1g1 iddiasindan yola ¢ikmaktadir. Bunun yaninda bu stratejide yer
alan amaglarin yerine getirilmesi ile diinyanin sadece daha giivenli degil ayn1
zamanda daha iyi olacagini 6ne stirmektedir. Bush donemi ulusal giivenlik
stratejisi kendisine koymus oldugu bu amaca ulasmak i¢in de sirasi ile sun-
lar1 yapmay1 ongormektedir: Insan onurunun her seyden once gozetilmesi,
kiiresel terorizmi bertaraf etmek igin ittifaklar1 giigclendirmek ve Birlesik Dev-
letler ve dostlarina karsi olan terdrist saldirilar1 6nlemeye ¢alismak, bolgesel
catismalar1 yatistirmak igin bagkalari ile birlikte calismak, diismanlarin Bir-
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lesik Devletleri, miittefiklerini ve dostlarini kitle imha silahlari ile tehdit et-
melerinin Oniine ge¢mek, serbest piyasalar ve serbest ticaret ile kiiresel eko-
nomik biiylimenin yeni ¢agimi baglatmak, toplumlar1 disa acarak ve
toplumlarin iglerinde demokratik kurumlar insa ederek gelismislik dairesini
genisletmek, kiiresel giiclin diger baslica odaklari ile ortak eylemler i¢in giin-
demler gelistirmek, Amerika'nin ulusal giivenlik kurumlarinin yirmi birinci
ylizyilin sartlarina ve meydan okumalarin karsilayabilecek sekilde dontis-
tiirmek ve kiiresellesmenin zorluklari ile miicadele ederken sundugu firsat-
lar1 da degerlendirmek.

Stratejinin en can alic1 basligt ABD'nin terdrizme kars: actig1 savastir.
Stratejiye gore bu savasta diisman tek bir politik rejim, kisi veya ideoloji de-
gildir. Diisman planl olarak, siyasi motivasyonlu, masum insanlar1 hedef
alan eylemleri gergeklestiren terdristlerdir ve ABD bu eylemleri gerceklesti-
renler ile onlara yardim ve yataklik edenler arasinda bir ayrim yapmayacagin
acgiklamistir. ABD 2002 Ulusal Giivenlik Stratejisinde su ifadeye yer vermis-
tir: “Glintimiizde diismanlarimiz terérizme destek veren, yataklik eden ve si-
yasetin kirli bir araci olarak terorizmi kullanan rejimler medeni devletlerin
neler yapacaklarini gormiislerdir. Afganistan 6zgiirlestirilmistir ve bu tero-
rizme kars1 verilecek yegane savas olmayacaktir. Onceligimiz kiiresel an-
lamda terorizme son vermektir.”® ABD f{ilkesini ve halkini korumak igin
mesru miidafaa hakkinin kullanilmasi baglaminda 6nceden saldir1 hakkini®
kullanarak kendisini savunacaktr. ¢

ABD, bu sekilde ulusal giivenligine yonelik tehdit tanimlamasinda te-
rorizmi ilk siraya koyarken bu tehdide kars: gelistirilecek giivenlik anlayisi-
nin temeline de sert gilivenlik Onlemlerini diger bir degisle Hobbescu
giivenlik anlayisin1 koymustur.

ABD'nin 6zgiirlitk ve demokrasi temelli politikasini terk etmeye basla-
masi1 11 Eyliilden 6nce ortaya ¢ikmistir. Soguk Savasin bitmesi ile birlikte
ABD agisindan uluslararas: sistem bir engel olarak algilanmistir.®?

Degisen tehdit tanimlamalarinin ve siyasi iktidarlarin degismesinin dev-
letlerin giivenlik algilamalarinda degisiklik yaratacagi onermesinden hare-
ketle Obama hiikimetinin iktidara gelmesi ile birlikte ABD'nin giivenlik
anlayisinda ¢ok énemli de olmasa bir degisiklik yasanacagini soylemek yan-
lis olamayacaktir.

B. Obama Donemi ABD’nin Giivenlik Anlayis1

Amerikan dis politikasinda diger bagliklarin yaninda ge¢mis donemde
Bush doktrini olarak nitelenen giivenlik politikalarinda da degisiklikler ya-
pacag: gerek Obama’nin baskanlik dncesi konusmalarindan gerekse basta
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Kahire konusmasi olmak tizere baskanlik sonrasi agiklamalarindan anlasil-
maktadr.

Her seyden 6nce 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda sekillenen Bush yone-
timi ulusal giivenlik stratejisinin temel varsayimlarindan birisi olarak deger-
lendirilen “kanit aramadan bedel 6detmek”” yaklagimi Obama’nin gelmesi
ile ABD dis politikalarina daha fazla yon veremeyecegi sdylenebilir. Obama
bircok yerde yaptig1 konusmalarda diyalog ve uzlasi ile sorunlar1 ¢6zmek
kendisinin ve yonetimin oncelikli vazifesi oldugunu belirtmistir. Bu dogrul-
tuda Bagskan Obama’nin 4 Temmuz 2009’da M-
sir'in  bagkenti Kahire’de bulunan Kahire
Universitesinde yaptigi konusmasi bir énceki | A\=10Falla éngr—
donem giivenlik stratejisi hakkinda yapilan yo- "
rumlarin yeni donemde artik ABD dis politika Ik ve demok-
yaklagimina bir elestiri olarak ortaya atilamayaca- rasi temelli
gin1 destekler nitelikte ipuglarin iginde barimndir- -
maktadir. Obama konusmasina baslarken pO“t'kaSlm
Kahire’de yeni bir arayis i¢in bulundugunu belirt-
mis ve “Islam hakkinda, nerede olursa olsun

terk etmeye
olumsuz basmakalip diisiinceler ile miicadele et- ba§|amaSI 11

meyi ABD bagkani olarak iistlendigim sorumlulu- - .
gun bir boliimii kabul ediyorum.” demistir.” Ey|U Iden once

Benzer sekilde Obama, Tiirkiye'ye yapmug ol- g1 aya Qlkm | §t| r
dugu ziyaret sirasinda 6 Nisan 2009°da TBMM'de
yaptig1 konusmada ABD'nin Islamiyet ile savas
icinde olmadigini ve higbir zaman da olmayacagin belirtmistir. Obama ko-
nusmasinda Miisliiman diinyasi ile karsilikli ¢ikara ve saygiya dayali daha
kapsamli iligkiler istegini bunun i¢in de yanhs anlamalar1 asmak ve ortak bir
zeminde bulusmak i¢in ¢aba sarf edecegini dile getirmistir.”

Obama donemi gilivenlik stratejisinin Bush donemi giivenlik stratejisine
oranla sert Hobbescu giivenlik anlayisindan ziyade, yumusak Lockecu gii-
venlik anlayisina daha yakin olduguna dair ipuglar1 Obama’nin Tiirkiye zi-
yareti sirasinda Tiirk 6grenciler ile yaptig1 soylesi sirasinda Kyoto Protokolii
hakkinda kendisine yoneltilen bir soruya verdigi cevapta yer almaktadair.
Obama hiikimeti bunu yaparken ¢evreye Bush hiiktimetinden daha fazla
onem verilmesi gerektiginin farkindadir. Tiirk 6grenciler tarafindan kendi-
sine yoneltilen ABD'nin neden hala Kyoto Protokolii'nii” imzalamadig1 yo-
niindeki bir soruya, Kyoto Protokolii imzalandiginda ABD'nin bu Protokol’e
imza atmamasinin bir hata oldugunu kendi hiik(imetinin ise giderek daha
vahim bir hal alan kiiresel ¢evre sorunlari ile miicadele etmek i¢in adimlar
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atmaya hazir oldugunu belirtmigtir. Lakin bunun yaninda bu sézlerinin
ABD’nin Kyoto Protokolii'nii imzalayacag1 yoniinde anlagilmamas: gerektigi
¢iinkii Kyoto'nun dmriinii tamamlandigini, bunun yerine hiiktimetinin bu
y1l sonunda Kopenhag'da bir sonraki ¢evre programi i¢in kapsamli bir giin-
dem hazirladigin belirmistir.”

Bush donemi ulusal giivenlik stratejisinin en 6nemli bashigini belki de
uluslararasi terorizmle miicadele olusturmaktadir. Obama hiiktimeti de diin-
yada higbir iilkeye yonelik teroriin hos goriilemez oldugu konusunda Bush
hiikGimeti ile hemfikirdir.”” Bu dogrultuda ABD basta El Kaide teror orgiitii
olmak iizere diinyada terdrizm ile miicadeleye devam edecektir. Ancak
Obama hiikiimeti sadece sert giivenlik 6nlemleri ile degil fakat ayn1 zamanda
ekonomik ve refah artiric1 onlemlere de agirlik vererek terorizm ile miicadele
edilebilinecegi goriisiindedir. Bu dogrultuda Obama, Amerika'nin askerle-
rini Afganistan’da tutmak istemediginin yani sira, orada askeri iis de bulun-
durma niyetinde olmadiklarini, siddet yanlis1 asir1 uglarin Afganistan’da daha
fazla bulunmadiklarindan emin olundugunda Amerika’nin her bir askerini
memnuniyetle geri cekmek istedigini belirtmistir.”® Bunun 6tesinde Obama
11 Eyliiliin Amerika i¢in son derecede biiyiik bir sarsint1 oldugunu, bu olayin
yol actig1 korku ve kizginligin anlayisla karsilanabilecegini, ama bazi du-
rumlarin da Amerika’y1 idealleri ile gelisen davraniglara siiriikledigini kabul
etmistir.”” Bu durum karsisinda Obama bu gidisat1 degistirmek i¢in somut
adimlar atmakta olduklarini belirterek Amerika Birlesik Devletleri'nin is-
kenceye basvurmasin agik bir sekilde yasakladigini ve Guantanamo Korfe-
zi'ndeki hapishanenin 2010 yilinin ilk aylarinda kapatilacagini belirtmistir.
Bu durum bir bakima ABD’nin kiiresel terdérizme a¢mis oldugu savasin
devam edeceginin ancak kullanilan yontemlerin ayni sekilde daha fazla
devam etmeyeceginin bir isareti olarak kabul edilebilir. Yani hukuka aykiri-
lik terk edilerek hukuka uyma egilimi sezilmektedir.

Buna paralel ABD'nin ulusal giivenlik stratejisinin bir diger ayag1 olan
kitle imha silahlariin gerek terorist ilkelerce gerekse bu silahlardan ¢ikar
saglamak isteyen devletlerce kullanilmasinin 6niine gecilmesi konusunda
Obama hiikimeti de Bush hiikiimeti ile temel mantik noktasinda bulugsmakla
birlikte, yontemler konusunda tipki terdrizmle savas konusunda oldugu gibi
bulusmamaktadir. Obama hiikimeti kitle imha silahlar1 bilhassa niikleer si-
lahlar konusunda oldukga hassastir. Bu baglamda Obama niikleer silahlarin
yayginlasmasinin hi¢ kimseye yarar getirmeyecegini belirtmistir.”

Bunun 6tesinde Obama ABD'nin Irak isgali konusunda Bush hiikGimeti
ile ayr1 goriislere sahip oldugunu da acik bir dille ifade etmistir. Zira bilindigi
tizere ABD Irak’a niikleer silahlar1 oldugunu iddia ederek miidahale etmis,
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miidahale sonrasi da yanildigini Irak’ta niikleer silahlar bulunmadigin agik-

lamistir. Irak Savast Obama’nin tabiri ile hem kendi tilkesinde hem de diin-

yada derin fikir ayriliklarina yol acan zorunluluk sonucu baslatilmayan bir

savastir.” Bu dogrultuda ABD muharip giiglerini Agustos 2009’un sonuna

kadar Irak’tan ¢ekecegini agiklamistir.®* Bunun 6tesinde Obama Irak’taki

biitiin kuvvetlerini 2012 yilina kadar geri cekeceklerini belirtmistir.® Daha da

otesinde Obama bilhassa niikleer silah tiretimi konusunda ¢alismalar1 nede-

niyle Bush hiikimeti déneminde sertlesen iran-ABD iliskilerini diizeltmek
icin adim atmaya hazir oldugunu bildirmistir.

Clinton doneminde serbest pazar, insan hak-

Bush donemi | lar ve sosyal adalet 6n plana gikarilmigtir. Bush

- ; doneminde bunlarin destekleyicisi riza unsuru

ulusal guvenllk biraz daha geri plana at11m1§.t1}r,. Riza aslinda bir

Stratejisinin uzlagsmaya isaret etmektedir. Obama doneminde

en dnemli Amerikan giiciiniir}82 ve gﬁven‘lik anla}'ll§1n‘1n tek-

rar riza unsurunu one almasi isaretleri verilmek-

bashgini belki | tedir.
de uluslararasi
. SONUC
terorizmle Ulus devlet ve uluslararas: toplum bakimin-
mucadele | dan toplumsal hayatin giivenlik igerisinde de-
vam1 gerekmektedir. Giivenlik kavrami ilk
olugturmak— gaglardga askeri giivenlik faktorii agisindan anla-
tadr. silip onemli goriiliirken glintimiizde cevresel ve
ekonomik faktorler de Gnemini hissettirmistir. Or-
negin kriz durumlarinda kiiresel ekonomik giivenlik 6n plana ¢ikabilmekte
veya iklim degisiklikleri karsisinda gevresel giivenlik de 6nem kazanmis bu-
lunmaktadir.

Kiiresel gii¢ olarak ortaya ¢ikan ABD giivenlik politikasinda 1990’lardan
itibaren 6nemli degisiklikler yapmistir. En 6nemli dontisiim 11 Eyliil 2001
sonrasinda ortaya ¢ikmistir. Bush’un “Ya bizim yanimizda yer alirsiniz ya da
karsimizda.” sdylemi bu doniisiime isaret etmektedir. Uluslararas: hukuka
aykiri olarak ortaya atilan 6nleyici saldiri kavrami daha da ileri gétiiriiliip, 6n
alic1 saldir1 kavrami ortaya atilmistir. Bu kavram giivenlikle bagdasmaz. ABD
tarafindan uluslararas: hukuk stirekli ihlal edilmektedir. Uluslararas: toplu-
mun giivenligi 6n alic1 saldir1 kavramiyla stirekli tehdit altinda olacaktir.
Ciinkii ortada bir saldir1 ihtimali olmadan ABD bu kavrami kullanarak diger
devletlere miidahalede bulunma hakkini kendisinde gormektedir. Irak’a sal-
dirisinda bunun yanhshg1 da gortilmiistiir.
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Baskanlik se¢imleri sonrasinda ABD politikalarinda énemli degisiklikler
yasanabilmektedir. Bush bu degisimi iktidara geldikten sonra giivenlik ala-
ninda yapmustir. Uluslararasi toplumda daha fazla yumusak giivenlik anla-
yist insan haklariin uluslararasi toplumda daha fazla kabul gormesini
saglayacaktir. ABD yumusak giivenlikten vazge¢mis sert giivenlik anlayisi
bilhassa 11 Eyliil 2001 sonrasinda etkin bir sekilde uygulanmistir. Obama do-
neminde yumusak giivenlik anlayisina gecilecegi mesaj1 verilmistir. Daha
fazla giivenlik daha az 6zgiirliik anlayis1 yerine, denge saglanarak insan hak-
lar1 ve ozgiirliik bireylere taninmalidir. m

!¢ Giivenlik Hobbes ve Pufendorf gibi yazarlarca egemenin halka kars1 temel gorevi olarak ifade
edilmektedir. BRAUCH, Hans Giinter, “Giivenligin Yeniden Kavralsallagtirilmasi: Barig, Giivenlik,
Kalkinma ve Cevre Kavramsal Dértliisii”, Uluslararas: iliskiler, C. 5, S. 18 (Yaz 2008), s. 3.

2 Biiytik Turkge Sozliik, Tirk Dil Kurumu.

3 DEDEOGLU, Beril, Uluslararasi Giivenlik ve Strateji, Derin Yayinlari, istanbul 2003, s. 9.

4 Maslow’un insanlarin davranis egilimlerine dair teorisi hakkinda bkz. MASLOW, A. S A Theory of
Human Motivation, Psychological Review, Nu. : 50, s. 370-396.

5 Giivenlik ikilemi hakkinda daha ayrintili bilgi icin bk. BOOTH, Ken; WHEELER, J. Nicholas, Un-
certainty, Security Studies an Introduction, (Ed. Paul D. Williams), Routhledge, Newyork 2008, s. 135.

¢ Diger ad1 ile yilgi dengesi hakkinda daha ayrintili bilgi i¢in bk. COLLINS, Alan, The Security
Dilemma and the End of the Cold War, Edinburgh University Pres, U.K 1997.

"BALDWIN, David.A, “Giivenlik Kavrami1”, (¢ev.Cigdem Sahin) Avrasya Dosyasi, C: 9, S: 2, Yaz
2003, s. 9.

8 Glivenligin 6ziinde tartismali bir kavram olduguna dair yorumlar da vardir. BUZAN, Barry, People
States & Fear, Second edition, Lynne Rienner Publishers, USA 1991, s. 1, 2, 15, 364. Fakat giivenligi
oziinde tartigmal1 yani ne anlama geldigi konusunda bir belirsizlik oldugu yoniinde degerlendirmemek
lazimdir, giivenligi daha ¢ok karmagik veya eksik yorumlanmis bir kavram olarak degerlendirmek ge-
reklidir. BALDWIN, s. 15.

°BUZAN, s. 7-11.

10 Zira o dénemlerde giivenlik karsi bloktan daha gok ve giiclii silahlara sahip olmaktir. Realizm, d6-
nemde, genellikle gii¢ hesaplarina soguk goriislii merkez olarak tanimlanmigtir ZELIKOW, Philip, The
Transformation of National Security”, The International Interest, No. 71, Spring 2003, s. 20.

1 Hangi tip devlette olursa olsun “ulusal giivenlik”, agiklanmasi gereken eylemleri ve politikalari
mesrulagtirip halkin kabul etmesinin saglanmasi i¢in kullanilagelmistir. BUZAN, s. 11; tam da bu nok-
tada 11 Eyliil saldirilarinin Amerikan dis politika yapicilar i¢in tasarladiklari planlar yiiriirliige koymak
yoniinde bulunmaz bir firsat verdigini sdylemek miimkiindiir. Afganistan ve Irak miidahalelerinin 11
Eyliil saldirindan bagimsiz olarak diisliniilmiis ama bu saldirt askeri igsgalleri mazur gostermek icin bir
firsat yaratmistir. ATAOV, Tiirkkaya, 11 Eyliil: Terorle Savas m1 Bahane mi? Alkim Yayinevi, [stan-
bul 2003, s. 21. S6z konusu olan diinya terérii ile savas degil Amerika’nin diismanlari ile savastir. FISK,
Robert, “Bu Savag Terore Kars1 Degil Amerika’nin Diigmanlarina Kars1 Bir Savastir”, Diismanini Ara-
yan Savas, 2.Baski, (drl. Metin Sever, Ebru Kilig), Everest Yaymlari, Istanbul 2001, s. 211.
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12WALT, Stephan.M., “Giivenlik Caligmalarinin Ronesansi”, Avrasya Dosyasi, C. 9, S. 2, s. 75.

13 WOLFERS, Arnold, “National Security as an Ambiguous Symbol”, Political Science Quarterly,
Vol. 67, Nu. 4. (Dec., 1952), pp. 481-502.

4 Donemin giivenlik sorular1 “Sovyet tehdidi biiyliyor mu? Stratejik denge nedir? * gibi sorular ol-
mustur. Dénemde giivenlik teorik degil pratik yoniine agirlik verilerek ele alinmisti. BOOTH, Ken,
“Giivenlik ve Ozgiirles(tiryme”, Avrasya Dosyasi, C. 9, S. 2, s. 55; bu dénemdeki analizciler cabalari-
nin ¢ogunu niikleer devrimin ortaya ¢ikardiklarini anlamaya adamislardir. WALT, s. 75.

15 Bu tarz bir siniflandirmanin detaylar1 hakkinda bk. GUNER, A. Umut, Soguk Savas Sonrasi Do-
nemde Degisen Giivenlik Algilamalar1 ve Bir Giivenlik Sorunu Olarak Basarisiz Devletler, Ya-
yimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya ,2008, s. 7-23.

16 Hobbes un insanlarin doga héalinden toplumsal s6zlesme ile gectikleri hal olan devlete verdigi
isim durumundaki Leviathan’in diger 6zellikleri hakkinda bk. HOBBES, Thomas, Leviathan, prin-
ted for Andrew Crooke, at the Green Dragon in St. Pauls Church-yard, London 1651, s. 103-107.

7 BOOTH, Ken, “Giivenlik ve Ozgiirles(tir)me”, Avrasya Dosyasi, C. 9, S. 2, s. 58.

18 Fikirleri ile uluslararasi disiplininde realist yaklagimin dogup gelismesine 6nciiliik eden Hans Jo-
achim Morgenthau fikirlerini Uluslararasi Politika adli eserinde toplamistir. Eserin Tiirkge ¢evirisi i¢in
bk. MORGENTHAU, J. Hans, Uluslararas: Politika, (cev. Baskin Oran, Unsal Oskay), Tiirk Siyasi
Ilimler Dernegi Yaynlari, Seving Matbaasi, Ankara, 1970.

1 CAMAN, Efe, “Uluslararasi Iliskilerde (Neo)Realist Paradigmanin Almanya’daki Gelisimi ve
Evrimi: Kindermann ve Miinih Okulu”, Uluslararas1 Hukuk ve Politika Dergisi, C.2, Nu. : 8, s. 40-1.

20 Benzer diistinceler St. Augustine, Niebuhr’da da vardir. Bu diisiiniirler de insan aklinin dogustan ku-
surlu olduguna inanirlar. Uluslararasi ortamin anarsik olmasinin nedeni burada yatmaktadir. WALTZ,
N. Kenneth, insan Devlet ve Savas, Teorik Bir Analiz, (¢ev. Enver Bozkurt, Selim Kanat, Serhan Yal-
ciner), Asil Yaynlari, Ankara 2009, s. 24.

2'BALDWIN, s. 10. Bu anlamu ile giivenlik, insan haklar1 ve temel 6zgiirliiklerin sinirlandirilmasi ola-
rak diisliniilmektedir. Yani giivenligin saglanmasi demek alinan asayis 6nlemleri ile insan haklar ara-
sinda bir denge olusturulmasi demektir. Bu manada insan haklar1 ve temel &zgiirliikler terazinin bir
kefesinde giivenlik ise diger bir kefesinde diisiiniilebilir.

22 Insani giivenlik her rasyonel bireyin asi olmaktansa, sivil savasa terorizme, suca vb. seylere karis-
maktansa sisteme dahil olmay1 daha kazangli buldugu bir diizenin varligina igaret eder. GOUGH, Mark,
“Human Security: The Individual in the Security Question-The Case of Bosnia”, Contemporary Se-
curity Policy, Vol. 23, No. 3, s. 154.

2 THAKUR, Ramesh, “A Political World View”, Contemporary Security Policy, Vol. 24, No. 1, s. 347.

2 BALDWIN,s. 5.

2 Acikga pek ¢ok insan haklari koruma mekanizmasi insani giivenlik ile yakindan ilgilidir ve insani
gelisi gibi insan haklar1 da insani glivenligin anahtar bilesenidir. McRAE, Rob, Human Security in a
Globalized World, Human Security and the New Diplomacy, McGill-Queen’s University Pres, Lon-
don, s. 16.

26 Kavramsallastirma yeni olsa da giivenligin ¢ok boyutlulugu yeni bir kesif degildir. 1950’lerde Wol-
fers, ulusal giivenlik lizerine yogunlagsmasina ragmen, giivenligin daha iist ve/veya daha alt diizeylerde
de tartigilabilecegini kabul etmektedir. Bu dogrultuda diyebiliriz ki giivenlik {izerine yeni goriislerin
¢ogu 1952’de Wolfers’in agikladig1 kavramsal gatiya yerlestirilebilmektedir. BALDWIN, s. 31.
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27 Bir devletin ekonomisi kétiiye gittigi zaman ve insanlar fakirlesip mutsuzlastiklarinda, giivenligi
bozucu ¢atigma durumlari giderek artan oranla s6z konusu olabili. GOUGH, Mark, “Human Secu-
rity: The Individual in the Security Question-The Case of Bosnia”, Contemporary Security Policy,
Vol. 23, No. 3, s. 146.

28 nsani Giivenlik Komisyonu Bagkani1 Amartya Sen, tartisma ortamini, kalkinmay ve gatismalari
onleyen etkili bir hukuk diizeni yaratan demokrasi ortaminin giivenlik i¢in gerekliligine inanmaktadir.
GOUGH, s. 147.

2 GOUGH, s. 148.

30 Ortak giivenlikle ilgili genis bilgi icin bk. BOZKURT, Enver, Uluslararasi Hukukta Kuvvet
Kullanimi, 3. Baski, Asil Yaym Dagitim, Ankara, 2007, s.51-54.

S BRAUCH, s. 14.

32 Tehditler zaman iginde degisse de her zaman igin bir tehdit tanimlamas1 s6z konusudur. Ornegin
Soguk Savas doneminde tehdit kars1 bloktan gelirken Soguk Savasin bitmesi ile glivenlik teorisyenleri
ve uygulayicilari tehdit degigsmesine dikkat ¢ekmislerdir. MABEE, Bryan, “Security and the “Security
State”: Security Provision in Historical Context”, Interational Relations, Vol. 17, No. 2., s. 135; su
dogrudur ki ulusal giivenlige kars1 bir tehdit akillarda artik daha fazla istilacit ordular imajin1 uyandir-
maktadir. [IFANTIS, Kostas, “Understanding International Politics After The 11 September Terrorsit At-
tacks: a Note on the New Security Paradigm”, Perceptions, March-May 2002, s. 104.

33 BRAUCH, Giinter Hans, “Introduction: Globalization and Environmental Challenges: Reconcep-
tualizing Security in the 21st Century”, (ed. Hans Giinter Brauch), Globalization and Environmental
Challenges, Springer-Verlag, Berlin Heidelberg, 2008, s. 28.

3 CAVAS, s. 12; SORENSEN, Georg, “State Transformation and New Security Dilemmas”, Globa-
lization Security and The Nation State, (ed. Ersel Aydinli, James N. Rosenau) , State University of
New York Pres, New York 2005, s. 89.

35 Kades Antlagmast tarihte bilinen ilk yazili antlagmadir.

3¢ Kades Antlagmasinin maddeleri igin bk.
http://tr.wikisource.org/wiki/Kade%C5%9F _Antla%C5%9Fmas%C4%B1(20.01.2010)

3 DEDEOGLU, s. 17.

33 DEDEOGLU, s. 19.

3 Diyebiliriz ki Roma uygarlig1 hukukun temellerinin atildig1 bir uygarhkti. DEDEOGLU, s. 19.

40 Bu anlayis Miisliimanlara kars1 gergeklestirilen Hagli Seferleri olarak bilinen siirecin yaganmasina
yol agmustir.

4 DEDEOGLU, s. 23.

42 Mekantalizm uluslararasi ekonomiyi anlamak igin bir yaklagimdir. Ulusal giivenlik ve bagimsizligi
saglayacak bigimde altin ve degerli madenin iilkeye sokulmasi demektir. Merkantalizmin eski ve yeni
anlami1 vardir. Eski anlami savas, yeni anlami ise uluslararasi ticaret olarak nitelendirilebilir. BALAAM,
David & VESETH Michael, Introduction to International Political Economy, Prenstice Hall, 1996,
s. 22; Merkantalizmin tarihgesi ve gesitleri igin bkz. OZGUVEN, Ali, iktisadi Diisiinceler-Doktrinler
ve Teoriler, Filiz Kitabevi, Istanbul 2001, s. 51-61.

# Liberalizm doktrininin dogusu ve gelismesi icin bk. OZGUVEN, s. 61-70; BALAAM & VESETH,
s. 52-57.

41815 Viyana diizenlemeleri ile olusturulan Avrupa uyumu dénemin giivenlik anlayiginin kazandigi
niteligin bir gostergesidir. Metternich cabalari ile olusturulan uyum Avrupa giivenliginin uzun vadeli
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planlar ile tesisini saglamistir. Avrupa uyumu hakkinda daha fazla bilgi i¢in bk. SANDER, Siyasi Tarih
Ilk¢aglardan 1918%e, s. 175-183.

4 Guig dengesi kavraminin tarihsel gelisimi hakkinda daha ayrintili bilgi i¢in bk. The Balance of
Power in World History, ( Ed. Stuart J. Kaufman, Richard Little, William C. Wohlforth), Palgrave
Mac Millen,UK 2007.

46 Ulusal giivenligin i asamasinin oldugu sdylenebilir. Birinci agama i¢ giivenligi, ikinci asama yakin

¢evrenin ve bdlgenin gilivenligi, liclincii agama ise ikinci asamanin disinda kalan bolgelerin giivenligi-
dir. Bu, bir bakima kiiresel giivenliktir. DEDEOGLU, s. 53-54.

47 Soguk Savas sonrasinda giivenlik kavramindaki doniisiim hakkinda farkli bir degerlendirme i¢in
bk. CAVAS, 1. Nalan, Change in the Security Concepts and Perceptions After The Cold War, and
Their Reflections on Security Studies, Unpublished Master Thesis, Bahgesehir University, Istanbul
,2008, s. 31-36.

8 Tiirk Dis Politikasi, Cilt-I, (Ed. Baskin Oran), Iletisim Yaymlari, Istanbul ,2008, s. 34.

4 Ulusal giivenlik kavraminin I1. Diinya Savasi sonrasinda ABD’nin kiiresel roliinii mesrulagtirmak
icin ileri striildiigii iddia edilmektedir. BRAUCH, s. 17.

50 Uluslararasi giivenligi saglayan politikalar ulus devletler tarafindan alinmaktadir. Ulus devletin gii-
venligi de ulus alt1 ve uluslararasi dinamiklerden etkilenmektedir. Ulusal ve uluslararasi giivenligin ilig-
kisi hakkinda daha ayrintili bilgi i¢in bk. BUZAN, s. 328.

STBALDWIN, s. 17.

52 AYDINLLI, Ersel, “Kiiresellesme ve Guivenlik: Teorik Yaklagimlar.” Avrasya Dosyasi, C. 9, S. 2, Yaz
2003, s. 43; yiizyillar boyunca devletlerin oynamay1 dgrendikleri giivenlik oyunu, bir gii¢ politikasi
oyunuydu. BOOTH, s. 57. Gii¢ miicadelesi ulusal giivenlige karst en biiyiikk meydan okuma olarak
kabul edilebilir. BUZAN, s. 299.

53 Yani bu karsilikli bir iliskidir. Giiglii devletler glivenliklerini daha iyi saglarken, digerlerinden daha
fazla giivenlige sahip devletler de uluslararasi politikada daha iyi durumdadirlar. Ayni noktada Arnold
Wolfers bir devletin diger bir devletten {istiin olmasini giivenlige baglamanin yanlis oldugu kanisinda-
dir. Wolfers’a gore daha fazla niifus veya topraga sahip olmak o devletin digerlerinden daha iistiin ol-
dugunu gostermektedir. BALDWIN, s. 13

54 Bu donanim iginde bir devletin ordusu, istihbarati, iletisim olanaklari, ekonomisi, cografyasi, kom-
sular1, demografik 6zellikleri, dogal kaynaklari, sayilabilir.

55 Devletlerin uluslararasi giivenligi bir bakima oteki tanimini zorunlu kilmakta, giivenlik 6nlemleri
ile 6teki’ne karst alinan 6nlemler biitiinii olmaktadir. Bu konu ile ilgili daha ayrintili bilgi i¢in bk.
YILMAZ, Yal¢in, Ulusal Giivenlik Acisindan Oteki Gereksiniminin Analizi, Yayimlanmamis Yiik-
sek Lisans Tezi, Kara Harp Okulu Savunma Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2006.

¢ Soguk Savas doneminde iki siiper gii¢ arasindaki dehset dengesi buna bir 6rnektir. Bu denge iki
stiper giiciin birbirlerinde ikinci vurus kapasitesi birakmayacak derecede niikleer silahlanmalari ile olus-
mustur. 1957’den sonraki siiregte olugan bu denge devletlerin sicak savastan uzak durmalari sonucunu
da dogurmustur. Bu denge ve dogurdugu sonuglar hakkinda daha ayrintili bilgi i¢in bk. SANDER, Si-
yasi Tarih 1918-1994, s. 452-452.

57 Bu tehdit tanimlamalarint Buzan askerd, politik, toplumsal, ekonomik, ekolojik olmak tizere bes
baslik altinda toplamistir. Bu konuda daha fazla bilgi i¢in bk. BUZAN, s. 116-134.

58 Bu noktada sdylemek gerekir ki yapilan tehdit tanimlamalar1 ve bu tanimlamalar ¢ergevesinde ya-
pilan tehdit algilamalar1 her zaman gergekgi olmasi gerekmez. Devletler uluslararasi ¢ikarlar ¢ergeve-
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sinde tehdit tanimlamalar yapip, saptadiklari sanal tehditlere kars1 dnlemler de alabilmektedirler. Bu ger-
¢evede ABD’nin 11 Eyliil saldirilarini kendi dis politika amaglarint gerceklestirmek i¢in kullandigi go-
niinde goriisler vardir. Amerika’nin Afganistan ve Irak’a kars1 sahneledigi bir ¢esit Hagli Seferi, terdrizm
ve kitle imha silahlarina karst duyulan korkudan ¢ok petrole engelsiz ulagma, bolgeyi yeni bastan dii-
zenleme ve Israil’in giivenligini daha da fazla saglama isteklerinden kaynaklaniyordu. Bu konuda bk.
ATAOV, 5.26; Bubaglamda ABD terdrizme karsi actig1 savasta ABD nin terdristler Amerikanin “cikar
bolgeleri disinda kalan alanlarda insanlari katleden terdristler degildir. FISK, s. 210.

59 Wilson’un bu konuda Kant’in Ebedi Baris Uzerine Felsefi bir deneme isimli eserinin ikinci mad-
desinden etkilendigi kabul edilmektedir. BRAUCH, s.3; BOZKURT, Enver, “Kant’in Ebedi Baris
Uzerine Denemesi’nin Giiniimiize Yansimas1”, Anayasa Yargisi, C. 24 (2007), s. 517-518.

60 Ornegin bombalama eylemlerine sik¢a bagvuran IRA 1969-1987 yillar1 arasinda toplam 8548 bom-
balama eylemi gergeklestirmistir. Bu siire zarfinda bombalamalar da déhil diger tiim IRA eylemlerinde
yasamim kaybeden toplam insan sayis1 ise 2618 kisi olmustur. ERIS, Hamit Emrah, “IRA (irlanda Cum-
huriyetci Ordusu)”, Terdrizm incelemeleri (drl. Umit Ozdag, Osman Metin Oztiirk), ASAM Yayin-
lar1, Ankara 2000, s.361-362. Oysa 11 Eyliil saldirilarinda geligkili olmakla birlikte, toplam can kayb1
2604 olarak belirtilmektedir.

" ABD’nin 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda yiiriirliige koydugu kisaltilmig adi “vatansever” manasina
gelen agilimi “Terdrizmin Durdurulmasi ve Engellenmesi igin Gerekli Araglarin Tahsisini Saglayarak
Amerika’y1 Gii¢lendirmek ve Birlestirmek” yasasi olan U.S.A P.A.T.R..O.T Act (Uniting and Strengt-
hening America by Providing Appro-priate Tools Required to Intercept and Obstruct Terrorism) buna
ornek olarak gosterilebilir. Yasanin getirmis oldugu diizenlemeler iginde kitle ulasim araglarinin gii-
venlinin gii¢lendirilmesine iligskin sec801’e gore her kim tagimaciligin giivenligi tehlikeye atabilecek
herhangi bir girisimde bulunmay1 denediginde, bulunma tehdidinde bulundugunda ya da bulunmaya
iliskin bir plan yaptig1 anlasildiginda yirmi y1ldan fazla olmamak kayd: ile hapse ya da para cezasina ya
da her ikisine birden g¢arptirilabilir. Bulundugunda ise yirmi az olmamak kaydi ile 6miir boyu hapse,
art1 para cezasina mahk(im edilebilir. Yasa bu ve buna benzer sert dnlemlerle doludur. Yasanin tam metni
icin bk. http://epic.org/privacy/terrorism/hr3162.pdf (07.09.2009)

2 BEKTAS, Buket, 11 Eyliil 2001 Terérist Saldirisi Neticesinde ABD’nin Giivenlik Algilamalarindaki
Degisiklik, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara ,2007, s. 62.

%3 David Teather, “Civil Libertarians Prepare to Fight Bush over Tougher Anti-Teror Laws” The Gu-
ardian, September 15,2003.

¢ OZEREN, Siileyman / CINOGLU, Hiiseyin “Terdrizm ve Amerika Birlesik Devletleri: 11 Eyliil
Oncesi ve Sonrasi Terérle Miicadele Politikalarin Degerlendirilmesi”, Ihsan Bal (drl.), Teror, Terd-
rizm ve Kiiresel Terorle Miicadelede Ulusal ve Bolgesel Deneyimler, Usak Yayinlari, Ankara , 2006,
s.186.

8 http://epic.org/privacy/terrorism/hr3162.pdf (07.09.2009)

% National Security Strategy Sep. 2002. s. 5.

67 Onleyici saldir1 hakkinda daha genis bilgi igin bk. FLYNN, Matthew, J., (2008) First Strike
Preemptive War in Modern History, Routledge, New York.

% National Security Strategy Sep. 2002. s. 6.

6 SILINIR, Murat, Amerikan Giiciiniin Gelecegi?, Lalezar Kitabevi, Ankara ,2009, s. 125.
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