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Ozet
Erzurum ve cevresinde yer alan hoyiklerden biri olan Alaca/Tilkitepe, hem
konumu hem de yiizeyde sunmus oldugu zengin verileriyle biiyiik bir farklilik
gdstermektedir. Yiizey bulgularina gore M.O. IV.binin sonlarindan itibaren
yerlesim gordiigii anlagimaktadir. Hoyigiin hemen kuzeyinden Erzurum’u
batiya baglayan tarihi yollardan biri gegmektedir. Ayrica Tilkitepe evresinde
bir ¢ok nekrepol alanlar: da bulunmaktadir.

Abstract
Alaca/Tilkitepe ,which is one of the hoyiiks around Erzurum, shows a great
difference with both its location and rich findings it owns. It is understood
from the surface findings/characteristics that the hoyiik was settled from the
late 4000 B.C.onwards. Just in the northern part of héyiik, there is one of the
historical roads linking Erzurum to the west. In addition, there is a number of
necropolises around the Tilkitepe.

Tiikitepe hoyik', Erzurum’un 28 km. batisinda yer alan Alaca
Kéyii'niin 600 m. giineyinde, kéyii Erzurum-Kandilli yoluna baglayan tali
yolun 335 m. batisinda, Firat’in ana kaynagini olusturan Karasu’nun 145 m.
giineyinde yer almaktadr.

Yerlesmenin Karasu’nun hemen kenarinda yer almasi, yerlesim
ozelligi agisindan hoyiigi, Erzurum ve gevresinde yer alan diger
hoyiiklerden” farkli kilmaktadir. Bolgede Karasu’nun hemen yani baginda
kurulmus ve Karasu’ya bu kadar gok yakin, bilinen bir baska yerlesim alani
bulunmamaktadir. Su kaynaklar agisindan zengin olan bdlge, ayni zamanda
tarima elverigli topraklarla da evrilidir (Harita 1).

Tilkitepe’nin bulundugu alanin diger bir énemli ozelligi de, su an bir
kismi koyiin mezarlik alami igerisinde kalan, Erzurum’u batiya baglayan en
eski yolun (Resim 1) yakininda bulunmasidir. Bu yol Alaca K8ytinin hemen
Sniinden gegmekte, batida Tazegiil-Cinis-Kandilli ve Askale glizergahindan
Erzincan’a, doguda Agveren izerinden Ihca, Pulur ve Erzurum’a
ulasmaktayd: (Harita 2). Osmanh kaynaklarinda bu yol iizerinde bulunan
Alacahan'dan s6z edilmektedir’. Yaptigimiz incelemelerde’ bu hanin, kéyin
hemen giineyinde, yukarda tanimladigimiz yolun 40-50 m. kadar kuzeyinde
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ve giiniimiizde mezarhk olarak kullamlan alanin hemen yaninda (Resim 2)°
yer aldig1 saptanmustir. Ancak bu hanin kesme tag duvarlanmin ve hattd
temel taglariin bile koylillerce sokiilerek ev yapiminda kullaniimasindan
dolay1, higbir mimari kalintryla kargilagiimamigtir. Bununla beraber b(’ilged§
yaptigimiz yiizey aragtirmasinda toplanan ¢ok sayida sirl Selguklu seramig!
(Resim 11). hanin Osmanli ncesinde yapilmig olabilecegini gostermektedir:
Bu sekliyle ham ve yolu tarihi ipek yolu iizerinde degerlendirmemiz yanl§
olmayacaktir. Yine bu hamin hemen batisinda tarihi yol iizerinde iki Katll
sekizgen govdeli Tazegiil Koyl simrlan iginde bulunan ve altn aramak
amaciyla koylilerce gok tahrip edilen Evreni Kiimbeti yer almaktadif:
Kesme tastan inga edilen ve kitabesi bulunmayan bu kiimbet 13. ve 14
yiizyillara tarihlendiril-mektedir’.

20 m. yiiksekligindeki hoyiigin kuzey yonii harig alt kisimlart.
diizlestirilerek tarla haline doniistiirilmistiir. Hoyik bu haliyle iki kademell
bir goriiniim almigtir. Yukardan asafiya dogru . Kademe;8 metr®
yiiksekliginde, kuzey-giiney dogrultusunda 82 m.,dogu-bati dogrultusunda
52 m. boyutlarindadir. II. Kademe;12 metre yiiksekliginde, dogu-bat
dogrultu-sunda 180 m., kuzey-giney dogrultusunda 150 M
boyutlarindadir.(Resim 3-4)

Yoredeki bir ok hoyikte karsilagildigi gibi Tilkitepe'nin de, ef
bilyiigii zirvesinde olmak iizere, farkli yerlerinde kagak kazi gukurlarm®
rastlanmugtir (Resim 35).

Hoyiik yiizeyinde ve gevresinde yiizeyde bolca bulunan yumru V¢
paralanmig obsidyenler (Resim 22), olasilikla dogusundaki Pulur Hoyugi
1,5 km uzagindaki Agoren Koyii yakinindaki yataklardan saglaniyol
olmallyd16. Erzurum ve Pasinler ovalarindaki  hemen her hoyiiki®
kargilagtigimiz devetuyu- siyah renkli, gogunlukla ackili, el yapimi, erkef
dénemleri mat, geg donemleri daha parlak; Geg Kalkolitik ve  Tun§
Caglarma tarihlendirilen Karaz keramiklerine’(Resim 12, Cizim 1) koy®
kavuni¢i veya agik kirmizi Erken Demir Cag®(Resim 13) ve tipik, kurmiZt
Urartu keramik parcalarina (Resim 14), kil tagindan yapilmig agirsak(Resif
15), volkanik tiiften (andezit) yapilmis keski veya kiigiik bir baltan!
(Resim 16) ° bulunmast Tilkitepe'de obsidyen yaninda gelismis bir ta§ al 1
endiistrisinin varlhigini da kamtlamaktadir.

Tilkitepe'nin de iginde bulundugu Alaca Koyl evresinde,
arasinda oren yerleri olarak adlaidinlan nekrepol alanlari da bulunmaktadif
Bunlarin en onemlileri kdyiin yaklagik olarak 1 km. kuzeyinde bir V
icersinde yer alan Cabbardren'de (Resim 6) yer almaktadir.

=
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Cabbarbren

Mezarliklarm bulundugu alanlar tarla olarak kullanildig1 igin oldukea
tahrip edilmistir.(Resim 7) Incelemelerimizde yol yapimu dolayistyla tarla
kenarlarinda yiizeye kadar gikmug insan iskeletleriyle karsilagiimigtir. Her ne
kadar kéy halki arasinda bu bolgedeki mezarlarin igerisinden insan
iskeletlerinin konuldugu kiiplerin bulundugu ifade edilmis ise de
incelemelerimizde bunlarla karsilagiimamigtir. Bu mezarlarin bir bagka
ozelligi de etraflarinda moloz tas yiginlan ile gevrili olmasidir. Bunlar da
kacak kazilar ve yol agimlan esnasinda biiylk tahribata ugramilardir.
Elimizdeki verilerlerle mezarliklarm tarihlendirmelerini yapmak olanaksiz
goriilmektedir. Mevcut verilerle bir tarihlendirme yapmanin gilg oldugu bu
alanin simdilik bir halk mezarlig oldugunu soyleyebiliriz (Resim 17).

Orenler; Cabbardren’in dogusundaki bu alanda da (Resim 8) islenmis
taslarin bulundugu belirtilmigtir. Ancak yaptifimiz incelemelerde herhangi
bir yapi kalintisiyla karsilagilmamustir. Olasilikla kéy halki tarafindan ev
yapimi nedeniyle sokiilerek kullanil-mustir.

Karapinar; Cabbaroren’in kuzeyinde, vadinin orta kisminda dogu,
bati ve kuzey yonlerinde tepelerle gevrili kapali bir alandir. Her tarafinda
dogal su kaynaklarmin bulunmasi, yerlesim yeri igin uygun bir alan
oldugunu akla getirmektedir. Yiizeyde yogun bir agik portakal renkli
keramik pargalari ve yerlesim alani olarak kullanildigini gosteren moloz tas
dokiintiileri bulunmaktadir. Ozellikle agik koyu kirmizi renkli keramik
parcalari Erken Demirgag dénemi 6zelliklerini gostermektedir (Resim 18).
Bugiin tarla olarak siiriildiigii icin temelde ne gibi bir mimari yapilanmanin
varligim gérmek olanaksizdir.

Kumluk; Koyiin 2 km. batisindadir(Resim 9). Koy halki arasinda
mezarlik olarak tamimlandinlmaktadir. Yiizeyde bol miktarda keramik
parcasi ve kumtasi (gre)den imal edilmis bir havan eline(Resim 19)
karsilagilmistir, Kumluk’ta Cabbardren de oldugu gibi bir ok kagak kazi
yapilmustir. Bunun igin keramikler oldukga tahrip olmustur. Mat Karaz tiirl
bir keramik pargasi tiirii (Resim 20) ile Erken Demir Cag parcalarina
rastlanmugtir (Resim 21).

Kumluk yiizey bulgulan buranin bir nekrepol olabilecegi goriinimini
sergilese bile, sistematik bir kazi yapilmadan net bir sey sSylemek olanaksiz
goriilmektedir. Yalmz yizey alismalanmizda karsilaghimiz oval veya
dikdértgene yakin bigimlerde mezarliklar olabilecegini gdsteren Yﬁle)’d"jki
tag dizileri oldukga ilgi cekmektedir. Konumu itibariyle Kumluk'un yerlesim
alan olma olasilif diigitk gozikmektedir.
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Yatak; Koy yerlesim alanmin hemen kuzeybatisinda yer almaktadir
(Resim 10). Oldukga tahribata ugramig alan igerisinde bol miktarda insan
kemikleriyle karsilagtlmistir. Fakat her hangi bir keramik pargast
goriilmemistir, Bu goriiniimii ile Yatak bir geg¢ dénem nekrepol alani olarak
gbziikmektedir. Fakat bir tarihlendirme yapma olana@: yoktur, '

Tilkitepe ve gevresinde yaptiimiz aragtirmalar sonucu ele gegirilen
keramikler arasinda Karaz ozelligi gdsteren siyah ve astarli pargalar ile
kirmiz1 renkli Urartu 6ncesi (Erken Demir Cag), I1. Bin ve 1. Bin ve Urartu
ozelligi gosteren pargalar siklikla bulunmaktadir.

Sonug olarak; keramik buluntularindan ve konumundan Tilkitepe’nin
Geg Kalkolitik’ten itibaren yerlesime agildigini ve uzun yillar yerlesim alani
olarak kullanildigini  s6yleyebiliriz. Yerlesmenin batisinda  Cinis's
dogusunda Cigdemli'' hoyiiklerinin yer almasi Tilkitepe'nin ~ KaraZ -
yerlesmeleri icersinde degerlendirilmesini zorunlu kilmaktadir. Bununla
beraber yerlesmede bulunan Karaz keramigine gére daha mat, siyah ve
motifsiz keramikler Eski Tung Cagi keramigi ve kronolojisi hakkinda yeni
tartigmalar1 giindeme getirebilecek niteliktedir. Bunun igin yerlesmede
sistematik bir kazinin yapilmasi zorunlu gézilkmektedir. Ayrica yerlesim
alanin konumu goz oniine alindiginda, belki de su ana kadar Erzurum ve
gevresinde tammlanamayan Neolitik Cag yerlesim merkezi bulgularmt

sunmasi sagirtict olmayacaktir. Yine yapilacak kazilarla, hala arastiriimakta =

olan bélgenin Tung Caglari, Erken Demir Cag1 '*ve Urartu dénemi ile ilgili
yeni bilgiler ortaya konulacaktir. M.O. II. binde Hayasa, M.O. I binde
Diauehi'ye'* lokalize edilen bir bolge igersinde yer alan yerlesmede
haklarinda fazla bilgi bulunmayan bu kiiltirlere ait yeni verilerle de
kargilagabiliriz. Hem Tilkitepe Héyiik'te hem de etrafindaki diger yerlegim
alanlarinda sikga karsimiza ¢ikan Demir Cag keramikleri, bolgenin bu ¢agda
Geg Kalkolitik -Eski Tung Caglarina oranla daha yogun bir yerlesime sahne
oldugu izlenimini vermektedir”’, Yiizey bulgularina gore Cabbaréren ve
Kumluk'da yer alan mezarlik alanlarinin tarihlendirilmesini yapmak is
oldukga gii¢ goziikmektedir.

Notlar

' Héyiik hakkinda ilk bilgileri veren N.BASGELEN, héyiigiin ismini vermeden sadece
lokalizasyonunu yapmig ve yiizey verilerine dayanarak hoyiigi bolgede s1khk!3‘
kargilagilan Karaz yerlesmelerinden biri olarak tanimlamstir."Yeni Bir Prehistorik

Merkez" Arkeoloji ve Sanat II 1985/28-31,2; Semih GUNERI yerlesmeye Alacahﬁyfllf
ismini  vermigtir;"Dogu  Anadolu'da Yeni Gozlemler"Tiirk  Arkeoloji ~Dergist
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XXX(1992)161;A.CEYLAN ise hoyiigii Alaca(Tilkitepe 1) olarak tanimlamugtir;"2000
Y1l Erzincan ve Erzurum lleri Yiizey Aragtirmalar" 19.Arastirma Sonuglari Toplantisi
(Ankara 2001)168; M. KARAOSMANOGLU-M.ISIKLI-B.CAN da héyiigii Alac;a'
Hoyiik/Tilkitepe olarak adlandirmuglardir;"2001 Yili Erzurum Qvasx Yiizey Arastirmasi

20. Aragtirma Sonuglan Toplantist (Ankara 2002), 347, 353 Resim 3. :

?Bu yerlesim yerleri iin bkz., H.Z. KOSAY-K. TURFAN.,"Erzurum Kara"z K?ZISI Raporu“
Belleten XXIII/91 (1959) 349-413;H.Z. KOSAY.,"Pulur Kazisi 1960 Tiirk Arkeoloji
Dergisi  XI/1(1961) 25-28; H.Z.KOSAY-H.VARY,, Pulur Kazist 1960, Ankara,
1964;H.Z. KOSAY.,"Pulur ve Giizelova Arasgtirmalan” Atatiirk Konferanslan"l (1964)
91-94;H.Z. KOSAY-H.VARY.,Giizelova Kazs, Ankara,1967;H.Z.KOSAY.,"Erzurum
ve Cevresinin Dip Tarihi(Prehistor ve Protohistuart)" 50.Y1l Armagani Erzurum' ve
Cevresi 1, Erzurum,1974,53-54; M. PEHLIVAN.En Eski Caglardan Urartu nurT
Yikihsina Kadar Erzurum ve Qevresi (Bas.Dok.Tezi), Erzurum,1984,45-46;
J.YAKAR.,The Later Prehistory of Anatolia, Late Chalcolithic and Early B“ronze Age 11,
BAR International Series, No: 286, Oxford,1985,302; S.GUNERI.,"Erzurum ve
Cevresindeki  Hoyiiklerin Yiizey Arastrmasi” V.Arastrma Sonuglar: Tpplaptlsl II
(Ankara 1987),45-76;A.G. SAGONA.,"Sos Hoyilk and the Erzurum Regllon in Late
Prehistory: A Provisional Chronology for Northeast Anatolia”, in Chrono'logles des pays
du Caucase et de I'ephrate aux IV-III Millenaires: Actes du collaque d'Istanbul, 16-19
Decembre 1998, Varia Anatolica XI, editec by C. MARRO and H. HAUP’I'MA‘N, 329-373,
Paris: De Boccard (Institut Frangais d'etudes Anatoliennes d'Istanbul);A.
CEYLAN.,"1999 Yili Erzincan ve Erzurum Yiizey Arastirmalan” XVIIL Arastx'x:ma
Sonuglan  Toplantist  II,(izmir  2000),73-74;C. SAGONA-A. SAGONA ."An
Archaeological Survey of The Erzurum Plain,1999" XVIIL Arastirma Sonuglari
Toplantist II,(izmir 2000) 67-69.

* FERIDUN AHMET BEY., Milnseatif's-selatin, Istanbul, 1274, 400. &

* Yiizey ¢ahsmalaninin yapilmasinda yardimlarini esirgemeyen Atatiirk Universitesi Fep-
Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi 6gretim {yelerinden sayimn Yrq.Dog. Dr. Hiiseyin
YURTTAS ve Yrd.Dog. Dr. Haldun OZKAN'a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. 5

°* RM. UNAL."Az taninan ve Bilinmeyen Dogu Anadolu Kiimbetleri" Vakiflar Dergisi
XI1(1976),132;

A.S.BEYGU., Erzurum Tarihi, Anitlan ve

g 0.C.TUNCER.,Anadolu Kiimbetleri 2,Ank.,1991,207.

H.Z KOSAY-H.VARY., Pulur 1960, 19.

"HZ K(S)SAY-K. TURFAN.,Belleten XXIII (1959)/91,387 vdd.; H.ZKOSAY-H.VARY,,
Pulur  Kazisi, Lev.XIV-XXXIX; H.Z.KOSAY.,Giizelova Kazxsu,Lev.XLl-IjIX; A.
SAGONA-M. ERKMEN-C. SAGONA-S. HOWELLS.,"Excavations at Sos deuk.,1996.
Third Preliminary Report" Anatolica XXIII (1997)186-18.8,2.1.0ﬁg.VII 3,{;&;::2
keramiginin kdken, terminoloji, dzellikleri ve yayilim alan: ile ilgili tartigmalar igin dak.t
G.ARSEBUK.,Altinova'da Koyu Yiizlii Agkili ve Karaz Tiirli Canak Cb_mlelf‘ Arasin 'dl
fliskiler Sorunu ,istanbul,1974,(Bas. Dok.Tezi) 48 vdd.; G. ARS'EB.UK-, ?ltmo"?ﬁr:
(Elazig) Koyu Yiizlii Ackih ve Karaz Tirii Ganak Gomlek Arasindaki ligkiler"VIIL. 1 %
Tarih  Kongresi, 1979, 81-92; M.PEHLIVAN, Erzurum ve Gevresi,54-
51;M.PEHLIVAN.,"Karaz Kiltiirii ve Hurriler" 100.Yil Universitesi Fen-Edebxy;t
Fakilltesi Sosyal Bilimler Dergisi 1/1(1990)168-174;A.SAGONA-C Sﬁ\GON"?_'
OZKORUCUKLU.,"Excavations at Sos Hoyiik 1994,First Preliminary Report Anatolian
Studies 45(1995)202-215; A.SAGONA." The Bronze Age-Iron Age transition In
northeast Anatolia: a view from Sos Hoyiik" AS 49(1999)153-157.

Kitabeleri,Istanbul, 1936,179;
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KST 1(27-31 Mayis 1996) Ankara, 139,142 fig.1:2,3,4,5;A SAGONA-M.ERKMEN-

C.SAGONA.,"Excvations at Sos Hoyiik,1996"XIX. KST I, Ankara 1998(Ayn basim)

247,250 figl:2,3.
? H.ZKOSAY-M.AKOK.,Alaca Hoyilk Kazis1 1963-1967 Caligmalan ve Kesifleri Ait Ik

Rapor, Ank., 1973,24,Lev.LXVII r.76; U.ALKIM-H.ALKIM-0.BILGI.,ikiztepe 1 =

Birinci ve ikinci Donem Kazilan (1974-1975) Ank.,1988,100,Lev. CI 211,212
R.DURU., Kurucay Hoyiik I, 1978-1988 Kazilarmin Sonuglari Neolitik ve Erken
Kalkolitik Cag Yerlesmeleri, Ank.,1994,70,Lev.233 1-10, Lev.231 5-9.

10 A, CEYLAN.,"Erzurum Ovasi'nda Onemli Bir Merkez: Cinis Hoyiik" Atatiirk Universitesi
Fen-Edebiyat Fakiiltesi Edebiyat Bilimleri Aragtirma Dergisi 26(2000) 29-42.

" Hem Cigdemli Hoyilk hakkinda verdigi bilgilerden hem de Tilkitepe keramiklerinin

degerlendirilmesinde  gosterdigi yardimlardan dolayr Dog. Dr. Sayin Mehmet =

KARAOSMANOGLU'na tegekkiirlerimi sunarim.

2 S Giineri hoyikte buldugu boyali keramigi Demir Cagna tarihlendirmekte; TAD
XXX(1992) 179; Dogu Anadolu boyali keramikleri igin bkz.Dogu Anadolu Yayla
Kiiltiirleri( M.0.I1.Binyil),istanbul,2001,67 vd.

¥ M.PEHLIVAN., Hayasa (M.0.XV-XII. Yiizyillarda Kuzey - Dogu Anadolu ), Erzurum,
1991, 22-39.

' M.PEHLIVAN., Daya(e)ni/Diau(e)hi (Uruatri-Nairi Konfederasyonlari Déneminden
Urartu'nun Yikiligina Kadar), Erzurum. 1991, 22-37;Krs.0.BELLI-
A.CEYLAN.,"Kuzeydogu Anadolu'da Bir Tung Cagi ve Urartu Kalesi:Yogunhasan"
Tiiba-Ar Tiirkiye Bilimler Akademisi Arkeoloji Dergisi 5(2002)120-126,128 Harita 1.

% Dogu Anadolu'da Bronz Cagin'dan Demir Cagina gegis ile ilgili tartigmalar igin

bkz., K. KOROGLU.,"The Transition from Bronze Age to Iron Age in Easter
Anatolia"Identifying Changes: the Transition from Bronze to Iron Ages in Anatolia and

its Neighbouring Regions (Proceedings of the International Workshop Istanbul November '
8-9,2002) (Ed.by B. FISCHER-H. GENZ-E. JEAN-K. KOROGLU),Istanbul,2003,231
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XVILI. Yiizyil Erzurum’unda Toplumsal Bir Vaka:
Sarth Bosanma

A Social Case in the Seventeenth Century Erzurum.:
Conditional Divorce

~ Bilgehan Pamuk
Atatiirk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiltesi
Tarih Bolimi  bilgehan@atauni.edu.tr

Ozet
Osmanli  Devleti'nin sosyal-kiiltiirel yapis  igerisinde aile, fevkalade
ehemmiyetli bir mevkiye sahip olmustur. Kadin ve erkegin olusturdugu bu
birlik, toplumun temelini tegkil ettiginden, donemin idarecileri tarafindan her
zaman igin itina gosterilmistir. Saglam ve diizenli bir yapiya sahip ailelerin,
toplumsal barigin olusmasindaki rolleri gbz oniine alindiginda, aile kurumun
isleyisine hassasiyetle dikkat edilmistir. Bu yaklagim igerisinde, ailenin
statiisii belirli birtakim hukuki kurallar dogrultusunda belirlenmistir. Ancak,
Osmanlilarda 1917 yihna kadar resmi mahiyette bir aile kanunnamesi ve
kararnamesi olmadigindan, ailenin hukuki durumu déneme ait kaynaklardan
istifade edilerek ortaya konulabilmistir. Nitekim XVIL. yiizyl baglarinda
Divan-1 Hiimayun kayitlarindaki sartl bosanma hadisesi iizerinde durularak,
ailenin statiisii, hukuki durumu ve kadimn sahip oldugu haklar belirlenmeye
caligilmigtir
Abstract

Family had a very significult place within the social-culturel structure of the
Ottoman State. Made up of a man and a woman, that unity was always taken
care of by the statesmen since it constituted the basis of social peace, they
paid great attention to the working of that instution. The status of family was
determined in accordance with some laws. Because there was no — formal
family regulation in the Ottoman State till 1917, the legal sitution of family
has been discovered by the use of a conditional divorce case registered in the
Imperial Council records at the beginning of the seventeenth century, the
knowledge relating the status of family, it's legal situation and woman 's rights
has been reached.

Tnsanlik tarihinin en eski ve en koklii kurumlarindan birisi olan aile,
toplumlarin gekirdegini yani temelini teskil etmistir. Sosyal hayatin
vazgegilmez bir unsuru olarak karsimiza gikan aile miiessesi, kadin ve
erkegin karsilikli birtakim hak ve gorevlerle olugturduklari  bir
o.rganizasyondu. Bu sosyal birlik, toplumlarin kimlik kazanmasinda énemli
bir faktér oldugundan, tarihi siire¢ igerisinde hemen hemen her toplumu
yakindan ilgilendirmigti. Bu sebeple aile milessesinin saglikh ve diizenli bir
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