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KAFKASYA BOLGESI'NIN
ETNIK CATISMALAR
ACISINDAN INCELENMESI!

DOC. DR. GIRAY SAYNUR DERMAN’

Ozet

Sovyetler Birligi'nin politik-demografik yapisi, milliyetciligin Sneminin
derecelendirilmesini zorlastiran Ozelliklerdendir. Rusya'nin uzun yillar (Carlik
doneminden- SSCB'nin dagilmasma kadar olan doénemde) yiiriittiigii “Bol-
Yonet” politikast bolge halklarmin iligkilerini sekillendirirken Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra da uluslararas: iligkiler alanimna
biiyiik etkide bulunmustur. Ozellikle Kuzey Kafkasya halklari arasinda uzun siireden
beri mevcut olan anlagsmazliklar ve birbirlerine kars: ytiriittiikleri miicadeleler bu
politikanin dogal bir sonucu olmustur. SSCB'nin dagilmasindan sonra, ortaya gikan
yeni bagimsiz devletler ile birlikte Kafkasya halklar1 arasindaki etnik miicadeleler
¢ok daha hiz kazanmuistir.

Bu makalede oOncelikle Kafkasya Bolgesinin cografi ve jeopolitik
konumuna deginilecek. Daha sonra Kafkasya'daki anlasmazliklarin nedenlerine
odaklanilacaktir. Son olarak da kimlik ve ulusal kimlik olgularinin neler olduguna
deginilerek teorik bir bakis agisiyla analiz edilecektir.

Anahtar kelimeler: Kuzey Kafkasya, Giiney Kafkasya, SSCB, etnik ¢atismalar,

ulusal kimlik.

* Sakarya Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Uluslararasi iligkiler Boliimii Ogretim Uyesi.
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USUNCE DUNYASINDA TURKIiZ

Kafkaslardaki
mevcut etnik
catismalarin

iki onemli
nedeni vardir.
Bu nedenler-
den birincisi
gecmisten gelen
bolge halkinin
cekismesi iken

1. Giris

1937 senesi ile topyekiin uygulanmaya basla-
yan ve 1953 senesinde Stalin’in 6liimii ile sona eren
Sovyetetniktemizlikhareketiikisavasarasidonemde
baglamis ve Ikinci Diinya Savasi'nda yogunluk
kazanmigtir. Stalin’in bolgeye miidahalesi, hassas
olan demografik yapinn iyice bozulmasina sebep
olmus ve giintimiizde yasanan ¢atismalarin temelini
teskil etmistir. Etnik biitiinliigiin parcalanmasi idari
sinirlarin olusturulmasi ile paralellik gostermistir.

Ulusal catismalar, 70 yillik Sovyet egemenli-

ginden sonra, Sovyetlerin istikrarina tehdit olustu-

ran en Onemli unsurlardandir. Bu catismalarin

ikincisi Sovyetler
Birligi’nin
yurattagu
Bol-Yonet
politikasidir.

temeli Sovyetler Birligi'nin dagilmasma da sebep
milli 6zerklik, egemenlik ve bagimsizlik talepleri
ile beraber atilmis ve biiylimiistiir. Bu dagilmanin

baslica nedeni olarak milli unsurlarin ani artist

gosterilmektedir. Sovyet Birligi, tarihteki milli
gruplarin catisma ve beraber yasamasinin en
belirgin 6rnegi olarak verilebilir. Sovyetler Birligi'nde Sovyetlerin topraklarini kendi
topraklar: olarak kabul eden ytiizden fazla devlet vardir ki bunlarin ¢ogu Sovyet
topraklarinin kendi ana vatanlar1 oldugunu iddia etmislerdir. (Bremmer 1997: 12).
Bu bolgede milliyet¢iligin onem kazanmasina neden olan ve dolayisiyla
milliyetciligin derecelendirmesini zorlastiran faktorler gdze carpmaktadir. Sovyetler
Birligi'nin politik-demografik yapisi, Ermeniler, Cuvaslar, Kirgizlar, Tiirkmenler ve
Yakutlar gibi milli gruplarin iiyeleri genelde beraber yasamislardir. Digerleri ise
genelde etnik homojen bolgelerde yasamiglardir. Bagka bir sekilde ifade edilecek
olunursa, Sovyetler Birligi'ndeki idari ayirimlar ve etnik boliinmeler ayni topraklar
tizerinde yasayan gruplari biiyiik Olciide birbirlerinden ayr1 tutmustur (Bremmer
1997: 17). Kafkaslardaki mevcut etnik ¢atigmalarin iki 6nemli nedeni vardir. Bu
nedenlerden birincisi ge¢misten gelen bolge halkinin cekismesi iken ikincisi
Sovyetler Birligi'nin yiiriittii§ii B6l-Yonet politikasidir. Biraz once deginilen idari
ayirimlar bu politikanin bir sonucudur. Halklar arasinda yapay c¢izilen hatlar ile
bolge halki degisik cumhuriyetlerin topraklarmin bir parcas: haline getirilmistir

(Casin 2010:326). Bol-Yonet politikasinin uygulanmasimin en agik ornekleri 1864
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ve 1944 senelerinde goriilmistiir. Vuku bulan
siirgiinlerle halk bir mozaik seklini almis, bir arada
yasamalar1 imkansiz hale gelmistir. Buna ek olarak,
halk sadece goge zorlanmamis, ayni zamanda
cogunlugun igerisine azinliklar da dahil edilerek
azinliklarin yeni yerlestirildikleri yerlerde isyan
edecek gilice erismeleri engellenmistir (Akgiil 2009:
111-112). Bol-Yonet politikasi; hem bolge halklarmin
iliskilerini belirlemis hem de ilerleyen tarihlerde
devletler arasi iligskilere yon vermistir ((")zbay
2009: 10).

incelenirken bu husus 6n planda tutulmas: gereken

Bu nedenden otiirii Kafkasya bolgesi

bir unsur 6zeligini tasimaktadir.

Sovyetler Birligi'ndeki bolgesel hareketlerin
nedenleri ulusal bir degerlendirme yapilmadan
aciklanamaz. Ik bakista ulusal olarak Ozbekis-
tan'daki cevreci gruplar, Kazakistan'daki niikleer
karsit1 gruplar, Belarus ve Ukrayna ile 0Ozerk
cumhuriyetlerdeki isci hareketleri Gorbagov tarafin-
dan hep milliyetci hareketler olarak degerlen-
dirilmistir (Bremmer, 1997:25). Kisacasi, bahsi gecen
gelismelerin milliyetgilik olarak degerlendirilmesi,
Ozlerinin incelenmeden yiizeysel degerlendirme
yapilmasina baglidir denilebilir.

Bolgede yasanan anlasmazliklar daha acik
anlatilacak olundugunda ortaya su sekilde bir tablo
cikmaktadir: iki farkli sebepten otiirii ¢atismalarin
Oncelikle,

Kafkasya halklar1 arasinda uzun zamandan beri

olustugu gozlemlenmektedir. Kuzey

SIYASET VE KULTUR DERGISI

H |
SSCB’nin
dagiimasindan
sonra, ortaya
cikan yeni
bagimsiz
devletler ile
Kuzey Kafkasya
halki arasinda
da cesitli
mucadeleler
yasanmistir.
Azeri-Lezgi
anlasmazlgi,
Abhaz-Gurcu
anlasmazligi

ve Rus-Cecen
anlasmazligi
bolge halklari
arasinda
meydana

gelen olumsuz
gelismelerin diger
orneklerindendir.

mevcut anlagmazliklar ve birbirlerine karsi yiiriittiikleri miicadeleler vardir.

ingug.larla Osetler arasindaki catismalar ile Karagay ve Balkarlarin Cerkez

topluluklar ile aralarinda yasanan olumsuzluklar buna 6rnek verilebilir. Bununla

beraber, SSCB’nin dagilmasindan sonra, ortaya ¢ikan yeni bagimsiz devletler ile

Kuzey Kafkasya halki arasinda da gesitli miicadeleler yasanmistir. Azeri-Lezgi

anlasmazligi, Abhaz-Giircii anlasmazligi ve Rus-Cegen anlasmazligi bolge halklari

arasinda meydana gelen olumsuz gelismelerin diger 6rneklerindendir (Karabayram

2011: 27).
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DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ

Sonugolarak, Kafkasyabolgesinde Sovyet sisteminden sonra uygulanan sistem

anlasmazliklar: da beraberinde getirmistir. On bes Sovyet cumhuriyeti, Moskova'ya
bagh kurallardan sonra, halef ulus-devletler olmuslardir. Ayrica, Sovyet sonrasi
devletler millilestirilme siirecine angaje edilirken, s6z konusu devletler tamamen
kendi ulusal gruplarini temsil eden devletler haline gelememislerdir. Cogu devlet,
anayasalarma gore, kendi topraklarinda yasayan kisileri temsil etmek durumunda
kalmigtir (Bremmer 1997: 19). S6z konusu unsurlardan dolayi, milliyetgiligin
etkisinin biiyiik 6l¢lide degistigi gozlemlenmektedir.

Bu makalenin amac1 Kafkasya'daki etnik ¢atismalar1 inceleyip nedenlerini
agikliga kavusturmaya calismaktir. Boyle bir inceleme icin Oncelikle Kafkasya
Bolgesi'nin cografi ve jeopolitik konumu agiklanacaktir. Ardindan Sovyet milliyetgi-
liginin gelisimine deginilecektir. Buna ek olarak milli kimlik ve etnogenetik kimlik
olgular1 izah edildikten sonra {i¢ farkli 6rnek {izerinden analizleri yapilacaktir.
Son olarak Kafkasya'daki ¢atismalara teorik bir bakis agisindan degerlendirme

yapilacaktir.

2.1 Kafkasya Bolgesi

Kafkasya olarak adlandirilan bolgenin neresi oldugunun yani sira Kuzey
Kafkasya ve Giiney Kafkasya bolgelerinin de nerelerden olustugunun agiklanmasi
onem arz etmektedir. Kafkasya bolgesi Kuzey ve Giiney olarak ikiye ayrilarak
incelenmektedir. Kuzey Kafkasya bolgesi Adigey, Cegenistan, Dagistan, Ingusetya,
Kabardin-Balkar, Karagay-Cerkez ve Kuzey Osetya’dan olusmaktadir. Giiney
Kafkasya bolgesi ise Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan’dan olugsmaktadir. Yani,
Kafkasya bolgesinin tamaminda {i¢ tane bagimsiz devlet (Azerbaycan, Ermenistan,
Glircistan), sekiz 6zerk cumhuriyet (Abhazya, Acaristan, Cegenistan, Dagistan,
Ingusetya, Kabardin-Balkar, Kuzey Osetya, Nahgivan) ve dort tane de 6zerk bolge
bulunmaktadir (Adigey, Karagay-Cerkes, Giiney Osetya, Daghk Karabag) (Gol
2002: 335). Bahsi gecen bolgenin nerelerden olustugunun izah edilmesinin amaci
ise su sekilde yorumlanabilir: Kafkasya idari bolge ve devletlere bakildiginda, s6z
konusu bolgenin karisik bir etnik yapidan olustugu, yapay idari sinirlarla boliinmiis
oldugu ve ulusculuk akiminin canlanmasi igin tabanindaki mevcut sebeplerin hala
mevcut oldugu sodylenebilir (bk. Harita-1).

Rusya Federasyonu'nun ig giivenliginin, Kuzey Kafkasya Bolgesi tarafindan
istikrarsizlasabilecegi, tehdit altina girebilecegi seklinde diisiinceler mevcuttur.
Mevzubahis tehditler ayrilikgilik, dini radikalizm, terdrizm ve etnik catismalar

olarak agiklanabilir. Giiney Kafkasya ise Rusya ile Amerika Birlesik Devletleri
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arasinda tarihi bir rekabet alanidir. (Trenin 2009: 152). Hazar Havzasi ve Karadeniz

gibi ekonomik ve stratejik olarak dnemli iki bdlgenin arasinda bulunan Kafkasya
bolgesindeki etnik gruplarin incelenmesi de giintimiiziin anlasilmasi adina énem

tagimaktadir.

2.2. Kafkasya ve Etnik Gruplar

Rusya’nin Kafkasya ve Orta Dogu cografyasina olan emellerinin yiikselmesi,
topraklarini genisletmesi ve yayilma politikasinin hiz kazanmasi1 19. yiizyilda
vuku bulan gelismeler olarak degerlendirilebilir. Ruslarin egemenliklerini ilan
ettikleri topraklar {izerinde gesitli arastirmacilar Rus kimligi ve emelleri hakkinda
calismalarda bulunmustur. Ruslarin imparatorluk diisiincesi s6z konusu Rus
kimligi idealini besleyen 6nemli bir unsurdur. Kafkas cumhuriyetlerinin dilleri ve
dinleri Ruslastirma politikas1 amaglanarak korunmustur. Bunun sonucunda milli
duygularin bozulmamasi saglanmaya ¢alisilmistir. Makalenin giris boliimiinde izah
edilen smir diizenlemeleri Stalin déneminde yapilarak bélgedeki Rus hakimiyetinin
kalic1 olmasi saglanmistir. Ruslarin egemenliginin saglanmasinda goce zorlanan
Kafkas halklar1 rol oynamaktadir. 1939 senesinde 407.690 Cegen, 92.074 ingug, 75.737
Karagay, 42.666 Balkar, 134.271 Kalmuk, 200.000den fazla Kirim Tatari, 380.000 Volga
Almani olmak {izere bir milyonu askin kisi iilkelerine ihanet etmekle itham edilerek

go¢ etmek zorunda birakilmislardir (Karabayram 2011: 26).

Kafkasya Bilgesini gisteren bir jeopoiitik harita —
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Harita-1: Kafkasya Bolgesi Haritas1 (11Ar)




DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ

Sovyet etnik
temizlik faaliyeti
1930’Iu yillarin
ortasinda
baglamistir.
Uygulamalarin
basladigi yer bati
sinir bolgeleridir,
buralarda kismi

Kafkasyabolgesindekietnik ¢atismalar, 19901
senelerden itibaren, goze carpmaya baslamistir (Ka-
rabayram 2011: 27). Bu anlasmazliklarin incelen-
mesinden 0nce, anlagsmazliklarin esas nedeninin ne
oldugunun incelenmesi 6nem arz etmektedir.

Etnik catismalarla paralel 6nem tasityan bir
uygulama “Sovyet etnik temizlik hareketi”dir.
So6z konusu hareket veya terdr, beklenmeyecek
derecede profesyonel bir sekilde icra edilmistir.
Yerinden etme uygulamasi hizli ve etkin bir sekilde

icra edilmistir. Bu uygulamalarda cok iyi bir sekilde

egitilmis giivenlik polisi resmi biirokratlarin

bir sekilde icra
edilmiglerdir.
1937 senesi ile
Stalin’in 6lumune

isbirligi i¢inde uyumlu bir sekilde calismislardir.
Sovyet etnik temizlik faaliyeti 19307u yillarin
ortasinda baslamistir. Uygulamalarin bagladig: yer

bat1 sinir bolgeleridir, buralarda kismi bir sekilde

kadar olan

donemde bu kadar olan dénemde bu terdr eylemlerinin topyekiin
teror eermIerinin uygulandigi bilinmektedir (Martin 1998: 815).

to pye kdn [zah edilen uygulama iki savas arasi
uygulandigi
bilinmektedir.

icra edilmiglerdir. 1937 senesi ile Stalin’in 6liimiine

dénemde baslamustir. Tkinci Diinya Savasi’'nda ise

yogunluk kazanmistir. Siire¢ Stalin’in 1953’teki

Olumiine kadar devam etmistir (Martin 1998). Bir
ornek verilecek olunursa, 1944 senesinde cereyan
eden siirgiine deginilebilir. 1944 senesinde, Stalin tarafindan Cegen ve Inguslarin
olusturdugu 600 bin kisilik bir topluluk Sibirya ve Kazakistan’a siirtilmiistiir (Kirim
Tatarlarinin yiizde 46’s1 da bu siirgiinde hayatini kaybetmistir). Stiriilmelerinin
nedeni Almanlarla isbirligi yapmalari seklinde ifade edilmistir (Akgtil 2009: 114).
Kafkasya Bolgesi, Stalin’in buraya miidahalesi ile yeniden sekillenmistir.
Hassas olan demografik yap1 iyice bozulmus, bugiinkii ¢atismalarin temeli ortaya
¢ikmuistir. Stalin’in iskan politikasina gore Giiney ve Kuzey Kafkasya halklar1 hi¢bir
zaman tamamen kendi bélgelerinde tutulmamus, bir boliimii Sovyet Rusyanin
cesitli bolgelerinde iskan ettirilerek bunlarin yasadigi topraklara baska halklar
getirilmis hatta yasadiklar1 bolgelerde olusturulan idari sinirlarla etnik biitiinlitk
parcalanmustir (Martin 1998: 850). Kisacasi, bolgelerin eski ve yeni sahipleri

arasindaki ihtilaf ve anlagsmazliklar bu sekilde olusmustur.
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3. Sovyet Milliyetciliginin Gelisimi ._
1991 senesinde Sovyet Sosyalist Cumhuri- Sovyeﬂer

yetler Birligi'nin on bes bagimsiz cumhuriyete bo- Birli gi’nin

liinmesinden 6nce hatirlanmas1 gereken 6nemli bir

varligi, hicbir
zaman Sovyet
vatandaslari

ayrintt mevcuttur. Milliyetcilik 1988 senesinin bagin-
da ani bir yiikselis gostermistir (Bremmer 1997:25).
SSCB dagilmadan once niifusu 290 milyondur ve
de olusturdugu cumhuriyetler sunlardir: Rusya, tarafindan
Ukrayna, Belarus, Moldova, Giircistan, Azerbaycan, hlssedllmem|§tlr
Ermenistan, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, | Ruslar arasinda
Tiirkmenistan, Tacikistan, Litvanya, Letonya, bile Sovyet

Estonya. Litvanya, Letonya ve Estonya SSCB devleti. Rus
dagilmadan 6nce bagimsizliklarini ilan etmislerdir. e
. g o . milletinin
Geriye kalan on iki cumhuriyet ise Bagimsiz . )
dogal bir

Devletler Toplulugunu (BDT) olusturmaktadir
(Mikail 2008: 181). Baltik iilkelerinin aldiklan bu | UZantisi olarak
bagimsizlik kararma Rusyamin da ayni sekilde | gorulmekteydi.

bagimsizlik adina aldig: kararin eklenmesi iizerine,

diger cumhuriyetler de teker teker bagimsizlik karari almaya baslamislardir
(Dikkaya 2009: 64). On bes bagimsiz devletin ortaya ¢itkmasinin zamanlamasi olay1
daha da carpici hale getirmektedir ¢iinkii ayn: zamanda sosyalist bir federasyon
olan Yugoslavya da dagilmigtir. Bagka bir deyisle, uzun siiredir mevcut olan
siyasal sistem degisimle kars1 karsiya kalmistir (Korobkov 2004). Bununla beraber,
bahsi gecen zaman diliminin incelenmesini 6nemli kilan neden bir¢ok farkli etnik
toplulugun ve kimliklerin ortaya ¢ikmasidir.

Sovyetler Birligi'nin varligi, hicbir zaman Sovyet vatandaslari tarafindan
hissedilmemistir. Ruslar arasinda bile Sovyet devleti, Rus milletinin dogal bir
uzantist olarak goriilmekteydi. Ayrica, daha sert bir milliyetci politikanin sonuglari
belirli degilken, Sovyet politikasinin atadig1 milli elitlerin giiclii ulusal duygularin
devamini getireceklerinden siiphe duyulmamaktadir. Bunun sonucunda,
Sovyetler Birligi Ortodoks Kilisesi'nin gliclinii azaltabilir, fakat insanlari
kilisenin prensiplerine inanmaktan alikoyamamaktadir. Okullarda Marksist ve
Leninist zafer dualar: edilerek ytiirtinmesi ya da evlerde etnik sarkilar sdylenmesi
engellenememektedir. Insanlar Sovyetlestirilebilir fakat kendi ulusal kimlikleri
ortadan kaldirilamamaktadir (Bremmer 1997: 22). Bu, Sovyetlerin entegrasyon

politikasinin basartya ulasmadiginin bir gostergesidir.
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Sonug olarak, Sovyetlerdeki etnik biling ayrintili acgiklanacak olunursa, su
sekilde de ifade edilebilir. Rusca her ne kadar Kafkasya'da ikinci bir dil olarak

konusulmakta olsa da, yerel dillerin kullanimi ve bu konudaki hassasiyet ¢ok

yiiksektir. Bunun nedeni Kuzey Kafkas halklarinin aidiyet duygularmin yiiksek
oranda olmasindan kaynaklanmaktadir. Rus olmayan Daglilar, etnik kimliklerini
ilk sirada tutmakta, bagska bir kimlik istememektedirler. Sovyet sistemi, seneler
boyunca izledigi stratejiler dogrultusunda istem dist da olsa Daglilarin etnik biling
kavramlarii ve kavrama iligkin bilinglerini arttirmiglardir (Kantarci 2006: 43).
SSCB ¢oOktiikten sonra vurgulanan bilincin daha da fazlalasmis olmasi makalede
belirtilmek istenilen noktalardan biridir.

3.1. Transkafkasya’daki Kimlikler: Milli Kimlik ve Etnogenetik Kimlik

Kimlik sorunlari olarak iki ana faktor incelenmistir: etnik catismalar ve kdkten
dincilik (Cutler 2011). Bu nedenden otiirli, makalenin bir biitiinliikk arz etmesi
igin “kimlik” ve “ulusal kimlik” olgularmin ne demek olduklarmin agiklanmasi
yararl olacaktir. Kimlik sorusunun cevap verdigi gesitli sorular vardir: “Kimsiniz?
Kimlerdensiniz.?” Bu sorularin cevabinin aranmast ve kimlik olgusunun ortaya
¢ikmasi kisinin kendini neye dayanarak tanimladigi ve kendisini farkli kilan
ozelliklerin neler oldugunu diistindiigii ile ilgilidir. Kisacasi, aidiyet ve mensubu
olma duygularini saglayan bir unsurdur (Yildiz 2007: 15).

Toplumda ulus baglaminda dayanigsmanin saglanabilmesi igin ‘biz” bilincinin
yaratilmasi onemlidir. Birbiri ile biitiinlesmis bir toplum olusturmak i¢in etnik grup
ve milliyetgilik biliyiik 6nem tagimaktadir. Bu konu ile ilgili olarak kimi yazarlar
bahsedilen toplumu meydana getirmenin basarili olacagi konusuna olumlu
yaklasmalarma karsin, kimileri de vatan mitlerinin 6zel olma egilimde oldugunu
diisiinmektedir. Ayrica, grup daha giiclii konsolidasyon ve dayanisma ugruna
kendi farkliligi ve ozellikleri tizerinde direnecek olursa; daha ¢ok diger yabanci
gruplara kargi gelme egiliminde olmaktadir. Bugiin ise, ¢ogunlukla Gtekilik
ahlaki yargiyi, farklilik ise hiyerarsiyi anlatmaktadir. Bu grubun mevcut giivenlik
durumunu degerlendirmek icin iki sey gereklidir: rekabetin listelenmesi ve ardindan
canlandirilmast (Smith, Law, Wilson, Bohr, & Allworth 1998). Ozetle, bir grup ya
digerleri ve kendisi arasinda daha tistiin bir pozisyon alabilmek adina ya hiyerarsik
bir iliski kurmakta ya da digerlerinin 6zelliklerini gelistirmektedir.

Tarihteki etnik siirgiinlerin hedeflerinden biri de ‘6tekilik’ duygusudur.
Dolayisiyla, ‘Gtekilik” duygusunun giiglendirilmesi 6nemlidir. Sozii gegen Gtekilik

olgusunu Lévi-Strauss kimlere kars: olundugunun agitklanmasi yani ‘Otekilere karsi
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ben’ ilkesi ile ifade etmektedir. Ulusal kimligin ne oldugu ise su sekilde yazilabilir:

Niifus kiitiigiindeki soy sop iliskileriyle, kisiye 6zgii ad, cins, evlilik, askerlik, sabika bilgilerini
bir araya getiren kimliklerimiz vardir. Bu kimlige, otekilerden ayirmak icin "Ulusal Kimlik’
denir (Yildiz 2007:15). Ulusal kimlik (yani milli kimlik ile) toplum arasinda goz ardi
edilemeyecek kadar net bir paralellik mevcuttur.

“Biz” bilincinin yaratilmasi, toplumda ulus baglaminda dayanismanin
saglanabilmesiagisindan 6nem tasimaktadir. Bunun nedeni “6teki” kavramiolmadigi
zaman bir toplumu diisiinmenin zorlugudur ¢iinkii toplumsal kimliklerin “6teki”
unsuru sayesinde olusturuldugu diistiniilmektedir. Bagka bir deyisle, ‘biz’ bilincinin
yaratilmasi toplumda dayanismanin kurulup siirdiiriilmesini saglamaktadir
(S1vgin 2009: 47). Bu olay bu yiizyilin basinda “etnik merkezcilik teorisi” yaraticisi
olan William Sumner tarafindan oldukga iyi anlasiimistir. Sonrasinda ise etnik
milliyetcilik ideolojisinin her zaman, baris ve diizen olan iki ahlak standard ile iligki
egilimi igerisinde oldugu konusunda fikir ytiriiten diger antropolojistler ve Camilla
Wedgwood tarafindan ilerletilmistir.

Bu noktada cesitli agilardan Sumner’in teorisi ciddi bir sekilde elestirilmistir
ve Sumner’in kendisi onun evrensel karakterinde israr etmesine karsin, birkag istisna
haricinde, modern oncesi kiiltiirler sadece ait oldugu doneme uygulanmalidir.
Halbuki bazi yenilestirme ve ilerlemelerle beraber Sumner’in yaklasimi, Sovyet
sonrast durumlar1 ve maddi mal veya ayricaliklar, bolge, politik durumu ya da siyasi
iktidar, kiiltiirel ya da dilsel hakimiyet ile ilgili toplu iddialarin yasallastirilmasini
iceren etnogenetik mitlerin oynadigi rolii agiga ¢ikartmaktadir. (Smith, Law, Wilson,
Bohr, & Allworth 1998: 48-49). Bahsi gegen etnik kimlik agiklamasi ve bilgilerin
havada kalmamas1 amaciyla gatismalarin agik¢a drneklendirmesi ti¢ olay ile agikga
izah edilebilir: Ermenistan-Azerbaycan, Glircii-Abhazya, Giircistan-Giiney Osetya
catismasi.

3.2. Milli Kimlik ve Etnogenetik Kimlik Incelemesinin Ug Ornek Olay ile

incelenmesi

19807lerin sonunda ve 1990'larin basinda meydana gelen {i¢ 6nemli ¢atisma
mevcuttur. Makalenin bu boliimiinde, Ermenistan-Azerbaycan, Giircii-Abhazya ve
Gilircistan-Giiney Osetya arasindaki ii¢ ¢atismanin ideolojisine etnik merkezciligin
ve etnogenetigin etkisine odaklanilacaktir. Calismanin ¢ogu sadece bir makaleden
alint1 oldugu icin ise bu boliim ayr1 bir yazi karakteri ile incelenecektir. Boylesi bir
incelemeye yer verilmesinin nedeni, yukaridaki boliimiin aydinlatilmasma analiz

edilen {i¢ 6rnegin yararl olacaginin diistiniilmesidir.
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Bununla beraber

Azerbaycan
Turklerinin,
Daglik Karabag
bolgesine

olan bakisi
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Giircii-Abhazya Catismasi

Ermenistan-Azerbaycan Anlasmazlidi

Ermeniler, Daglik Karabag bolgesine 6zel bir
onem atfetmektedirler. Bunun nedeni, 16. ylizyilda
Ermenistan topraklarinin Rusya ve Iran arasinda
boliinmesinden sonra bu bolgenin 1828’e kadar
fran’a bagli 6zerk Ermeni prenslerinin yonetimi
altinda kalmis olmasidir. Ayrica, bunu izleyen Rus
hakimiyeti doneminde Daglhk Karabag bdlgesi,
Iran ve Osmanli Devleti'nden kacan Ermeniler icin
bir sigmmma bolgesi olmustur. Dolayisiyla bolge,
Ermeniler icin vatan sayilabilecek ortak bir payda
haline gelmistir ve Ermeni {initer yapisi ve millet
olarak sekillenmesinin sembolii olmustur (Smith,
Law, Wilson, Bohr, & Allworth 1998: 53).

Bununla beraber Azerbaycan Tiirklerinin,
Daglik Karabag bolgesine olan bakist su sekildedir:
Miisliiman Hanlarin yonetimi altinda modern
kimliklerinin dogdugu yer. Ustelik, gecen yiizyilin
sonunda bolge, Azerbaycan bagimsizlik hareketinin
ilk merkezi olmustur. Ashinda Daglik Karabag
bolgesi tizerindeki miicadelenin kendisi, 20. yiizyil-
da Azeri milli bilincinin olusmasini tetikleyen en
onemli faktor olmustur denilebilir (Smith, Law,
Wilson, Bohr, & Allworth 1998:53).

Giirciiler ve Abhazlar arasinda ideolojik bir miicadele ortaya ¢ikmustir. S6z

konusu ideolojik miicadele {i¢ sinifta incelenebilir. Birincisi kiiltiirel istiinlitk

i¢cin olan miicadeledir ve su sorularla bahsi gecen miicadelenin konusu agikliga

kavusturulabilir: Demiri ilk kesfeden ve ilk vaftiz olan kimdi? Abhazlarin eski yazi

sistemi var midir ya da yok mudur? Abhazya’daki eski kiliseleri kim insa etmistir ve

gecmisin inli kiiltiirel aktivistlerinin etnik kokeni nedir? Ikincisi bolgesel tistiinliik

igin olan miicadeledir. Ugiinciisii ise devlet {istiinliigii igin olan miicadeledir ki bu

miicadelenin olusma nedeni su soruyla ifade edilebilir: Bat1 Transkafkasya’daki ilk
devleti kim kurmustur (Smith, Law, Wilson, Bohr, & Allworth 1998: 59)?
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Her iki taraf icin de yukarida izah edilen sorular icin farkli acgiklamalar

ve mitler mevcuttur. Bu mitlerin neden oldugu sonug ise Abhaz topraklarmnin
sadece kendilerinin sahibi oldugu iddialarinin resmilegtirilmesidir. Ciinkii Sovyet
Rusya var iken Abhazlar mevcudiyetlerini siirdiirdiikleri toprak parcasimnin
kendilerine ait oldugunu diistinmektedirler (Azer 2011: 405). Bununla beraber,
Abhazlarin bagimsizlik miicadelesinin zirveye ulastig1 19907larin baslarinda yerel
miicadelede politik gii¢ i¢in kritik kaynaklar: olusturmustur. Giircii-Abhaz tarihsel
anlagmazhigmin genis etkileri vardir. Giircii-Abhaz savas: ideolojik bir miicadeleyi
takip etmektedir. Ayrica 1993’teki barisa ragmen, her iki taraf, diger tarafin
durumunu temelden gayri mesru olarak gormektedir (Smith, Law, Wilson, Bohr, &
Allworth 1998: 59).

Giircistan-Giiney Osetya Catismast

Osetyalilarin yasadig1 yer Alan Devleti'nin varligima onemli bir kanit olarak
sayilabilir. Bu devletin (antik Iranhlarin da icinde oldugu bir devlet) Abhazya’dan
sonra olusmadigini kanitlamak Osetyalilar i¢in biiyiik 6nem arz eden bir konudur.
Bu konunun kanitlanmasi, politik ve bolgesel haklarini komsularina karsi savunmak
ve yasal hale getirmek i¢in kullanilmak istenmektedir (Smith, Law, Wilson, Bohr, &
Allworth 1998: 64).

Osetyalilar da tarihlerini Abhazlarin kullandiklar1 yontemi kullanarak
olusturmuslardir. Osetyalilar bulunduklar1 bolgedeki varliklarini derinlestirmek
ve koklii hale getirmek igin bu bolgedeki Kafkas tarihinin olusumuna (demirin
bulunmasi, Alan Devleti'nin olusumuna katkilari, Kafkasya'daki bazi gruplarin
olusumuna onlarin dogrudan katkilar1) ve insanlik tarihine (Hristiyanligin
yayilmasmna) olan katkilarini ispatlamaya calismiglardir. Ayrica Alanl atalarinin
icinde oldugu devlet olusumlarina vurgu yapmaktadirlar (Smith, Law, Wilson,
Bohr, & Allworth 1998: 64).

Gliney Osetyalilarin ge¢miste kendine 0zgii Ozellikleri vardir. Bununla
birlikte, Giircli iiniversitelerinin karst c¢ikmalar1 ve giivenilir tarihi bir kanit
bulunmamasin1 6ne siirerek, Osetyali tarihgiler tarihlerini fantastik bir sekilde
abartarak anlatmaktadirlar. Yine antik Iranlilarla Osetyalilarin gegmislerini
birlestirmek i¢in de bir ¢aba i¢inde olduklar: sdylenebilir (Smith, Law, Wilson, Bohr,
& Allworth 1998: 65).

Kafkas olusumu, Osetyalilar1 da kapsamakta olan heterojen bir yapidadir.

Osetyali yazarlar onlarmn Iran kiiltiiriine ait tarihi ve linguistik miraslara sahip
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olduklarinmi ileri stirmiislerdir. Bunu kanitlamak
|Q|n de blrQOk igin ise Osetyalilar; Kafkasya'daki antik franlilarin
tarihini Tung Devrine kadar gotiirmiislerdir (Smith,
Law, Wilson, Bohr, & Allworth 1998: 64).

etnik azinlik
bulunduran

ulkelerd e 4. Kafkasya'daki Catismalara Teorik Bir
azinlik nafuslari Bakas Acist

arasindaki Ozellikle 19501i yillarin bagindan itibaren,
etnik seferberli uluslararasi alanda etno-politik ¢atismalar yayil-

tnik seferberlik lusl land politik lar yayil
b('j|gese| ozerklik maya baglamistir. Bahsedilen bu gatismalar Tkinci

ya da ayr”lkglllk Diinya Savasi’ndan sonra Sovyetler Birligi ve
Yugoslavya'nin dagilmasinin ardindan artmuistir.

(secession)
yonunde
taleplerin ortaya gelismelerin yaganmasi, etnik catismalar ve muhte-

o] kmasina neden mel ¢oziimler ile ilgili akademik ¢alismalarin ayrica
ol mugtur yine bu konuya olan medya ilgisi ve kamuoyu

Bugiinkii yaklasim, etnik catismalarin gelismemis
iilkelerin gegmisiyle ilgili oldugudur. Bu tarz

bilincinin ~ artmasiyla neticelenmigtir  (Cornell
2002: 243). Bu makalede boyle bir alt baslhiga
yer verilmesinin nedeni yasanan catismalarin izahinda teorik bir bakis acisinin
aydinlatict olacagidir.

Bolgesel 6zerklik ya da ayrilik¢ilik Kafkasya'daki ¢atismalarin teorik olarak
incelenmesinde &nem arz etmektedir. Icinde bircok etnik azinlik bulunduran
iilkelerde azinlik niifuslarit arasindaki etnik seferberlik bolgesel 6zerklik ya da
ayrilikgilik (secession) yoniinde taleplerin ortaya gikmasina neden olmustur (Can
Ethnic Federalism Prevent “Recoursa To Rebellion?” A Comparative Analysis of
the Ethiopian and Iraqi Constitutional structure). Bilhassa azinliklarin s6zlesmeli
olarak yasadig1 bolgelerde, ayri bir iilkenin olusturulmasi ve bolgesel kontrol,
catismalarin asil nedenlerindendir. Etnik gruplarin bir arada yasadig1 hallerde s6z
konusu taleplerin hayata gegirilmesi hem daha az muhtemeldir hem de daha az
karsilagilmaktadir (Cornell 2002: 245). Baska bir sekilde ifade edilecek olunursa,
biiyiik ¢apta etnik ¢atismalarin goriilme olasiligl, azinliklarin dagmik bulundugu
yerlerde daha azdir.

Bolgesel 6zerklik diisiincesinin etnik catismalar igin bir ¢6ztim olduguna
cesitli teorisyenler tarafindan inanilmaktadir. Mesela Ted Gurr, Batrda ve Ugiincii

Diinya iilkeleri arasinda ortaya ¢ikan, ayrilik¢ilik nedeniyle olusan etno-politik
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savaglar icin “anlasilmis bolgesel o6zerkligi” bir
panzehir olarak adlandirmaktadir. Bolgesel 6zerklik,
topraklardaki kontroliin etnik gruplara dayali olmas:
olarak ifade edilebilir. Bolgesel 6zerkligin olusmasi
icin iki segenek vardir (Cornell 2002: 248). Ya bir
bolge acikc¢a belirli bir etnik grup i¢in ana vatan
olarak olusturulmustur ya da niifusun ¢ogunlugunu
olusturan azinlik grubu 6zerk bir devletleri varmis
gibi hareket etmektedir (Can Ethnic Federalism
Prevent “Recoursa To Rebellion?” A Comparative
Analysis of the Ethiopian and Iraqi Constitutional
structure). Durum bdyleyken, merkezi yonetimler
genel olarak bahsi gecen Ozerklik isteklerine pek
cok nedenden otiirii sicak bakmamaktadirlar. Ilk
ve en Onemli neden bdlgesel 6zerklik vermenin
ayrilik¢iligin ilk asamasini gergeklestirmek olduguna
inanmalaridir. Tkinci neden yalmzca bir bolgeye
verilen Ozerkligin diger insanlar i¢in ayrimcilik

yapildig1 seklinde algilanmamas1 igindir. Uciincii
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N

etnik-federalizmin
etnik seferberligi
arttiracagi ve
ayrilikgiligi
destekleyebilece-
gi soylenebilir.
1960-1990

yillar arasinda
Sovyetlerde
etnik-federalizme
olan tutumun
olumlu olmasina
karsin, sonralari
‘etnik gatismalari
onleyebilecegi
dusuncesine’

neden ise, O0zerklik verilmesinin diger devletlerin §upheyle
bolgeye olan muhtemel miidahale riskini arttiracak bakllmaya
bir unsur olmasidir. Bahsi gegen stiphelerin diginda, baslanmistir.

yine de, artan etno-politik catismalar bolgesel

ozerklik temelinde uzlasmaya gotiiriilmeye calisilmaktadir (Cornell 2002: 250).
Ancak bolgesel 6zerklik verilmesinin ne anlama geldigi iyi bilinmektedir: Gergekte
devletin kendi hakimiyeti ile ilgili uzlasmaya gitmesi bolgesel 6zerklik verilmesi
demektir.

Ozerklik diisiincesinin catismalari, etno-federalizmin savunucular tarafindan
catismalarin sona erdirilmesi asamasi olarak degerlendirilmektedir. Tiim bunlarin
yanu sira, farkli etnik gruplari barindiran devletler uzaklardaki federallestirmelerinin
etnik catismalar1 engelleyecegine inanmaktadirlar (Can Ethnic Federalism Prevent
“Recoursa To Rebellion?” A Comparative Analysis of the Ethiopian and Iraqi
Constitutional structure). Kaynaklarda, David Meyer etnik-federalizmi, etnik gerilim
igin bir “regete, care” olarak tanimlamistir. Ancak buna ragmen etnik-federalizmin

etnik seferberligi arttiracagi ve ayrilikgilig1 destekleyebilecegi sdylenebilir. 1960-
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1990 yallar1 arasinda Sovyetlerde etnik-federalizme olan tutumun olumlu olmasina
karsin, sonralar1 ‘etnik ¢atismalar1 nleyebilecegi diisiincesine’ siipheyle bakilmaya
baglanmigtir. Kimi aragtirmacilar, deginilen bu yapmin hedef ile iligkili olmayan
neticeler ortaya cikarabilecegini sdylemislerdir (Cornell 2002: 252). Yani, her
zaman bir anlasmazlik olacaktir. Tek fark, anlagsmazliklarin ifade edilmesinde arag
olarak siddete basvurulmayacagidir. i¢ savas veya siddetli ayrilikgilik olmadan,
etnik gruplarin kendilerini baris igerisinde ifade edebilecekleri bir politik yapinin
olusturulmasi buradaki amactir. Baska bir sekilde soylenecek olunursa, etnik

federalizm izah edilen bu amacin gergeklestirilmesi i¢in uygun goriilmektedir.

5. Sonug

Kafkasya Bolgesi icin su sekilde bir degerlendirme yapilabilir: Karisik bir
etnik yapidan olusmaktadir, yapay idari simrlarla boliinmistiir ve ulusculuk
akiminin canlanmasina tabani vardir. Giintimiizde, Kuzey Kafkasya Bolgesi Rusya
Federasyonu'nun giivenligineig tehditler olusturmaktadir. Kafkas cuamhuriyetlerinin
dilleri ve dinleri Ruslastirma politikasi ile korunmustur. Bunun sonucunda milli
duygularin bozulmamasi saglanmaya calisiimistir.

Makalenin giris boliimiinde izah edilen sinir diizenlemeleri Stalin doneminde
yapilarak bolgedeki Rus hakimiyetinin kalici olmasi saglanmuistir.

Makalede kimlik sorunlari etnik ¢atigsmalar ve kokten dincilik olarak iki ana
faktor seklinde incelenmistir. 1980lerin sonunda ve 1990’larin basinda meydana
gelen Ermenistan-Azerbaycan, Glircistan-Abhazya ve Glircistan-Giiney Osetya
arasindaki ii¢ onemli catismanin ideolojisine etnik merkezciligin ve etno-genetigin
etkisi konusuna deginilmistir.

Ulus baglaminda dayanismanm saglanabilmesi ig¢in ‘biz’ bilincinin
yaratilmasinin onemi vurgulanmistir. Bunun nedeni ‘Oteki’ kavrami olmadig:
zaman bir toplumu diigiinmenin zorlugudur; ¢linkii toplumsal kimliklerin ‘6teki’
unsuru sayesinde olusturuldugu diistiniilmektedir. Bagka bir deyisle, ‘biz’ bilincinin
yaratilmasi toplumda dayanismanin kurulup siirdiiriilmesini saglamaktadir. Sovyet
sonrast durumlar1 ve maddi mal veya ayricaliklar, bolge, politik durumu ya da siyasi
iktidar, kiiltiirel ya da dilsel egemenlikle ilgili toplu iddialarin yasallastirilmasini
iceren etno-genetik mitlerin oynadig: rolii aydinlatmaktadir.

Bolgesel ozerklik ya da ayrilikgilik (secession) isteklerinin dogmasi
kendiliginden gelisen bir olay degildir. Igerisinde cok etnik azinlik bulunduran

iilkelerdeki azinlik niifuslar1 arasindaki etnik seferberligin sonucunda ortaya

44



cikmuslardir. Ozellikle azinliklarin sozlesmeli olarak
bulundugu yerlerde, ayr1biriilkenin olusturulmasi ve
bolgesel kontrol gatismalarin ana sebeplerindendir.
Etnik gruplarin beraber yasadiklari durumlarda
soz konusu isteklerin gerceklestirilmesi hem daha
az muimkindiir hem de daha az karsilagilmaktadir.
Fearon ve Laitin’in dedigi gibi, “azinlik gruplarinin
bolgesel yogunlasmalar: gliglii bir unsurdur. Etno-
federalizmin taraftarlar1 6zerklik ¢6ziimiiniin catis-
malart sonlandirma mekanizmas: olarak goriildii-
gtinii belirtmektedirler. Bununla beraber, ¢ok etnik
grubu barindiran {iilkelerin uzaklardaki federalles-
tirmelerinin etnik gatismalari Onleyecegini diisiin-
mektedirler.

Genel olarak Kafkasya bolgesinin durumu
incelendiginde, Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan
sonra olusan siyasi bosluk nedeniyle bdlgenin
gecmiste ve glintimiizde biiyiik gliclerin niifuz
miicadelelerini stirdiirdiikleri bir alan oldugu
goriilmektedir. Bolgenin zengin dogal kaynaklara
sahip olmasi ve jeopolitik 6neminden dolay1 daima
biiytik giiglerin ilgisini ¢ekmistir. Bolgede ¢ok uluslu
bir yapinin olmasi ve etnik ¢atismalar bolgede uzun

siireli bir baris ve istikrar ortamimnin saglanmasina
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N
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bolgesinin
durumu
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Sovyetler
Birligi'nin
dagiimasindan
sonra olusan
siyasi bogluk
nedeniyle
bolgenin
gecmiste ve
gunumuzde
buyuk
guclerin nufuz
mucadelelerini
surdurdukleri
bir alan oldugu
gorulmektedir.

engel olmustur. Bolgedeki Rus politikalar: nedeniyle bolgede uzunca bir siire daha

istikrarin saglanamayacagi soylenebilir, sahip oldugu dogal kaynaklar1 Bati'ya karsi

baski unsuru olarak kullanan Rusya, Batili iilkelerin de toleransli davranmasindan

da yararlanarak bolgenin tek hadkimi olarak goriilmektedir. Kisacasi Kafkasya

halklar1 arasindaki mevcut etnik catismalar kisa siirede ¢oziimlenemeyecek bir

meseledir.

1 Bu ¢alisma 2012 yilinda yapilan 10. Uluslararasi Tiirk Diinyast Sosyal Bilimler Kongresi'nde (Kirim)

sunulmustur.
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