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ortaya ¢ikmis olan Yunan antik site sehir yonetimidir. Bu adim1 daha son-

ralar1 Roma Cumhuriyet-Senato Donemi (se¢ilmis imparatorlar), 1215
Magna Carta, 1776 Amerika Birlesik Devletleri'nin kurulmasi ve 1789 Fransiz Ih-
tilali ile devam etmistir. Bu siralamada yer alan ilk ii¢ gelismeyi klasik demokrasi
olarak adlandirabiliriz. Yani belli bir kesim i¢in var olan demokratik haklar. Belli
bir soya, mal varli§ina iktidara ve giice sahip olanlar icin var olan hukuka klasik
demokrasi donemi denir. Bugiin anladi§imiz anlamdaki demokratik gelisim ise
1776 Amerikan bagimsizlik savasi sonucu ortaya ¢ikar. Buna da modern demok-
rasi admni veriyoruz ki bu da “halk merkezli demokrasi”dir. Toplumda efendiler
ve koleler, zayiflar ve giigliiler, zenginler ve yoksullar olarak iki temel eksene
oturtulurken bu durum halkin kendini yonetebilecek kisilerin tayini i¢in oy kul-
lanmaya baglamas: sonucu degismistir. Tarihte yazili ilk anayasaya ve cumhuri-
yete sahip olmasina ragmen Amerika Birlesik Devletleri'nin kurulmas: degil de
Fransiz [htilalinin bir devrim olarak kabul edilmesi énemlidir. Fransiz Thtilali so-
nucunda, Fatih Sultan Mehmet'in Istanbul’u fethi ile acilan yeni Cag kapanmis ve
Yakin Caga girilmistir. Bu, demokratik gelisim siiregleri iginde Fransiz Thtilalinin
ayr1 bir yeri ve 6nemi oldugunun da bir gostergesidir.

Tiirklerdeki demokrasinin gelisim siirecine baktigimizda kargimiza ¢ikan ilk
kurum “Kurultay” olmustur. Kurultay kokii Tiirkge, eki ise Mogolca bir kelime-
dir. Kurultayin asil Tiirkce karsilig1 ise “Kenges Meclisi”dir'. Bu meclis bir nevi
miizakere ve dayanigma meclisidir. Tiirklerde kurultaya kagan, boy beyleri ile
halk arasinda yetismis biiyiikler de girerdi. Kagan ¢ldiikten sonra kimin kagan
olabilecegine bile karar verebiliyordu?. Bazen kurultay, Selguklu ve Osmanli Dev-

D tinyada demokrasi anlayisinin gelisiminin ilk adimi. Helenistik Donemde
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leti'ndeki Divan veya Divan-1 Hlimayunla benzestirilse de aradaki farkliliklarin,
benzerlikten fazla oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Divan bir ytiriitme ve yiiksek yarg:
organi gibi calismasi bu yanilgiya yol agarken en temel fark Divan tiyelerinin ta-
mamu bir berat ile goreve gelip azledilebilirken Kurultay iiyelerinin boy beyle-
rinden olustugunu ve bu olusumun bir atama gorevlendirme hiyerarsisine ait
olmadigini goriiriiz.

MO 209 ile baslayan Tiirklerin siyasi tarihinde giiniimiize kadar bir¢ok de-
gisiklik olmustur. Bu degisim zinciri icinde en az degisime ugrayan kurum as-
keri sistem olmustur. Yonetimde kimin, nasil yer alacagi konusu ise daha agir ve
uzun bir siiregte degisime ugramistir. Bu gelisim siirecini anlatirken Bat1 diinya-
sindan drnekler vermemizin nedeni bu degisimdeki anokronizmik® hatalar1 or-
tadan kaldirmak ve farkliliklar1 ortaya koymaktir.

Tiirk tarihinde goriilen ikinci demokratik ge-
lisme 1808 yilinda II. Mahmut'un “ayan”lar ile yap- -
t1g1 “Sened-i Ittifak”, sonrasinda ise 1839 Tanzimat Turklerde de-
Fermani, 1856 Islahat Fermani, 1876 Kanun-i Esasi mokratikle§me
(I. Mesrutiyet) 1908 II. Mesrutiyet, 1920 TBMM'nin
acilmasi, 1923 Cumhuriyetin ilan1 ve sonrasinda [ s|Ul{=lellale =) TAE1S)
meydana gelen anayasal degisikliklerdir. Kurultayla S
baslayan bu siirecte Tanzimata kadar olan stireci kla- Fransiz Ihtilanin
sik demokrasi olarak adlandiriyoruz. i1k defa Tanzi- S
mat ile padisah kendi yetkilerini kisitlama yoluna QOK bquK bir
gitmistir (Kanunlar 6niinde herkes esittir ilkesiyle).
Kanunun tstiinliigii vurgulanarak kanun yapici
olan padisahin dahi bu kanunlara tabi oldugu belir-
tilmistir. Padisah kendini kanun yoluyla halkla esit statiiye indirgemistir. Bati'da
1776'da baslayan halk igin demokrasi anlayisinin Tiirklerde 1839 Tanzimat Fer-
mant ile basladigin belirtebiliriz.

Bireyin yonetiminde yer almasini saglayan demokrasi, 6zgiirliik, esitlik, ege-
menlik gibi kavramlarin ortaya gikisinin mazisi oldukga yenidir. Gergi 1839 Tan-
zimat Fermaninin agitklanmasindaki en temel amag halk: ozgiirlestirmekten
ziyade Fransiz Thtilali sonucunda ortaya grkan “milliyetcilik” akiminin ¢ok uluslu
devleti parcalama endisesi yatiyordu. Padisah Abdiilmecit’'in bu Ferman'1 agik-
lamasindaki en biiyiik katki Mustafa Resit Pasa’dan gelmistir.

1839'da halk yonetime ortak degildi, ama haklar: kanunla yazili olarak te-
minat altina alinmamaisti. Bundan 6nceki demokratiklesme siireclerinde (Kurul-
tay ve Sened-i Ittifak) devletin mutlaki yapisini engelleyecek mahiyette olmasina
karsin reaya konumundaki halkin yonetimde yer almasina imkan da saglami-
yordu. Tiirklerde demokratiklesme siirecinde 1789 Fransiz Ihtilanin ok biiyiik bir

rolu olmustur.
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rolii olmustur. Osmanli aydinlar1 aydinlanma déneminde Fransiz fikir adamla-
rindan etkilenmiglerdir. Osmanli aydininin; Fransiz Ihtilalinin hiirriyet, esitlik ve
milliyetcilik gibi soylemlerinden etkilendigini biliyoruz. Fakat aydin ziimreye ih-
tilal sonrasi en ilging gelen olay ihtilalcilerin “laik” tutumu idi.

Fransiz Ihtilali 6ncesi milletin yénetime ortak olmasi veya bireylerin haklari
diye bir sey soz konusu degildi. Fransiz toplumu (aslinda biitiin Avrupa top-
lumlar1 hemen hemen ayni boliinmiisliik i¢inde yar alirlardi) bes ana sinifa ay-
rilmistt: soylu, ruhban, burjuva (kent soylu)*, koylii (self) ve isci (proleterya).
Fransiz [htilaline giden diinyanin temelinde burjuva ile iktidar arasindaki catis-
manin rolii vardir. Burjuva iktidara ortak olmak, dahas: iktidar olmak istedigi
zaman bu cabalara karst “monarsik iktidar” su iddiay1 ortaya atti: “Mesru ege-
menligin tek kaynagi Tanr1'dir. Biz Tanr1'nin temsil-
i cisiyiz.” Buna karsilik olarak burjuvazi monarsik

Osmanli ay- %ktid'ar'm k.ar§:.151nfa1 iki hipote'zle ciktr. I; Din've. diinya
7 islerinin birbirlerinden ayr1 isler oldugu, ki biz buna
dm'; kendisine laiklik diyoruz. II. Mesru egemenligin tek kaynagi

kar§| surekli halk ve halkin iradesi oldugudur. Burjuvazi iste bu
“MUsliman” gerekceyle devrimine felsefi bir dayanak da sagla-
mustir.

tanlmlamaS|yIa Amerikalilar, Ingilizlerin caydan alinan vergi-
yakla§an leri arttirmasi ile 13 koloninin bir araya gelmesi so-
Bat'nin “laik” nucunda 1 bag(;mljlzl(lik 1sava§1r11(a ba§}llad11ar.

: : Dolayisiyla bunda kendi krallarina kars: bir hareket
oir mah'}/ e tte veya siyasal haklar s6z konusu degildi. Fakat Fran-
§ekl| deglg’[lr— siz Thtilali kendi yonetimine kars1 gerceklemis bir
mesini hayret hareketti ve hedefinde monarsi yani kralliklar vardi.
|Q| nde izledi Fransiz halkinin istekleri karsisinda yonetim erkinin

kendisini savunma mantig1 “Bizim buyrugumuz
Tanr1 buyrugudur, biz bu yetkiyi Tanr1'dan aliriz.”
ifadesi vardir.” Bu sdylemler ve savunma burjuva ve Fransiz aydininin laikles-
mesinde hatta sekiilerlesmesinde énemli bir dayanak oldu. Osmanli aydini; ken-
disine karg: stirekli “Miisliiman” tanimlamasiyla yaklasan Bati'nin “laik” bir
mabhiyette sekil degistirmesini hayret igcinde izledi. Osmanli Devleti'nde bu ideo-
lojiden etkilenen de Ittihat ve Terakki Cemiyeti oldu.

Fransiz Thtilalinin etkileri biitiin diinyada hissedildi. “Milliyetcilik” kavrami
ile imparatorluklar kiiciiliirken “laiklik” kavramu ile de krallilar yerini cumhuri-
yet rejimlerine birakiyordu. Bu nedenle diivelimuazzama adi verilen biiytik im-
paratorluklar tedbir almak amaciyla 1815 yilinda “Viyana Kongresi”ni topladilar.
Hatta bu toplantiya Osmanli Devleti de davet edildi. Osmanl1 devlet adamlar:
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tilkelerinde; esitligi zaruri kilacak bir ¢ifte standart, hiirriyeti arzulatacak bir esa-
ret ve milliyetciligi hortlatacak bir asimilasyon politikas: uygulamadiklar1 yani
Fransiz Ihtilaline benzer bir ihtilal ortaya ¢ikaracak sartlarin olusmadigini ileri
stirerek Viyana Kongresinden ayrildilar.

II. Abdiilhamit'in Ittihatcilar1 bertaraf etmek istemesinin temelinde yatan
distince imparatorlugun kiigiilme endisesinden ¢ok, yonetim tarzini degistirme
ihtimalinden kaynaklaniyordu. {lhamin Fransiz Ihtilalinden alan ittihatcilar san-
siir, stirgiin ve kovusturmalar neticesinde Avrupa’ya kagmislar ve sigindiklari en
6nemli liman ise Fransa olmustur. Batili devletler icinde en biiyiik destegi Itti-
hatgcilara veren devlet de bazi oryantalistlerin dedigi gibi Almanya degil Fransa
olmustur. Hemen biitiin Ittihatcilarin Fransizca bilmesinin temelinde de bu yati-
yordu.

Fransa’da zamanla “sanayi inkilab1” ile bilin-
clenen ve Orgiitlenen proletarya (halk) iktidar: almak

isteyince burjuva yeni bir kavram gelistirmek zo-
runda kaldi: “Millet egemenligi.” “Egemenlik mil-
letindir (ulusundur).” s6zii “halkindir” seklinde
algilanmamahdir.® “Halk egemenligi”, Fransiz hti-
lalinin ortaya ¢ikardig1 bir kavramdir. Bu anlayis ger-
cevesinde, egemenlik halkin degil milletindi. Yani

Cumhuriyetin ilani
aslinda emanetin
sahibine teslimin-
den baska bir sey
degildir. Cunku

Cumhuriyetin ku-

salt bugiin, bu topraklar iizerinde yasayan halkin
degil, gegmiste yasamis olanlarin ve gelecekte yasa-
yacak olanlarin iradesi (istem) ve egemenlikleri s6z
konusu oluyordu (buna “Milli Irade Teorisi” de
denmektedir)’. Dil birligi, din birligi, irk birligi, kiil-
tiir birligi, ortak bir gegmis gibi unsurlar halk igin-
deki baglar: giiclendirir. Ancak bugiiniinii doyumsuz
yasayan, yarin igin ortak umutlar: olmayan insanlarin
arasindaki baglar ne kadar giiclii olursa olsun bir giin ¢oziiliir. Bu gercegi temel
alirsak aslinda Tanzimat Fermani, Fransiz Thtilalinin cikis sartlarmdan degil ak-
sine, sonuglarindan (hiirriyet, esitlik, milliyetgilik) etkilenerek ortaya gikmustir.

Osmanlinin son doneminden Cumhuriyet Donemine anayasa hareketleri
demokratiklesme ve 6zgiirlesme adina saglam bir miras birakmamuisg ise de en
azindan anayasal-demokratik siyaset dilinin temel kavramlarindan olan temsil,
parlamento, muhalefet, hatta “milli hakimiyet” gibi modern siyasi fikirlerin
dogup gelismesini saglamistir.® Gergek anlamda Fransiz Ihtilaline benzeyen dev-
rimi Tirkler 23 Nisan 1920'de TBMM'nin agilmasiyla saglayacaklardir.

MO 209'dan TBMM'nin agihsina kadar hakimiyetin kaynagi olan padisah,
kagan ve sultandir. Baska bir deyisle “hakimiyet” kayitsiz sartsiz “Allah” adina

rulmas| esnasinda
(Kurtulus Savasil
basladiginda) Milli
MUcadeleye en
buyuk destek mil-
letten gelmistir.
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padisahin iken 23 Nisan 1920’den sonra hakimiyet “millet”e ge¢mistir. Yaklasik
2000 y1ldir devam eden Tiirk devlet gelenegi icinde en ciddi degisimlerden biri de
budur. Clinkii padisahin Allah’tan aldig1 yetkiye dayanarak ¢ikardig: ferman
(kanun) yetkisi artik sona eriyordu. Islam 6ncesi Tiirk devletlerinde bu anlayisa
“kut” ad1 veriliyordu ve tarihi “kut” anlayisinin sona ermesi ise 1 Kasim 1922 Sal-
tanatin Kaldirilmasi ile miimkiin olacaktir. Kut anlayisinin sona ermesi hem la-
iklikle hem egemenlik anlayisiyla yakindan ilgisi de bundan kaynaklanmaktadr.

29 Ekim 1923 tarihinde Tiirkiye'yi Cumhuriyetin ilanina kadar siiriikleyen
olaylar zincirinin ilk halkast TBMMnin agilmasi ile baglamistir. TBMM'nin agil-
mas, saltanatin kaldirilma siirecini baslatmis ve bu siire¢ Cumhuriyetin ilani ile
tamamlanmistir. Bu anlamda Cumhuriyetin ilan1 aslinda emanetin sahibine tes-
liminden bagka bir sey degildir. Clinkii Cumhuriyetin kurulmasi esnasinda (Kur-
tulus Savasi basladiginda) Milli Miicadeleye en biiyiik destek milletten gelmistir.
Istanbul basini veya aydin ziimresi iki konu etrafinda yogunlagmuslardi: Bunlar-
dan birincisi Ingiliz mandaterligj, ikincisi ise Amerikan mandaterligi idi. Kismen
Anadolu’da tigiincii goriis olarak bolgesel kurtulus gareleri diistiniilse de halk-
tan pek ragbet gérmemisti. Dordiincii goriis ise Mustafa Kemal ve yakin silah ar-
kadaglarmnin da tizerinde ittifak ettikleri “istiklal-i tam” veya “Ya istiklal ya 6liim!”
fikri idi. Bu fikre en biiyiik destek de halktan gelmisti.” Kurtulus Savasi esnasinda
dahi arkadaslar1 arasinda bu fikre karsi ¢oziilme goriiliirken milletten tam bir
baglilik gorecektir.

Kendisi de ayni1 zamanda Fransiz Ihtilalinden ve 6zellikle Jean-Jacques Rous-
seau’dan etkilenmis olan Mustafa Kemal, giigler birligi prensibine uygun olarak
siyasal devletin temellerini atmaya bagladi. Ozellikle 1921 ve 1924 Anayasala-
rinda millet ve onun temsilcisi durumunda olan meclis tiim kanun, giig ve yetki-
nin {izerinde tutulmustur.”® Anayasa’ya gore; egemenlik kayitsiz sartsiz
milletindir. Biitiin yetkiler Tiirk devletinin idarecisi ve milletin yegane temsilcisi
Biiyiik Millet Meclisinde toplanmistir. Anayasa, Biiyiik Millet Meclisine seriat1
uygulama ve yiiriitmek yetkisini de taniyordu, ki boylece fiiliyatta Millet Mec-
lisi, halifeligin yerini almis oluyordu.! Daha sonra Millet Meclisinde Cumhuriyet
rejimine dogru yonelen yenilikci grup ile saltanati muhafaza etmek isteyen mu-
hafazakarlar arasinda iistii Ortiilii, ama gittikge siddetini arttiran bir ¢atisma or-
taya cikiyordu. Mustafa Kemal’in daha sonra belirttigi gibi 1921 Anayasa’si,
gercekte Cumhuriyetin ilaniydi.'?

29 Ekim 1923 tarihinde 1921 Tegkilat-1 Esasiye Kanunu tizerinde 6 maddede
degisiklik yapildi. Bunlardan 4, 10, 11ve 12."® maddeler {izerinde yapilan degi-
siklikler yeni gelen sistemle ilgili idi. Cumhuriyetin ilani ile ayn1 zamanda “Mec-
lis hiitktimeti sistemi”’nden “kabine sistemi”’ne de gegis yapilmis oldu. 1.
maddedeki' degisiklikle devletin rejimi belirlenmistir. 2. maddede® ise devletin
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dini yapisi ele alinmis ve Anayasa’ya “Devletin dini Islam’dir.” eklenmistir. “Dev-
letin dini fslam’dir.” maddesinin eklenmesi zaman zaman igte cikabilecek isyan-
lari, tepkileri engellemek amacina yonelik tedbir maksatli bir madde olarak
gosterilmektedir. Bu, ¢ok zayif ve gercekten uzak bir yorumdur. Zira bir ayak-
lanma cikacaksa Anayasa’'dan “Devletin dini Islam’dir.” maddesi ¢ikarilirken
(1928) veya Anayasa’ya “laiklik” girerken (1937) ayaklanma ¢ikmasi gerekirdi.
Atatiirk inkilaplarindan en biiyiik tepkiyi “sapka inkilab1” ¢ekmistir. Onda dahi
toplu, biiyiik bir kitlesel hareket gozlemlenmemistir. O donemde ¢agdasimiz olan
bir¢ok devletin anayasasinda var olan bir unsurdu. Anayasa’da dinin belirlen-
mesi; kald1 ki halki %98 Miisliiman olan Tiirkiye'nin dininin belirtilmesinde bir
beis gérmediler. “Devletin dini Islam’dir.” maddesinin Anayasa’ya girmesinin ar-
dindan Afyonkarahisar Mebusu Ismail Siikrii Bey; “Islam Hilafeti ve Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi” adl1 yayimladig1 makale ardindan egemenligin kaynag:
yeniden tartisma konusu haline gelmistir.* fsmail o
Siikrii Bey, eger devletin dini Islam ise bagimizda bu-

lunan kisinin cumhurbagkani degil halife olmasi ge- Savaslarin zaferle

rektigini savunur. Cumhurbagkanligi makaminin
megruiyetini sorguladigi bu makalesinin sonucunda
hilafetin kaldirilma stireci hizlanmigstir. Cumhuriye-
tin ilanindan sonra iki biiyiik gruplagsmanin memle-
ketteki ve Meclisteki vaziyetleri daha agik belli oldu.
Muhafazakar yapida olanlar Halife etrafinda birle-
siyorlard1.” Mustafa Kemal’in 6nderlik ettigi yeni-
lik¢iler ise Meclis ve hiiktimeti denetimleri altinda
tutmakla beraber kendi iktidarlari i¢in halifeligin her
zaman bir tehdit teskil ettigini biliyorlard1.”® Mustafa
Kemal halifeligin tarihi kokenini inceleyerek Tiirkiye
agisindan tasidigr deger konusunda kisa ve 6zlii bir
kampanya yapildiktan sonra Meclis, hilafeti kaldir-
mustir.

Savaglarin zaferle sonu¢lanmasinin ardindan
en dikkat edilecek hususlarin basinda Atatiirk’tiin
millet egemenliginin oniinii agtigini, diger asamada

sonuglanmasinin
ardindan en dikkat
edilecek hususla-
rnn basinda Ata-
tark’an millet
egemenliginin
onand actigini,
diger asamada ise
devletle millet ara-
sinda bulunan ve
yUzyillardir kokles-
mis olan otoriter
mekanizmalari or-
tadan kaldirmaya
calistigini
goruyoruz.

ise devletle millet arasinda bulunan ve ytizyillardir koklesmis olan otoriter me-
kanizmalar ortadan kaldirmaya ¢alistigini goriiyoruz. Cumhuriyetin ilaninin ar-
dindan rejime mubhalif kalan biitiin otoriter mekanizmalar1 karsisina almigtir.
Hilafetin kaldirilmasindaki temel amag salt laikligi gerceklestirmekten ziyade
milletin Oniinii agmaktir. Yoksa ayni giin kanunlasan Erkan-1 Harbiye Umumi Ri-
yasetini kaldirmasinin temel amaci elbette laiklik olamazdi. Osmanli Devleti za-

148



SIYASET VE KULTUR DERGIiSI

maninda Meclis-i Mebusanin aldig1 kararlar Padisahin yani sira, Seyhiilis-
lam, Ayan Meclisi ve Erkan-1 Harbiye tarafindan da veto edilebiliyordu. Mil-
let egemenliginin viicut bulmus hali olan parlamentonun bu vesayetten
kurtulmasi amaciyla Atatiirk bu tiir inkilaplara yonelmistir. Yoksa her seyi laik-
lik agisindan izah ettigimizde yerine oturmayan taslar olabiliyor. 3 Mart 1924 ta-
rihli kanunlar Tiirkiye'yi laiklestirdigi kadar demokratiklestiriyordu da.

“Seyh Sait ayaklanmasinda da egemenligin kaynaginin kabullenilmeyisi yat-
maktadir, en temel sorun budur.” demek ¢ok iddiali olur; yalniz bu yadsinamaz
bir gercektir. Devlet orgiitiintin oldugu bir hukuk devletinde seyhlik, agalik, sey-
yitlik, mutasarriflik gibi devlet ve millet arasindaki feodal nitelikli antidemokra-
tik kurumlarin olmas: bagimsiz ve millet egemenligine dayanan bir cumhuriyet
anlayisina zit kurumlardi. Alsinda bu kurumlarin devamini dileyen zihniyetle
devletin kars1 karsiya kalisidir Seyh Sait ayaklanmasi. Kendi feodal, bolgesel giic
olma nitelikleri cumhuriyet sistemi ile celismeseydi, ayaklanmanin giindeme gel-
mesi de miimkiin olmayacakti. Saltanatin kaldirilmasi 6zellikle de hilafetin kal-
dirilmasi (Ser’iye Vekaleti ve Tevhid-i Tedrisat ile egitim ve 6gretimin tek ¢atida
birlestirilip medreselerin kapatilmas1) ayaklanmadan bir y1l 6ncesine dayan-
maktadir. Ayaklanma “Din elden gidiyor.” nidalariyla yapildiginda hem Anaya-
sa’da “Devletin dini Islamdir.” ifadesi vardi hem de biz “Dine ve dindara
saygiliy1z.” diyen siyasi bir parti vardi. Bunlara bakildiginda asil maksadin dini
yapimn muhafaza edilmesinden ¢ok kendi hegomonik anlayisin devamini isteyen
bir yapiyla karsilasiyoruz. Tiirk devletinin demokratiklesme stirecinde birgok en-
gelle karsilagilmistir. Bu stireg giiniimiizde de devam etmektedir.

Atatiirk’lin icte egemen, dista bagimsiz olma anlayisini biitiin ifadelerinde
bulabiliriz. Atatiirk ilkelerinin ve inkilaplarinin 6ziinde yatan en énemli kav-
ramlar da bunlardir. Muasir medeniyet seviyesinin {izerine ¢ikabilmek igin ba-
gimsiz olma diisturunun anahtart milll iradenin tecellisi ile ortaya ¢ikan
egemenlik anlayisini icte yasamaktan ge¢mektedir. m

! Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglar, Istanbul, 1988, s. 549.

2 [brahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Istanbul, 1982, s. 248.

* Anokronizma: Bir eserde, eserin yazilig tarihinde var olsa, olaylarin gegtigi iddia edilen zamanda var ol-
mayan is, olus ve olgularin kullanilmasi. Oryantalist tarihgilerin tarihleri saptirma bigimi.

* Burjuva=Kentsoylu: 18. yiizyilin ikinci yarisinda (1750) yeni olugmaya baglayan gruptur en bilinen adi
ise “burjuvazi”dir.

5 Toktamis Ates, Tiirk Devrim Tarihi, Istanbul, 2004, s. 30.

¢ Ulus ya da millet, tarihsel ve felsefi bir kavram; halk ise daha sinirli bir zaman kesitini, 6zellikle iginde
yasanan giinli kapsayan sosyolojik bir kavramdir.

7 bk. H. Nail Kubali, Anayasa Hukuku Dersleri (Genel Esaslar ve Siyasal Rejimler), istanbul, 1969.
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