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GIRIS

nin nedeni, milliyetciligin gegerliligini yitirdigi ve tarihin disina diis-

tigli iddiasidir. Yaygin ve bir o kadar da bicimsiz bir sekilde dile
getirilen bu goriis, milliyetgilik konusunda herhangi bir felsefi ayrim yapmadan
ve tarihi kokleri iizerine yeterince diistinmeden acalece verilen kararin sonucu-
dur. Meseleyi geregi gibi anlamak ve gegerli bir sonuca ulasmak igin milletlerin
tarihi varliklarini nasil kazandiklarini ve kurumsallagtiklarini, ayrica varhiklarin
korumak igin tarihi siirecte nasil degisim gegirdiklerini dil, tarih ve akil ekseninde
nasil fikr1 ve duygusal bag olusturduklarini ayrintili bir sekilde ¢oztimlemek ge-
rekir.

Bir milletin gergekligi en somut bigimiyle dil, tarih ve akil yoluyla agiga ¢ikar.
Beserin yerytiziine yayilis1 ve farklilasmasi din dilinde “Insanlar bir tek millet-
ten bagka bir sey degildi, ama ayriliga diistiiler.” (Yunus 10: 19) “Ve biitiin diin-
yanin dili bir ve sozii birdi.” (Tekvin 11/ 2) seklinde yer almaktadir. Tarihi varolus
bi¢imini tanimlayan bu ifadeler, kolektif bilincin sadece modern déneme ait ol-
madigini gosterir. Beseri tecriibe dil, tarih ve akil / kiiltiir iginde varlik kazandig:
i¢in bir varolus bicimi olarak millet olma modern zamanlara 6zgii degildir. Eger
denildigi gibi ise Mete Han'in Cin Imparatoruna yazdig1 mektupta: “Bozkirda eli
yay tutan biitlin kavimleri Hun yaptim,”! sdziinii nasil anlayacagiz? Biitiin ka-
vimleri Hun yapmak millet insa etmenin diger bir adidir. Demek ki milletlesmek

M illiyetcilik tizerine yapilan tartismalarin giderek yogunluk kazanmas-
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veya millete ait olmanin bi¢imi ve baglami, insanlik tarihini sekillendiren inang-
lar ve felsefi sistemler baglaminda yeniden insa edilmektedir. Sosyal ve kiiltiirel
anlamda bir dile, tarihe ve onun tasiyicisi olan millete ait olmak tarihi ortam
i¢cinde insani durumla dogrudan baglantilidir. Ciinkéi bu durum, beseri, tarihi ve
lisani bir olgudur. Beseri varolus bigiminin ana unsurunu olusturan bu aidiyetin
sona erdigini soylemek beseri diizlemde toplumsal varolusun mantigini ve isleyisini
yok saymakla aynidir.

Modern zamanlara 6zgii irka dayali bir aidiyet tizerine diinya insa etmenin
gegerliligini yitirdigi soylenerek tek tip ve Bat1 merkezli kiiltiirel evrenin iirettigi
bir milliyet¢i modele atif yapilmaktadir. Oysa modern zamanlarda iiretilen mil-
liyetciligin milletten millete, yani varlik, bilgi ve deger tasavvuruna gore farkli-
B lik arz ettigi bilinen bir gercektir. Bir ideolojik akim

olarak milliyetciligin, ana temalarini modern diinya
Bir ideolojik akim goriisiinden aldigy ileri siiriilerek yapilan ¢ikarim ve
larak millivetcili elestiri de tek basina yeterli degildir. Zira modern
olaraxk mitllyeteiii- bilginin dini yorumlamada kullanilmasi bahse konu
gin, ana temala- olan iddia ve elestiriyi bosa ¢ikarir. Sozii edilen ge-
rekceye yaslanarak milliyetciligi ilkellik olarak tak-
nni modern dim edenlerin 0Ozgiirlitk ve demokrasi altinda
dinya gorasin- kutsalliga ve kana dayali bir soylem gelistirmeleri tari-
oo hin en ilging cilvesidir. Ortak tarihin ve kiiltiiriin di-
den aldigiileri sU- | 1ini yok sayarak “etnik durum” iizerinden
rUlerek yapilan s?rdijriile.n fikrl ve siyasi sOylem 1rk<;1d_1r. gﬁnkﬁ 13u
sOylem; hiyerarsik ve sinira dayali kabileci mantiga
clkanm ve elestiri gondermede bulunur. Milliyetgilige kars: olan ke-
simlerin boyle bir s6ylemi benimsemeleri tarihi ya-
de tek bagina ye- nilginin  6tesinde, bir biling kaybidir. Oysa
terli degildir, elestirdikleri milliyetcilik tarihi mukeddaratin te-
rimleriyle diisiindiigii igin 1rka degil, millete ve
onun ortak degerlerine dayanir. Nitekim somiirgecilige kars: gelistirilen milli-
yetci haraketlerin higbirisinde 1rk¢1 6gelere rastlanmaz.

Milliyetcilik tizerinde konugurken onun hangi diinya dil sistemi icinde ve
hangi kiiltiirel gelenegin rahminde tesekkiil ettigine bakarak cinsiyeti hakkinda
karar verebiliriz. Postmodern diinya-dil sistemi igine yerlestirlen dini-etnik ay-
rimcilig1 demokrasi ve ozgiirliik gibi degerler altinda mesrulastirma girisimi mil-
liyetciligin irkgi siiriimiidiir. Boyle bir bakis agisini Islam ya da liberal 6greti
altinda dile getirmek onu 1rk¢1 olmaktan kurtaramaz. Dolayisiyla milliyetcilik-
ten ya da hangi felsefi sistemin baglaminda yer alan bir aidiyetten bahsettigimiz
son derece 6nemlidir. Teknik felsefi ayrimlara muhtag bir konudur. Dil, tarih ve
akil / kiiltiir etrafinda sekillenen varolusun tastyicisi olan bir millete aidiyeti 1rk-
cilik diizleminde okuyarak milliyetciligin bittigini ilan etmek tarihi ve felsefi te-
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mellerden yoksundur. Reddetmenin gerekgesi irk¢ilik ise —0yle olmalidir- bu du-
rumda hiyerarsik ve sinira dayali kabileci egilimleri barindiran milliyetcilik red-
dedilmelidir. Oysa bu egilimler milliyetcilige karst olan “liberal-Islamci-Marksist”
tigliisiiniin benimsedigi ve telkin ettigi anlayisla bulusmaktadir. Ortak tarihe,
ortak kiiltiire ve gelecegi vurgulayan milliyetcilik, tarihin farkli dénemlerinde
kendine 6zgii bir baglamda var olmustur. Giiniimiizde ise yeni diisiinceler sis-
temi baglaminda varligini siirdiirmeye devam etmektedir. Sosyal ve kiilttirel bag-
lamda bir milliyetgilik tarihin sonuna kadar da varligin: siirdiirecektir. Ciinkii
dillerin farklilastig: tarih, farkl kolektif bilinglerin ortaya ¢ikisinin tarihidir. Bu,
beseri varolusun ve diinya kurmanin yolu ve yontemidir.

Millet kavraminin somut tezahtirii kaginilmaz-
dir, glinkii belli bir dilin, tarihin ve kiiltiiriin tasiy1-
cist olan millet; baglangigta gtiglii bir etnik yapiya M||||yetg|||k
dayali olarak ortaya ¢ikar. Fakat tarihi ve kiiltiirel bir
rol iistlenen millet siire¢ icinde bir 1rk olmaktan [ e)|¢ aalll=il=r =11
¢ikar, bir varolus bicimine doniistir. Tarihi ve kiiltii-
rel rol listlenemeyen bir etnik yap1 ya tasfiye olmus- O|man|n geregi
tur ya da bu rolii iistlenen bir milletin iirettigi sistem
iginde yer almustir. Tiirk milleti, tarihin icinden ge- | 821z L&\ /21116 /)
lecege uzanan bir varolus bi¢imidir. Bunun tarihi ve
felsefi temelini gormek icin Tiirkcenin yayihs ala- [ Az} 210K 01 B lggte]
nina, Tiirk milletinin tarihi roliine ve tarih igindeki
etkinligine, insanligin yaylis siireglerine, cografi ha- /= anlama
ritalara ve kurulan medeniyetlere bakmak yeterlidir. -
Bir varolus bi¢imi olarak bir millete ait olmak begeri bIQImldlr-
tarih kadar kadimdir. Degisen diinya-dil sistemleri
gercevesinde igerigini yenileyen bir varolus bi¢imidir. Bu baglamda milliyetg¢ilik
bir millete ait olmanin geregi olarak varlik ve hayat: okuma ve anlama bigi-
midir. Belirtilen gercevede bir millet varlig1 ve hayat: okuma, yasama bigimini /
milliyetcilgini, diger bir deyisle varolus koklerini ve yenilenme mantigini kay-
bettigi zaman tarihin tasfiyesine ugrar. Tiirk milleti tarihte tasfiye olmamugtir.
Ciinkii her kirilma ve kriz doneminde tarihi bilince yaslanarak yeni bir fikri ve si-
yasi ufuk iiretmigtir. Bunun en somut misali Osmanli Devleti'nin yikilisindan
sonra kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti'dir.?

1989 / 1991'de sekiiler ideokrasinin ¢okiisiiyle birlikte yasanan sancilar, mil-
liyetciligin bitisini degil, diinya-dil sisteminin fikr1 ve siyasi bunalima girdigini
gosterir. Bu gercevede Tiirk milliyetgiligi, yeni diistinceler sistemi baglaminda bir
soylem gelistirmektedir. Biitiin insanlig1 kusatan bir dilden, dinden ve tarihten
bahsetmek miimkiin olmadigina gore kendi tarihi ve kiiltiirel unsurlarma dayals,
diinyaya agik, demokratik sistemden yana bir egemenlik kurma cehdi; bagimsiz
bir devlet, herkes icin ve herkese uygulanmasi gereken hukuk, paylasimi ve gii-
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veni esas alan siyasi katilim, ifade 6zgiirliiglinden iletisim araglar1 yoluyla fert-
lerin mahrem diinyalarina miidahaleyi engelleyen insan haklar1 yeni sdylemin
kalin gizgilerini olusturmaktadir. Bu tarihi durum, Tiirk milletinin kendji ifade bi-
¢imiyle kendini tanimladig1 insani, fikri, ahlaki, medeni, edebi ve iletisimsel ey-
lemi esas alan “tarihi ve asri” donanima eslik etmektedir. Bunun varliga ve bilgiye
iliskin kokleri dil, tarih ve akildir. Bu noktada 6nemli olan bu koklere dayal: ola-
rak XXI. ylizyilda milliyetciligin yeniden ifade bi¢imi ve igerigidir.

I. DiL: TARIHIN AYNASI ve DIYALOG

1. Dilin Tarihi Gelenegin Tarihi

Unlii diistiniir Hans-Georg Gadamer “Lengiiistik gelenek nesilden nesle in-
tikal eden gelenektir. Dil gelenek, gelenek dildir.” ? sdziiyle bir milletin tarihi tec-
rlibesini dilin icerdigini ve tagidigini soyler. Tiirk¢enin tarihine baktigimizda en
eski izlerini Stimer kaynaklarinda goriiriiz. Keza Cin kaynaklarinda gecen tenri,
kut, yabgu, ordu, temir gibi sozlerin yazilis tarihi V-VI. yiizyillara kadar gitmek-
tedir. Ozellikle Yenisey Mezar taslari, VIIL. yiizyildaki Goktiirk / Orhun Bengii-
taglarinda* kullanilan dil, milat yillarina kadar uzanan bir gelenegi ifade
etmektedir. Milat yillarina kadar uzanan ve tarihi siiregte konusulan, yani bir kiil-
tiir ve medeniyetin dili olarak insanlik tecriibesinin iginde var olan Tiirkge, bir
diinya tasavvurunun en somut gostergesidir.

Dillerin farklilig1, bazi dilerin elenmesi, bazilarinin ise varligin stirdiirmesi
tarihi arkaplana dayanir. Bu tarihi arkaplan diinya kurma birikimine ve etkinli-
gine bagl olarak isler. Milletler varliklarini dille gosterirler, “Ciinkii diinya de-
neyimi bize dogrudan degil, dil vasitasiyla verilir.”> Dolayistyla dil hem iletisimin
ve diyalogun hem de tarihte var olusun oncelikli unsurudur. Kasgarli Mahmud
(1008 / 1085) Divdnii Liigati't- Tiirk adl1 yapitinda Tiirk illerine sonradan gelen
boylar haricinde biitiin Tiirk boylarinin farkl: agizlar: olmasina kargin Tiirkge ko-
nustuklarin, fakat asil liigatte ve kelimede degisikligin az oldugunu ve bu degi-
sikligin bazi harflerin yerine bagka harfler gelmesi ya da atilmasi yiiziinden
oldugunu,® sdylemektedir. Bu veri hem tarihi durumu hem de dil yoluyla iletisi-
min ve diyalogun imkanini gostermektedir. Bugiin yaklasik 12 milyon kilometre
karelik bir saha ve 250 milyonu asan bir niifus, bazi istisnalar ve lehge farklilik-
larma karsin Tiirkge konusmaktadir. Tarih yapmanin ne anlama geldigini bu tablo
yeterince ortaya koymaktadir.

Biiyiik bir cografya ve bu cografyaya yayilan dil, sadece dil diizeyinde ka-
lirsa yasayamaz. Bu dil bir diinya tasavvuruna i¢ckindir. Diinya tasavvurunu olus-
turan varlik, bilgi ve deger unsurlarina yaslanan bir diinya algisi, yasant: bi¢imi,
tarihi tecriibe dilin yasamasini saglamaktadir. Dilin arkaplaninda yer alan diinya
tasavvuru, degisen bilimsel modeller ve bunlarin {izerine insa edilen dil sistem-
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lerinin olusturdugu tarihi etkinlik ufku sayesinde degismekte ve yeniden bicim-
lenmektedir.

Uretim-tiiketim bigiminin degismesi ve iletisim aglarinin giderek yogunlag-
masi, milliyet¢iligin temel unsuru olan dilin, millilesmesini beraberinde getir-
migstir. Milletler kendi varliklarini insa etmek icin konustuklar: dilin tarihi
koklerine yonelmislerdir. B. Anderson’un deyisiyle “Kapitalizm, teknoloji ve in-
sanin dilsel gesitlilige mahktimiyetinin birbirleriyle bulugsmasinin, yeni bir ce-
maat tarzinin hayal edilmesini miimkiin kilmistir. Bu yeni tarzin modern

milletlerin temel bi¢imini hazirladigini1 sdylemek

I | miimkiindiir.”” Milletlerin yeni bigim kazandig1 mo-
. dernlesme doneminde 6z Tiirkceye yonelik girisim-
Dinya ta- ler ve kurumsallasma faaliyetleri dile iligkin

_ gelenegin, dil yoluyla yeniden insa edilmesini, ay-

savvurunu O|U§ rica aile / hanedan iktidarindan milletin iktidarina
turan varllk, bi |g| gecis donemini temsil etmektedir. Boyle bir siirecte,
o bulundugu cografya itibariyla milletin iktidarna da-
ve deger unsur- yanan sisteme sadece Tiirkiye'nin gecmis olmasi

larina yasl anan tizerinde diisiiniilmeye deger bir konudur.

Diivel-i muazzamanin / biiylik gliglerin ve
bir dinya algis, oyuncularin diinyay: paylasma politikalarma kars1
L direnisi milliyet¢i kadrolar gerceklestirmistir. Yeni
yasantl b|Q|m| ’ siyasi dilin, diger bir deyisle milletle bulusmanin di-

T - lini milliyetciler inga etmislerdir. Bu yoniiyle milli-

tarini tecrdibe yetcilik, bir milletin gelenegini dil yoluyla ortaya
dilin yasamasin koyarak yeni bir tarih bilinci insa etmektir. Ardin-
. dan da ¢agin etkin ufku igerisinde yeniden var ol-
Sag lamaktadir. manin fikri, siyasi ve ahlaki zeminini olusturmaktir.
Milliyetcilik her kirilma doéneminde gelenegin ve
milletin diline donerek ortak biling olusturarak
“diinya kurma” etkinligidir. Biitiin bunlar gosteriyor ki tarihi varolus etkin bir
gelenege ve yenilenme kabiliyetine dayanir. Ciinkii tarihte “diinya kurma” et-
kinligine temel olmus her dil sistemi, bir diinya tasavvurudur.

2. Dil ve Diinya Tasavvuru

Dil, insan varliginin ve tarihi eylemin en énemli unsurudur. Insanin varolus
tarzini ve yasayisini bize anlatan, bir milletin gergek varligini agiga ¢ikartan ve ifsa
eden dildir. Bununla birlikte dil, insanin ve tarihin bilinmezligini kesfetmek kadar
zor ve karmagiktir. Dilin mantigini, pargasi olan “tarih tecriibeden” dolaysiz bir
bicimde ¢ikarmak hig de kolay degildir. Boyle olmasina karsin dil, kendisini an-
layabilmemize ve ¢oziimleyebilmemize olanak saglayan uygun bir mantiki ya-
piya sahiptir. Biitiin diinya dil sistemleri ytizeyde zorunlu olarak gériinmeyen,
fakat felsefi ¢oziimlemeyle ortaya ¢ikan bir diinya tasavvurunu igerir.
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Baslikta gecen “dil”, genel anlamda dil yoluyla bize ulastirilan tarihi tecrii-
beyi, 6zel anlamda ise Tiirkgenin diinya tasavvurunu ifade etmektedir. Tiirkge,
salt bir dil degil, zaman-mekan boyutunda Tiirk milletinin diinya tasavvur bigi-
mini, yani varlik, bilgi ve deger anlayisin ortaya koymanin anahtaridir. Clinkii
“Dis diinya, dil olmadan anlasilamaz. Diinya dilin disinda var olsa bile, diinyay1
yalnizca séylemde temellitk ederek anlaml: kilabiliriz.”® Diinyanin dil yoluyla
dile getirilmesi her dil sisteminin bir diinya tasavvurunu barindirdigini gosterir.
Nitekim Kagsgarli Mahmud yukarida belirtilen yapitinda Tiirk¢enin merkezi ko-
numuna deginerek “bir diinya tasavvurunun dilsel baglama nasil yerlestirildi-
gini ve bir tarihi tecriibenin, hayat bi¢iminin nasil tiretildigini anlatir, Ttirkleri ve
Tiirkceyi diinya haritasinin merkezine koyar.” Kasgarli Mahmud'un yaklagimi
bencilligin ya da tarihi yiiceltmenin eseri degildir. O, dil yoluyla bir diinya ta-
savvurunun nasil insa edildigini anlatir ve esaslarini
H | gosterir. Bu diinya tasavvurunun esaslar1 “bilgi,
Bilinmelidir ki eylem, adalet ve egemenlik” seklinde &zetlenebilir.
. Her dil sisteminde bir diinya tasavvuru, dola-
hayatl bl(;)l mlen- yistyla bir hayat tarz1 ve siyasi model iiretme bicimi

diren |||§k| ler | farkliolmasina ragmen 6ztin korundugu goriilmek-

. tedir. Nitekim Yusuf Has Hacib’in (1017-1077) Ku-

aglnda ba§ ka tadgu Bilig eseri baglaminda ahlaki ve siyasi sistemi
dili konugan ve aragtiran F. Tiirkmen su sonuca ulagmaktadir: Ku-
tadgu Bilig’de ahlak ve siyasi sistem, Islam Oncesi
adlandlrma_l,an Tijrfl;( geler%ekleri ile Sokra?cles ve Platon felsefesinin
buna GQOr€ | bir sentezinden ibarettir. Bu sistemde bilig (bilgi),
yapan bir millet, kilg: (eylem), konilik (adalet), kut (egemenlik) ilke-
. RTIT leri esas alinmistir. Bu esaslar, biitiin anlatilarda mii-
once kiml| igini, sahhas misallerle halka anlatilmig ve ideal bir diizen
sonra butunlu- kurmak amaglanmisgtir.® Degisen tarih ve dil gerge-
Qu nil kayb eder ve.sinc.ile sayasi quellerin degismesine ukar§1n, bir
milletin diinya ve insan tasavvuru / varligi ve hayati
okuma bigimi varli§ini korumaktadir. Tiirk dil gele-
neginde yazili ve sozlii metinlerin tiimiinde ortaya ¢ikan zihniyet: “Bilgi, eylem,
adalet ve egemenlik” seklinde ortaya ¢ikmaktadir.

Diinya sahnesinde var olmak isteyen ve kimligini koruma amacinda olan her
millet, hayatin her alaninda kendi dilini kullanir ve bir dil sistemi gelistirir. Bir dil
sistemi insa etmek bir diinya sistemi inga etmekle aynidir. Tarihi durumu anla-
manin, gelecegi insa etmenin ontolojik temeli dil olduguna gore, milliyetci aklin
dile yonelmesi ve dil iizerinde yogunlagsmasi gayet tabiidir. Dilini cliriiten ve daha
dogrusu dil yoluyla olusan gelenekten bagini koparan bireylerin ve toplumlarin
yaslandiklari zihniyeti, diinya tasavvurunu kaybettikleri tarihi bir gercektir."! Gii-
niimiiz Tiirkiye’sinde baska bir dilin egitimin bir parcas: yapildig1 ve bunun ana-
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okullarina kadar yayildig1 goriilmektedir. Bilinmelidir ki hayat: bigimlendiren ilis-
kiler aginda bagka dili konusan ve adlandirmalar1 buna gore yapan bir millet, énce
kimligini, sonra biitlinliigiinii kaybeder."? Dilini cliriiten bir millet dayandig:
diinya tasavvurunu da ciiriittiigii i¢in tarihten tasfiye olur.

Diinya gii¢ denkleminde stirdiiriilen siyasi ve stratejik modellerden biri de
hedef toplumu, dayandig dilden ve gelenekten koparmaktir. Bir baska deyisle
herhangi bir toplumu tarihten tasfiye etmenin politikasi, hedef toplumun dilini
carpitmak esast lizerine kurulur ve stirdiiriiliir. Osmanli Devleti'nin ¢okiisii ve
ardindan Soguk Savas déneminde “Yakinda Tiirk dili bitecek, artik Tiirk lafi kal-
mayacak, diyen ABD; Tiirkistan Tiirkliigiinti degisik adlar altinda parcalayarak
her birine Kril alfabesini dayatan SSCB ‘bir dil stratejisi” gelistirmis ve bunu uy-
gulamaya sokmustur.” Ulkemizde strateji giindelik
politikalarin es giidiimiinde ve sinirlarinda seyret-
tigi icin bu gercegin tizeri ortiilmektedir. Bu bag-

lamda Tiirk milliyetciligi bir dile ve gelenege ait
olmanin geregi olarak dilini, dolayisiyla tarihte va-
rolusunu 6nemsemenin ve korumanin adidir. Milli-
yetgilik tarihi, siyasi ve kiiltiirel kimligin ve
varolusun sozcesidir.

Dil, bir milletin tarihini, yasant1 bigimlerini ve
tecriibesini anlamanin ve yeniden yapilandirmanin
en muhkem aracidir. Clinkii dil, diisiincenin digsal-
lamasini ve tarihi, i¢timai alanda diyalogun temelini
olusturur. Bir baska deyisle dil; her tarihi dénemin
kendini disa vurdugu, nesnellestigi ortamdir. Dil bir
gelenek, gelenek dil olduguna gore, diinya gortisleri
ile dil arasinda bir baglant: vardir. Insanlik tarihinin
derinligine kadar uzanan, tarihin her doneminde var

Yenilesme dilin
insa ettigi gele-
nekten tarihi bir
biling Ureterek
mevcut etkin ta-

rinf ufukta; bilgi,
eylem, adalet
ve egemenlik
unsurlari Uze-
rinde yeni bir dil
insa etmektir.

olan bir milletin gelenegini, kendi icinde degisim sii-
reglerini ve yeniden yapilandirma hamlelerini anla-
manin, tarihin i¢inden bir tarih yapmanin ad1 yenilesmedir. Yenilesme dilin insa
ettigi gelenekten tarihi bir biling iireterek mevcut etkin tarihi ufukta; bilgi, eylem,
adalet ve egemenlik unsurlar1 {izerinde yeni bir dil insa etmektir. Bu yoniiyle Tiirk
milliyetgiligi hicbir sekilde statiikonun araci olarak gosterilemez ve tanimlana-
maz. Milletin varligini ve bekasini ferdi tutum ve ¢ikarlarin iizerinde tutarak
makul ve stirdiiriilebilir dili kullanmak statiikonun degil, zihni ve ameli duyar-
liligin sonucudur.

Her aydin bir dilin i¢inde dogar ve hayatinin geri kalanini da ¢ogunlukla o
dilin icinde gegirir. Dil; aydinin fikri faaliyetinin bir aracidir. Diller elbette daima
millidir. Aydin-dil iligkisi sadece anlasilirlik ve asinalik i¢in degil, ayni1 zamanda
dile 6zel ses vermek, kendine 6zgii vurgu kazandirmak ve nihayet kendine 6zgii
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bir bakis agis1 gelistirmek i¢in aydin milli bir dil kullanmak durumundadir.
Clinkii kliseler, asinmis egretimleler ve bayat kullanimlar dili glirtitiir. Her gesit
cliriime dilde baglar. Bir dile ait olmak, o dil yoluyla tarihe ses vermek ve ses kat-
mak, degisim siireclerinin dayandi$1 gercekler dogrultusunda yeni bir dil insa
etmek: Gelenek araciliyla bugiin var olmak, yarmin diinyasini kurmaktir.

I. 3.Dil: iletisim ve Diyalog

Tarih iginde diinya-dil sistemi insa eden ve medeniyet kuran her dil diin-
yasy, iletisimi ve diyalogu gergeklestirmenin somut durumunu ifade eder. Tiirk dil
geleneginde iletisim ve diyalog nasil kurulmustur, giiniimtizde nasil kurmaliy1z?
Her seyden dnce gogebe toplumu ve ardindan klasik donem olarak adlandirilan
tarihi kesit; hiyerarsik ve otoriter bir dil sistemini ve otoriter yapiy1 ongoriir. Sozlii
iletisimin belirleyici oldugu gogebe toplumunda gesitli anlatimlar ve anlatim tiir-
leri-destanlar ve hikayeler gibi-yer alir. Tiirklerin gocebe olarak yasadigi donemde
dilin iletisim ve diyalog boyutunu iki bilimsel arastirmaya atif yaparak gostere-
biliriz.

Birincisi: Oguz beylerinin yasadig1 devir kabul edilen IX ve XI. ytizyillar-
dan ¢ok daha sonra XV ve XVI. yiizyillarda yaziya gecirilen Dede Korkut Kitab1
ve bu kitapta yer alan birinci anlatimda yer alan Dirse Han Oglu Boga¢ Han an-
latisinda birlik ve biitiinliik fikrinin nasil islendigini anlatan metindir. Belirtilen
anlatimin birinci kisminda toplum, aile ve ferdin birlik ve biitiinligiintin 6nemi
ve yontemleri, ikinci kisminda ise fert, aile ve toplumsal birlik ve biittinltigiin
onemi ve bunu gergeklestirmenin yollar1 6gretilmekte ve bunun esaslar1 goste-
rilmektedir. Anlatimin tiimii dikkate alindiginda siralanan olaylar ve hareket tarz-
lar1 su esaslar1 vazetmektedir: Anne sefkat1 ve gayreti, dini inang ve teslimiyet,
cevre ve tabiat bilincine sahip olmak," yardimlasma ve dayanisma (aglar1 do-
yurmak, ¢iplaklar1 donatmak, borglular1 borgtan kurtarmak), zihni ve ameli du-
yarlilig1 kazanmak. Anlatimin amaci dikkate alindiginda fertten aileye, aileden
topluma, toplumdan devlete uzanan iletisim ve diyalogun dil yoluyla kurularak
oncelikle tarihi baglamla, ardindan da gelecekle iletisim ve diyalogun kuruldugu
goriilmektedir. Belirtilen esaslar seklen degisse bile tarihin her safhasinda geger-
liklerini koruduklar: agiktir.

ikincisi: Ayni destanda kisilere verilen isimler, renkler, insan 6zellikleri, mit-
sel nitelikler, fiziki 6zellikler, hayvan adlari, akrabalik iligkileri, yas, boy ad1, mal,
miilk ve zenginlik, mevki, sosyal konum, meslek, sayginlik, niifuz, giyim kusam,
adet ve gelenek, dini temalar, destan eylemi ve yigitlik eylemi gibi unsurlar tize-
rinden Oguz gocebe toplumunun sosyal yapisin, ferdi ve toplumsal etkinligi, s1-
kica orglitlenmis sosyal tabakalasmayi, toplum diizenini korumayi, kendini
topluma adayan kiginin davranis bigimini, adlandirmalari, yonetim tarzini, krizi
asmay1 konu edinen ve “anlatim”1 bu ¢ercevede ¢oztimleyen metindir.* Her sey-
den 6nce ikinci anlatim, kendi tarihi baglaminda hiyerarsik yapuiy: tireten bir dilin
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varligini ifsa eder. Bununla birlikte destanda dilin kullanimi, metin, konusma,
sozlii etkilesim ve iletisin unsurlari iizerine oturan bir sdylemin varlig1 kendini
gosterir. Belirtilen anlatida 6ne ¢ikan hususlar sunlardir: Oguz gogebe toplumu-
nun i¢ ve dis tehdit algilamasi ve krizin ortaya ¢ikisi esnasinda Oguz boyunun
ileri gelenlerinden birisi savasa girisir ve krizi ortadan kaldirir. Han ailesinin bii-
tiinliigii ile beraber asiretin birlik ve beraberligi korunur. Ferdi agan ve toplumda
dontiistime neden olan davraniglar ve toplumsal degerler 6ne ¢ikarilir. Ayrica an-
lat1 epitetler yoluyla toplumsal degerleri siirekli olarak hatirlatmakta ve dinle-
yenleri ortak degerler etrafinda birlige ¢cagirmaktadir. Gegmisle o giin arasinda
koprii kurarak kiiltiir kopmalarini 6nlemek, bireye ve topluma giiven vermek,
ne kadar saglam bir diizene ulasilirsa ulasilsin her zaman i¢ ¢atlamalarin olabi-
lecegini hatirlatarak® bireye ve topluma kars1 duyarli olmay1 tembihlemektedir.

Belirtilen iki metin bir diinya tasavvurunun dil sistemi iginde nasil isledi-
gini gostermesi agisindan énemlidir. Uretim-tiiketim iligkisinin hayvancilik iize-
rinden igledigi bir toplumda segilen olaylarin, hareket tarzlarinin, krizlerin bu
baglamda sekillenmesi, krizin asilmasinda yine ayni motiflerin kullanilmasi do-
galdir. Tarim toplumuna ve kentlesmeye gecisle birlikte hiyerarsik yapi ve tema-
lar biiytik olclide degismez. Fakat anlatim ve anlatimda kullanilan araglar, islenen
temalar degisir ve genisler. Buna karsin gerek akil gerekse din ve 6rf yoluyla olus-
turulan zihni esaslar degismez, fakat yeni bir boyut kazanur. Biitiin bunlar goste-
riyor ki Tiirk milletinin tarihi rolii ve konumu bir dil sistemi ve diinya kurma
yetenegiyle dogrudan baglantilidur.

Dilin iletisim boyutu, millet olma gergekliginin bir unsurudur. Fakat diinya
kurmak i¢in bu yeterli degildir. Bir kiiltiirel kimlige ve medeniyete yol acan dil:
fletisimin 6tesinde bir tarihi varolusun diyaloga déniigsmesini zorunlu kilar. Bir
yoniiyle diyalog, karsilikli konusma ve elestirel gelenegi canli tutma, diger bo-
yutu ile insanlar arasinda ortak duygu, diisiince, milletlesme, tarih sahnesinde
somutlasma, insanligin ortak tecriibesine fikir, bilim, sanat, iktisadi ve siyasi
deger gibi stireclere katilimi kapsar. Hayatin i¢ine giren ve hayati insa eden ve
dontistiiren dil, diinya-dil sisteminin disina diismez. Osmanli Devleti'nin icine
distigii krizi asmak i¢in “modern dil sistemine katilmas1” bazi agilardan elegti-
rilse de tarihi ufkun insan ve toplum bilincini etkileyen ve doniistiiren boyutunu
anlayarak kendi gercekligine donmesi agisindan 6nemli ve anlamli bir girisimdir.

Modernlesmenin erken ve ge¢ déneminde dilin diyalog boyutu zayiflamis
ve bir anlamda kendini beklemeye almistir. Iletisim aglarin yogunlastig1 bu sii-
recte derin bir tarihi gelenege sahip bir milletin yeniden tarih yapma ideali, bireyi
asan ve ortak bir diyaloga doniisen bir ¢agrinin ifadesidir. Heniiz zayif olmasina
karsin Tiirk diinyasinda “dil birligi”ni saglama girisimleri s6z konusu tarihi bel-
legin ameli hayata yansima cehdini ifade etmektedir. Boyle bir diinya kurma fik-
rini ve iradesini paylagmak ilkelligin degil, kendi kiiltiirii, kimligi ve hayat
bigimiyle var olma iradesinin adidir. Gelecegin diinyasinda var olmanin yollarimn
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aramaktir. Ge¢mis ile mevcut tarihi ufuk arasinda dil yoluyla diyalog saglayarak
yeni ve ozgiin bir ufku kegfetmek ve kurumsallasmak milliyetci soylemin fikri
ve siyasi omurgasini olusturan temel unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Diinya tasavvurunun degistigi, dikey iligkilerin yatay hale geldigi, iletisim
aglarin zamani-mekan kilitledigi, farkli inang ve tutumlarin farklilastig ve ic
ice girdigi bir diinyada milliyetci soylem fert, toplum ve devlet arasinda iletisim
ve diyalogu nasil kurabilir? Her seyden Once yatay iliskiler bi¢cimine yaslanan
insan tipi ve toplumsal diizen, entelektiiel ve politik miitevazilig1 zorunlu kilar.
Toplumsal yapr igerisinde bilgi ve akil iizerinde diisiinmeyi, iletisimsel eylemi, in-
sanlarin zaruri ve tabii ihyaglarimi giderecek uygulanabilir modelleri, bireye ve
topluma kaliteli hizmeti gerektirir. Egitim, iletisim ve iktisadi alanda kurumsal-
lagsmak, yeni ve etkili sivil toplum kuruluslar1 aracilifiyla a¢ ve ¢iplak insanlarla
ilgilenmek, toplumun sikintilarini ve taleplerini yetkililere iletmek igin bunun
araglarmi olusturmak ¢agimizda iletisim ve diyalogun olmazsa olmaz unsurlari-
dir. Ozellikle 1989-1991 sonrasi diinyada belirtilen konular ve araglarda yasanan
her eksiklik ve yetersizlik milliyetci soylemin iletisim ve diyalog halkasindan bi-
rini koparir.

II. TARIH: GELENEK ve STRATEJI

1. “Tarihi Mukadderatin Terimleriyle Diisiinmek”

Tiirk tarihi, vatan, boy ve hanedan tarihi degildir. Bir kiiltiirel ve siyasi aklin
tarihi degisim esliginde yenilegserek varligini siirdiiren bir biitiindiir. Sadece Tiirk
tarih kronolojisine'® baksak bile kiiltiirel ve siyasi aklin biitinliginii ve siirekli-
ligini goriirtiz. Tiirkler, tarihin en eski ve kesintisiz olarak varligini stirdiiren bir
millettir. Asag1 yukar1 dort bin yillik gegmisleri boyunca Asya, Avrupa ve Afrika
kitalarina yayilarak tarihte biiytik rol oynayan Tiirkler, biitiin kadim kaynaklarda
yer almaktadir.”” Tiirklerin insanlik alemindeki konumu ve rolii tarihin derinli-
gine ve go¢ yoluyla yayildiklari cografyanin genisligine, kurduklar: devletlerin et-
kinligine, ¢cag acip cag kapatan tarihi eylemin yapisina girilerek anlasilabilir.
Esasen bir tarihe ait olmak ve bir milletin tarihinden bahsetmek, onun isleyisini,
degisim siire¢lerini anlamak, kendini anlamak ve gelecegini planlamaktir. Bu y6-
niiyle milliyetgilik tarihin yorumudur. Ciinkii bir milletin tarihi hem o milletin ha-
fizasi, akli hem de varolus bi¢iminin, siyasi durusunun ve strateji gelistirme
kabiliyetinin sicilidir.

Kasgarlh Mahmud, Divanii Ligati‘'t-Tiirk adli eserinin girisinde Tiirklerin ta-
rihi konumuna ve roliine deginerek soyle der: “Tanr’'nin devlet giinegini Tiirk
burglarinda dogurmus oldugunu ve onlarin milkleri {izerinde goklerin biitiin teg-
relerini dondiirmiis bulundugunu gordiim. Tanr1 onlara Tiirk adini verdi ve on-
lar1 yeryiiziine ilbay kildi. Zamanimizin hakanlarini onlardan ¢ikards; diinya
milletlerinin idare yularini onlarin eline verdi. Onlar1 herkese iistiin eyledi. Ken-
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dilerini hak tizere kuvvetlendirdi. Onlarla birlikte ¢alisani, onlardan yana olan:
aziz kild1. Tiirkler yiiziinden onlar1 her dileklerine ulastirdi. Bu kimseleri kotii-
lerin serrinden korudu. Oklari, dokunmaktan korumak igin, akl1 olana diisen sey,
Tiirklerin tuttugu yolu tutmak oldu. Derdini dinletebilmek ve Tiirklerin gonliinii
almak i¢in onlarin dilleriyle konugmaktan bagka yol yoktur. Bir kimse kendi ta-
kimindan ayrilip da onlara sigmacak olursa o takimin korkusundan kurtulur.”*®
Bu metin sadece Tiirklerin tarihte oynadig1 rolii gostermez; ayni zamanda onla-
rin, kurduklar1 nizami ve gelistirdikleri hukuku, adalet sistemini ve konustuk-
lar1 dilin etkinligini anlatir.
| Tarihin yorumu ayni zamanda gelecegi inga
Mekanin va- | etmek oldugu igin Kasgarli Mahmud gelecege
tan|a§ masl acl- dontik bir bakis agis1 sunar: Ant igerek soyliiyorum,
sindan bakilirsa ben, Buhara'nin - soziine giivenilir - imamlarinin bi-
TUrklerin daha ilk rinden ve bagkaca bir imamdan isittim, ikisi de se-
zamanlardan iti- | netleriyle bildiriyorlar ki Yalavacimuiz kiyamet
baren genis bir belgelerini, ahir zaman karisikliklarin1 ve Oguz
9 Tiirklerinin ortaya ¢ikacaklarini soyledigi sirada
cografyayayayil- |, o 0 A .

Tiirk dilini 6greniniz; ¢linkii onlar i¢in uzun stire-

mis bulunmalari : ; :

S e cek egemenlik vardir.” buyurmustur. Bu hadis
ve kultdrlerini gug dogru ise - sorgusu kendilerinin {izerine olsun - Tiirk

sinirlarina kadar dilini 6grenmek ¢ok gerekli is olur. Yok, bu sz
tag”T“@ olmalar], dogru degilse akil bunu emreder."” Gelecege doniik
cografyanin si- | olarak strateji gelistiren ve gelecegi planlayan giic-
yasi dili agisindan lerin Tiirklerin tarihi ve inang kodlarinda yer alan bu
dikkat cekicidir. unsurlar: géormek durumundadirlar. Geng ve etkin
bir niifusa sahip olan ve sinirlarin saydamlastig: ca-
gimizda biitlin diinyaya yayilan bir milletin gelecege iliskin bir potansiyel oldugu
bir gercektir.

Mekanin vatanlagmasi agisindan bakilirsa Tiirklerin daha ilk zamanlardan
itibaren genis bir cografyaya yayilmis bulunmalari ve kiiltiirlerini gii¢ sinirlarmna
kadar tasimis olmalari, cografyanin siyasi dili agisindan dikkat ¢ekicidir. Son dil
arastirmalari ilk Tiirklerin ana yurdunun Altay, Ural Daglar arasi, hatta Hazar
Denizi'nin kuzeydogu bozkirlarinin asli Tiirk yurdu oldugunu gostermektedir.?’
Dede Korkut Kitabi'nda Oguz cografyasi Sir-i Derya’dan Hazar Denizi'ne ve
Dogu Anadolu’ya kadar genis bir bolgeyi icine alir.?! Burada Dogu Anadolu kay-
dina bir not diismek gerekmektedir: Anadolu’ya ilk gelip yerlesen Tiirkler, Oguz-
larin Kinik boyu degildir. Bu konuda Akkad Krali Sargon’a ve torunu Nam-Sin’e
ait belgeler 6nemli bilgi sunmaktadir. Akkad Krali Naram-Sin’in MO 2250'lerde
Anadolu’ya yapmis oldugu seferi anlatan Sartamhari Metinleri adiyla bilinen ya-
zili raporda yer alan bilgiler, Tiirklerin Anadolu’da 4250 yil 6nce var oldugunu
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gostermektedir. Ug kopyadan ibaret olan Sartamhari Metinleri Hattusas Ar-
sivi'nde ele gecirilen kopyasi (KBO I, 13) son derece 6nemlidir. Bu metnin on be-
sinci satir1 aynen soyledir: Tiirki Krali ilsu-Nail. Burada gegen Tiirk ve Tlsu Nail
herhalde bize yabanci olmayan kelimelerdir.”> Hem bu tarihi belge hem de Dede
Korkut Kitabi'nda yer alan bilgiler Anadolu’nun Tiirk yurdu oldugunu agikca
ortaya koymaktadur. ‘

Tiirk olarak dogmak bizim elimizde degildir. Insan kendini fark etmeden
once kendini bir ailenin, devletin ve kiiltiiriin iginde bulur. Bir ideoloji olmanin
oOtesinde bir sosyokiiltiirel sistem olarak milliyetcilik; dil, tarih ve akil unsurla-
rina yaslanarak soylemini varlik, bilgi ve deger {izerine insa eder. Tarihi muked-
N daratin terimleriyle diistinmek tarihi bilinci ve

etkinligi cagin duvarina tastyarak yeni bir tarihi ufuk
Uretimin hizl, gelistirmektir. Gliniimiiz diinyasinda biitiin diin-
yaya yayilmis, geng bir niifusa sahip, dogmatik uy-
kusundan uyanmis Tiirk milleti tarihin nesnesi
olamaz. Bu hem tarihin akisina hem de akla aykiri-
dir. Tiirk milliyetciligi gelenegi kelimenin tam anla-
miyla gelecegi insa etme idealinin adidir. Belirtilen
anlamda milliyetgiligin 1rk¢ilikla higbir alakas1 yok-
tur. Clinkii “Irk¢ilik zamanin baglangicindan bu
yana igreng bir ¢iftlesmeler dizisiyle anlatilan ebedi
bulagikliklar riiyasi goriir. Bu nedenle tarih disidir.
Irkcilik rityalariin kokenleri millet degil, simif ideo-
lojilerinde en ¢ok da yoneticilerin kutsallik ve kan
iddialarinda, aristokratlar ici tiremelerde yatar.”*
Milliyetciligin tarihi kokenine ve unsurlarina
deginen B. Anderson tarihi iki asamadan bahseder:
[k agama, dikey zaman kavraminin yaninda yatay
zaman kavraminin gelismesidir. Ikinci asama ise ka-

bir sekilde tekno-
lojiye dayanir du-
ruma gelmesi,
dolayisiyla eko-
nominin sosyal
ve siyasi hayatin
merkezi konu-
muna yukselmesi
bilgiyi hem kisisel
kaynak hem de
Kilit ekonomik
kaynak haline
getirmistir.

pitalist yayimnciligin ortaya ¢ikmasidir. Ayrica (a) Ana

vatan diistincesinin belirmesi, (b) Es anlilik diisiincesinin kapitalist yayimncilik ile
bir araya gelmis olmasi. Dikey zaman kavramini gecmisten gelecege dogru iler-
leyen zaman diisiincesi seklinde tanimlarken yatay zaman kavramini ayn: “an”1
farkli zaman ve mekanlarda yasamak olarak tanimlamaktadir. Milliyetciligin ta-
rihine iliskin yapilan bu yorum, bize, su iki hususu hatirlatmaktadir: (a) Gele-
neksel toplumda vuku bulan her olay, ancak belirli bir zaman agimindan sonra
farkli cografya ve mekanlarda ortaya ¢ikmustir. (b) Geleneksel toplumdan mo-
dern topluma gegis siirecindeki teknik degismeler ve iletisimin olabildigince hizli
olmasi, farkli cografi bolgelerde vuku bulan herhangi bir olayin “an” olarak es za-
manda tiim cografyalarda beraberce yasanmaya baslamistir.

Teknik degisimlerin ve iletisimin zaman-mekan1 kenetleyen 6zelligi bilginin
anlaminda koklii degisime yol agmaktadir. Teknik degisikligin hizi, zenaatgilarin
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asla ortaya koyamayacag1 kadar biiyiik bir sermaye talebi getirmistir. Uretimin
hizl bir sekilde teknolojiye dayanir duruma gelmesi, dolayisiyla ekonominin sos-
yal ve siyasi hayatin merkezi konumuna ytikselmesi bilgiyi hem kisisel kaynak
hem de kilit ekonomik kaynak haline getirmistir. Emek ve sermaye ortadan kalk-
mus degildir, ancak bunlar cagimizda ikinci plana diigsmiiglerdir. Dolayisiyla
bugtin bilgi ne tiir yeni bilgilerin gerekli oldugunu tanimlamak ve bilgiyi etkin
kilmak i¢in nelerin gerekli oldugunu ortaya ¢tkarmak amaciyla sistematik olarak
kullanilmaktadir. Bilginin aletlere, siireclere ve {iriinlere, insan davranislarina uy-
gulanmasi ve artik yoneticinin bilginin verimli uygulanmasindan sorumlu kisi
durumuna gegmesi yeni bir insan tipini ve toplumsal diizeni iiretmektedir. Bugiin
bilgi denildiginde kastedilen sey, eylemde etkin olan enformasyondur.* Dolay1-
styla tarihi mukedderatin / kiiltiirel aklin terimleriyle diistinmeye iletisimi ekle-
memiz gerekmektedir. Sadece bilmek ve diisiinmek yetmez, ayn1 zamanda Tiirk
milletinin biitiin fertleriyle akli temelde iletisime ge¢mek nem arz etmektedir.

2. Tarihin Yorumu: Gelenek ve Strateji

Tarihte yasanan olaylarin olusum ve gelisim tarzlarini, sonuglarmni tespit
ederek kendi durusunu belirlemek ve yeni durumu anlama, aciklama ve davra-
nis bicimi gelistirmek i¢in yorumlamak, yani tarihin felsefesini yapmak gerekir.
Tarih bir milletin hayat tarzinin kaydedilmis boyutudur. Dolayisiyla bir milletin
gelenegidir. Gelenek ise hem ge¢misi aydinlatmanin ve gelecegi insa etmenin
yolu hem de yontemi ve stratejisidir. “Milliyetgilik tarihin yorumudur.” tanimz,
kelimenin tam anlamiyla bu gercegi ifade etmektedir. Ciinkii tarihi durumu an-
lamak ve felsefesini yapmak, etkin bir tarihi biling iireterek gelecegi insa etmeye
yonelmektir. Tiirklerin tarihi durumu ve gelecege akisini en iyi anlatan tarihi bel-
geler; Tirklerin yayilma siyasetleri ve uyguladiklari stratejilerdir.

Asya Hunlar1 diye bilinen Tiirk kiitlelerinin ana yurt bolgesinden ¢ikis tarihi
ve yonleri, hem cografi ve kiiltiirel hem de siyasi ve jeopolitik agidan son derece
onemlidir. Diinyanin {i¢ kitasina yayilan ve gittigi her cografyada devlet kuran
“bir diinya tasavvuru ideali”ni birilerinin sik¢a kullandig1 macera kelimesi agik-
layamaz. Hun ve Oguz gogcleri hem uzun mesafeler katetmek suretiyle yapilmis
hem de nemli tarihi sonuglar vermistir. Bu gdgler vatani terk etmek degil, Tbra-
him Kafesoglunun deyisiyle “Yeni vatan kurma maksadini giiden biiyiik capl fii-
tthat1 karakterize eder.”?

Tiirklerin gog¢ politikalarini basarili hedefe ulastiran sebeplerin basinda
biitiin goglerin Tiirk hiikiimdar ailesi mensuplari tarafindan siki bir disiplin al-
tinda sevk ve idare edilmesidir. Kendi tilkelerinde iktisadi sikinti i¢inde kalan
boy parcalarinin, ailelerin ve saglam yapili genglerin yabanci devletlerde hizmet
almalari siiretinde belirir. Bu yolla, Tiirklerin katildiklar1 topluluklar iginde tistiin
bir kabiliyet gosterek askeri kuvvetlere ve siyasi hayata hakim olduklari tarihi bir
gercektir. Elbette ki bu kendiliginden degil, bilgi, ferdin sahsini asan ve etkileyen
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amach eylem ve adalet sacayaklarina yaslanan bir zihniyetin ve iradenin sonucu
idi. Tarihi durumun kendi baglaminda tirettigi krizleri ve yetersizlikleri (kurak-
lik, niifus yogunlugu, otlak darlig1) asmak igin basvurlan bu yontem, kendine
ozgii ve tarihidir. Fakat bunun arkaplaninda yer alan zihniyet ve irade siyasi ve
stratejik cercevede her zaman yol gosterici olma 6zelligini tasimaktadir.

Arkaplana baktigimizda sunu goriiriiz: Tiirklerin yayilmasinda ve bagarili
olmalarinda en belirleyici amil, Tiirk maneviyatinin saglamligidir. Zaruret neti-
cesi de olsa bilinmeyen ufuklara dogru akmak, her an karsilasacag: asikar tehli-
keleri gogiislemeye hazir bulunmak ve araliksiz bir 6liim kalim savasi iginde
yasamak her millet i¢in tabii sayilacak bir davranis degildir. Tiirklerde agik se-
kilde miisahade edilen ve onlarin tarih boyunca, hareketli bir topluluk halinde sii-
rekliligini miimkiin kilan bir ruhi zindelik, basarilarla birlikte artmis, her askeri
muvaffakiyet yeni bir siyasi hedefe yol agmus ve tilkeler zaptedildikge yeni fetih
arzular1 kamgilanmistir. Bu durum Tiirklerde, zamanla, diinyay1 huzur ve barisa
kuvusturmay1 gaye edinen fiituhat felsefesi ve her yerde adil, esitlikci, Tiirk to-
resini / hukuku yiiriirliige koymak {izere bir cihan hakimiyeti tilkiisii dogur-
mustur.”® Hayvanciliga ve tarim toplumuna 6zgii go¢ hadisesi, elbette ki bugtin
islevini katbetmistir. Fakat go¢ hadisenin arkasinda yatan siyasi zihniyet ve stra-
teji, cagdas felsefi akimlarin zemininde tesekkiil eden milliyetgi bakisa yeni ufuk-
lar agmigtir. Tiirk modernlesmesi siirecinde milliyetgi sdylemin fikri ve siyasi
onderleri siirekli olarak bir Tiirk diinyasindan s6z etmis ve bunun onciiliiglinii
yapmuslardir.

Sinirlarin saydamlastig1 ve gecirgenlestigi diinyada farkli sebeplere bagl
olarak biitiin diinyaya yayilan Tiirkler; toplumu ve politikay1 etkileyen kurumlar
yoluyla tarihi gorevlerini farkli bigimde yerine getirebilirler. Bilgiyi ise kosmak,
aletlere, siireglere, {irtinlere uygulamak yeni donemde ¢ok gegerli bir yontemdir.
Fikri alanda milliyet¢i aydinlar énemli bir birikim sunmusglar ve bundan siyasi
ve sosyal sonuglar ¢ikarmiglardir. Tarih felsefesi yapma noktasinda kap1 aralayan
milliyetci aydinlarin gelenegini siirdiirme noktasinda bugiin bir zaafiyetin ya-
sandig1 gercektir. Bu durum, gegmisi aktarma ve tarihi ufkun etkinlik alanini yo-
rumlama noktasinda yasanan felsefi yetersizlik, cag1 sekillendiren diinya
sistemlerini ve tarihi gii¢ bloklarini, bunlarin yonelislerini ve 6zellikle Tiirkiye’ye
yonelik stratejilerini anlamada ge¢ kalmaya yol agmaktadir. Bu nedenle biiyiik
kentlerde diisiince merkezleri, 6zel egitim kurumlar: kurmak, 6zellikle genglige
yonelik fikri seminerler, sanat faaliyetleri icra edecek mekanlar insa etmek ve ka-
liteli hizmet sunmak “zihinlere doniik olarak yapilan” saldirilar1 6nlemek, Tiirk
milletinin diline, tarihine, kiiltiirtine ve estetik zevkine uygun alg1 kalib: gelistir-
mek zihni fiitGthatin yeni bi¢imi olmalidir.

Hangi tarihin icinden geldigimizi belirlemek kadar, hangi diinyada yasadi-
gimizi anlamak da dnemlidir. Kendini ve i¢inde bulundugu cag1 anlamadan mil-
liyetcilik {izerine konusmak buza yazi1 yazmaktan farksizdir. Bilgi akisinin
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hizlandig1 bir diinyada her yapilan iste siirekli iyilestirme, yeni uygulamlar ge-
listirme, biittin sosyopsikolojik olgular1 dikkate alarak ayrintilar1 gormek, 6zetle
yeni bir hareket yontemi gelistirmek, giiniimiiz diinyasinda zihniyet insa etme
ve yonlendirme amagl politik-stratejik hamleleri bozmanin ve basarili olmanin
yoludur. Ciinkii toplumsal baglamda etkinligini yitiren bir fikri ve siyasi hareke-
tin bagaril olmasi ancak konjonktiirel olarak miimkiindiir. Oyleyse milliyetci ba-
kisin fikri ve siyasi onderleri asagidan yukariya dogru bir zihniyet insa etmenin
biitiin araglarini tiretmek ve sosyal baglamda etkin olmak durumundadirlar.

III. AKIL: KULTUR ve YENILESME

1. Olusturulmus Akil: Fikri ve Ameli Gelenek

Akil; insanin bilgi edinme, iyinin kotiintin arasin1 ayirma ve temyiz etme
giictidiir. Ancak burada kastedilen akil her insanda potansiyel olarak var olan
m akil degildir. Burada kastedilen akil, gerek fert ge-

rekse toplum tarafindan kazanilan / arastirma ve te-

Bir milletin | fekkiir sonucu {iretilen bilgi ve sosyopolitik
. - baglamdir. Fikir Onctileri, siyasi sahsiyetler, yazitlar
manglarl ) deger / metinler, arsivler ve kurumlar bu akli olustururlar.
hUkGmleri, orf ve | Bir baska deyisle burada kastedilen akil; varlig: ve
n , _ hayati anlama ve kavrama noktasinda fikri duyarli-
adetleri, estetik ligin olusturdugu “akil”dir. S6z konusu “akil” fer-
zevki, kisaca din veya toplumun 6niinii agan, olaylar: ve tarihin

. o seyrini kavramaya yardimci olan, kendisine yonelik
millet fertlerinin | tehditleri algilama ve 6nleme noktasinda yol goste-
ot Al rici olan “akil”dir. Bir milletin inanglari, deger hii-
|§t|rak halmcgle kiimleri, orf ve adetleri, estetik zevki, klsacag millet
bulundugu | fertlerinin istirak halinde bulundugu manevi hayat
manevi h ayat ”ol'ugturulvmug %k11”d1r. Bu ;.akAﬂ yada kﬁlfﬁr, bir mil-
letin varligini gosteren “tarihi durumu” ifade eder.

“olugturulmug Belirtilen tanim cgercevesinde Tiirk aklindan
» bahsetmek miimkiin miidiir? Bu soruya olumlu ya

akil"dir. 4 A A 5

a olumsuz cevap vermenin imkan, fikri ve amell
gelenegin i¢inde yatmaktadir. Olusturulan fikri ve
siyasi gelenek ve bunun ameli hayata yansima bigimleri beseri tarihin ve tecrii-
benin 6nemli bir boyutunu olusturmaktadir. Varlik, bilgi, deger anlayis: bagla-
minda yagantinin her alanina yayilan fikri, ahlaki, siyasi, iktisadi ve bedii gelenek
“koklii ve etkili bir kiiltiirel miras”in varhigimna taniklik etmektedir. Tiirk milleti-
nin tarihi tecriibesini ifade eden bu “aklin” temel unsurlari séyle siralayabiliriz:

Birincisi: Tarihte iz birakan fikir is¢ileri ve yapitlaridir. Tiirk tarihinin erken
donemi mitiktir. Yazitlarda yer alan ifadeler, varligin ve hayatin “birbirine z1t,
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ancak birbirini tamamlayan iki presnsip” iizerine kurularak agiklanmasi Tiirkle-
rin vahdetgi bir diinya goriisiine ulastiklarini gosterir. Dokuz Oguz Efsanesi,
Oguz Destani, Bozkurt masal1 ve Alankuva, Kirk Kiz gibi anlatilar, “toplumsal
ethosu” mitik dgelerle insa eden ve esas anlami1 / prensipleri gelecege aktaran an-
latilardir. Ayrica Turfan, Hogo, Karasar sehirlerinde kumlar altindan ¢ikarilarak
kiittiphane tegkil edecek Ol¢iide zengin Uygur vesikalar: ve yapitlar tarihi du-
ruma iligkin fikri hayati ortaya koymaktadir.’

Islam sonrasi1 devirde neredeyse her alanda Tiirk Miisliiman diisiiniirlerin
varligina sahit oluyoruz. Ibn Tiirk el-Cili, Mehmed b. Musa el-Harezmji, Tabib
Ahmedi, Buhari, Mattridi, Farabi, Nizamilmiilk, Yusuf Has Hacib, Kinalizade
Ali Celebi, Taskopriiliizade Ahmed Efendi, Vani
Mehmed Efendi, Ahmed Cevdet Pasa farkli alan-
larda one ¢ikan sahsiyetlerden sadece birkagidir.
Esasen, kelimenin tam anlamiyla Islam diislincesi-
nin merkezi Tiirk diinyasidir. Klasik diinya dil siste-
minin ¢okiisii ile birlikte Bati'da tiretilen modern

Gergekgi, nazari
olanla ameli olan
arasinda bag

diinya sistemi etkin olmaya baslayinca diinya dlge-
ginde yasanan biiyiik hadiseler ve Bati'nin somdir-
gelestirme hareketlerine direnen ve biitiin Islam
cografyasinda bagimsizlik atesini yakan yine Tiirk-
lerdir. Tabii ve sosyal bilimler alaninda diinya olge-
ginde etkin bilim ve fikir adamlar1 yetistiren Tiirkiye
Cumbhuriyeti, 1989-1991 sonrasi diinyada bagimsiz-
ligin1 kazanan Tiirk Cumhuriyetleri, Kuzey Kibris
Tiirk Cumhuriyeti ve Kafkas ve Balkan Tiirkligi
aleyhimize gelisen gii¢ denklemine ragmen jeopoli-
tik 6zelligi yiiksek bir cografyada fikri ve ameli ge-
lenegi temsil etmektedirler.

Ikincisi: Tiirk tarihinde énemli rol oynayan,
devlet sistemi gelistiren ve uygulayan, ¢ag acip ¢ag
kapatan, somiirgeci istilaya kars: Tiirk’iin miicade-
lesini veren siyasi sahsiyetler ve liderlerdir. Mete
Han’'dan Atilla’ya, Balamir Kagan'dan Kutluk Bilge

kuran, acik ve an-
lagilabilir, fakat
rasyonel / akilcl,
tabii-tarihi ve sos-
yal olgulari goren
ve hareketinde
bunu dikkate alan
bir fikri gelenegin
siyasi eyleme do-
nusmesi, Tark mil-
letini siyasi alanda
var kilmistir.

Kiil Kagan’a, Tugrul Bey'den Alparslan’a Osman Gazi'den Gazi Mustafa Kemal
Atatark’e kadar uzanan siyasi onderligin tarihi gizgilerine, verilen miicadeleye
baktigimizda su sonucu ¢ikarabiliriz: Tiirk fikri ve ameli gelenegi ayn1 zamanda
siyasi akildir. Gergekgi, nazari olanla ameli olan arasinda bag kuran, agik ve an-
lagilabilir, fakat rasyonel / akilcy, tabii-tarihi ve sosyal olgular: géren ve hareke-
tinde bunu dikkate alan bir fikri gelenegin siyasi eyleme doniismesi, Tiirk
milletini siyasi alanda var kilmigtir. Erken dénemde Cinliler ve Bizanslar, ardin-
dan Persler, daha sonra Avrupa, simdi AB ve ABD gibi giiclerle siirekli olarak
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miicadele etmis bir milletin siyasi gelenegi, her tiirlii stratejik hamle ve kars:
koyma hareketinin kodlarini icermektedir.

Uciinciisii: Tiirk milletinin tarih aklinn sicilleri olan yazitlar, arsivler ve
ameli hayata iliskin geleneklerdir. Goktiirk Yazitlari'na sinen tarihi koken Tiirk
milletinin varolus ufku ile gelecege bakisini gosteren en onemli kayitlardir. Kut-
sallik fikri ve 6zellikle Islam’a girdikten sonra “hakikate ulagma, tére / hukuk esa-
sina dayal1 olarak aleme diizen verme fikri”,” ilahi bir bagis ve buyruga dayali
olarak sultanin dnctiliigiinde orgiitlenme bigimi ve ideal bir diinya tasavvuruna
ickin zaman fikri, kiiltiirel anlamda milletlesmenin geleneksel kodlarini olustur-
maktadir. Tiirklerin yasadiklar: biitiin cografyada Dede Korkut'un destaninda
yer alan “Yoksulu doyur, ciplag: giyindir, borglula-
rin borcunu ver.” esaslar1 eylem alanina tasinarak
tarih somut kurumlar olusturulmustur. Ayni sekilde o -
biitiin Tiirk diinyasinda devlet ve millet gelenegini Milliyetgilik, olus-
belgelendiren yazitlar ve arsivler biiyiik bir medeni- [ UEIEEHRACEREINERGEE
yete sahitlik etmektedirler. yanan in§a edici

Dérdiinciisii: Ana\{,‘ Ifeltemmar kulturu'nden zihniyettir; Tark
Su, Saka, Hun, Sabar, Goturlf, Uygur, Gazn‘eh, ‘I,<a- milletinin tarini ve
rahanly, Selguklu, Osmanly, Tiirkiye Cumhuriyeti'ne e e
kadar uzanan edebiyat, sanat ve miizik estetik zev- kultg rel birikimini
kin en ince tiriinlerine eslik etmektedir. Tiirk kiiltii- benimsemek ve
riine ve diline, estetik zevkine ses veren binlerce tarih! ufkun etkin-
sanatkar koklii bir gelenegin ve medeniyetin eseri- ligi baglaminda

dir. yeniden inga et-
mektir.

Bilgiyi, bilginin kaynaklarini, elde etme yon-
temlerini igeren, bunu tarihi gelenek haline doniis-
tiren kiltirel miras / olusturulmus akil; kriz
donemlerinde bagvurulan kaynaklardir. Clinkii bu kiiltiirel miras, bir varolus bi-
¢imi oldugundan siyasi hareket tarzi olusturmanin ve strateji gelistirmenin biitiin
kodlarmi ve imkanimi icermektedir. Mevcut gelenegin {izerine yeni degerler ve si-
yasi esaslar ilave ederek kendimizi yenilemek miimkiindiir. Iste bu yenilenme
eylemini, insa edici / kurucu akil olarak adlandirabiliriz. Inga edici / kurucu akil;
Tiirk milletinin tarihi tecriibesinin her safthasinda / 6zellikle kirilma donemle-
rinde goriilen akildir. Bozkir hayatindan kentlere, devletlere ve biiyiik bir mede-
niyete uzanan ve her kirilma doneminde yeniden dirilise eslik eden bu akil,
kokleri tarihin derinligine uzanan, ¢aglarin utkunu anlayan ve yorumlayan aklin
ve eylemin gostergesidir.

2. Olusturucu Akil: Kurucu ve Déniistiiriicii Eylem

Tiirk akly; tarihin derinliklerinden giiniimiize kadar uzanan stiregte felsefi ve
sembolik evrenin bilgi yoluyla medeniyete doniis bigimlerine, diger bir deyisle
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derin bir kiiltiire, siyasi hareket tarzina, kendini koruma reflekslerine ve kopus-
¢okiis donemlerinde yeni imkanlar arama, kendini yeniden tanimlama yetene-
gine taniklik eder. Millet inga etmenin “degerler iizerinden” miimkiin oldugu
gercegi Tiirk milletinin varolusunu tahkim etme noktasinda deger iireten, deger
veren, degerlendiren bir “kurucu akla” sahip oldugunu gosterir. Fikirden siya-
sete, ahlaktan sanata, imandan hayata yayilan bu kiiltiirel akli kavramak ve ge-
listirmek millet olmanin farkina varmak ve milliyet¢i olmaktir. Buna gore Tiirk
milliyet¢iligi olusturulmus akli temel alan olusturucu akildir. Hun Devleti'nden
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusuna kadar kurucu aklin yapisina ve onciiliirine
bakilirsa tarih yapmanin ve yenilenmenin ne anlama geldigi anlagilmis olur.

Millet ingai; tarihi, kiiltiirel ve insani degerler tizerinden yapilir. Ciinkii mil-
let; dil, kiiltiir ve mefkiire birliiyle birbirine bagh vatandaglarin tegkil ettigi bir
siyasi ve i¢timai heyettir.? Tiirk milletinin varolusunu saglayan dil, kiiltiir ve mef-
kiire, tarihi tecritbeden ge¢mis muhkem direklerdir. Ciinkii bu millet, deger {ire-
ten, deger veren, degerlendiren bir “kiiltiirel akla” sahiptir. Imandan hayata,
fikirden siyasete, ahlaktan sanata yayilan bu kiiltiirel akli kavramak ve gelistir-
mek, millet olmanin farkina varmaktir, milliyetci olmaktir. Oyleyse milliyetcilik,
olusturulmus akla dayanan insa edici zihniyettir; Tiirk milletinin tarihi ve kiil-
tiirel birikimini benimsemek ve tarihi ufkun etkinligi baglaminda yeniden
insa etmektir. Milliyetgilik, kiiltiirel akla sahip olma bilincidir. Tarihin ve kiiltii-
riin yeniden yorumu ve varolus bi¢imidir, zamani ve mekan1 kazanilmis ve insa
edici akilla yogurmak, cografyay1 vatana doniistiirmek, fikri ve siyasi ufuktur.
Milliyetciligin var olma iradesini hukuk olugturur. Bu baglamda milliyetcilik; bir
milletin varolus bigimine baglilik, hukuka riayet ve aidiyet duygusudur. Ciinkii
millet; “tarihi bir topragi, ortak mitleri, tarihi bellegi, kitlevi bir kamu kiiltiiriinii,
ortak bir ekonomiyi, ortak mesru hak ve gorevleri paylasan insan toplulugu-
dur.”®

Biiyiik bir imparatorluk kuran ve i¢ dinamiklerini kaybetme sonucunda
derin bir kirilmaya ugrayan Tiirk milleti, dogmatik uykusundan uyanmus, tarihin
etkinlik ufkuyla kendi gelenegini yeniden yorumlayarak Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti'ni kurmustur. Verdigi miicadele ve gelistirdigi model, Islam cografya-
sinda “modernite”nin yorumudur. Kurucu aklin gelistirdigi fikri ve siyasi kodlar,
Tiirk milliyetciliginin iman hazinesidir. Miisterek deger, sembol ve gelenekler-
den miirekkep bir iliskiler ag1 olusturmak bir milletin kiiltiiriine miiracaat et-
mekle miimkiind{ir. Ciinkii kiiltiirel ortak miras, fertler arasinda yakinlig1 saglar
ve aidiyet duygularini pekistirir; engelleri asmanin, zorluklar1 gogiislemenin da-
yanaklarini / siyasi ve stratejik kodlarini sunar. Egemen giiglere karsi direnmenin
esiklerini barindiran kiiltiirel miras, Tiirk milletinin dirilis miicadelesine rehber-
lik eder.

Belirtilen gercevede Tiirk milliyetciligi, kiiltiirel mirasin tarihin ufkunda ye-
niden yorumudur. Laik, demokratik, hukuki ve sosyal nitelikleriyle inkar1 miim-
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kiin olmayan fikri hasilanin ve siyasi gelenegin bir {irtintidiir. Dolayisiyla Tiirk
milliyetciligi, milletin ortak degerlerini ortak bilgiye, bilince ve ortak siyasi hare-
kete tasiyan vaziyet alma bigimlerine eslik eder; tarihi ve kiiltiirel biitiinltigii tem-
sil eder. Bir bagka deyisle, milletin siyasi gelenegiyle manevi-kiiltiirel gelenegi
birbirinin alternatifi degildir. Milliyetimiz bir bitiindiir. Ciinkii toplumsal tasav-
vurumuz, yani varlik, bilgi ve deger anlayisimiz aynidir. Tarihi tecriibe, manevi
yapy; yani Islam ve onun temeli olan Kur'an ve Hz. Muhammed, siyasi gele-
negimiz, gelecek tasavvurumuz, var olma ahdimiz ve ideallerimiz milli bii-
tiinliiglimiiziin esaslaridir. Bu milliyetcilik anlayisi, devlet akli ile toplumun akh
arasinda bir kopukluk gérmez. Bunlar1 birbirinden ayiran her anlayis: kiiltiirel
akli parcalayan bir unsur olarak kabul eder ve vaziyet alir. Bir bagka deyisle ko-
pukluk oldugunu iddia eden fikri ve siyasi hareket-
ler her ne kadar bunlar1 catistirmak isteselerde, Tiirk

milletinin gergegi bu degildir.

XX. ylizyilin son geyreginden itibaren baslayan
ve gliniimiizde postmodern diisiincenin {irettigi iza-
filigin titrek diline signarak 6zgiirliik adina kabileci,
cemaatci ozel diller, 6zel inanclar, 6zel semboller,
ozel tistlinliik alanlar1 olusturma girisimi, ortak akl
parcalamakta ve bozmaktadir. Devlet iginde devlet,
millet iginde millet anlayis1 6zgiirliigiin bir kistasi
olarak sunulmakta ve her sey ozellestirilmektedir.
Opysa ne din ne hukuk ne laiklik ne de sosyal adalet
ozel ve parcaci tutumlara elveriglidir. Boyle bir yon-
temle yola ¢ikanlar, ortak anlamdan, tasavvur bigi-
minden koparak “bulanik, terk edilmis bir durumu”
var olmanin ve alan genisletmenin araci yapmakta-
dirlar. Ortak anlam diinyasinin ve tasavvur bigimle-
rinin adi1 olan milliyetgilik kopusun ve pargact
egilimlerin fikri, siyasi ve stratejik tehdidi altinda-
dir. Ayrica kiiresel ideolojinin doniistiirticii ve bi-

Tarihi tecrtibe,
manevi yapl; yani
Islam ve onun te-
meli olan Kur'an
ve Hz. Muham-
med, siyasi gele-

negimiz, gelecek
tasavvurumuz, var
olma ahdimiz ve
ideallerimiz millf
buattnldgumuzan
esaslardr.

cimlendirici mutlak dili karsisinda “mega Batililasma” seriivenine katilarak “akil

tutulmas1” denilen bir siireci yasamaktadir.

Boyle bir fikri ve siyasi ortamda milliyetci bakis; (a) Kiiltiirel akla, tarihi

ve manevi degerlere bagli olmalidir. (b) Kurucu akla, yani Cumhuriyetin kuru-
lus felsefesine bagl kalmalidur. (c¢) Tarihi ufkun etkinlik alaniyla kurucu akil ara-
sinda felsefi bag kurarak “adalet ve hukuk”un siyasi ve sosyal alanda
yerlesmesini esas almalidir. (d) Demokratik kiiltiiriin ve haklarin ortak akil tize-
rinden gelistirilebilecegini ve yerlestirebilecegini felsefi dille anlatmalidir. (e) Oz-
giirliiiin insan olmanin geregi olan temel, vazgecilmez deger oldugunu sézden
cikarip eyleme dontistiirmelidir. (f) Biitiin bunlarin, ortak akil ve bagimsiz dev-
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letle miimkiin olabilecegi hatirda tutulmali ve bagimliligin her tiirliisii reddedil-
melidir.

Belirtilen sabiteler baglaminda milletin manevi ve kiiltiirel degerlerinden,
Cumbhuriyetin kurulus felsefesinden kopmus, adalet duygusunu ve hukuk
devleti idealini yitirmis, demokratik kiiltiiriin ve haklarin temelinin ortak akil
oldugunu unutmus, baskici, darbeci, bagimli ve kiireselci bir fert, milliyetci
olamaz. Belirtilen tutumlar, milliyetgiligin temel sabitelerine aykiridir. Millete
bagl ve giiclii bir deger algisina sahip bir insan i¢in en temel vazife, insanin hak
ve hukukunu korumaktir. Tirk kiiltiirii baglaminda hak ve hukuk algisini yitir-
mis, merhametten soyutlanmis bir fert, milli benlikten ve milli ruhtan s6z edemez.

Cikar cizgisini takip ederek baskici ve bagimli egi-
_N limlerin parcas1 olmak isteyen her anlayis ve tutum,

Cumhuriyetin “kilttirel aklin” disma ¢iktigr icin milliyetci olamaz.

kurulus felsefesin- Millet merhalesine yiikselmis ve tarih i¢cinde 6nemli
3 bir rol oynamis, iz birakmis Tiirk milletinin men-

den kopmus, adalet suplari kabileci olamaz. Boylesi egilimleri demok-
duygusunu ve rasi ve Ozgiirliik etiketleri alinda mesrulastiramaz.
hukuk devleti idea- I¢inde bulundugumuz tarihi kesitte Tiirk milli-
lini yitirmis, demok- yetciliginin arizalar igine diistiigii, bazen postmo-
ratik Kaltaran ve hak- dern izafiligin titrek dilinde 6zel dillere siginan
o bazen de “hukukun, demokratik kiltiirtin ve 6z-

larin temelinin ortak giirliigiin disina diisen” duygusal ve tepkisel dile
akil oldugunu unut- | eglik eden gériislere taraftar olanlarm varlig1 bir ger-
mus, baskici, dar- cektir. Daha da 6nemlisi, kiiresel ideolojinin ve post-
beci, bagimli ve modern durumun iirettigi felsefi ve siyasi ¢atlagin
kireselci bir fert icinden Bat1 eksenli egemen gtiglerin politik-stratejik

. . ’ amaglarma uygun bir dil gelistirildigine ve bunun

milliyetci olamaz. mesru gosterilmek istendigine tanik oluyoruz. Eger
tarihin siizgecinden giiniimiize kadar uzanan bir
anlam diinyasindan ve kiiltiirel akildan s6z etmemiz miimkiinse, Bat1 eksenli
emperyalist aklin iirettigi AB ve benzeri projelere dahil olmak, ancak onlarin
politik, ekonomik ¢ikarlarina tam anlamiyla teslim olma, kiiltiirel doniisiimii
gerceklestirme gartina baglidir. Oyleyse Bat1 eksenli emperyalist akilla Tiirk
akl1 arasinda felsefi bir ayrim yapmadan duruma uydurulmus bir milliyetcilik
anlayisi, kendi tarihi gercekliginden koptugu icin yapaydir. Kendi 6liimiinii
ilan etmektir.

Milli degerlere kars: gelistirilen siyasi ve fikri saldirilarin kékeninde ne
var? Kestirmeden ifade edelim ki bunun altinda postmodern duruma uydurul-
mus politika ve din anlayigs1 yatmaktadir. Ciinkii postmodern durumun politik
dili; farkliliklarin ve farkh yagsantilarin korunmasini onceledigini sdyleyerek ortak
tasavvurlarin gecerliligini yitirdigini tembihler. Modern diinya goriisiintin tiir-
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des ve evrensel iilkiisiine kars: gelistirilen farklilik ve yerellik diisiincesi, aslinda,
elestirdigini tersinden iireten daha teknik ve estetik bir dile sahiptir. Eger farkli
akillar, zaman-mekan kenetlenmesi egliginde bir giiciin etrafinda birlesmek zo-
runda kaliyorsa, burada one ¢ikarilan ile {izerinde oynanan seyin ne oldugunu
gormek gerekir. One cikarilan farkli akillarin varligin kabul ederek ok kiiltiir-
liliigh, sozde ozgiirliigii kutsamak, dolayisiyla “dini ve etnik ayrigmalar1” mes-
rulagtirmaktir. Uzerinde oynanmak istenen ise milli kiiltiirii izafiligin belirsiz
dilinde eriterek dini-etnik ayrismalarin yolunu agmaktr.

Postmodern izafiligin fikri ve siyasi dilinde 6znenin yeri yoktur: Yani 6zne,
vatansiz, tarihsiz ve kiiltiirsiizdiir. Ince bir dille kimliginden kopartilan insan,
her akli ve kiiltiirti kabul ediyormus goriinen mer-
kezilesmis giiclere ekleme faaliyeti postmodern iza-
filigin politik diliyle gerceklestirilmektedir. Bir bagka
deyisle, postmodern izafiligin 6tekini ayristiran yii-

Postmodern

ziiyle zihnen ve Kkiiltiirel olarak parcalanmis top-
lumlar1 merkezilesmis giicler ve onlarin kiiltiirleri
etrafinda birlestirmek, 6zel proje olarak uygulan-
maktadir.* Postmodern izafilik tizerine kurulan po-
litika, 6tekinin zihniyetini, ekonomik ¢ikar adina
diger kiiltiirleri parcalayan ve yikan, hatta isgal eden
merkezi giiclin pratiklerini hog gorecek kivama ge-
tirme faaliyetidir. Felsefi ve politik kirilmalarin ya-
sandig1 her doénem, yeni bir durumun habercisidir.
Bu ilkeye baglh olarak diyebiliriz ki postmodern

durum; izafiligin
belirsiz ve yon-
suz diliyle milli
kaltaran, dolayi-
siyla milli devle-

tin miadini
doldurdugunu
ilan ederek post-

modern impara-
torluga baglama
faaliyetinin politik
adidr.

durum; izafiligin belirsiz ve yonsiiz diliyle milli
kiiltiiriin, dolayisiyla milli devletin miadin1 dol-
durdugunu ilan ederek postmodern imparatorluga
baglama faaliyetinin politik adidur.

Postmodernist aydinlara gore, tarihi durum 6z-
girliglin geregi olan farklilig: ve gesitliligi tembih-
lemektedir. Bunun disina ¢ikilamaz. Zira iletisim aglarinin hiz1 ve dontistiiriicii
rolii milli kiiltiirti ytkmakta ve uluslararasi kiiltiiriin olugsmasina katk: sagla-
maktadir. Ekonominin ve teknolojinin dili degismekte ve milli dili asmaktadir.
Cogulculuga yapilan vurgu iletisim aglarinin tirettigi ve biitlinlestirdigi ortak
kiiltiire dontismektedir. Farkli dil ve farkli akil deyimleri esliginde biitiin milli
devlet ve milli kiiltiirler atomize edilirken, ABD'nin gii¢ politikasin1 kiiresellesme
kavramu etrafinda stirdiiriilmesi oldukga ilgingtir. Meselenin diigtimlendigi nokta
da tam burasidir. Bir taraftan milli tanimina giren ve milli olmay1 belirleyen s1-
nirlar iginde siirdiiriilen kiiltiirtin ve politikanin diinya gerceklerinin disina diis-
tiiglinti ve ekonomik alanda daralmaya yol actigini sdyleyeceksin diger taraftan
farkli dilleri ve akillar1 6zgiirliigiin olmazsa olmaz gerekgeleri sayarak kendi et-
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rafinda toplayacaksin. Once milletleri verili durumlari tahrik ederek kiigiiltecek-
sin, sonra kiiresel semsiye altina alip kontrol edeceksin. Kiiresel giiciin {irettigi ve
izledigi siyasi yontem bu olduguna gore, postmodern durumu sadece bir fikri
hareket olarak degil, politik ve stratejik akil olarak da okumamiz gerekmektedir.

Anlami belirleyen husus gelisir gibi goriinen iki durumu birlestiren su ger-
cekte saklidir: Postmodern politik dilde farkl kiiltiirleri 5nemseme retorigi biitiin
farkliliklar1 kendi semsiyesi altinda birlestirme iddiasinda olan postmodern im-
paratorlugun diinyay1 yeniden bi¢imlendirme amacina bagh olarak tirettigi oy-
kiidiir. Ciinkii “Kiiltiirler aras: karsilastirmada araya daima iktidar girer, dzellikle
bir kiiltiir daha geliskin ekonomik ve askeri temele sahipse, digerini hatali bir se-
kilde yonlendirmesi kaginilmaz olur.”*? Bu anlamda hatali yonlendirme iki se-
kilde olabilir. Birincisi: Milleti olusturan unsurlardan herhangi bir farkliligin
alanina genisleterek abartarak bir grubu stratejik anlamda kullanmaktir. Bunun
en somut ornegi siyasi Kiirtctiltiktiir. ikincisi: Bir milletin kendisini secilmis ve
tistiin gormesidir.* Boyle bir tistiinliik algisina sahip toplumlar saf / ari biyolojiye
dayanmak ister ki bu, Tiirk milletinin dini degerleri agisindan Allah’a ortak kos-
maktir. Insani degerler agisindan ise ahlaki esaslarin disina ¢tkmasidir. Tiirk mil-
letinin kiiltiirel mensubiyetini kendi dinamiklerinden kopararak bir 1rkci kaliba
oturtmak, bu millete iftiradir.

Postmodern dénemde, “Devlet eliyle ekonomiyi siirdiirmek miimkiin de-
gildir.” goriisiine dayali olarak ¢ok uluslu sirketler kutsanmaktadir. “Milli kiiltiirii
olusturmak miimkiin degildir.” goriisiine baglh olarak da uluslararasi kiiltiir kut-
sanmakta ve her giin basin ve yayin aracihigiyla propagandas: yapilmaktadir.
Kendi kiiltiirel aklina gore degil de uluslararas kiiltiirel kodlara gore nesil yetis-
tirme politikasi, ne o ne bu, hem o hem bu denilebilecek tiplerin iiretilmesine yol
agmaktadir. Clinkii cok uluslu sirketler, kutsanan uluslararasi kiiltiir, 6zel din dil-
leri / cemaatler, kavimler kapisi, etnik gruplar havuzu gibi tanimlar ve adlar her
ne kadar postmodern durumun geregi olarak sunulsa da bunlarin tiimii kiiresel
imparatorlugun uyguladig: politikanin ve gelistirdigi stratejinin parcalaridir.
Ciinkii farkliliklara vurgu, sonugta insanhigin ortak kiiltiirel degerler etrafinda
birlestigi veya en azindan boyle bir siirece yoneldigi goriisiiyle bulusmaktadir.
Postmodern politik stratejiyi stirdiirmek igin, 6nce milli kiiltiiri olumsuz nitele-
melerle uluslararasi kiiltiiriin karsisina yerlestirmek gerekir. Yapilan sey, kelime-
nin tam anlamiyla budur.

Boyle bir yaklasimin felsefi gecerliligi var m1? Hayir. Clinkii uluslararas:
kiiltiir denilen sey, 6zel toplumun 6zel kiiltiiriinii evrensellik kalibina yerlestir-
digi ve tiiketim ve iletisim araclariyla yaydig: kiiltiirdiir. Bu, her seyden 6nce
oteki adina reddettigini kendi adina kabul etmektir. Felsefi kayginin Gtesine
diisen postmodern politik durus, 6zgiirliigiin temeli olan tercihi degil, baskiy1
kutsar. Bir toplumun tasavvur bigimlerini, yani varlik, bilgi ve deger anlayigini,
ekonomik ve teknolojik iistiinliige dayali laf etme hakkini kullanarak tarih dist
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gostermenin bagka bir anlam1 yoktur. Kald1 ki postmodern nitelemeye bagli ola-
rak kutsanan kiiltiir: Insanin en yakin ihtiyag cemberinin temalarin ve simgele-
rini hayatin biricik amaci olarak sunar. Bu yoniiyle postmodern kiiltiir: Yeme,
icme ve eglenme kaliplarindan ibaret kalir.*

Eger kiiltiir iletisim aglarinin islevleri {izerine kurulan etkilesimden ibaretse,
uluslararas: kiiltiirden s6z etmek miimkiindiir. Tasvir edilen hususlar sosyal ol-
gunun bizzat kendisi olduguna gore uluslararasi kiiltiir; ye, i¢ ve eglen kalipla-
riyla ilgili motiflerden ibaret kalir. Bu durumda kapitalist hayvanin somutlasmis
icgiidiilerini yayginlastirmak, uluslararasi kiiltiiriin ayiric1 vasfi olarak karsimiza
cikar. Ne var ki olusturulan bu sahne hem araglarin
islevleri hem de toplumlarin tasavvur bicimlerini
}mran. unsurlar agisindan sorun.l‘udt.l'r. Aragla‘rm is- KUt [ sa dece
evleri agisindan sorunludur, ciinkii bunlar; post-
modern imparatorlugun politik stratejisi esliginde [ slo)\=IRgE)El =]
lsijrdijriilen Vah§etin‘ n.1ekar‘1ﬂ< dilini tanimlar. Top- anlam vl K| even
umlarin tasavvur bigimleri agisindan sorunludur,

clinkii varlik, bilgi ve deger anlayisindan kopan kitle pratik kall plar
degil, ayni za-

kiltiird; istahin, somiirtiniin ve mekanik tutumlarin
sonucu olan kir toplum olmay1 ifade eder. Nitekim '
iilkemizde Batili gibi olmanun iirettigi biitiin tiple- | RAIAI0LN 8] H1(6] o5
r"neler. siradan iul.gi.lerin smlrla{1 icinde .kaln‘11§ ve.bu lumun di nya
iilkenin gelecegini olumsuz yonde etkilemiglerdir. L
Kald1 ki kiiltiir, sadece sosyal hayata anlam kurma etkinli-
yiikleyen pratik kaliplar degil, ayn1 zamanda bir 0
toplumun diinya kurma etkinligini ifade eden g!nl . ifade eden
bilgi, akil ve dildir. Oysa postmodern kimlik tani- bilgi, akil ve
minda “6znenin sabit ve kalic1 bir kimligi olmadigy, dildir.
oznenin degisik zamanlarda degisik kimliklere bii-
rindiigi, bu geliskili kimliklerin biitiinlesmedigi go-
rlisti yer alir.”® Celigkili kimliklerin biitiinlesmedigi ifadesi, farkl: kiiltiirleri
tanima anlaminda degil, farkl kiiltiirel kimlikleri paylasan insanlarin bir arada
yasayabilecegini zihinlere yerlestirme anlaminda kullanilmaktadir. Diinyanin ye-
niden yapilandirilmasi siirecinde politik pratige elverisli bu soylem; bir taraftan
milli kiiltiirleri parcalamanin felsefi metinlerini olustururken diger taraftan do-
niistliriicti araglar esliginde toplumlar: degistirmenin biitiin yollarini kusursuzca
isletmektedir. Biitiin sdylenenleri tersine gevirip ¢ok kiiltiirlii-cok dinli anlayis:
temsil ettigini sdyleyen toplumlara uyguladigimiz zaman, elimizde karsiliksiz
bir ¢ekin kaldigini goriiriiz. Belirtilen fikri ve politik egilimleri dis diinyaya pa-
zarlayan kiiresel gii¢ ‘Biz Kimiz?’ sorusu altinda ortak bir faaliyet bicimi tanimi
altinda ulus inga etmekten bahsetmekte ve gelecegin ABD'nin olusturdugu bu
temel {izerine oturmasi gerektigini savunmaktadir.®
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Eger belli bir bilgi sistemi, temelinde akil ve dilin de tikel oldugu goriisii
dogru ise 6zel bir kiiltiiriin araglar esliginde farkl kiiltiirel sistemleri dontistiirme
egilimini izah etmekte zorlaniriz. Kald1 ki kendi sinirlarini asarak insanligy bii-
tiinlestirme adina 6zel bir kiiltiirii evrensellestirme girisimi, diger milletleri akil-
siz ve dilsiz gormektir. Kiiltiirel anlamda uluslararasi yoriinge icine dahil olmak,
kagmilmaz olarak otekini yok sayma ve tarihin digina atma anlamina gelmekte-
dir. Clinkti iletisim aglarinin etkin bigimde kullanimi, merkezde yer alan giigle-
rin elindedir. Dolayisiyla burada iletisim ve etkilesim degil, tek tarafh
bicimlendirme ve belirleme s6z konusudur. Ustelik tamimda gecen ortak deger-
lerin neler oldugu agik degildir. Bu ortak degerler, insan hayatini anlamli kilan
hukukta esitlik, ozgiirlitk ve siyasi katilim gibi
r olumlu sayilan tiirden midir, yoksa 6zel bir kiiltii-

S riin araclar egliginde diger kiiltiirleri tarihten silme
Kditarel an- veya hepten yok etme midir? Ikinci sikkin biitiin
lamda ulus- agirhigiyla stirdiirtldiigii ortadadir. Egemen giigler

lararasi yo_ neden boyle yapiyor, seklindeki sitem ise safderun-
. o . lugun eseridir. Burada yapilan elestiri, sozii edilen
runge igine dahil politik ve stratejik modele deger igerikli kavramlar1

olmak, kag Nil- | kullanarak mesruiyet kazandiran ve bunu Tiirk mil-

. letine bir cikis yolu olarak gosterenleredir.
maz olarak Ote- Kiiresel siyasi otoritenin ve ortaklarinin su hu-
Kini yOk Sayma susu unutmamast gerekir: Neredeyse geyrek asirdir
A diinyadaki gelismeler, “her sey unutulduktan sonra
ve tarihin d|§|na geri}}lle kalar%m kiiltiir olduguiu” gostermektedir.¥
atma anlamina | Bunu fark eden kiiresel siyasi otorite bu kez, iilke-
ge|mektedir_ mizde kiiltiirel farklilik ad altinda muharebe alan:
olusturmak istemekte ve buna zemin olusturan ha-
ritalar yayimlamaktadir. Bu gergevede one ¢ikan
postmodern metinleri politik bakisla okumak istedigimizde, golgelerin yansidig:
duvarda “ Ey diinya kralliginin havarisi! Farkh kiiltiirleri parcalayarak 6zel kiil-
tiir etrafinda birlegtir!” yazisin1 buluruz. Millet olma vasfimizi belirleyen esasla-
rin bu kadar tahrip edilmesinin nedeni, bir fikri akimin ne oldugunu anlamadan
alintilama ve kopyalama mantigiyla kendimize yamama hastaligidir. Postmodern
duruma dogrudan ve dolayl olarak eklenen ve kendi fikri ve ahlaki arizalarini bu
diisiinceye yaslanarak asmak isteyen bazi Islamc1 aydinlar, etnik ve kabileci has-
talig1 din tizerinden bu millete bulastirmislardir. Iktidar gliclinii elde eden bu
kesim, agilim gibi etiketler altinda bulasic1 hastalig1 biitiin toplum kesimlerine
yaymis durumdadir.

Kendi zihnini ve varligini bagkalarmin vesayetine terk edenler, maddi ve
manevi ¢okiisiin nedeni olan korku ve garesizligi asilarlar. Bagkasinin vesayetine
alismis ya da korku icine diigmiis siyasilerin ve aydinlarin yaptiklari ilk is, ken-
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dilerini asagilamaktir. Biz adam olamayiz, varligimizi bir bagka giice terk etme-
sek var olamayiz hastalig, iste bu illetin triiniidiir. Osmanl Devleti'nin ¢okiis
déneminde bunu sdyleyenler, simdi baska gerekgeler tizerinden kiiresel sistemin
parcasi olmamiz gerektigini telkin ediyorlar. Tiirk milletinin yapmas1 gereken
ilk is, kendisini bu hastaliktan kurtarmaktir. islam, hicbir sekilde birlik suu-
runa erismis bir yapiy1 reddetmez. Ciinkii “birlik suuruna erismis bir millet”,
ortak is yapma, paylasma ve birlikte yasama olgunlugunu ifade eder. Tam ak-
sine Islam, yapay gerekcelerle ortak is yapma ve birlikte hareket etme iradesini
parcalayan egilimleri ates qukuruna yuvarlanmak olarak gériir (Al-i Imran 3:
103).

Kendi toplumunu, tarihini ve kiiltiiriinti asagilamanin bir gesit hastalik ol-
dugunu ileri siiren A. Taneri, “Yabanci Ideolojileri Benimsemenin Ruhi Sebep-
leri”?* baslig1 altinda bazi tespitlerde bulunur. Milletinin var olma yetenegine,
fikri ve kiiltiirel giiciine inanmayan bir insanda yabanci hayranlig1 baglar. Onla-
rin ideolojilerine kapilir. Bu durum, baska bir giice teslim olmak seklinde tezahtir
eder. Diin Ingiliz ve Amerikan mandacilig1 seklinde aciga cikan bu hastalik, simdi
ozgiir ve demokrat iilke olmak icin AB ve benzeri sistemler iginde yer almaliy1z
seklinde aciga cikmaktadir. Ayni tarihi paylasan, ayni degerleri benimseyen ve
ayn1 topraklarda yasayan bir milletin kiiltiirel aklin1 parantez igine alarak demok-
ratik kiiltiirii gelistirme adina dis giiglere yaslanmak, sadece kendini inkar etme-
nin degil, hastalikli bir diistincenin iiriintidiir. Bu hastali§1 asmanin yolu, millete
kendi degerlerini ve giiven duygusunu agilamak ve milli bilinci gelistirmektir.
Kendi kiiltiiriiyle beslenen insan, “Kiiltiirel sizofrenik sitmalardan kurtulur.”
Clinkii kendi kiiltliriinden beslenen fert ve toplum, farkl kiiltiirleri ve diistince-
leri kendisini gelistirmenin, eksiklerini gidermenin yolu olarak goriir. Kendi kiil-
tiirtiniin noksan tarafin1 tamamlar. Kendisini gelistirir ve fikri sahsiyet kazanir.
Bdyle bir aydin ve siyasetci yabanci kiiltiiriin altinda ezilmeyecek ve yabanci ideo-
lojilere teslim olmayacaktir.

IV. CAGIN DiLi ve MILLIYETCILiK

1. Cagin Dili: Ozgiirliik ve Hukuk

Klasik ¢ag; hanedan, kutsal kitap ve dini kurumlarin hiyerarsik diizeni ige-
risinde bir siyasi sisteme eslik etmistir. Modern zamanlara gegisle birlikte millet,
egemenligin tek sahibi olarak goriilmiis ve insan haklari gergevesinde yeni bir
insan tipi ve toplumsal diizen olusturulmustur. Cok kisa bir siire zarfinda gok
biiytik imparatorluklarin varlik sartlarini ortadan kaldiran, giiglii ve duygusal
orglisti yogun olan millet iradesine dayal siyasi anlay1s, dogusundaki temel de-
gerler dizisinden kisa siire sonra sapmig ve kendine yeni bir ¢ehre yeni bir fikri
arka plan olusturmustur. Her kiiltiirel ve siyasi cografyada farkl sekillere biirii-
nen bu siyasi egilim, bir yerde demokratik toplum yapisina delalet ederken, bir
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baska yerde melez bir karaktere biiriinmiis, diger bir yerde ise organik bir ka-
rakter kazanmistir. Bu degisik karakterler, herhangi bir siyasi sistemle, o siste-
min dayandi8: kiiltiirel yap1 ve toplumsal ethos arasinda sik1 bir iligkinin varligin
gosterir.

Milletin iradesine dayanan ve milli devleti esas olan modern milliyetgiligin
farkli karakterlere biirtinmesinin ve elestirilmesinin arkasinda siyasi sistemin tize-
rine oturdugu kavramlarin bulanikligi, milletlesme egiliminin bazi kiiltiirel cog-
rafyalarda irk¢iliga doniismesi, kiiltiirel yapinin “milli iradeye dayali siyasi
anlayist” yliriitmeye engel olmasi modern milliyetciligin zaaflarini olusturmak-
tadir. Iginde bulundugumuz cag ise farkli dini ve felsefi kanaatlere sahip olan in-
sanlarin yan yana ve ig ige yasadig, karsilikli olarak onaylanmamus felsefi, siyasi
ve dini tutumlarin buna eslik ettigi bir toplum yapisina taniklik etmektedir. Bu
durum, daha 6nceki donemlerde hi¢ olmadig1 kadar hukuk devletini 6ngormek-
tedir. Toplumun giivenligini ve 6zgiirliiklerini korumanin bir bagka yolu yoktur.

Insan haklarmin temelini teskil eden 6zgiirliigiin akli ve hukuki esaslara da-
yali olarak uzlagma iizerine kuran J. Rawls'un® gelistirdigi adalet teorisi bu kay-
ginin ve onerinin irtintidiir. Fakat o, liberal politik teorinin amaglar1 ve dogasiyla
ilgili geleneksel diistinme bicimini yetersiz gorerek liberal adalet teorisinin insa-
nin dogasiyla ilgili bazi ahlaki ya da teleolojik iddialarla baslamamasi gerektigini
ifade etmektedir. Ahlaki ve felsefi liberalizmi kapsaml1 bir ideoloji goren J. Rawls
“degerlerden bosaltilmis” bir toplum insa etmeyi birlikte yasamanin miimkiin
formu olarak gormektedir. Bilindigi {izere ahlaki ya da felsefi liberalizm, her
zaman insan dogasi ya da ahlaki bir gerekge iizerine konumlandirilmistir. Oyle
ki Yaratici'nin biitiin insanlara devredilemez haklar verdigi goriisti siyasi eylemi
ahlaki yetkilerin kaynag haline getirmis, bu anlay1s insanin mutluga ulasmasinin
onemli bir modeli olarak sunulmustur. Belirtilen siirecin sonunda liberal siyasi
ogreti dini bir motif tasimaya baslarken, insanin mutluga ulagmasi fikri XIX. yiiz-
yilda yararc: etik anlayisina dontistiirtilmistiir. Belirtilen siyasi teori ya insan do-
gas1 veya etik birtakim ilkeleri temele aldig1 icin* Rawls bunlar1 kapsamli ahlaki
ogretiler olarak goriir. Dolayisiyla klasik 6gretinin dogal olarak belli bir hayat
tarzinin iyiligini savunmakla kalmayip ayn1 zamanda onu bir hayat tarzi olarak
benimsetmek istedigini ileri siirer.

Modern diinya dil sisteminin siyasi boyutlarindan birisini tegkil eden siyasi
ogreti iki ana ¢izgiye eslik eder: (a) Yararcilik ya da hedonizm, (b) Adalet ilkesi ya
da Tanr1'nin insanlar esit ve 6zgiir yarattig1 diisiincesi tizerine kurulan insan hak-
lar1. Her iki ana cizgiyi temsil eden diistiniirler. goriislerinin temelinde 6zgiir-
ltige verdikleri 6nemin yer aldigini belirterek kisilerin bagimsizliginin her seyin
basinda geldigini belirtirler. Kisilerin kendi hayatlariyla ilgili kararlar1 6zgtir, eles-
tirel ve bagimsiz bir sekilde kendilerinin verdigi goriisii tizerine kurulan “bireyin
bagimsizlig1” ilkesi soz konusu teorinin en cazip, ancak en zayif tarafidir. Zira
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birey, toplumu bigimlendiren biitiin etkili faktorlerin etkisi altindadir. Topluma
yansiyan her tiirlii iktidar, bireyi ya bigimlendirir, yonlendirir ya da tanimlar ve
desifre eder. Bu nedenle siyasi liberalizm istese de belli bir hayat tarzinn iyili-
gini savunamaz. Sadece genel kabul gormiis siyasi degerlere atif yaparak ekono-
mik hiyerarsinin istikrarl1 bir sekilde islemisini garanti altina alir.

Iki farkli liberal bakis arasindaki farklilik abartilmaktadir. Nitekim W.
Kymlicka, her iki yorumda da 6zgiirliiklerin hukuki agidan desteklendigini, ayn
zamanda bu 6zgiirliiklerin hayata gecirilmesi konu-
r sunda benzer hassasiyetin duyuldugunu ifade eder
BI|IﬂdIgI ve der ki: Siyasi liberalizm her ne kadar cemaatci
. hlaki gruplarin oniine liberal ilkeler ve liberal kurumlara

uzere al a 'ya iliskin farkli bir goriis koysa da liberal ilkeler ve ku-
da felsefi libera- rumlarin kendilerinde 6nemli degisiklikler onermez.
lizm, her zaman Clinkii siyasi liberalizm de temel 6zgiirliiklere en az
insan do g asi ya kapsz‘imh liberalizm k‘adar baglidir. Kald1 ki siyasi li-
g beralizme kapsamli liberal anlayis agisindan bakil-
da ahlaki bir ge- diginda, insanlara amaglarimni degistirebilmeleri igin
rekc;e Uzerine | belli bicimsel yasal haklar sunuyor degil, bu hakla-
konumlandiril- rin hayata gegcirilmesi igin fikri, egitsel ve hukuki
sartlar sundugu goriilecektir.* Boyle bir sdylemi li-
beral 6gretinin parcasi yapanlar teoriden hareket et-
tikleri zaman ikna etme giigleri artar, fakat fiill
duruma / yagantinin politikasina bakildiginda karsimiza ¢ikan tablo her seyin bi-
¢imsel oldugunu gosterir. Clinkii belirtilen 6greti millete degil, piyasay: ve ser-
mayeyi elinde tutan seckin ziimreye dayanur.

J. Rawls, ortaya makul bir doktrin attigini iddia ederek bunun kapsaml
doktrin savunucular: tarafindan da kabul gorecegini savunmaktadir. Buna kar-
sin W. Kymlicka gore Rawls 6zel hayatlarinda cemaatci olan insanlarin kamusal
hayatlarinda neden liberal olmalar1 gerektigi konusunda tatmin edici bir agilim
yapamamustir. Bunun nedeni ise cemaatci gruplar igin siyasi liberalizmi destek-
lemenin maliyeti hesaba katildiginda, liberalizmle ilgili ortiisen goriis birliginin
bir pargasi olmalarinin,* onlar agisindan kiilfetten 6te bir sey getirmemesinden
kaynaklanmaktadir. Hakikaten tilkemizde liberal oldugunu soyleyip, 6zgiirliik
kalib1 {izerinden dini-etnik cemaatlere yaslananlar ile zihinlerini klasik teolojinin
biitiin temalariyla dolduran kesim arasinda kurulan diyalog, ancak ekonomik ¢1-
karla aciklanabilir. Dolayisiyla insan haklar1 ve 6zgiirliik adina tiretilen siyasi dii-
stincelerin, 0zgiirliigli yok eden baglamda kullanilmasinin en g¢arpici misali
belirtilen ortakliktir. Bulustuklar1 tek nokta: Islam’in degil, klasik teolojinin igine
sinen otoriter dil ile ekonomik giiciin iirettigi otoriter dili: Ozgiirlitk ve hukuk
gibi degerlerin etiketi altinda igler hale getirmektir.

mistir.
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Vicdan ozgiirliigii, hem J. Rawls hem de cemaatgi bir diisiiniir olan Micheal
Sandel tarafindan degerli goriiliir. Ashinda Rawls"un cemaatgilere sundugu gortis,
cemaatcilerin vicdan ozgitirliigiine iligkin taleplerini karsilayacak kapsamli bir
doktrin ortaya koymus olmaktan ibarettir. Lakin Rawls, vicdan 6zgiirliigiinden,
kisinin dinini akilc1 olarak degistirebilme 6zgiirliigiinii ve benzeri seyleri an-
larken, M. Sandel, vicdan 6zgtirliigiinii kisinin amaglar1 pesinden gitme 0zgitir-
liigii olarak anlamaktadir.” Iste bu da W. Kymlicka'ya gore, bizi, J. Rawls'un
cemaatgilere sundugunun cemaatgiler i¢in makul olmadig1 veya kabul edilebilir
olmadig1 sonucuna gotiirmektedir. Meselenin kirilma noktasi iste burasidir.
Clinkii dini-etnik cemaatin zihnindeki 6zgiirliik; diistincelerini gergeklestirecek
bir alanin agilmasidir. Kendilerini hedeflerine ulastiracak etkili ve verimli sartla-
rin olusturulmasidir. Béyle bir durumun pargasi olanlarin derdi ne birey ne 6z-
giirliik ne de hukuktur.

r 2. Ozgiirliik ve Hukuk Baglaminda
Mil |ye t(;l lik Milliyetcilik

_— Milliyetciligi “6zgiirliik ve hukuk”un zorunlu
milleti O|U§turan karsit olarak sunmak felsefi ve tarihi temellerden
bireyi iradi bir yoksun bir goriistiir. Clinkii cagdas siyaset diisiin-
cesinde millet, bireylerin iradi olarak katildiklar1 de-
varlik olarak ele | mokratik toplum diizenini ifade eder. Burada
A bireylerin olusturdugu millet, ayn1 yasalara bagh
alr, bir guce olarak yasamak i¢in sozlegen fertler toplulugudur.
te ba, bir efen- Bu toplulugun ayni siyasi yapi igerisinde oluslarmin
. . . kaynagini olusturan farkli faktorler s6z konusu ol-
dlye h|zmet(;| makla birlikte iradi olarak bir siyasi toplulugun il-

olarak g(’jrmezl kelerine katilim 6ncelikli bir yere sahiptir.
Milliyetciligin modern baglaminda millet; soy,
dil, kiiltiir bagiyla bagl olan, zorunlu olmasa da ge-
nelde ayni toprag: paylasan insan toplulugu olarak tanimlanir. Bu tanim milli-
yetciligin li¢ karakterine isaret etmektedir: (a) Milliyetgilik demokratik kiiltiirtin
ve toplumun tarihi temelini olusturur. Yani bugiin dilimizden diisiirmedigimiz
demokratik sistemin temelinde “millet ve milliyetcilik” anlayis1 yatmaktadir. Bu
nedenle milliyetciligi demokratik sisteme aykir1 bir ideolojik kalip ve tarihi kate-
gori olarak gostermek tarihi tahrif etmekle es degerdir. (b) Miliyetgilik milleti
olusturan bireyi iradi bir varlik olarak ele alir, bir glice teba, bir efendiye hizmetgi
olarak gormez. Milletin 6nemli bir unsuru olan insani, miistakil hareket etme ye-
tenegine sahip bir varlik olarak goriir. Zaten demokratik kiiltiir ve 6zgiirliik be-
lirtilen yetenege ve donanima sahip fertlerin olusturdugu milletlerde
miimkiindiir. Bunun disina diisen bagimli ve baglantili fertlerin ve toplumlarin
bahsettikleri demokrasi “vassalligin s6ze dokiilmiis bigimi”"nden bagka bir sey
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degildir. (c) Kabul etmemiz gerekir ki eger milliyetgilik soyu / etnik kokeni 6n-
celeyen ve yticelten bir organik anlayisa dontisiirse baskinin araci olabilir. Bunun
tarihi goriintiileri ortadadir. Fakat bu ihtimal ve goriintii her ideolojinin yaslan-
dig1 esaslar1 abartmak yoluyla diisecegi tahakkiim mantigindan daha fazla de-
gildir.

Kaldi ki ulusguluk iizerine diisiinen ve yazan E. Gellner, modern bir olgu
olarak gordiigii ulusu; insanlarm aymu kiiltiirii paylasiyor olmalari ve bu insan-
larin birbirlerini ayni ulusun bir ferdi olarak taniyor olmalari seklinde tanimlar.*
E.J.Hobsbawm ise ¢ok farkli bir bakis agistyla ulusu tanimlamada kiiltiiriin, dilin
ve ulusgu bir modelin merkezi roliiniin olmadigini belirterek ulusun, tamamiyla
bir insa oldugu ve bugiine kadar inanilmis olanin aksine uluslarin devleti degil,
devletlerin ulusu ortaya ¢ikardigini savunur.®” Bu bakis agisiyla Hobsbawm,
ulusu; tarihi bakimdan yakin doneme ait bir top-
lumsal birim olarak goriir. Gellner’e atfen Hobs-
bawm, ulus olgusunun sadece bir yaratim
oldugunu, bu yaratimin ise tarihi bir arka planinin
dahi var olmadig1 noktasina ulasir. Lakin Hobs-
bawm’in bu goriisiine karsi olarak A.Giddens ulusu,
acikga belirlenmis bir bolgede var olan ortaklik ola-
rak goriirken uluslar olusmadan ulusgulugun da

Modern gagin
mekanik tasav-

vurunun yansi-
masi olan

olusmayacagini dile getirir.* Sosyolojik bir bakis ag1-
styla Marcel Mauss ise ulusu, “maddi ve manevi ba-
kimdan biitiinlesmis, siirekli ve istikrarli bir merkezi

organik milliyet-
cilik gecerliligini

yitirmekte bir

iktidar1 olan, sinirlart belirli, bilingli olarak bir dev-
lete ve onun yasalarina baglh sakinlerin kiiltiir, zih-
niyet ve ahlak agisindan goreli bir birlige sahip
oldugu bir toplum olarak”* tanimlamaktadir.
Alintiladigimiz tanimlardan her birisinin ¢ikis
noktasi farkli ve bunlarin tiimii goreceli bir anlama
sahiptir. Ciinkii esas olan bilimsel modellerin degi-
simine bagl olarak degisen diinya dil sitemi bagla-
mina yerlestirilen siyaset anlayisidir. Siyasi
modeller, anlamin: belirtilen baglamdan alir. New-
ton fizigine dayal1 bir diinya dil sistemi “baskici egilimlere ve tahakkiim bigim-
leri”"ne eglik etmistir. Baskic1 egilimler ve tahakkiim bigimleri “liberal ilkeler”e
yaslanarak yer edinmis siyasi aktorlerin eylemleridir. Milliyet¢i akimin bunda
pay1, dini ve din dig1 ideolojik akimlarin pay1 kadardir. Degisen bilimsel model
ve diinya dil sistemini olusturan felsefi akimlar, milliyetciligi yeni bir baglama
tasimaktadir. Modern ¢agin mekanik tasavvurunun yansimasi olan organik mil-
liyetcilik gegerliligini yitirmekte bir milletin tarihi varolusunu ifade eden dili, kiil-
tiirli ve zihniyeti 6ne gikarmaktadir. Insan hayatini1 korumak igin ekonomik

milletin tarihi
varolusunu
ifade eden dili,
Kkaltara ve zihni-
yeti 6ne cikar-
maktadir.
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yeterliligi, egitim ve saglik imkanlarini 6ne ¢gikartan akil ve iletisim, belirtilen
alanlarda tekellesmeyi ve seckinci ziimrenin halki istismar etmesini 6nlemeyi si-
yasetin merkezine tasimaktadir.*

[lerlemeci diisiincenin dogrusal tarih anlayist nasil ki Bati'min Dogu’yu ta-
nimlamasini ve agagilamasini {iretmisse® feodal yap1 da miilkiyet hakki, 6zgiir-
liik ve hayat hakk: gibi temel insan haklarini ortadan kaldirarak agalik ve beylik
diizenini iiretmistir. Dini karizmatik kisilerin etrafinda sahsiyeti yok edilen ve
eritilen kisiler miistakil hareket etme yetenegini kaybederek “kendine bahsedi-
len”e raz1 olmak durumunda kalmislardir. Agalik, beylik, efendilik ve hanlik dii-
zenini hak gergevesine yerlestirmek demokrasinin temel sabitelerine aykiridir.
Ciinkii demokrasi her tiirlii tekellesmeye kargidir. Tktidarin dagilimi ve hukuk
kargisinda herkesin egit olmasi, sermayenin toplum kesimlerine yansimasi ve ben-
zeri demokratik ilkeler, hak ve dzgiirliiklerin ortadan kalkmamas: adina ¢ekilen
bir cizgidir.

Organik bir yapiya dayali olarak devleti mut-
r lak ve temel bir deger olarak kabul eden anlay1s ge-
Ancak Ozgur cerliligini yitirmektedir. Devletin ya da etkin

kurumlarin giiciine yaslanarak siyaset yapma bi-
Ve ngenIi millet- ¢imi; makul, fakat birbirini onaylamamis diisiince-
leri ve inanglar1 benimseyen insanlar1 endiseye sevk
ler demokratik | etmektedir. Milletin iradesine déniisii temsil eden,
_ . anlamin1 ve giiclinii buradan alan Tiirk milliyetci-
KkultUr reti P, bir- ligi, demokratik sistemi ve herkes i¢in gegerli ve her-
_ kese uygulanan bir hukuku 6ncelemesi gerekmektedir.
likte yasamanin Tarihi olarak milliyetgiligin farkli damarlarindan
olan bu boyut, ¢cagin ruhunu temsil eden bir igerige
sahiptir. Bu noktada yapilmas: gereken yeni bir
insan modeli yetistirmek ve toplumsal diizeni mil-
letin iradesini yansitan uzlasima dayal1 bir hukuk
sistemine gore inga etme ve XXL. yiizyilin ana omur-
gasini olugturmaktadir. Eger millet organik baglar ve etnik koken {izerine bina
edilir, organik yap giiclii bir sekilde vurgulanirsa kaginilmaz olarak 6tekilegtirme
ve tahakkiim yerine getirilmesi zorunlu olan deger algisina doniisiir.

Tiirk milliyetciligi 6zii itibartyla milletle bulusmadir. Bu nedenle dogrudan
demokratik bir toplum yapisini delalet eden igerige sahiptir. Milletin, yurttas ba-
giyla baglanmis bireylerden olustugunu kabul ettigimize gore, milliyetgilik va-
tandaslik bagiyla bagli olan bireyler arasinda higbir ayrim yapmadan “anlamin
ve igleyisini” hukuktan almalidir. Milliyetgilik bir karsitlik ve tekine gore varo-
lan bir diinya goriisii degildir, bu tuzagin yok edici tezgahindan ¢ikarilmahdar.
Otekine gore varolan milliyetcilik kolektivist, organik ve etnik temelli oldugu igin
ayrilik¢i ve diglayict olmaktan kendini kurtaramaz. Degisen diinya dil sistemi-

esaslarini olus-
turabilirler.
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nin tirettigi siyasi baglamda milliyetgilik ayni tarih ve kiiltiir iginde yer alan her-
kesi kapsayan bir soylem {iireterek giiven olusturmak durumundadir.

Keza, devlet igerisinde yasayan milletin ayn1 etnik kokenden olmasimin ge-
tirecegi diistiniilen i¢ huzur vurgular® tarihi olarak elenmistir. Bu noktada mer-
keze alinmasi gereken husus: Diinyaya baris ve adalet hakim olacaksa milletlerin
ozgiir ve giivenlik icinde bulunmalar gerekir.”! Ancak 6zgiir ve giivenli milletler
demokratik kiiltiir iiretip, birlikte yasamanin esaslarini olusturabilirler. Ciinkii
diinya paylasiminda etkin olan aktorlerin 6zgiirliik adina tirettikleri bazi fikirler,
esasinda, siyasi ve stratejiktir. A.D. Smith'in ifade ettigi {izere tarih igerisinde etnik
yap1 ne kadar giicliiyse bir milletin dogusu da o kadar giigliidiir.* Bununla bir-
likte diinya {izerinde yasayan milletlerin sadece % 10"unun bu anlamda bir dev-
let formuna sahip oldugu goz dniine alinirsa, her milletin kendi kaderini tayin
etme hakkinin ne kadar giic ve hayali oldugu goriilebilir.

Bir milletin kendi kaderini tayin etmesi hakki,
teoride demokratik bir nitelige delalet eder. Ancak
bir¢cok problem alaninda oldugu gibi bu demokra- Bir kez
tik yaklagim pratikte uygulama alani bulamaz.* o
Bunu pratik alanda miimkiin kilmanin yolu, etnik boldcultk mesg-
dili genisleterek egitim dili haline getirmektir. Nite- =g astinldiginda
kim Kiirt meselesi, nihai noktada ana diliyle egitim o
talebi lizerine oturmustur. Demokratik tilkede ana boluoulugun
dili resmi dilden farkli ise ana dilini 6grenmek de-  EHECRT6 /ISR (0]6][U]ag
mokratik bir hak, devletin 6gretim hakkini ve imka-
nin1 saglamasi ise demokratik devlet olmasinin sal ufkumuzun
geregidir. Ana dili 6grenme konusunda yeterli istek  SE21ETl[alez g0 (0 <]
varsa, bu se¢gmeli ders ya da dil 6grenimi kurslar1 :
araciligiyla asilabilir. Fakat C. Ulsever’in belirttigi yeni maskelerle
gibi herhangi bir etnik dili egitim dili haline getir- kar§|m|za Q|kar.
mek, yani miifredatin etnik dille verilmesini istemek
demokratik bir talep degildir. Bu boliiciiltigii resmi
anlamda ilan edilmesidir. Egitim, sadece dilin dogru 6gretilmesi ve bu bilgilerin
kazanilmasi degildir. Egitim ayni zamanda ortak kiiltiiriin, inanglarin, degerlerin,
orf ve geleneklerin, ideallerin, bir arada tutan biitiin 6gelerin tartisildig ve haz-
medildigi siirectir. Birlikte yasamak isteyen herkesin ve her kesimin yapmasi ge-
reken sey belirtilen 6gelerin tiimiine sahip ¢ikmaktir.>

ézgﬁrliik ve demokrasi adina bunun tersini iddia edenlerin amaci, devlet-
toplum bulusmasina, toplumun birlikte yasama iradesine bir katki yapmak de-
gildir. Bunlarin istedigi Tiirk milletini kabile toplumuna dontistiirmek ve hukuku:
“Zalim de olsa mazlum da olsa kabile {iyesine yardim et.” mantigina dontistiir-
mektir. Milliyetci fikr gelenegin ve siyasi bakisin kars: ¢iktig1 budur. Bu durus ve
tutum, demokrasinin ve 6zgiirliigiin geregidir. Aksini iddia edenlerin yapmak
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istedikleri ayrimciligt mesrulastirmaktir. Bir kez boliiciilitk mesrulastirildiginda
boliiciiliigiin kendisi toplumsal ufkumuzun alanindan gider, yeni maskelerle kar-
simiza ¢ikar. Nihai amaci orten yeni maskenin altinda su amag saklidir: Evrensel
dil ad1 altinda Ingilizceyi egitim dili yapmak, Tiirkgeyi diger konusulan diller se-
viyesine indirerek “ana diliyle egitim yolu”nu agmaktir. m
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