MITOLOJi VE KADIN

PROF. DR. ELIF LOGOGLU

Mitolojiye Genel Bakis

Toplumlarin sosyal yasamlarini, algilarini ve inang sistemlerini yansitan birer
belge niteliginde metinlerdir mitler. Toplumun ilkel, koleci ve feodal ilerleme diizeni
iginde mitik anlatimlara bu yapmin ortaya ¢ikardigi kiiltiir ortam1 olusmus ve
zamanla yaratilis Sykiilerindeki cinsiyetci bakisin altyapisi bu ortamda olusmustur
(Yolcu 2013 73).

“Mitoloji” kelimesi, Yunanca masal, hikaye anlamina gelen “ Mythos” ile
s0z anlamina gelen “ Logos” kelimelerinden tiiremistir. Mitoloji; gercek hayatla
bagdasmayan efsanevi hikadyelerin, masallarin nasil olustugunu, nasil gelistigini,
ifade ettikleri anlamlari, inanci ve bu alanda yetisen uzmanlarin diisiincelerini
bildiren bir bilim dalidir. (Eliade 2003b 177)

Mitler, ilksel insan topluluklarinin evreni, diinyayr ve tabiat olaylarmi
kisilestirerek yorumlama ve hentiz sirrini1 ¢dzemedikleri hayatin ve evrenin gesitli
goriintislerini bir anlam kolayligina baglama ihtiyacindan dogmus Oykiilerdir.
(Necatigil 1986: 7) Mitolojilerde konu bir {ilkenin veya devletin kurulusu ve
acgiklanmasi miimkiin olmayan doga olaylaridir. Bir seyin nasil yaratildig1 veya nasil
meydana geldigi gibi konular igerir.

* Gazi Universitesi Fen Fakiiltesi Kimya Béliimii Ogretim Uyesi.
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Mitolojiler genel olarak efsanevi olaylardir. Efsaneler yeni c¢iktiklarin da
sozlii iken daha sonralarda kaleme alinmis ve dliimstizlestirilmislerdir. Cogunlukla
geleneksel sozlii anlatim yoluyla ozanlar ve rahipler araciligiyla giiniimiize kadar
gelmislerdir. Mitolojiler objektif bir dogruluk tasimazlar (Aga 2004,62).

Mitolojilerin Olusumlar1

Mitolojiyi inceleyen yazarlar arasinda kesin bir uzlasma noktas: bulunmasa
da, bazi yazarlar mitolojinin yasanmis ve unutulmus olaylar biitiinii oldugunu
distiniirler, kimisi tamamen bilincalt1 ve hayal giiciine dayali oldugunu diisiiniirken
bazi yazarlar ise toplumlarin kaynak bulma ihtiyaglarmi somiiren dini ve siyasi
liderler tarafindan tesvik edilip olusturuldugu fikrinde birlesirler.

Cesitli Mitolojiler

Misir Mitolojisi: Eski Misir tarihi boyunca birgok tanri degistirmislerdir.
Hatta her koyde farkli bir tanriya inanilmigtir. Bazen bu tanrilardan birisinin ismi
degistirilip farkli kdylerde ayni tanriya tapmaya baslamiglardir. Misir tarihindeki en
{inlii tanrilar Osiris, karisi Isis ve ogullar1 Horus'tur.

Misirhilar, Osiris’in 6ldiikten sonra dirilecegine inantyorlardi. Ayni zamanda
insanlarinda 6ldiikten sonra dirilecegine inanirlar ve mezarlarini gorkemli bir sekilde
insa ederlerdi. Biiyiik piramitler giiclii krallar1 igin yaptiklar1 mezarlardir. Krallarin
mezarina ise bunlarin yani sira dirildikten sonra onlarin hizmetini gormeleri igin
kiiciik heykelcikler koyarlardi.

Yunan Mitolojisi: En O6nemli tanri Zeus'tur. Gokleri ve Diinyay1r onun
yonettigine inanilird1. Zeus'un erkek kardesi Hades Oliilerin diinyas1 olan yeraltini
ve diger kardesi Poseidon ise denizi yonetmekteydi. Zeus, Hera ile evliydi ve
¢ocuklarinin her birinin ayr1 bir tanr1 gérevi vard.

Roma Mitolojisi: Romalilar dogadaki ve evdekiher seyde yasayan bir kutsal ruh
olduguna inanirlard. Ornek vermek gerekirse tarimin her evresini bir tanri insa
etmekteydi. Bir tanr1 topragin siiriilmesinden, bir tanr1 ekimden diger bir tanr ise
hasattan sorumluydu. Her evi de bir tanrimin koruduguna inanirlardi.

Romalilar, Yunanlilar ile karsilagtiktan sonra tanrilarmna insan o6zellikleri
vermeye baslamislardir. (SIVRI 2011, 17)

Mitolojide kadin

Ne yazik ki Yazilan ve sOylenen mitolojiler erkeklerin bakis acisiyla
yazilmigtir. Nerdeyse biitiin mitlerde kadmlar ikinci siuf insan olarak
ele almir. Onlar yaratilisa sonradan katilmis Kkisilerdir. Oyle ki zaman
zaman daha da ileri gidilip asagilk ve kotii tip olarak nitelenirler.
Mitolojide kadin yerine baktigimizda kadinin toplumdaki gizli giicleri dogum
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gizinden kaynaklanmaktaydi. ik donemlerde erkegin dogumdaki etkinliginin

bilinmemesi kadinlarin gizil giiclerinin olduguna olan inanci arttirmakta, kadin
mitlere konu olmakta, tanrica kabul edilmekteydi. (Akdogan 2009,19).

Mitolojik déneme ait anlatimlarin ¢ogunda insan yaratimini agiklayan
mitlerin izlerine rastlamakla birlikte, bazi kozmolojik mitlerde “ilk insan’mn” yar1
tanrilasmis tanrilarla paralel ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Diinyanin kokeni ve
insanlik hakkindaki mitlerin olusumunda kadmn kimligine yiiklenen “{ireme”
islevi, ana karakter olan “Adem” tasavvurunun hikaye kurgusunda yan karaktere
ihtiya¢ duymasinin ve bu ihtiyaca yonelik kadinin yaratilmasinin yolunu agar.
Bu kliseler, ¢ogu kez patriarkal toplumu ve bu toplumun gelistirdigi ideolojik
paradigmalari besleyerek kadinlarin toplumdaki ikincil konumunu hakli ¢ikarmak
igin kullanilmistir. Diizenleyici ve yaratict “disil kudret” ve “ask tanrigalari’ndan
kadmin dogurma ve ana kahramani dogru yoldan ¢ikarma roliine ve dolayisiyla
“cennetten kovulma” olarak bilinen kisitlayici-cezalandirici imgelere dogru kadin
kimliginde evrilen bu ¢izgi, mitolojik metinlerin olusum tarihleriyle paralellik arz
eder. (Bayat Fuzuli 2007)

“Ana tanrigalar hemen hemen diinyanin her yerinde hem yasam veren hem
de yasam alan varliklardir. Onlar topragin canli 6rnekleridir. Bitki ve hayvanlarin
koruyucusudur. Aski, evliligi ve analig1 simgelerler. Tanrigalar bu &zelliklerin ya
tiimiinii ya da bir kagini temsil ederler. Nitekim Hindistan'da Kali, Siimer'de Inanna,
Babil'de i@tar, Filistin'de Astarte, Yunan'da Aphrodite, Demeter ve Artemis, Roma’da
Kybele ve Veniis, Misir'da Isis boyledir.” (www.dgretmenforum) Erkegin gebelikteki
roliiniin tarih icinde kesfedilmeye baglanmasiyla kadin toplum iizerindeki etkinligini
kaybetmekte; degisen toplumsal yapiyla birlikte {istiinliigiin erkege gecisine goz
yummak zorunda kalmaktadir. Toplumsal degismeyle birlikte kadini ezen sadece
iiretim giiclerinin sahipleri degil; biiytik kitlelere kendini kabul ettiren dinler de
kadina gereken 6nemi vermemislerdir. Ug biiyiik dinde kadmlarla ilgili cesitli
hiikiimler vardir ve bu hiikiimler ataerki destekler niteliktedir. “Eski Yunanlilar,
kadmnlarin ¢ocuk dogurma yetilerinin onlar ile Doga’nin bereketi arasinda bir
baglanti kurdugunu disiinmislerdir.” (Genevieve Lloyd 1996) Pisagor'un 1O
6.yy’da diizenledigi karsitlar tablosunda kadinlik, agik bir bigimde, sinirlanmighgin
tam ve agik olarak belirlenmisin karsit1 olarak alinan simirlanmamis olanla muglak
ve belirsiz olanla iliskilendirilmistir. Erkeklik, etkin, belirlenmis formla, kadinlik da
edilgen, belirlenmemis maddeyle ayni safta yer alir. Bu eglestirme igin gereken uygun
ortam, Yunanhlar'in insanin {iremesine iliskin geleneksel anlayisinca hazirlanir; bu
anlayisa gore baba, bigimlendirici ilkeyi saglayandir, iiremenin gercek nedensel
glictidiir; buna karsiik anne, sadece bu bicimi (formu) veya belirlenmis olani
kabul eden maddeyi saglayan ve babanin tiriinii olan seyi besleyendir. (Genevieve
Lloyd sy: 28 — 32) “Platon'un Timaeus’te aktardigi mitolojide, yiice kozmik akil
kavramuyla iligkili olarak yapilmig bir cinsiyet ayrimi imasina rastlanir. Evrendeki
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Alil ve diizenin yansimasinin kadmn ruhunda, erkek ruhundaki kadar ne olmadig:
varsayilir. Kadinlarin ruhlari, Akil'dan yoksun erkeklerin giinahkar ruhlarindan
dogar; bu nedenle de ruha rasyonel olmayan 6gelerin karigmasi, kadmlarda daha
sik goriilen bir durumdur.” (Genevieve Lloyd: 29)

Tiirk mitolojisine genel bakis

Tirk mitolojisi ile ilgili ilk arastirmalarda bulunanlarin yabancilar oldugu
bilinmektedir. Ilk olarak Cin kaynaklarindan Tiirk mitolojisi ve tarihi ile ilgili miithim
malzemeleri Rusgaya aktaran papaz I. Biurin olmustur. I. Bicurin’in iig ciltten ibaret
eserinde yaratilig mitlerinin daha kapsamli yer aldig1 goriilmektedir. (Bayer Nassen
ve Stuart Kevin 1992)

Tiirk mitolojisinin  sistemli Ogrenilmesi devri 1970-19801ere tesadiif
etmektedir. Orhun-Yenisey yazitlarindaki mitolojik 6gelerin derlenip belirginlesmesi
Tiirk mitoloji aragtirmalarin ileri gotiirdii. Bu arastirma kapsaminda I. Stebleva'nin
makalesi dikkat ¢ekmektedir. Aymi kitapta A. Potapov'un Umay Tanrigasini konu
alan bir yazisi da bulunmaktadir. A. Potapov Umay kiiltiiniin islevlerini ortaya
gikartmistir. S. G. Klyastorniy’in makaleleri de ayricalik tasimaktadir. Tiirkolog S.
Neklyudov'un da ¢alismalar: Tiirk mitolojisinin baz1 sorunlarinin ¢dziimlenmesine
imkan tanimistir. S. Neklyudov karsilastirmali metotla Tiirk ve Mogol mitolojileri
arasindaki iligkiyi ortaya ¢ikarmistir. A. Sagalaev’in Ural Altay mitolojisi ile ilgili
birkag¢ kitab1 yaymlanmistir. Arastirmalarinda ozellikle Altay-Sayan Tiirklerinin
saman inancina dayanarak Tiirk mitolojisi konusunda agiklamalarda bulunan
bu bilim adamlarinin bir¢ok fikirlerine (mesela Tiirk mitolojisinin kokenini Hint-
Avrupa halklarina baglamak vs. metodolojik olarak saman diinya gortisiinden
cikarak genel Tiirk mitolojisi hakkinda bilgi vermek) katilmak miimkiin olmasa da,
Tiirk mitolojisini yazili belgelerden kurtardig: icin ¢ok kiymetlidir. Tiirk mitolojisi
ile ilgili kapsamli arastirmay1 yapan bilim adamlarindan biri de B. C)gel’dir. Onun
Tiirk Mitolojisi adl iki ciltlik eseri Tiirk mitolojisinin 6grenilmesinde miithim bir
asamadir. Mitolojiyi Tiirk destan, efsane ve rivayetlerine dayandiran B. Ogel, tarihi
kaynaklara da bagvuruda bulunmustur; 6zellikle Cin salnamelerinde gecen yar1
tarihi, yar1 mitolojik olaylar1 incelemistir. Bunun bir nedeni Tiirk Mitolojisi ve Egitim
34 mitolojisinin ayri-ayr1 motifleri destan, masal, efsane, tiirkii gibi tiirlerde sakli
olmasidir, ancak son kapsamli arastirmalardan bilindigi gibi mitoloji sadece yazilan
ve sOylenen metin degil, ayn1 zamanda ayin, gosteri, sekil, dil vs.dir. Mitolojik metin
diger metin tiirlerinden ¢ok yonlii fonksiyonu ile ayrilmaktadir. Diger taraftan
arastirmacinin ulasamadigl bir dizi mitolojik kaynak da dikkatten kag¢tigindan,
uygulanan metot dogru olmadigindan B. Ogel'in bu kitabi, Tiirk mitolojisini
sistemli arastirmaktan uzak goriilmektedir. Tiirk mitolojisinin arastirilmasi
siirecinde A. Inan’in eski Tiirk dini, Tiirk Samanizm’i, Al Ruhu, Umay ilahesi ile
ilgili arastirmalar1 vardir. A. Inan yazmis oldugu “Tarihte ve Bugiin Samanizm” adl
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kitabinda Tiirk mitolojisinin bazi taraflarini incelemistir. M. Uraz da Tiirk mitolojisi

ad1 altinda bir ¢alisma yazmistir. Kitapta esasen Akdeniz mitolojisi, eski Anadolu
inanglarmi iceren mitolojik goriisler yer almistir. H. Tanyu'nun Tiirk Tanriciligy ile
ilgili aragtirmasi, H. Giingor’iin Tiirk etnografyasi ve din tarihi ile ilgili eserleri ve Y.
Ocagin Hizir ve evliya ile ilgili arastirmalar1 da Tiirk mitolojik karakterinin yapisal-
anlam bilimsel tabiatinin dogru algilanmasi i¢in énem tasimaktadir. Tiirkiye'de
mitoloji alanda kozmolojik yapryla ilgili ¢alismalarinda iin kazanmis Emel Esin,
kan akrabalig1 gruplar1 ve samanlikla ilgili ¢alismalarinda Tiirk mitolojisinin bazi
problemlerine deginen U. Hassan, Tiirk mitolojisi ile ilgili makaleler yazan O.
Cobanoglu, Y. Coruhlu, M. Aca, A. Duymaz, kozmogonik mitleri inceleyen I. Tas ve
digerleri mitolojiye olan ilginin daha da arttiginin kanitidir.(Berktay Fatmagiil 2000)

Tiirk mitolojisinde kadin

Tiirk Mitolojisinde One Cikan 37 Tanri, Tanrica ve Figiir bulunmaktadir. Tiirk
mitolojisinde basrol oynayan tanr1 ve tanricalarin sifatlari, islevleri ve isimlerinin
etimolojik anlamlari, yukaridaki gezegen ve gezegensel siralamaya uygunluk
gostermektedir. Buna gore; Satiirn Kara-Han, Jiipiter Ulgen, Mars Kizagan Tanri,
Veniis Umay (Ayizit), Merkiir Mergen Tanr1'y1 karsilamaktadir.

Ak Ana: Heniiz hi¢bir sey yaratilmamisken ve yalmizca ugsuz bucaksiz
bir su varken, sonsuz sulardan cikarak, Tanr1 Ulgen’e yaratma ilhamii vererek
sulara tekrar dalmistir. Isiktan (cisimsel olmayan) bir bedeni vardir. Baginda giicii
simgeleyen ve taca benzeyen zarif boynuzlar1 bulunur. Hayatin baslangicina dair ne
varsa hepsine ruh vererek yasam dongiisiinii baslatmistir. Akdeniz’de yasar.

Umay Ana: Umay, ¢ocuklar1 ve hayvan yavrularini koruyan bir tanrigadir.
En eski belgeler Orhun Abideleridir. Bazi mitolojilerde “bayana” veya “Umay
ana” seklinde ge¢mektedir. Arkeologlarin Altaylarda bulduklar: seramik iirtinler
tizerindeki resimlerde Umay ana ti¢ boynuzlu olarak betimlenir. Orta Asya da bazi
arkeolojik buluntulardan anlagildigina gére Umay ana motifi, beyaz sagh ve beyaz
giyimli olarak, insan bicimci bir gortiniim sergilemektedir. Kus kiliginda kanatli bir
kadin goriintiisti de vermektedir. Altay Tiirkleri onu goklerden inen giimiis sagl,
glizel yiizlii bir kadin olarak diisiinmiislerdir.

Kiibey Hatun: Altay Tiirklerine gore, agag, ulu ananin yasadifi ve
kahramanlara memesinden siit verdigi yerdir. Yakut Tiirklerine gore Dogum
tanrigas1 Kiibey Hatundu ve agacin igindeydi. Kokiinden hayat suyu akiyordu. Er
Sogotoh destaninda mitolojik bir agag tasviri sdyledir. “Yar: beline kadar ¢iplak, alt
tarafi agag kokleri gibi, orta yash ciddi bakish bir kadin kabaran gogiislerinden siit
verir.” Mitlerde ¢ogunlukla agag, 1s1k temasiyla iliskilendirilir. Saman dualarinda
agag, altin yaprakli, yetmis yaprakli miibarek kayin olarak anilir. Kiibey hatun yani
dogum tanricas: da bu kayin agacinin icinde yasar.
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Kartal Ana: Yakut Tiirklerinin inanislarina gore Samanlar yerytiziine kartal

ana tarafindan getirilmislerdir. Er-Tostiik destaninda da kartal disi olarak goriiniir.
Kartal Yakutlara gore Giinesin semboliidiir. Yakutlar analarmin bir kartaldan
geldigineinanirlar. Bundan dolayi Kartal “glines kusu” olarak danitelendirilir. Kendi
kiillerinden dogan Phoenix daha geng olarak diinyaya gelir. Bu nedenle yeniden
dogusu, ebedi hayati, 6liimsiizliigii ve glinesin dogusunu simgeler. Cin mitolojisinde
de atesi, sicaklig1, hasat mevsimini ve giinesi sembolize eder.

Asena: Oguz Kagan’a yol gosteren ve liderlik yapan kurt erkektir. Tiireyis
destanindaki kurt ise disi olarak gosterilmistir. Goktiirklerin kurttan tiireyisi ile
ilgili destan Bahattin Ogel’in Tiirk Mitolojisi adl1 eserinde su sekildedir: “Goktiirkler
eski Hunlarin soylarindan gelirler ve onlarin bir koludurlar. Kendileri ise Asina
(A-shih-na) adl1 bir aileden tiiremislerdir. Sonradan ¢ogalarak ayr1 oymaklar halinde
yasamaya basladilar. Daha sonra Lin adini tasitan bir {ilke tarafindan maglup
edildiler. Maglubiyetten sonra Goktiirkler, soyca yok edildiler. Tamamen 6ldiiriilen
Goktiirkleriginde, yalnizca on yasinda bir cocuk sag kalir. Lin memleketinin askerleri,
¢ocugun ¢ok kiiciik oldugunu goriince, ona acirlar ve dldiirmezler. Cocugun el ve
ayaklarini keserek bir batakliga birakirlar. Bu sirada ¢ocugun etrafinda bir disi kurt
peyda olur ve ¢ocugu besler. Bir siire sonra kurt hamile kalir ve bir magaranin i¢cinde
on ¢ocuk dogurur. Zamanla bu on ¢ocuk biiyiir ve evlenir. Zamanla her birinden bir
soy tiirer. Goktiirk devletinin kurucularmin geldikleri Asina ailesi de bu on boydan
biridir.

Al karis1 (Al Bast1): Bazi edebi metinlerde cirkin, saclar1 daginik, avurtlar
¢okmiis, gliclii kuvvetli ve uzun boylu olarak tasvir edilir. Baz1 mitolojik metinlerde
ise, diinyadaki en giizel kadindan bin kat daha giizel oldugu anlatilir. Kazaklarda
“cad1 kadin” “kiipe giren kar1” anlaminda kullanilir. Bag Al basts, iri gozlere sahip,
bastan asag1 demir giyimli ve erkektir. Ulu ana yani ana tanriga arketipinin olumsuz
tiirevidir. Kazak metinlerinde alninda tek gozii olan, igreng goriiniislii bir mahluk
olarak tasvir edilir. Albasti, Al karisi, genellikle kirmiz1 siyah uzun elbise giyer. En
¢ok sevdigi sey atlarin yelesini 6rmektir. Onu yakalamak igin elbisesinin yakasina
bir igne saplamak gerekir. Logusalara musallat olan bu kétii ruh, al karisi, albasti,
albis, almis, adlariyla da anilir. Albasti iki surette goriiliir. Sar1 albast1 ve kara albasti.
Sari albast1 sarisin bir kadin suretindedir. Bazen kegi ve tilki suretine de girer. Kara
albasti daha agirbasli, ciddi, sar1 albast1 hoppa ve sarlatandir.

Otiiken: Rouxa gore, etiigen / itiigen yer tanricasima verilen bir isimdir.
Seyidov’a gore de Otiigen, Devleti ve hakimiyeti koruyan bir ilahedir. Cengiz han
Otiigen’e “dtiigen anamiz” der. Ayrica bazi arastirmacilar, bir saman ismi olan
“utagan” kelimesinden tiiredigini ve bu kelimenin Tiirk¢e “dol yatagl” anlamina
geldigini soyler. Hﬁgen, hayvanlar1 ve toprak ile ilgili tiim {iriinleri koruyan bir
tanrigadir. Aslinda Yer Tanrigasi, ile dogum ve iiretim arasindaki bag neredeyse
evrenseldir.
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Ates Tanricas1 (Od Ana-Ates Annesi): Yakut Tiirkleri ates tanrigasini ak sach

bir kadin olarak goriirler. Buryat'lar ise, kirmizilar giymis yash bir kadin olarak
veya atesin yalimiyla dalgalanan yesil veya kirmizi ipekten kaftan giymis bir kadin
olarak da diistinmiislerdir. Bir baska saman duasinda da soyle tasvir edilir. “sen
karanlik gecelerde, geng kizlar gibi saclarini dalgalandirarak oynuyorsun! Kirmizi
ipekli kumaslar sallayarak, geng al kisrak {izerinde geziniyorsun”.( Ibrayev Sakir

2006)

Ocak ruhu digildir. Evin tam ortas1 “evin kalbi”dir ve ocak yeri buradadir.
Orta Asya da Hunlara ait, ticayakli ve kutlu kabul edilen kazanlar bulunmustur.
Yakutlara gore ilk ocagi Ulgen’in ii¢ kiz1 yakmustir. Yakutlarda ates tanrilari yedi
kardestir.

Deniz Tanricast: Goktiirklerle ilgili bir mitoloji de, Goktiirklerin atalarindan
birinin (ki atalar1 kurttur) bir magarada, ak geyik kiligina giren bir deniz tanricasi ile
iligkisi oldugu anlatilir. Goktiirkler nesillerinin kurttan geldigini sdylemekle beraber
efsanelerinde disi geyikte rol oynar. Disi geyik bir ilahedir ve viicudundaki lekeler
yildiz isaretleri olarak goriiliir. Disi geyik eski Hun anlatilarinda yol gosterici rolii
oynar.

Sonug ve Tartismalar

Insanlik tarihiyle yasit mitler, her dénemde kugkusuz sanat ve edebiyatin
en biiyiik esin kaynaklarindan biri olmustur. Evreni, varolusu ve insanlik hallerini
yansitan bu mitler, gerek sinemada, tiyatro oyunlarinda, gerek romanlarda,
oykiilerde, gerekse siirde yeniden yeniden islene gelmistir. Insanligin ortak
bilin¢disinin tirtinleri olan bu mitler, insanin anlam arayisinda en biiyiik aracidirlar.
( Giirel Emet ve Muter Canan 2007)

Mitoloji eski insanin egitim sistemi olarak kabul edilebilir. Doga ve cemiyetteki
olaylar insani1 egiterek onu hayata hazirlayan birer felsefi kanitlar roliinde meydana
¢ikar. Bu manada mitoloji gergekligin yansimasi gibi anlam belli eden mitolojik
bilgilere doniismiis durumdadir. Mitoloji olaylar1 degil, olaylarin meydana ¢ikma
sebeplerini acgiklar, reel diinyanin resmini ¢izmez ama bu diinyanin simgelerle
algilanmasini saglar. (Rovsen ALIZADE 2013).

Mitolojilerde kadina atfedilen hem iyi hem kotii degerler bu giin farkh
sekillerde kendini gercek hayatta da gostermektedir.
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