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BUYUK TURK DUSUNURU VE
SOSYOLOGU ZIiYA GOKALP
(1876 — 1924)

PROF. DR. HUSEYIN AKYUZ

Tiirk egitiminin toplumsal, kiiltiirel ve tarih-
sel yonlerinin arastirilmasi ve bu temel 6gelere da-
yanilarak yeni bir insan ve toplum modelinin olus-
turulmas: konusunda sosyolojik kavram, yontem,
oOl¢iit ve gortislerle hareket eden ilk ve biricik yerli
diistintirimiiz Ziya Gokalp’tir. Ziya Gokalp, 1876 y1-
Iinda Diyarbakir'da dogar. Gokalp’in dogdugu tarih,
Osmanl devletinin en karisik bir donemi olan Bi-
rinci Mesrutiyet yillarina rastlar. Ziya Gokalp, ilk ve
orta 6grenimini Diyarbakir'da tamamladiktan son-
ra, yiiksekdgrenim igin Istanbul'a gelerek Baytar
Mektebi'ne kaydolur. Ogrenciligi sirasinda siyasal
olaylara karistig1 i¢in 9 ay hapis yatar ve tahliye-
sinden sonra da Diyarbakira siirgiin edilir. Diyar-
bakirdaki stirgiin yillarinda kendini okumaya ve-
rir, Dogu ve Bati'nin diisiince sistemlerini 6grenir,
ozellikle Bat1 felsefesini ve sosyolojisini 6ziimseme

* Ogretim Uyesi

I
Tark egitiminin
toplumsal, kulturel
ve tarihsel yonleri-
nin arastirilmasi ve
bu temel 6gelere
dayanilarak yeni
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Omer Seyfettin,
Ali Canip, Ahmet
Hikmet ve Meh-
met Fuad gibi
Turkgu edebiyat-
cilarin, edebiyat
aracihgiyla Turk
diline ve Turkles-
me hareketine
yapmis olduklari
hizmeti destekler
ve ozellikle du-
sunsel baglam-
da ve sosyolojik
goruslerle Turk-
culik hareketine
bilimsel bir ka-
rakter kazandirir.
Etkin bir siyasal
kimlige sahip ol-
masindan dolayi,
bu harekete karsi
yuratulen saldiri-
lari da kargilaya-
rak onemli dlctude
etkisiz hale getirir
ve onlarin korun-
masini saglar.

N

derecesinde ictenlestirerek Islam diisiincesiyle kar-
silastirir ve bu ¢alismalar sonucunda gerek diisiin-
sel, gerek bilimsel ve gerekse siyasal kimlik ve kisi-
ligini de biitiinlestirmis olur.

Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin Diyarbakir
Subesi'ni kurduktan sonra, 1910 yilinda bu cemi-
yetin Istanbul'da toplanan kongresine Diyarbakir
delegesi olarak katilir, sundugu teblig ile dikkatleri
tizerinde toplar ve bu cemiyetin genel idare kuru-
luna segilerek Istanbul’a yerlesir. Bu siralarda yeni
dil hareketini baglatmis olan “Geng¢ Kalemleri” des-
tekler. Omer Seyfettin, Ali Canip, Ahmet Hikmet ve
Mehmet Fuad gibi Tiirkcii edebiyatgilarin, edebiyat
aracihigiyla Tiirk diline ve Tiirklesme hareketine
yapmis olduklar1 hizmeti destekler ve 6zellikle dii-
siinsel baglamda ve sosyolojik goriislerle Tiirkcii-
litkk hareketine bilimsel bir karakter kazandirir. Et-
kin bir siyasal kimlige sahip olmasindan dolay1, bu
harekete kars: yiiriitiilen saldirilar1 da karsilayarak
onemli dlgiide etkisiz hale getirir ve onlarm korun-
masini saglar.

Istanbul’un isgalinden sonra tutuklamir, Ingi-
lizlerin kurdurdugu Nemrut Mustafa Divani'nda,
Ermeni olayimni azmettirdigi gerekgesiyle yargilanir
ve 1919 da Malta Adasi’'na bir¢ok aydin ve siyaset
adamuyla birlikte siirgiin edilir. 1 y1l 11 ay Malta'da
siirglin hayatit yasadiktan sonra, 30 Nisan 1921
giinii Italya’ya, oradan Istanbul’a ve 13 Haziren 1921
gilinii de Ankara’ya ulasir. Ankara’dan Diyarbakir’a
gecer, orada “Kii¢lik Mecmua”y1 ¢ikarmaya baglar
ve burada ¢ok giliclii bir bicimde Kuvay1 Milliyeyi
desteklemeye calisir. 24 Ekim 1924 giinii eski bir
hastaliginin niiksetmesi iizerine Diyarbakirda 48
yasinda vefat eder.

Ziya Gokalp, yasadig yillar firtinali ve buh-
ranlarla dolu olmasina karsin, devrindeki bir¢ok si-
yasal, kiiltiirel, egitsel ve toplumsal olaylarda so6zii

dinlenen, goriiglerine deger verilen bir ¢ekim merkezi, bir danisma odag: ve bir re-
ferans kadrosu gibidir. Kisa denilebilecek bir yasam igerisine Ziya Gokalp, o andaki
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Tiirk toplumunun yaratma kapasitesini asan olgun-
luk ve derinlikteki diisiince diinyasini sigdirmasini
bilen bir diisiiniir olarak karsimiza ¢ikar. Mozaik
halindeki Osmanli toplumdan saf, katiksiz ve im-
tiyazsiz bir ulus yaratmanin tarihsel, toplumsal,
kiiltiirel ve egitsel 6gelerini Bat1 sosyoloji dlgiileri-
ne uygun olarak tanimlayarak, buradan elde ettigi
sonuglara dayanmak suretiyle toplumsal bir Tiirk
felsefesi yaratmak ister. Onun giitmiis oldugu bu
amag, Tiirk diisiince diinyasinin, bu diisiiniir ara-
cligiyla geldigi asamay: gostermesi bakimindan da
onemli bir gelismislik diizeyi olmalidur.

Ziya Gokalp’in toplumsal felsefesinin temelini
“sinufsiz, imtiyazsiz, kaynasmis bir toplum”, “bii-
tiin Tiirkler bir ordu” ve “Tiirk milletinden, Islam
immetinden ve Garp medeniyetinden olma” go-
riigleri yaninda, “milli mefkiire” diye adlandirdig:
“milliyetcilik, halk¢ilik, cumhuriyetgilik ve medeni-
yetcilik” gibi dinamik ilkeler olusturur. O bu felsefe
aracihigiyla, ulusal ve uygar bir toplum ve bu nite-
likleri tastyan bir devlet yaratmak ister.'

Ziya Gokalp, her seyden 6nce bir sistem ada-
midir. Onun en 6zgiin yonlerinden biri, hi¢ kusku
yoktur ki, sistematik diisiince yetisine sahip olmasi-
dir. Sistemin temel 6geleri sunlardar:

1)Kiltir/Hars 2 — Ulusallasmak (Tiirkles-
mek) — Terbiye,

2)Uygarlik/Medeniyet—Muasirlasmak—Tek
niklesmek/Bilimsellesmek—Talim.

Ziya Gbkalp’in
toplumsal felse-
fesinin temelini
“sinifsiz, imtiyaz-
siz, kaynasmis bir
toplum”, “butln
Tarkler bir ordu” ve
“Tark milletinden,
Islam Gmmetinden
ve Garp mede-
niyetinden olma”
gorusleri yaninda,
“‘milli mefkdre” diye
adlandirdigi “mil-
liyetcilik, halkgilk,
cumhuriyetgilik ve
medeniyetcilik”
gibi dinamik ilke-
ler olusturur. O bu
felsefe araciligiyla,
ulusal ve uygar

bir toplum ve bu
nitelikleri tagiyan
bir devlet yaratmak
ister.

Onun diisiince sistemin temelini olusturan bu kavramlar ve onlarin kiigiik
pargalari, ana Ogelerle celiskiye diismemek iizere, ayr1 ayr1 tanimlanir. Bu tanim-
lardan amaglar, yontemler ve reform bicimleri ¢ikarilarak yorumlanir ve Oneriler
bi¢iminde takdim edilir.

Yaptig1 tanimlarda dile getirdigi amaclar, icerikler ve yontemler arasinda gok
gliclii bir uyumun oldugu hemen dikkatleri ceker. Bagka bir anlatigla onun kavram-
lara verdigi anlamlar1 kabul ettikten sonra, bunlarin iizerinde kurdugu alt ve iist
sitemleri reddetmek gayet zordur. Ancak sistemin ana dayanag: olan kavramlara
verdigi anlamlari, yaptig1 tanimlari ve burada kullandig: Olgiileri elestirmek olanak

11



DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ

dahilindedir. Ornegin kiiltiire ve uygarliga verdigi anlamlar1 elestirebilirsiniz, fakat
yaptigi kiiltiir tanimina katiliyorsaniz, ona dayanarak anlam verdigi millilesme/ulu-
sallasma ve “milli terbiye/ulusal egitim” tanimlarini1 reddetmeniz hi¢ kolay olmaz.
Ayni mantik dokusu, uygarlik ve ona dayanarak olusturdugu muasirlasma/cagdas-
lasma, bilimsel/teknolojik gelisme ve “talim” kavramlar: icin de gegerlidir. Belirt-
meye ¢alistigimiz gibi, Ziya Gokalp’in sosyal felsefesinin ana dayanaklarini, “Kiiltiir/
Hars” ve “Uygarlik/Medeniyet” gibi 6geler olusturur. Biitiin sistemini bunlarin {ize-
rine kurar. Onun kurdugu ve Tiirk toplumu icin 6nerdigi gelecegin iyi anlasilmasi
i¢in, bu iki kavrama verdigi anlami, gercekgi ve anlasilir bir bicimde ortaya koymak
gerekir.

Ziya Gokalp’e gore kiiltiirtin/harsin olusumunda zihinsel ¢aba ve istence bagh
yaptirimlarin etkisi s6z konusu degildir. “Nebatlarin ve hayvanlarin uzvi hayati na-
sil kendiliginden ve tabii bir surette inkisaf ediyorsa, harsa dahil seylerin tesekkiil
ve tekamiilii de Oyledir.”® “Bir cemiyetin biitiin fertlerini birbirlerine baglayan, yani
aralarinda tesaniidii husula getiren miiesseseler, harsi miiesseselerdir. Bu miiessese-
lerin mecmuu o cemiyetin harsini tegkil eder.”* Ona gore bir toplumda ulusal daya-
nismay1 olusturan kiiltiirle ilgili kurumlar sunlardir: Dinsel yasam, ahlaksal yasam,
muakalevi/entellektiiel yasam, estetik yasam, lisani/dil ile ilgili yasam, hukuksal
yasam, fenni yasam. Bu yasamlarin bir ulusa ait olanlarina kiiltiir/hars ad1 verilir.®

Gortildiigii gibi yukarida sayilan tiim 6geler kiiltiirle iligkilidir. Ona gore kiil-
tiirtin ulusal olup olmamasi, o toplumun ulusal olup olmamasini belirler. Kiiltiiriin
ulusal olusuna karsilik, uygarlik orta malidir, kolayca kazanilabilir. Fakat bir top-
lumda kiiltiir yoksa o disardan alinamaz, 1smarlanamaz. “Kiiltiir bir toplumda bo-
zulsa bile aydin kesimde bozulur. Ciinkii bunlar uygarlikla iliskiye girerler. Aydin
kesimin bu durumuna karsilik, halk saglam kalir. Eger bir toplumda aydin ulusal
kiltiirden uzaklagmigsa, tekrar halka donmekle bu durum telafi edilebilir.”®

Kiiltiir kavramani bu sekilde degerlendiren Ziya Gokalp, ona bagl olarak ge-
listirdigi, ayn1 zamanda da Tiirk toplumu i¢in ¢ok 6nemli kiiltiirel ve ulusal amaglar
tasiyan Tiirklesme ve Tiirkgiiliik konusunda sunlari sdyler: Ona gore Tiirkgiiliik ha-
reketi, Tiirk kiiltiiriinii arayrp bulma arzusundan dogmustur. Tiirkgiiliik hareketi,
bazilarinin yanhs degerlendirdikleri gibi, Eski Tiirk uygarligini yeniden yasamak ve
ihya etmek amac1 tasimaz. Bu diisiinceler yanlistir, Tiirklesmenin amaci bu degildir.
Onun amacy, kiiltiirde millilesmeyi sagamak; bu baglamda halkin degerlerini arayip
bulmak, onu gelistirmek, yabanci kiiltiir 6gelerinin Tiirk kiiltiirii tizerindeki etkisini
onlemek, ulusal bir toplum ve ulusal bir kiiltiir meydana getirmektir. Zaten Tiirk-
ciiliik akima, siyasal bir parti, ya da ziimre olarak dogmadigindan, programinda da
siyasal amaglar yer almaz.

Tiirkgiiliik, ya da Tiirklesme hareketi, bir noktadan sonra tarihsel bir tepki
hareketidir. Osmanli Devleti'ni kuran halk Tiirkler olmasina karsin, gerek Osman-
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I1 devlet adamlar1 ve gerekse aydinlar tarafindan
Tiirk insan1 asag1 goriilerek dislamr. Tiirkler, top-
lumsal yasamda varlik i¢inde yokluk cekerler. Ger-
¢ekte onlarin yakin zamana kadar bir adlar1 da yok-
tur. “Tanzimatgilar ona sen Osmanlisin, islam grup-
lar1 ona sen Miisliimansin bu sana yetisir dediler.
Arkasindan eger sen ben Tiirk’iim dersen vatan el-
den gider sozlerini sdylediler. Fakat bu durumdan
‘bosolar’ yine de memnun olmadilar, Tiirk vatanini
parcaladilar ve Osmanli'y1 da yiktilar. Tiirkeiiliik
hareketi dogduktan sonra, Tiirk kelimesi kutsallas-
ti; Tirk adi, dili, toresi, varligr ortaya ¢ikt1 ve Os-
manli seckinleri, derin bir uyurgezerlikten kurtul-
maya basladilar.””

Ziya Gokalp’e gore “Tiirkgiilitk, Tiirk mil-
liyetciliginin 6zel adidir. Tiirkgiiliigiin ilk hedefi,
Tiirk kiiltiiriinii aray1p bulmaktir. Tiirk kiiltiirii ne-
rede vardir? Anadolu Tiirk halkinda. Oyle ise Tiirk-
ciliiglin asil hedefi, halka dogru gitmektir. Halka
dogru gitmek ne demektir? Halka dogru kim gi-
decektir? Bir milletin aydinlarina, fikir adamlarina
o milletin ‘segkinleri’ ad1 verilir. Iste halka gidecek
olanlar bunlardir.”®

Bu Tiirk diistintirii, Tiirkeiiliik, ya da Tiirk-
lesmek kavraminin olusumunda, ana 0ge olarak
gordiigii ve ele aldig1 kiiltiirti ve onu arayip bulma
cabasini, kutsallik derecesinde onemli goriir. Onun
cok 6nemli gordiigii kiiltiirel igerik, sanal bir anlam
ifade etmez. Bu konuda soyle der. “Tiirk ictimai tes-
kilatinin en yiiksek derecesi Osmanli Tiirk’{iniin bu-
giinkii canli harsini birakarak birgok kisimlar: miis-
tehaselesmis (fosillesmis), yahut peszinde haline
gelmis olan eski Tiirk medeniyetine riicu etmesi
tavsiye ediliyordu; fakat ‘'medeniyet yok, hars var’
diyen hakiki Tiirkgiiler, yeni cereyanin mahiyetini
tavzih ederek bu tehlikeli inhiratlara mani oldular.
Bunun neticesi olarak Tiirkgiiliigiin milli hars: ara-
maktan ibaret oldugu kati bir surette anlasildi. Milli
hars1 bulabilmek i¢in evvela hi¢bir medeniyetin,

“Tanzimatcilar
ona sen Osman-
lisin, Islam grup-
lari ona sen Mus-
[lGmansin bu sana
yetisir dediler.
Arkasindan eger
sen ben Turk’m
dersen vatan el-
den gider sozleri-
ni sOylediler. Fa-
kat bu durumdan
‘bosolar’ yine de
memnun olmadi-
lar, Tark vatanini
parcaladilar ve
Osmanli’yl da
yiktilar. Turkguluk
hareketi dogduk-
tan sonra, Turk
kelimesi kutsal-
lasti; Turk adi,
dili, toresi, varhgi
ortaya c¢ikti ve
Osmanli sec¢-
Kinleri, derin bir
uyurgezerlikten
kurtulmaya basla-
dilar.”

hi¢bir an’anenin hususi taraftari olmamak lazimdir. Avrupa medeniyetine, yahut
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Arap-Acem medeniyetine prestij eden bir adam, milli hars1 duyamayacag gibi, eski
Tiirk medeniyetine hayran olan bir kimse de bugiinkii Tiirk harsin1 anlayamaz.”’

Ziya Gokalp’e gore nasil ki, Tlirklesmenin, ya da Tiirkeiiliigiin temelini kiiltiir/
hars olusturuyorsa, tipki onun gibi “muasirlasma, bilimsellesme, tekniklesme ve
bunlarin tiimiiniin 6ziinii yaratan uygarlasmanin/medenilesmenin temelini de uy-
garlik/medeniyet meydana getirir. Ona gore “bir cemiyetin iist tabakasini baska bir
cemiyetin iist tabakasina rabteden miiesseseler ‘medeni miiesseseler'dir. Bu neviden
olan miiesseselerin yek(inu ‘medeniyet’ dedigimiz mecmuay1 meydana getirir.”"
Gokalp’in yaptig1 bu tanimdan, medeniyetin/uygarligin, bir toplumun mali olmadi-
g1, evrensel oldugu ve zihinsel ¢alismalar araciligiyla meydana getirildigi sonucu ¢i-
karilabilir. Ona gore kiiltiir, “kiymet hiikiimlerine/deger yargilarina”, “medeniyet/
uygarlik” ise, sen’iyet hiikiimlerine/gerceklik yargilarina dayanir. Kiiltiir 6znel, uy-
garlik da nesnel olusla iliskilidir. O, kisiden kisiye, toplumdan topluma farklilik-
lar gostermez. Uygarlik insanligin ortak malidir ve zinisel {iriinlerin olusturdugu,
bilimsel ve teknolojik yargilardir. O, insanligin ortak bir degeri oldugu i¢in, alinma-
sinda ve kullanilmasinda toplumun ulusal degerleri bakimindan sakinca bulunmaz.
Ornegin cagdas uygarliga yonelme, dini bakimdan bir sakinca dogurmaz. Ciinkii
dinler, uygarligin anas1 degildirler ve ayni dine mensup toplumlar, degisik uygarlik
gruplarina girebilirler."

Ziya Gokalp’e gore ilk uygarliklar, Ortadogu, Uzakdogu ve Yunan uygarlik-
laridir. Tiirkler ilk zamanlar Uzakdogu uygarhgmna dahil bulunuyorlardi. Osman-
1 doneminde, bu uygarliktan ayrilarak Bizans uygarligina girdiler. Bu donemde
ulusal kiiltiirleri ¢ok gii¢lii oldugu igin Bizans’t yendiler, fakat ondan ¢ok sayida
uygarlik 6gesi almak zorunda kaldilar. Sahip olunan bu uygarlik 6geleri, bizim kiil-
tiiriimiiziin geleri degildi. Hep yabancilardan aldigimiz 8gelerdi. Oyleyse bunlari
atmakla benligimizden hicbir sey kaybetmis olmayiz. Ciinkii Hicri takvimi atarak
Rumi takvimi kullandigimizda boyle bir sey diisiiniilmedi. Bunu atmak da, ulusal
kiiltiirden taviz vermek anlamina gelmez. Oyle ise bir uygarlig1 almak mi istiyorsu-
nuz? Onu tiimden almaniz gerekir."

Ona gore Dogu uygarlig: ile Bat1 uygarligini uzlastirmaya ¢alismak, Ortaca-
gin son zamanlarini yeniden yasamak anlamina gelir. Yenigerilikle nizamiye, he-
kimbasilikla doktorluk, nasil uyusmamaissa, eski ahlak ile yeni ahlak, eski bilim ile
yeni bilim de 6yle uyusamaz. Bir toplumun yeni bir uygarliga girmesiyle ulusal kiil-
tiirlinii yitirmesi soz konusu olamaz. Diinyamizda buna 6rnek olacak bircok tiilke
vardir. Japonya, Avrupa uygarhigmin disinda bulunmasina karsmn, din ve milliye-
tinden hicbir sey kaybetmeden, ¢agdaslasmis ve Avrupa’ya her alanda yetismistir.
Biz Miisliimanlhigimizdan ve Tiirkliiglimiizden taviz vermeden, Avrupa uygarligina
giremez miyiz? Avrupa uygarligina girmeye basladigimizdan beri, dinimizden ve
milliyetimizden hicbir taviz vermedik. Eskiden bizim olmayanlar1 almistik, simdi
onlar1 atiyor, yine bizim olmayani, fakat dogru ve yararl olani aliyoruz."
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Ziya Gokalp, uygarlik ve cagdaslik gibi insani
formlarin temeline zihinsel bir yarati olan gergek-
lik/sen’iyet yargisini/hiikmiinii koydugu icin, bu
formlarin icine girme siireglerini de zihinsel ¢aba-
lara baglar. Ona gore bunun ilk sart1 da gereksiz,
yanlig ve yararsiz olan uygarhik 6gelerini atmak ve
onun yerine biitlinii ile Avrupa uygarligimni koy-
maktir.

Tiirklesmek ve ¢agdaslasmak olarak Ozetle-
yecegimiz Gokalp diisiincesinde, bunlar1 gergek-
lestirme yollarindan biri “halka dogru gitmektir”.
Halka dogru nigin gidilecektir? Gokalp, bu soru-
ya su sekilde yanit verir: Giizideler/seckinler neye
maliktir ve halkta ne vardir? Seckinler uygarligin
anahtarlarina sahiptirler, halkta ise ulusal kiiltiir
vardir. O halde secgkinlerin halka dogru gitmeleri
su iki amag i¢in olabilir. 1) Halktan ulusal kiiltiir
“terbiyesi” almak i¢in, 2) Halka uygarlik gotiirmek
i¢in halka dogru gidilir.

Gokalp'e gore gercek deha halkta bulunur.
Gergek bir sanatci, halk dehasini kavradiktan sonra
dahi olabilir. Bizde dahi sanatgilarin yetismemesi-
nin nedeni, sanat¢ilarin halkin canli kiiltiir miize-
sinden sanat zevkini almamalarindan ile gelir. Sim-
diye kadar halkin ulusal zevkine deger veren ¢ik-
madi. Daha birkag yil evveline kadar Tiirk halkina
verilen unvan “avam” soziinden ibaretti. Osmanl
okumus ziimresi olan “havas”in halkin zevkine,
degerlerine kiymet vermedigi icin, yapay olarak
ortaya koydugu degerler sistemi kendisiyle birlikte
yok olup gitti.

Aydinlarin (glizidelerin/seckinlerin) halka
gidebilmeleri i¢in, halkin i¢inde yasamalar1 ve on-
dan ulusal kiiltiir 6gelerini almalar1 gerekir. Aydin-
larin halka dogru gitmelerinin ikinci amaci, halka
uygarhik iiriinlerini gotiirmek olmahdir. Ciinkii
halk, yeterince uygarlik {irtinlerine sahip degildir.
Aydinlar ise uygarligin anahtarlarina sahiptirler.
Fakat aydinlar halka bir armagan olarak Dogu uy-
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garligini, ya da onun bir pargas: olan Osmanh uygarligini degil, Avrupa uygarhgim
gotiirmelidirler.™

Daha once sdylemeye calistigimiz gibi Gokalp’in diisiince diinyasinin teme-
linde, iki boliimlii bir sistem anlayis: yer alir. Bu iki boliimlii sistem kiiltiir; Tiirkles-
mek/ulusallasmak/terbiye, uygarlik; cagdaslasmak/muasirlasmaka/talim bi¢giminde
Ozetlenebilir. S6z konusu bu ikili sistemin ve onu agiklamaya amaglayan alt diizeyli
kavramsal sistemlerin, birbirleriyle ¢cok uyumlu kavramsal bir sistematik olustur-
duklar1 ve bu sistemin tasiyicisi olarak da egitimin yer aldig: goriiliir.

Gokalp’in diisiincesinde egitim ve 6gretimin yeri ¢ok onemlidir. Kiiltiir, uy-
garlik ve bunlara bagl olarak olusturulan millilesme ve ¢agdaslasma siireglerinin
istendik bi¢im ve igerik kazanmalarinda temel gorev egitim ve dgretim kurumuna
verilmistir. Yabancilasmadan ¢agdaslasmak, sapmadan millilesmek, diger bir ifade
ile aydinin uygarlagsmasi ve seckin, giizide haline gelmesi, halk ile biitiinlesmesiyle
olanakhidir. Aydinin “kristallesmesi” konusunda en etkili islev egitim kurumuna
aittir. Egitimin asil islevi, aydinlar1 ulusallastirmak, yani onlar1 ulusal seckinler ha-
line getirmektir.

Ziya Gokalp’e gore, “bir kavmin vicdaninda yasayan kiymet hiikiimlerinin...
mecmuuna o kavmin “harsi/cuture’r denir. Terbiye bu harsi, o kavmin fertlerinde
ruhi melekeler haline getirmektir... Bir kavmin zihninde yasayan sen’iyet hiikiim-
lerine o kavmin fenniyati, teknolojisi denir. Talim bu bilgileri, o kavmin fertlerinde
ruhi itiyatlar haline getirmektir.”*?

Goriildiigt gibi Gokalp, deger yargilarinin biitiiniiyle toplum vicdanmin ya-
ratmas1 oldugunu, psikolojik 6zelliklere de sahip bulundugunu ve bunun ulusal
kiiltiir, ya da “ictimai teri”'® olarak da tanimlanabilecegini 6ne siirer. Bu baglamda
egitimin amaci, ulusal kiiltiirii yetismekte olan kusaklara aktarmak olmalidir. Dog-
rudan dogruya egitim, bu yonil itibariyla, ulusal olmak zorundadir. Ciinkii asilan-
mak istenen kiiltiirel igerik, ulusa 6zgii degerler toplamindan bagka bir sey degildir.

Fenni ve teknolojik verilere gelince, bunlar zihinsel ve reel ¢alismalarin sonu-
cunda meydana getirilen sen’iyet hiikiimleridir. Bu gesit hiikiimler, biitiin toplum-
larin ortak malidir ve ulusal degillerdir. Giizel, ¢irkin, kutsal, tabu toplumdan top-
luma degiskenlik gosterir. Buna karsilik tatli, aci, yuvarlak, diiz, iki kere ikinin dort
etmesi biitiin toplumlar i¢in aynidir. Zihinsel ve teknolojik 6zellik tasiyan gercekgei
verileri, cocuklara agillama gorevini talim iizerine alir. Oyle ise egitimin iki yonii
vardir diyebiliriz. Bunlardan binircisi kiiltiirii gen¢ kusaklara aktarmak, bu ulusal
yont, ikincisi de bilimsel bilgileri agilamak. Bu da bilimsel yoniidiir. Burada ulusal
ve evrensel diyebilecegimiz iki yon ortaya c¢ikar ki, bunlar Gokalp diisiincesinde
ulusallagsmak/millilesmek ve bilimsellesmek/ilmilesmek tekniklesmek bigiminde
degerlendirilir.
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Gokalp’e gore ulusal anlamda egitim sistemi
olusturabilmek igin, ilk 6nce ulusal hars1 bulmak
gerekir. Bu anlayis i¢inde uluslarin mensup olduk-
lar1 uygarliklara ait degerlerin hangilerinin mdiste-
hase/fosillesmis, hangilerinin de kurumsal hale gel-
diklerini aramak ¢ok onemli bir sorundur. Bunlarin
arasindaki farki bulduktan sonra, fosillesmis ve
eskimis uygarlik 6gelerini atarak yalniz kurumlar:
birakmak icap eder. Zaten hars, bir ulusun dinsel,
hukuksal, dilsel, estetik ve iktisadi kurumlarinin
toplam1 demektir. Bu anlayis iginde evrensel uy-
garlik iirlinleri atildiktan sonra, yalnizca ulusal hars
“tedris edilmeye baslar. Iste ulusal egitimin egemen
oldugu zaman budur.”"

Bu anlayis icinde tarihsel baglamdaki egitim
uygulamalarimi irdeleyen Ziya Gékalp, Eski Tiirkle-
rin kiiltiir ve egitim anlayislarinin ulusal oldugunu
One siirer. Ona gore daha sonra degisik bir uygar-
lik gevresine girilince, Tiirk’iin, Arap’n ve Acem’in
miisterek olarak dogurduklar yeni bir uygarlik bi-
¢imine uymak zorunda kaldilar. “S6len edebiyati
yerine divan edebiyati, tore yerine fikih kaim oldu.
Fakat halk eskiden beri alisageldigi degerlerini bas-
ka sekil ve miiesseselerle devam ettirdi.

Daha sonra Tiirkler, baska bir uygarlik ¢ev-
resine girdiler. Fikihin karsisinda hukuk, medrese-
nin karsisinda da mektep belirdi. Bu iki kurum da
ulusal degildi ve egitim kurumu da bundan dolay:
ulusal olmayan/gayri milll gengler yetistiriyordu.”®

Gokalp’in bu ifadelerini yine onun verdigi
bilgilere dayanarak biraz daha agmak gerekir. Ona
gore “Tiirkiye'yi diger iilkelerden ayiran hususi bir
hal var: Bagka milletlerde en karakterli ve ahlakli
kimseler tahsilde en ziyade ileri gitmis fertler ara-
sindan ¢iktig1 halde, bizde ekseriyetle bunun aksi
vaki oluyor. Tiirkiye’de en zararli adamlar, med-
rese yahut mektepten pay alanlardir. Mesrutiyetin
ilanindan beri gordiigiimiiz bir¢ok vakialar, bu pa-
radoksal hakikati dogrulamaktadir. Bu vakialardan
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“Tuarkiye'yi diger
ulkelerden ayi-
ran hususi bir
hal var: Baska
milletlerde en ka-
rakterli ve ahlakl
kimseler tahsilde
en ziyade ile-

ri gitmis fertler
arasindan ¢iktigi
halde, bizde ek-
seriyetle bunun
aksi vaki oluyor.
Tarkiye’de en
zararli adamlar,
medrese yahut
mektepten pay
alanlardir. Mesru-
tiyetin ilanindan
beri gordugumuz
bircok vakialar,
bu paradoksal
hakikati dogru-
lamaktadir. Bu
vakialardan ¢i-
kan sonug sudur:
Turkiye’de med-
rese ve mektep
terbiye ettigi fert-
lerin ahlak ve ka-
rakterini bozuyor.
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cikan sonug sudur: Tiirkiye’'de medrese ve mektep terbiye ettigi fertlerin ahlak ve

karakterini bozuyor.

Bizi diger milletlerden ayiran bu 6zelligin sebebi nedir? Bence bunun bir tek
sebebi vardir. Bu sebep, diger milletlerin maarifi milli mahiyette oldugu halde, bi-
zim maarifimizin kozmopolit bir halde bulunmasidir. Maarifimizin kozmopolit bir
halde oldugunu anlamak igin derin incelemelere liizum yoktur. Istanbul’daki kitapg1
diikkanlariyla 6gretim yerlerine siniflandirict bir gozle bakmak kafidir. Istanbul'da
ti¢ tiirlii kitapg1 vardir. Birincisi sahaflar, ikincisi Beyoglu kitapgilari, {igiinciisii
Babiali caddesindeki kitapgilar. Sahaflardaki maarif, Arap ve Aceme; Beyoglu'nda-
ki maarif, Avrupa’ya aittir. Babiali caddesindeki Tanzimat maarifi ise, bu evvelki-
lerin perisan terciimelerinden kendisinin gibi gosterilmis eserler ile taklitlerinden
meydana gelmistir. Milli maarifimizin ne kitaplari, ne de kitapgilari heniiz viicuda
gelmemistir. Ogretim yerleri de kitapci diikkanlarina simetrik olarak iigtiir: Medre-
seler, yabanc1 mektepler ve Tanzimat mektepleri. Sahaflarin kitaplari medreselerde,
Beyoglu'nun kitaplar: yabanci mektepleri, Babiali caddesinin kitaplar1 da Tanzimat
mekteplerinde okutulur.

Bu {i¢ 6gretim yerinin birbirinden farklar1 o kadar barizdir ki, herhangi bir
Tiirk ile on dakika goriismeniz, onun hangi 6gretim yerinden yetismis oldugunu
anlamaniza kafidir. Aralarindaki bu derin farklarla beraber, bu ii¢ 6gretim yeri miis-
terek bir hassaya sahiptir: Oralarda yetisen sofi, laventen tanzimat¢ tiplerinin tiglinde
de karakter goremezsiniz. Memleketimizin en biiyiik hastalig1, birbiriyle anlasama-
yan bu ii¢ tiirlii zihniyetle idare olunmasi ve ne yazik ki, bu ztimrelerden ti¢iiniin de
karakterden mahrum bulunmasidir.”* Gékalp’in iizerinde durdugu bireylerin Namik
Kemal 6rneginde oldugu gibi, kendini yetistirerek ulusal karaktere sahip olanlar da
vardir ki, bunlar ad1 gegen bu kurumlarda 6gretim gérmemislerdir. Ayrica Gékalp'in
pek fazla tizerinde durmadigi, fakat Tiirk halkinin mektep ve medrese disinda, in-
sanlar yetistirmeye calistig1 bir egitim anlayis1 vardir ki, bu egitim anlayisi, ad1 ge-
¢en bu {i¢ okul sistemine de karsidir. Bu egitim taraftarlari siirekli olarak birbirlerine
kars1 savasim vermislerdir ve giiniimiizde de gesitli adlar altinda bu savasim, siyasal
ideolojilerle de kaynasarak ¢atisma bigimini almis bulunuyor.

Gbkalp, bir iilkede uygulama alani bulan egitim ve dgretimin/maarifin daya-
nagi olan iki 6nemli konudan s6z eder. Bunlardan birincisi bir ulusun girdigi “kev-
ni/kosmik” gevredir ki, bu giristen doga bilimleri meydana gelir. Ikincisi de ulusun
icinde bulundugu uygarlik ¢evresine girmesidir ki, bu uyumdan da kiiltiir/hars,
yani “milli marifetler” dogar. Iste bir ulusun s6z konusu bu iki gevreye girmesi so-
nucunda iki gesit egitim biciminin meydana geldigini sdyleyebiliriz. Bunlar talim
ve terbiyedir. Talim, bireyi doga bilimleriyle donatarak onu kevni/kozmik ¢evreye
intibak ettirir. Diger bir ifade ile talim, somut giicleri harekete gegirerek bireyi giic-
lii kilar. Terbiye ise, bireyi kiiltiir/hars ile yani ulusal marifetlerle donatarak sosyal
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cevreye intibak ettirir ve boylece sosyal dinamikleri
yonetecek bir iktidar gliciine sahip kilar.’

Ziya Gokalp’in dislince diinyasinda egitim,
cok etkili bir aragtir. Kiiltiir ve uygarlik kavramlari-
na dayanarak acikladig ulusallasmak/ Tiirklesmek
ve cagdaslasmak/bilimsellesmek ve tekniklesmek
siireglerinin toplum yasamina tasmabilmesi tanim-
lamaya ¢alistig1 egitim anlayisinin tam olarak uygu-
lamaya gecirilmesine baghdir. Ayrica egitim, onun
kurdugu sosyal sisteminin ana 6gelerini de birbirine
tutusturma, baglama ve hatta yapistirma iglevine de
sahiptir. O halde egitim nedir, egitim nasil tanimla-
nabilir? Ona gore iki gesit egitimden s6z edilebilir.
Bunlardan birincisi terbiyedir. “Terbiye, bir kavmin
vicdaninda yasayan kiymet hiikiimlerini ruhi me-
lekler haline getirmektir.”* “Terbiye bir cemiyette
yetismis neslin heniiz yeni yetismeye baglayan nes-
le, diisiincelerini ve hislerini vermesi demektir. Fa-
kat bu veris iki sekilde cereyan eder. Birinci tarz, ye-
tismis neslin kendisinin hi¢ haber olmadan samimi
yasamdaki konusmalari, fiil ve hareketleriyle canl
misaller teskil ederek yeni nesle tesirler icra etmesi-
dir. ikindi tarz, yetismis neslin, veli, vasi, 0gretmen,
miirebbi adlariyla resmi vaziyetler alarak, usul ve
irade altinda yeni nesle bir takim muayyen diisiin-
celeri ve hisleri telkine ¢alismasidir. Ben terbiyenin
bu iki tarzindan birincisine yaygin, ikincisine orga-
nize terbiye adlarmi veriyorum.

Su var ki, yaygin terbiyenin kaynagi, yetismis
neslin vaktiyle kararlasmis fikirleri ve hisleri degil-
dir. Cemiyette her an her sey degisme halindedir.
Cocuklar, sosyal mubhitteki fikirler ile hislerden, ter-
biye yoluyla bilhassa en yenilerini alirlar. Bu yeni
fikirler ve hisler, en yeni vak’alarin, buhranlarin,
birikimlerin, cereyanlarin dogurdugu neticelerdir.
Demek ki, hakikat halde, yaygin terbiye, ¢ocuga
onceki neslin degil, dogrudan dogruya, simdiki ce-
miyetin yeni vicdanini nakleder. Halbuki, organize
terbiye, ¢ocuklara ekseriyetle cemiyetin bugiinkii
vicdanini degil, belki mazide toplanmis zihni mah-
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Ona gore iki gesit
egitimden soz edi-
lebilir. Bunlardan
birincisi terbiyedir.
“Terbiye, bir kavmin
vicdaninda yasayan
kiymet hikumlerini
ruhi melekler haline
getirmektir.” “Ter-
biye bir cemiyette
yetismis neslin he-
nuz yeni yetismeye
baglayan nesle,
dusuncelerini ve
hislerini vermesi
demektir. Fakat bu
verig iki sekilde ce-
reyan eder. Birinci
tarz, yetismis neslin
kendisinin hi¢ haber
olmadan samimi ya-
samdaki konugsma-
lari, fiil ve hareket-
leriyle canli misaller
teskil ederek yeni
nesle tesirler icra
etmesidir. Ikinci tarz,
yetismis neslin, veli,
vasi, ogretmen, mu-
rebbi adlariyla resmi
vaziyetler alarak,
usul ve irade altinda
yeni nesle bir takim
muayyen dusunce-
leri ve hisleri telkine
calismasidir. Ben
terbiyenin bu iki tar-
zindan birincisine
yaygin, ikincisine
organize terbiye ad-
larini veriyorum.
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sulleri verir. O halde, sosyal vicdani, organize terbiyenin verdigi cansiz zihniyetlerde
degil, yaygin terbiyenin asiladigi canl varliklarda aramak gerekir”#. Ziya Gokalp’e
gore yaygin “terbiye” toplumun su andaki canli diisiince ve hislerini, kendisinin
hig haberi olmadan samimi yasamdaki sozlerini, eylem ve davraniglarini 6rnekler
olusturmak suretiyle yeni kusaklara aktarmasidir. Ikinci tarz olan organize “terbi-
ye” ise, yetismis neslin veli, vasi, 6gretmen ve miirebbi adlariyla “resmi vaziyetler
alarak, usiil ve irade altinda yeni nesle muayyen fikirleri ve hisleri telkine ¢alismasi-
n1”, diger bir ifade ile organize terbiye, ge¢cmis kusaklarin zihin {iriinlerini asilayan
bir anlayisi yansitir. Bu iki egitim bicimini Gékalp, “terbiye” soziiyle karsilamaya
¢alisir. Onun diisiincesinde terbiye kavrami yaninda, bir de “talim” sozii vardir ki,
bu s6z onun ¢agdas bilgilerin geng kusaklara kazandirilmasinin en emin yolu olarak
gosterilir. Burada kastedilen ana konu gergeklik hiikiimlerinin 6gretim araciligiyla

geng kusaklara kazandirilmasidir.

Egitim ve ogretimin (Gokalp buna maarif adini verir) ikinci bi¢imi “talim”
dir. “Bir kavmin vicdaninda yasayan kiymet hiikiimleri (jugements de valeures) nin
mecmuuna, o kavmin harsi (culture) denir. Terbiye, bu harsi o kavmin fertlerinde
ruhl melekeler haline getirmektir. ...Bir kavmin zihninde yasayan seniyet hiikiim-
lerinin (jugements de realites) mecmuuna o kavmin fenniyati (technologie) denir.
Talim, bu bilgileri o kavmin fertlerinde ruhi itiyatlar haline getirmektir.”? Boylece
egitimin (maarifin) iki 6nemli yonii ortaya ¢ikmis olur. Bunlar ulusal ve evrensel
yonlerdir. Egitim ve 6gretimin, ona gore maarifin, ulusal yonii kiiltiire dayanr ve
bunu “terbiye” {istlenir, evrensel yonii ise, uygarliga dayanir ve bunu da “talim”
karsilar. Oyle ise, bir {ilke “maarifi, tabiri caizse iki biiyiik unsurdan, yani milli kiil-

tiir ile milletler aras1 medeniyetin toplamindan ibarettir.”*

Ziya Gokalp, egitim ve Ogretimle ilgili temel kavramlar1 agikladiktan sonra,
ulusal ve cagdas ozellikler tasiyan uygar bir egitim sisteminin kurulabilmesi icin
ilk, orta ve yliksekogretimde neler yapilmas: gerektigi {izerinde durur. Ona gore
biitiin 6gretim kademelerinde kalite (keyfiyet/nitelik) 6n planda tutulmalidir. Kiil-
tiir dersleri “millilik nokta-1 nazarin”dan, matematik ve fen dersleri ise ¢ocugun
zihinsel yetilerini gelistirecek agidan okutulmalidir. Bos ve liizumsuz bilgiler ayik-
lanmalidir. Ona gore egitimde nicelikten ziyade nitelige 6nem verilmelidir. Bugiin
biitiin okullarda 6grencilere, nicelik bakimindan bir¢ok sey 6gretilmeye ¢alisiliyor.
Ancak bunlarin hi¢ birinde yaratic1 bir bilgi iiretimi gergeklestirilemiyor. Tarih ve
cografya gibi dersler, yalnizca isimleri ve rakamlar1 ezberletmekten baska bir ise
yaramiyor. Aslinda bu dersler, ilkokul ve liselerde ulusal bir egitim anlayis1 agisin-
dan okutulabilir. Fen bilgilerine ait baz1 dersler zihinsel glicleri gelistirecek bicimde

okutulmayarak, ¢ocuklar: hastaliklara sevk edecek mahiyette zararh bir tekrar bigi-
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minde veriliyor. Ozellikle dil dersleri ok kotiidiir.
Arapca ve Farsca sozliikler, bos yere ¢ocuklara ez-
berletiliyor. Halbuki ulusal kiiltiirtimiiziin en kolay
kismi dildir. Hangi kelimelerin fosil, hangilerinin
eskimis olduklarini kolayca anlamak miimkiindtir.
Liselerdeki edebiyat deslerinin de, ulusal edebiya-
tin ne demek oldugunu anlamis olan geng yazar-
lar tarafindan okutulmas: gerekir. Artik Arapga, ya
da Acemce gibi diller, Tiirk¢enin yardimcis: degil,
miistakil dil olarak drnegin Almanca, Ingilizce ve
Fransizca gibi, ancak bunlardan sadece biri 6gretil-
melidir.” Egitim ve 6gretim faaliyetlerinde nitelik,

nicelige mutlaka tercih edilmelidir.

Ziya Gokalp, egitim ve dgretim hizmetlerinde
Ogretmelere deger verilmesi gerektigini savunarak
sOyle der; Bir iilkede 6gretmen sinifina sosyal bag-
lamda bir deger ve 6nem verilmezse, bilim yasami
da degerli hale gelemez. Ogretmenlerin tesrifattaki
konumlari1 ve memuriyetteki unvanlari ve riitbeleri
bazi devlet memurlarina denk olmalidir. Ogretmen-
ler maas ve mevki itibartyla ne kadar yiikselirlerse,
bilimin degeri de o kadar ytikselmis olur. Onun icin

Ogretmenlere ¢ok fazla deger verilmelidir.

Gokalp, {iniversite ve uzmanlik egitimini ¢ok
onemli bir sorun olarak goriir. Ona gore giintimiiz
Avrupa lniversitelerinin i¢ 6nemli gorevi vardir.
Bu gorevler, 1) bilim ilim i¢indir, 2) 6gretim 6zgiir-
liigli ve 3) 6grenme Ozgiirliigii bigiminde siralana-
bilir. Bizim iiniversitemizin yeniden kurulusunda
bu ilkeler gegerli olmalidir. Bu konuda diger bir
onemli bir sorun da, yonetim ile bilimin birbirle-
rinden ayrilmasidir. Ulke yOnetiminin siyasilere,
iiniversite yonetiminin ise bilim adamlarina bira-
kilmas: gerektigini One siirer ve bir gesit {iniversite
ozerkligini savunur. Nitekim “Dar-iil Fiin{in adiyla

yayinladig bir siirinde soyle der:
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Ziya Gokalp,
egitim ve ogre-
tim hizmetlerin-
de ogretmelere
deger verilmesi
gerektigini sa-
vunarak soyle
der; Bir ulkede
ogretmen sinifina
sosyal baglam-
da bir deger ve
onem verilmez-
se, bilim yasami
da degerli hale
gelemez. Ogret-
menlerin tesri-
fattaki konumlari
ve memuriyetteki
unvanlari ve rut-
beleri bazi dev-
let memurlarina
denk olmalidir.
Ogretmenler
maas ve mevki
itibariyla ne ka-
dar yukselirlerse,
bilimin degeri de
o kadar yuksel-
mis olur. Onun
icin 0gretmenlere
cok fazla deger
verilmelidir.
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Gokalp, Univer-
site ve uzman-
lik egitimini gok
onemli bir sorun
olarak gorur.
Ona gore gu-
numuz Avrupa
universitelerinin
ug onemli gorevi
vardir. Bu gorev-
ler, 1) bilim ilim
igindir, 2) 6gretim
ozgurlagu ve 3)
ogrenme Ozgur-
lGgu bigiminde
siralanabilir.
Bizim Universi-
temizin yeniden
kurulusunda bu
ilkeler gecer-

li olmalidir. Bu
konuda diger bir
onemli bir sorun

“Diyorsunuz hiikiimetin iddri
Veldyeti fenlere de samildir.
Ben de derim ki, iddre her hiineri

Bilmez, ciinkii miitehassis degilidir...

Seldhiyet mansib gibi yukaridan
Verilmez, hep ihtisasla alinz. ..
Hicbir dlim niifuzunu hiinkdrdan

Almaz, gerci ondan alir her Ndzir. ..

Bir miiderris ya ilmiyle teayyun
Eylemigtir, sizden ta’yin istemez.
Yahut ilmi etmemigken tebeyyyiin,

Edersiniz ta’yin kalir bir ¢comez!...

Birakiniz bunlar kendi kendine
Segilsinler, siz seyinci kaliniz,
[Imi verin alimlere, siz yine

Ele miilkiin dizginini aliniz;

Darii'l-Fiiniin emirlerle diizelmez,

Onu yapar ancak serbest bir ilim;

da, yonetl m ile Bir mesleke haricinden fer gelmez,
bilimin birbirlerin-
den ayrilmasidir.
Ulke yonetiminin
siyasilere, univer-
site yonetiminin
ise bilim adamla-
rina birakilmasi
gerektigini one
surer ve bir gesit
universite 6zerkli-
gini savunur.

Birakimiz ilmi yapsin muallim... "

Gortildiigii gibi tiniversiteye hem bilimsel
ve hem de idari 6zerkligi savunan Gokalp, 6gre-
tim tiyeleri icin de ¢ok degerli Onerilerde bulunur.
Ona gore bir tilkede profesorler/miiderrisler smnifi-
na “sosyal bir kiymet verilmezse, ilim de kiymetli
olamaz. Profesorlerin protokoldaki yerleri ve devlet
memurlar1 arasindaki unvanlari, {ist diizeyli bazi
devlet memurlarinin statiilerine denk vyerleri ve
onlara uyan dereceleri olmalidir. Profesorler maas

ve mevki itibariyla ne kadar ytikselirse, memleket-
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te ilmin kiymeti de o kadar artar. Bir yere kiymet verirken, ona layik kimselerin

mevcut olup olmadig arastirllmamalidir. Biyolojide ‘vazife organi yapar’ suretinde
bir kanun vardir. Bu kanunu sosyolojiye tatbik edersek, ‘mevki, kendine layik olan
adamu yaratir’ seklini alir. Profesorleri yiikseltmek istiyorsaniz, profesorliigii yiik-

seltiniz.”%

Siklikla belirtmeye calistigimiz gibi Gokalp tarafindan olusturulan sosyal
felsefenin temelinde kiiltiir/hars, uygarlik, Tiirklesmek ve ¢agdaslasmak gibi ana
kavramlar bulunur. Onun felsefesinde kiiltiir ulusallasmanin, uygarlik ise ¢cagdas-
lagsmanin dayanag: ve hareket noktasidir. Egitim kurumu da bunlarin yolu olarak
goriiliir. Oteki yan 6geler de, bu temel &gelere uygun olarak bigim kazanirlar. Ana
konu olan ulusallasma/Tiirklesme ve cagdaslasmanin eregine erisebilmesi, biiyiik
iilkiiniin, onun ifadesiyle “milli mefk{irenin” devlet ve toplum yasaminda etkin hale
gelmesine baghdir. Gokalp, Tiirk ulusunun biiyiik {ilkiisii olarak gosterdigi ana ilke-
ler sunlardir. 1) Milliyetcilik, 2) Halkgilik, 3) Bati Medeniyetciligi ve 4) Cumhuriyet-
cilik. Gokalp tarafindan savunulan bu dort ilke, Atatiirk tarafindan da benimsenerek
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin kurulus felsefesi seklinde takdim edilir. Bu dort
ilkeye devletcilik ve laiklik ilkeleri de eklenerek ilke sayis1 altiya ¢ikarilir ve o zaman
devlet ile 6zdes halde bulunan Cumhuriyet Halk Partisi'nin de temel ilkeleri olarak
kabul edilir.

Ziya Gokalp’e gore Tiirk ulusu bu amaca ulasabilmesi i¢in kamu vicdan gii-
ciiyle neler yapmak gerekiyorsa hepsini yapti. Yalmizca uzmanliklar, is boliimii ve
meslek Orgiitlenmesi konusunda yapilmasi gerekenlere heniiz baglamadi bile. Bu
eksikligimizi tamamlamak en biiyiik borcumuzdur. Bunun en hizli ¢6ziimii ve en
kolay 6nlemi, Avrupa’dan uzmanlar getirmektir. Ben Avrupa sermayesinin iilkemi-
ze girmesinden korkmadigim gibi, Avrupa’nin siyasi mahiyette olmayan gercek uz-
manlarina da giivenirim. Uygarlik evrensel oldugu gibi, onun temsilcisi olan gercek
uzmanlar da evrensel insanlardir. Ornegin Pasteur’iin buluslarindan biitiin uluslar
yarar gormiiglerdir. Giin gectikge gerceklestirilen buluglarin yararlar biitiin uygar-
lik diinyasina yayilmaktadir.?® Ulus olarak bu 6nemli bulus temsilcilerinin uzmanlik
bilgilerinden yararlanmasini bilmeliyiz.

Ziya Gokalp’in déneminde ¢ok dnemli konulardan birisi de kdye yonelme ve
koyciilitk akimidir. Onun diisiincesinde basli basina ve bagimsiz olarak bir kdy so-
runu yoktur. Onda iki 6nemli ilke olan halkgilik ve milliyetcilik, bir yanlari itibariyla
koy ile de iligkisi olan kavramlardir. Sosyal felsefesinin en 6nemli amaglarindan biri
olan Tiirkgtiliik tilkiisii, her seyden 6nce halka ve halk degerlerine yonelmek zorun-
dadir. Ulusal kiiltiirtin kaynaklarina inilmesi, halk degerlerinin toplanarak suniflan-
dirilmasi, yine aydinlarin/giizidelerin ulusallasmasi ve ulusal seckinler haline gel-
mesi, halk kiiltiiriiniin 6ziimsenmesiyle olanaklidir. Tiirk aydinlari 6gretmen, ya da
baska meslek mensuplari olarak koye gidip orada gorev aldiklarinda, koyiin kaderi
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olumlu yonde degistigi gibi, aydinlarin halka yukaridan bakan tavirlari da degismis
olur. Baska bir deyisle giizideler uygarlig1 temsil ettiklerinden, halka gittiklerinde
onlarla karsilikli etkilesime girerler. Onlar bir yandan halka ¢agdas uygarligin 6ge-
lerini goétiiriirlerken, 6te yandan da onlardan ulusal kiiltiirle ilgili 6ge ve degerleri
alirlar. Boylece hem aydinlar ulusallasir ve hem de halk uygarlasir. Bu iki 6nemli
halk kesiminin kaynagmasindan, top yek{n bir iilke kalkinmas: dogar.

Gokalp’in dolayl da olsa, koy ile ilgili one siirdiigii bu diigiinceleri, birgok
konuda oldugu gibi, bu konuda da hem devlet adamlarini, hem bilim adamlarini
ve hem de 6gretmenleri dnemli 6l¢giide etkiler. Onun déneminde ve ondan sonraki
yillarda Tiirk aydinlarinda ekili bir bicimde goriilen koyciiliik hareketinde ve bu
konuda olusturulan kurumsal tavirlarda ve bu baglamdaki uygulamalarda, kisaca
koye yonelme hareketlerini de Gokalp’in etkisi siklikla hissedilir. Bir¢ok konuda ol-
dugu gibi, bu konuda da 6nciiliik islevi, yine Gokalp'in tekeline geger.

Sonug olarak Ziya Gokalp’e gelinceye kadar Tiirk milliyet¢iligi ve Tiirk halk-
cilig1 belirsizligini uzun yillar korumus, ¢ok sayida aydin, din adami, Gokalp’in
tabiriyle “boso”, hanedan mensubu ve bazi devlet adami tarafindan, bugiin oldu-
gu gibi, kusku dogurucu, ya da diisman bir ideoloji olarak goriiliir. Gékalp’in bu
kavramlar: sosyolojik baglamda irdelemesi ve onlar1 birer sosyal gerceklik olarak
sosyolojik ol¢iitleri kullanarak tanimlamasi, ¢ok sayida geng aydini etkiler ve onla-
rin goziinde bu kavramlarin ytiiceltilmesine neden olur. Osmanli devletinin politik
ozelliklerinden biri olan ve her kavrami igine alan Osmanlicilik, ya da Islamcilik gibi
devlet ideolojilerini olusturan gesitli kavramlar, Gékalp'in sosyolojik yaklasimlariyla
kesin olarak birbirlerinden ayrilir. Bunlarin birbirinden ayr1 konular olduklar: ve
farkli anlamlar igerdikleri ve bundan dolay1 ayr1 ayr1 inceleme ve arastirma konusu
yapilmasi geregi de, onun ¢alismalar: sonucunda énemli 6l¢lide anlasilmaya baslar.
Gokalp ile birlikte iilkemizde toplumsal olgu ve olaylarda, milliyetin ve mensubiyet
duygusunun rolii ortaya ¢ikar. Bu baglamda birey, toplum, devlet gibi kavramlar,
sosyal mahiyetleri itibartyla sosyolojinin konusu haline gelirler.

Ziya Gokalp'in etkinliginin siirdiiriildiigii Tkinci Megrutiyet yillarinda, yine
onun gibi, Bat1 sosyal bilimler yontemini kullanma yaninda, Bat1 toplumlarinin bazi
sorunlarini ve ideolojilerini de Tiirk diisiince diinyasina tasiyanlar goriiliir. Burada
en tipik model, liberal ekonomi, yerel yonetim, merkeziyetciligin reddi, 6zerk yone-
tim ve Marksist egilimlerdir. Bunlar Bat1 kokenli ve Bat: iilkelerinin sorunlarini yan-
sitan siyasal egilimlerdir ki, bunlarin yerli temsilcileri araciligiyla iilkemize taginir.
Bunlar Osmanli mozaiginin ¢oziilmesi araciligiyla gelismeyi ve olgunlasmay1 sagla-
yacaklarini diistintirler. Gokalp diistincesi, sosyolojik yontem olarak E. Durkheim'den
yararlanmakla birlikte, Fransa toplumunun gesitli sorunlarin iilkemize tasimayi
amaglamaz. Otekilerin ¢oziilerek gelisme anlayislarina karsmn, Gokalp, birleserek,
biitiinleserek smifsiz ve imtiyazsiz bir toplum olusturarak kalkinmayi, gelismeyi ve
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olgunlasmay1 6ngoren bir diisiince diinyasi ve bunlar1 tasima giicii olan ideolojik bir

ulusal tilkii/“milli bir mefk{ire” olusturmak ister.

Gokalp, tinlti Fransiz sosyologu E. Durkheimm sosyoloji yontemini ve bazi
tanimlamalarini sosyal felsefesinin olusumunda kullanmaya calisir. Bu 6zelligin-
den dolay1 bir¢ok bilim adami ve yazar Gokalp’in, orijinal yaninin bulunmadigini,
Durkheim”in goriiglerini Tiirk sosyolojisine ve Fransiz toplumunun sorunlarin da
iilkemize tasidigini One siirerek, agir elestirilere tabi tutarlar. Burada sunu belirt-
mek gerekir. Durkheim’in diisiincelerinde ¢agdaslasma, ulusallasma, Islamlasma,
Tiirklesme, Tiirkgtiltik, Tiirk milliyet¢iligi, ulusal egitim, ulusal tarih, ulusal dil gibi
konular yer aliyor mu? Yine bu gibi konular, o ddnemde Fransiz toplumunda sorun
olarak bulunuyor mu? Bu sorulara olumlu yanit vermek olanaksiz goziiktiigiinden,
Gokalp'e yakistirilan sifatlarin da yersiz ve anlamsiz oldugu ortaya ¢ikmis olur. Ger-
cekte Gokalp, kullandig sosyoloji yontemi itibariyla evrensel, inceledigi konular ve
ulastig1 sonuglar itibariyla de ulusal ve orijinal bir diigliniir olarak tarihteki yerini
alir. Kisa bir anlatimla Gokalp, Frasiz diistiniirii Emile Durkheim in sosyoloji yontem
ve Olgiitlerini milliyetle ilgili goriiglere uygulayarak, buradan ulusal baglamda dev-
let, toplum, ekonomi, egitim, bagimsizlik, tarih, kiiltiir, dil ve hurafelerden armmis
bir din anlayis1 olusturmak ister. Yine Tiirk toplum ve devlet yasaminin ¢agdas uy-
garliga erismesi icin de biiyiik bir ¢aba icine girer. Bu baglamda bilimsellesme ve
tekniklesme gerektigini vurgular. Onun sosyal felsefesi, gelenekgilikten, modern-
lesmeye kadar, Tiirk toplumunun biitiin yonlerini igine alan, temelde de kiiltiire
ve uygarliga dayali olmasi nedeniyle gercekgidir ve iilkemizin ve ulusumuzun ana
sorunlarini giindeme tasimasiyla ve bunlarla ilgili ¢6ziim 6nerileri siralamasiyla da,
yani ulusal yonleri itibariyla de orijinal bir sosyal felsefedir.

Kisaca ana hatlari itibartyla vermeye calistigimiz bu diisiinceler gosteriyor ki
Ziya Gokalp, ortaya koydugu bu sosyal felsefenin yaninda, bunun bir gesit tasiyici
olarak da basli basina bir insan yetistirme diizeni, “bir maarif sistemi” Snerir. Bu
sistemin Ogelerini tanimlamaya ve ¢oziimlemeye, ¢alisirken daha &nce soyledigi-
miz gibi sosyolojik yontemleri ve bu bilimin kavramsal sistematigini kullanir. Gékalp
diisiincesine egemen olan sosyolojik bakis agilarinin yaninda, zaman zaman, fakat
etkili bir bigcimde pedagojik goriislere de yer verdigi goriiliir. Onun bu 6zelligi, sos-
yolog unvani tasima yaninda, bir de pedagog unvani tasimasini saglar. Bu ve benzer
ozelliklerinden dolay1 Ziya Gokalp, batili anlamda ilk biiyiik sosyologumuz oldugu
gibi, ayn1 zamanda ilk biiyiik egitim sosyologumuz olarak da goriilmelidir. Aslinda
onun baglattig1 bu iki 6nemli hareket, gerek sosyolojik diisiiniis olusumunda ve ge-
rekse egitim ve 6gretim bilimleriyle ilgili aragtirma ve incelemelerde bir baglangigtir.
Bu baslangi¢ kendi yoniinde ve kendi mantik dokusu i¢inde daha da gelistirilebilir
ve icerigi daha da olgunlastirilabilirdi. Fakat onun goriisleri bagka diistiniirler tara-
findan ele almarak ileriye gotiiriilmedi ve boylece evrensel anlamda bir Tiirk sosyo-
lojisi ve bir Tiirk pedagojisi yaratilamadi. Gokalp’in diisiinceleri Tkinci Mesrutiyet ve
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Cumhuriyet para-
digmasina karsi
olan cevreler,
Cumhuriyet 6nder-
leriyle hesaplag-
may1 goze alama-
diklarindan, onun
dusunsel onderi
olarak gordukleri
Gokalp’e saldira-
rak ¢ok agir itham-
larda bulunmuslar-
dir. Ozellikle onu,
Irk¢i ve Turanci
olarak gostermek
suretiyle toplum ve
aydinlar arasinda
yasakli bir duruma
dusdrmek iste-
mislerdir. Iste bu
olumsuz tutumlar,
ikinci Mesrutiyet
ve Cumhuriyet
doneminin ilk yil-
larinin ana para-
digmasi ve hatta
“zeitgeist!” olarak
ortaya cikan G-
kalp dusuncesinin
golgede kalmasi-
na neden olur ve
bilimsel anlamda
bir Turk sosyolo-
jisinin ve bir Tark
pedagojisinin olu-
sumunu da énemli
Olgcude engeller.

N

Cumbhuriyet doneminde baz1 siyasal uygulamalars,
aydin ve genglik hareketlerini etkilemekte kald1 ve
yeni sentezlere de ulasamadi. Bu durumun baslica
nedenlerinden biri, Gékalp diisiincesinin, bilimsel
ozelliklerinden ziyade, siyasal yanlariyla degerlen-
dirilmis olmasy, bilimsel tavrinin siyasal egilimlerin
golgesinde kalmasi ve boylece etkisiz hale geti-
rilmesidir. Burada ikinci onemli neden olarak da,
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin dayanagi olan siyasal ve
toplumsal paradigmalarla, bagka bir ifade ile toplu-
mun ve devletin kurulus felsefesiyle, Ziya Gokalp’in
biiyiik mefkiire olarak one siirdiigii milli {ilkiiniin
Ozdeglestirilmesi gosterilebilir. Cumhuriyet para-
digmasina karsi olan ¢evreler, Cumhuriyet 6nder-
leriyle hesaplasmay1 goze alamadiklarindan, onun
diisiinsel onderi olarak gordiikleri Gokalp’e saldira-
rak ¢ok agir ithamlarda bulunmuslardir. Ozellikle
onu, irk¢1 ve Turanci olarak gostermek suretiyle
toplum ve aydinlar arasinda yasakli bir duruma
diisiirmek istemislerdir. Iste bu olumsuz tutumlar,
Tkinci Mesrutiyet ve Cumhuriyet déneminin ilk y1l-
larmin ana paradigmasi ve hatta “zeitgeist1” olarak
ortaya ¢ikan Gokalp diisiincesinin golgede kalmasi-
na neden olur ve bilimsel anlamda bir Tiirk sosyo-
lojisinin ve bir Tiirk pedagojisinin olusumunu da
onemli Slciide engeller.
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