DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ
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AVRUPADA YENI DIN
ANLAYISLARI VE TURKIYE

PROF. DR. AHMET HIKMET EROGLU

in her zaman insanlar ve toplumlar arasi iliskilerde belirleyici unsurlarin
D onde gelenleri arasinda yer almigtir. Bu durum tarih boyunca Dogu diin-

yasinda da Bat1 diinyasinda da ayni olmustur. Giiniimtiiz Bat1 diinyasinda
dinin toplumsal ve bireysel planda belirleyiciligi mahiyet degistirmektedir. Dinde
bireysellik 6ne ¢ikmakta, faydacilik neredeyse tek belirleyici etken haline gelmek-
tedir. Bununla beraber ideolojik saplanti nedeniyle Hristiyan kiiltiir diinyasindan
olmayanlara karg1 yani “6teki”ne karg1 kat1 tutum devam etmektedir.

Tarih boyunca inan¢ konusunda bireyler ve toplumlar tizerinde son derece bas-
kin olan kilisenin egemenligi giin gectikge azalmaktadir. Bireyler din konusundaki
tutum ve davraniglarimi belirlerken kurumsal anlamda kendilerini daha az bagiml
hissetmekte “kilise”nin sinirlamalarina kulak vermemektedir. Dine dogmatik degil
pragmatik bir yaklasim ortaya ¢ikmaktadir.

Avrupa’da dinin tam egemenligi 19. ylizyilin ortalarina kadar etkin durumda
olmustur. Ancak s6z konusu yiizyildan itibaren ¢ok agik olan bilimsel sonuglari bile
kabul etmemesi, siyasi olaylarin her zaman iginde olmasi, her agidan egemenligi
elinde tutmaya calismas: ve bir¢ok skandalda basrol oynamasi gibi sayamayacagi-
miz pek ¢ok nedenle kiliseye olan giiven zayiflamig ve dinin toplumsal ve bireysel
rolii mahiyet degistirmistir. Artik din, baz1 insanlar i¢in bir iman konusu olmaktan

* Ankara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dinler Tarihi Ana Bilim Dali Bagkan.
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ziyade kiiltiirel, sosyolojik bir aidiyet, ideolojik/siyasi bir tercih konusu haline gel-

mistir. Glinlimiizde de Avrupa’da din, ¢ogu insan igin kiiltiirel bir aidiyet olmak-
tan fazla bir anlam ifade etmemektedir. Bununla beraber dini aidiyet, baska dinden
olanlara kars: ideolojik anlamda etkinligini devam ettirmektedir.

Bat1 din anlayisinin kokeninde Roma-Grek miras: ve Yahudi-Hristiyan gelene-
gi yer almaktadir. Roma pagan geleneginde farkli inang tehdit olarak algilanryordu.
Ciinkii pagan Roma anlayisina gore Imparator aynm zamanda dini sef konumunda
idi. Her sehrin bir ruhani koruyucusu vardi. Onun otoritesine kars: ¢ikmak impa-
ratorluk tanrilarina saygisizlik yapmak anlamina geliyordu. Kendilerine saygisiz-
lik yapilan tanrilar sehre bela ve musibet yagdirabilirdi. Baz1 sapkinlar yiiziinden
herkesin basina felaket gelebilirdi. Bu yiizden yeni ortaya ¢ikan ve sapkin sayilan
Hristiyan inanci herkesi tehdit ediyordu.!

Yukarida acikladigim din anlayisi nedeniyle Hristiyanlar farkli inanca mensup
olmalarindan dolay biiyiik zuliimlere ugramistir. Roma imparatorlari, Hristiyanla-
r1 kamu diizenini tehdit eden sapkinlar olarak gormiis, onlara akla hayale gelmedik
zuliimler yapmistir. Imparatorlarin yaptigi zuliimler Hristiyanlig1 ortadan kaldir-
mamis, ancak Roma-Grek dini gelenegi ile uzlastirma sonucunu dogurmustur.

Hristiyanlik, Roma Imparatorlugu’nda hakim duruma gelince Roma devlet an-
layis1 kilisede hakim olmaya baslamistir. Sonug olarak zalim ve mazlum yer degistir-
mistir. Hem devlet hem de kilise yonetiminde Sezaropapist bir anlayis yerlesmistir.
Sezaropapist anlayisla imparatorlar kendilerini din islerinde de yetkili gérmiis, din
islerine dogrudan miidahale etmistir. Inang esaslarinin tespitine bile dolayli olarak
karismigtir. Kilise, boylece hamisini buldugu gibi bir anlamda efendisini de bulmus-
tur. Baz1 imparatorlar papa ve patriklere hizmetci gibi muamelede bulunmustur.?
Imparatorlarin himayesinde ve etkisinde gerceklestirilen konsillerde (dini konularin
tartisilarak karara baglandig: toplantilar) alinan kararlar Ortodoks (dogru inang) bu
kararlara uymayan inanclar ise herezi (sapkinlik) olarak goriilmiistiir.? Kilisenin da-
yattig1 akidelere inanmayanlar sapkin olarak goriilmiis ve zulme ugramistir. Daha
once sikayet ettikleri davrarus, bizzat Hristiyanli§in kurumlar: tarafindan benim-
senmistir. Yani daha 6nce sapkin sayildiklar: i¢in zuliim goren Hristiyanlar, kendi
belirledikleri akideye inanmayanlar: sapkinlar olarak gorerek zulme ugratmislardir.

Roma-Grek dini mirasmnin sonucuyla olusan dini kodlarindan dolay: Bati'da
tarih boyunca iilkenin hakimi hangi inanista ise tebaanin da ayni inanci benimse-
mesi gerekiyordu. Slogan hep ayni idi: Tek kral, tek iman, tek kanun. Bu yiizden ta-
rih boyunca “kilise-devlet”in tespit ettigi inanclara aykiri inang benimseyen gruplar
siddetli takibata ugradi. Doguda Aryiisgiiler, Siiryaniler, Ermeniler, Kiptiler, Nastu-
riler ayn1 dinden olmalarma ragmen devletin dogru kabul ettigi inanci benimseme-
dikleri i¢in zuliim altinda yasadilar. Kendi dindaslarinin zulmiine maruz kalan bu
Hristiyan mezhep mensuplari yasadiklari bolgeleri fetheden Miisliimanlar1 kurtarici
olarak kargiladilar.
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Batr'da 10. yiizyildan itibaren heretik (sapkin) kabul edilen Katharlar/Ablili-
ler, Valdolar, Bogomiller, defalarca katliamdan gegcirildiler. Hagli Seferleri sadece

Miisliimanlar tizerine degil, sapkin sayilan Hristiyan topluluklar tizerine de yapildu.
1204 yilinda IV. Hagli Seferi sirasinda Istanbul iizerine yiiriiyen Hagli askerleri Orto-
doks Hristiyanlara korkung igskenceler yaptilar. Sehri yakip yiktilar. Bundan dolay:
Istanbul, Tiirkler tarafindan kusatilmadan &nce Istanbul’daki Ortodoks Hristiyanlar
arasinda Tiirkleri Latinlere tercih eden insanlar bulunuyordu.* Sapkin inanglari tes-
pit etmek ve bu inan¢ mensuplarini cezalandirmak amaciyla kurulan Engizisyon
mahkemeleri de ¢ok sayida Hristiyan'in yakilarak oldiiriilmesini sagladi. Engizis-
yon, siki sikiya arastirmak demektir. Kilise, tarih boyunca insanlarin inanglarmi
arastirip yanlis, sapkin inangta olanlari cezalandir-
may1 kendisinde bir hak olarak gordii.

16. yiizyilda Bat1 diinyasinda ortaya ¢itkan Re- o .
formcularla Hristiyanlar i¢in ferdi kurtulus yolu az Kilise, tarih bo-
da olsa agilmisti. Ancak Protestanlik ¢ok kisa bir yunca insanlarin
dénem icinde dogmatik hale gelince aymni dprum inang|ar|n| ara§t|-
Protestanlar icin de gecerli olmaya basladi. Insan1 rp yan||$’ sapkln
merkeze alan hiimanizm daha sonra Aydimnlanma

inancta olanlari
cezalandirmay!

ile Bati'da din tizerinde devlet ve kilise baskis1 azal-
maya basladu. Insanlar artik kilisenin ¢ogu ibadet o ;
uygulamalarmi yerine getirmedikleri gibi kilisenin kendisinde bir

soylediklerinden de kusku duymaya basladilar. 19. hak olarak gOI’dU .

ylizyilda ortaya ¢ikan pozitivist anlayis dinin sonu-

nun geldigini artik dinin yok olup gidecegini iddia

ediyordu. Pozitivistlere gore dinin gelecegi hi¢ yoktu. Hatta “Pozitivizmin {Imihali”
bile yazildi. Ancak din ve dindarlik varligin1 devam ettirdi. Bununla beraber dindar
tizerinde kurumsal egemenlik azaldu.

Avrupa’da dinin, siyasi, kiiltiirel ve sosyolojik bir olgu haline gelmesi din ko-
nusunda yeni bir yonelimin de zuhur etmeye baglamasma yol agti. Burada; dine
“kilise” merkezli yaklasmayan, onun belirledigi sinirlar1 énemsemeyen, bireysel
tercihlerini 6ne ¢ikaran ancak yine de dine hayatinda goreceli olarak yer veren giic-
lii bir yonelis s6z konusudur. Kiiltiirel olarak kendini “Hristiyan” gdrmesine rag-
men bazi insanlar, dini tecriibe yasama konusunda din ayrimi yapmamaya basla-
dilar. Islerine geldiginde, hoglarma giden diger dinlere ait inang ve uygulamalarla
da ilgilenmeye bagladilar.

Avrupa’da; Aydinlanma Doéneminde dinden uzaklagma temaytilii artarken
giintimiizde dine “pozitif yaklasim” adi verilen bir yaklasim ortaya gikmaktadir.
Dine faydaci agidan yaklasilmakta, dini kurumlarin otoritesi kabul edilmemekte-
dir. Avrupa’da insanlar arasinda kilisenin 6grettigi imana sahip olmasalar bile kiil-
tiirel anlamda kendisini Hristiyan olarak gormeye devam edenler hatir1 sayilir bir
cogunluk olusturmaktadir.
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Son doénemlerde bir kisim insanlar dine bireysel bir bicimde yaklasmaya basg-
lamislardir. Dogustan sahip olduklar: manevi agliklarini teskin etmek icin insanlar
¢ogu zaman din ayrimi yapmadan dini merasimlere katilmakta, gesitli sekillerde
din{ tecriibe yasamaktadirlar. Ornegin, nikahlarim Katolik kilisesinde kiydirmala-
rma, ¢ocuklarini vaftiz ettirmelerine ragmen Hint kokenli dinlerin en temel ibadeti
olan yoga pratigini yapmaktan, meditasyon seanslarina katilmaktan ¢ekinmemekte-
dirler. Dogu’dan gelen bir mistigi dinlemeyi, hatta Miisliiman bir mutasavvifin yo-
nettigi zikir toplantisina katilmay1 Hristiyanliklarini sorgulayici bir davranis olarak
gormemektedirler. Insanlar, dini geleneklerin manevi meyvelerinden faydalanmak-
ta, ancak kendilerine gore bir din anlayigs: belirlemekte, kilisenin veya dinde otorite
olusturmus ilahiyat¢ilarin sinirlamalarini kabul etmemektedirler. Adeta dinler “sii-
permarketine” girerek sepetlerine canlarinin ¢ektiginden doldurmaktadirlar.’ Boyle-

ce hem bir dinin simirlayiciligini yok saymakta hem

._ de din ayrim1 yapmadan dinlerden yararlanmak is-
“Kulttrel ve sos- temektedirler. Bu durum Bat1 tilkelerinde yayginlik
y0|0j|k ag|d an kazanmaktadir. Sekiilerlesmesi 6ngoriilen modern
H ristiyan’ Im, diin- insanda ferdiyetcilikte sinirlarin ortadan kalkma-

ya gorusu olarak
Budist inanci
benimsiyorum.”

styla farkli bir yonelim ortaya ¢ikmaktadir. Bu yo-
nelime “tabldot din anlayigindan alakart din anla-
yisina gegis siireci” diyebiliriz.

Bu yonelisin 6rneklerinden birisi de 6zellikle

sOzu Avrupa’da Budizm s6z konusu oldugunda ortaya ctkmaktadir.
yadirganmamaya Kendilerini Katolik veya Protestan saymakla birlik-
baglanmigtir. te baz1 kimseler Budizmi bir felsefe, yasam bicimi

olarak kabul ettiklerini soylemektedirler. “Kiiltiirel

ve sosyolojik acidan Hristiyan'im, diinya goriisii
olarak Budist inanc1 benimsiyorum.” sozii Avrupa’da yadirganmamaya baglanmuis-
tir. Bu sdylemi dile getirenler, i¢ine diistiikleri celiskiyi onemsememektedirler. Ciin-
kii Budizm ile Hristiyanhg1 bagdastirmak miimkiin degildir. Hem Hristiyan olarak
kalip hem de Budist inanc1 benimsemek ¢eligkili bir durumdur. Hristiyanlik ¢izgisel
bir zaman anlayisina (ezelden ebede dogru) sahiptir. Insanlar dogarlar, gelisirler,
yaglanirlar, dliirler. Oldiikten sonra hesap ve ebedi bir ahiret hayati vardir. Budizm
ise dongiisel bir zaman anlayisina sahiptir. Budizme gore canlilar siirekli bir gene-
dogum cemberinde kalmaktadir. Canlilar siirekli bir 6liim-gene dogum dongiisii
icindedir. Insanlar Sliirler sonra yeniden bedenlenirler. Bir 6nceki yagamlar: su anki
yasamlarinin hem nedeni hem de sonucudur. Budiste gére amag yeniden bedenlen-
mekten kurtulmaktir. Hristiyanlikta yeniden bedenlenme (reenkarnasyon) inanci
yoktur. Bu iki farkli anlayisin mantiksal telifi miimkiin degildir, ancak insanlar bu
durumu da énemsememektedir. Kilise, tarihte oldugu gibi Hristiyanlara kendi tes-
pit ettigi akide ve ibadetler konusunda dayatmada bulunamamaktadir.
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Bati'da ferdiyetci din anlayisina yonelisin farkli nedenleri olmakla birlikte bu

yonelisin temel nedeninin Katolik kilisesinin dinler aras1 diyalog cercevesinde diger
inanglara goreceli bir mesruiyet verdigi algisinin toplumlarda olusmasidir. Aslinda
Katolik kilisesi diger inanglara boyle bir mesruiyet vermemektedir. Ancak Katolik
kilisesi, II. Vatikan Konsilinde yayimladig1 belgelerle boyle bir alginin ortaya ¢ik-
masina yol agmistir. Hatta giiniimiizde 16. Benediktus unvaniyla Papalik gorevinde
bulunan ve o dénemde Katolik kilisesinin dogmadan sorumlu kardinali olan Rat-
zinger, 5 Eyliil 2000 tarihinde yayimladigi Dominus lesus® adli belgeyle tek kurtu-
lus yerinin Katolik kilisesi oldugunu hatta Protestan kiliselerin tam anlamaiyla kilise
olmadigini, ibadetlerinin gegerli olmadigini ilan etmek durumunda kalmistir.”

Aydinlanma oncesi kilisenin kat1 dislayiciligi yiiziinden dinden uzaklagan
Hristiyanlar giiniimiizde de kilisenin kapsayict anlayisi yiiziinden goreceli bir din
anlayisina sahip olmaya baslamislardir. Bunda yasadigimiz ¢agmn c¢ogulcu yapi-
sinin da etkisi oldugu gibi ¢agin anlayisina uygun davranarak baglilarinin sayisini
arttirmaya calisan kilisenin yeni sdylemlerinin farkli algilanmasi da etkili olmustur.

Glintimiizde farkli inang geleneginden gelen insanlar ayni tilkeyi aymni sehri
ayni caddeyi paylasmakta birbirleriyle komsuluk yapmaktadir. Hatta karisik evli-
likler yoluyla ayni evi paylagsmaktadir. Farkli dinlere mensup olmalar1 insanlar igin
problem teskil etmemektedir. Dini kurumlarin her ne kadar farkli takdim etseler de
temelde dislayici tavirlart baskindir. Bu tutum ¢ogu zaman farkli inangtaki insan-
lar1 birbirinden uzaklastirma yerine kurumsal dinden uzaklastirmaktadir. Ornegin
farkli mezhebe mensup iki Hristiyan eskiden kilise baskisiyla evlenmekten uzak-
lagirken giintimiizde evlenip mutlu olmalarina engel olarak algiladiklar1 dinden
uzaklasmakta ya da kendilerine 6zgii eklektik bir din anlayisiyla evlenip birlikte-
liklerini devam ettirmektedir. Hangi mezhebin, hatta dinin uygulamalar1 hoslari-
na giderse ona katilmaktadir. Avrupa’da bu anlayisi benimseyen insanlar manevi
ihtiyaglarmi karsilama konusunda mozaik bir anlayis gelistirmektedir. Ister Katolik
ister Ortodoks isterse Protestan olsun kurumsal olarak Hristiyan mezheplerin boyle
bir ortak sorunlar1 vardir.

Glintimiizde “alakart din anlayis1”nin yayginlik kazanmasinin nedenlerinden
birisi de Hint ve Uzak Dogu kokenli inanis ve uygulamalarin kiiresellesme siire-
cinde yayginlik kazanmasidir. S6z konusu kokene ait inang ve uygulamalar, diinya
gOriisii, yasam bi¢imi tarzinda yayginlik kazanmakta/kazandirilmaktadir. Yoga me-
ditasyon gibi Hint kdkenli dinlerin temel pratikleri saglikli yasam, modern hayatin
getirdigi strese karsi care, obeziteye kars: zayiflama, kisisel gelisim adi1 altinda ka-
riyer yapma gibi insan hayatmin her safhasini kusatan bir yogunlukta ve geniglik-
te insanlara sunulmakta ve ragbet gormektedir. Bu yonelis, Avrupa’da oldugu gibi
Tiirkiye'de de alakart din anlayisini tesvik etmektedir.

Tiirkiye’deki kitapgilara sdyle bir goz atildiginda satilan kitaplar arasinda Hint
ve Uzak Dogu kiiltiir ve felsefesini konu alan kitaplarm oldukga énemli bir yeri ol-
dugu kolayca fark edilir. Tiirkiye’de goreceli din anlayisinin yayginlastiginin en agik
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gostergelerinden birisi de budur. Insanlar modern hayatin getirdigi sorunlarla bag
edebilmeleri i¢in kendilerine sunulan Hint kokenli dinlere ait yasam felsefesi ve pra-
tikleri benimsemekte tereddiit etmemektedir. Hatta belirli ¢evrelerce; Allah’in adi-
n1 anarak zikir yapma horlanirken Hint kokenli dinlerin temel ibadetlerinden olan
Yoga ibadetinin, meditasyon uygulamasinin, Hinduizmin kutsal kitaplarindan olan
Vedalardan Mantralar okunarak yapilmasi bir entelektiiel faaliyet olarak kutsan-
maktadir. Burada tasavvuf kiiltiirtine sahip ¢ikmama, kendji kiiltiirtimiizde bu alana
ait kavram ve uygulamalar giincellestirememenin de biiyiik etkisi vardir. S6z ko-
nusu olan, kiiltiirel olarak bos birakilan bir alanin yabanci kiiltiirle doldurulmasidir.

Kiiresellesme/kiiresellestirme siireci Tiirkiye’de Avrupa’dakinden farkli yo-
nelimlere de yol agmaktadir. Ornegin; dinler arasi diyalog, medeniyetler arasi di-

._ yalog, kiiltiirler arasi diyalog gibi yeni kavramlar

kiiresellestirme stirecinde 6nemli kavramlar olarak

Turkiye'de gore-

. islev gormektedir. Dinler aras1 diyalog ¢alismalari,
celi din anlayi-

diinyada oldugu gibi Tiirkiye'de de zaman zaman

sinin yayginlas-
tiginin en agik

goOstergelerinden
birisi de budur.
insanlar modern
hayatin getirdigi
sorunlarla bas
edebilmeleri icin
kendilerine sunu-
lan Hint kokenli
dinlere ait yagam
felsefesi ve pra-
tikleri benimse-
mekte tereddut
etmemektedir.

cok ragbet goren faaliyetler arasinda yer almakta-
dir. Bu faaliyetler ve faaliyetlere katilanlar kamuo-
yunda ya goklere cikarilacak sekilde dviilmekte ya
da bu faaliyetlere katilanlar Islam’a ve Tiirkiye'ye
ihanet eden kimseler olarak miilahaza edilerek
siddetle yerilmektedir. Bu yaklasimlar sonucunda
olusan diyalogla ilgili cephelesme, “dinler arasi
diyalog”un anlasilmasini zorlastirmakta, amacini
bulaniklagtirmaktadr.

Tirkiye’de yapilan bu faaliyetler ve tartisma-
lar, “dinler arasi diyalog”un ortaya ¢ikis stireci dik-
kate alinmadan yiiriitiilmektedir. Ozellikle mutlaka
“dinler aras1 diyalog” yapilmasini isteyenler, bunu
gerekli gorenler, hatta bu yiizden dindaglarinin s6z-
lerine zerre ehemmiyet vermeyerek adeta diyaloga
iman edenler yiiziinden belki de bundan elde edi-
lebilecek faydalar bile engellenmektedir. Katolik ki-
lisesinin dinler aras1 diyalog “meydan okumasina”;

kars1 argiimanlarla “Varim!” demeyi engellemekte, herkesi bir anlamda teslimiyete
mecbur birakmaktadir. Bu yiizden kavramin ¢ikisi, sebepleri ve ulasilmak istenen
amaglar goz ard1 edilmektedir.

Baski ortaminin yaninda “diyalog” kavraminin cazibesi de igerigini arastir-
madan siirece dahil olma konusunda aceleci davranmay1 beraberinde getirmekte-
dir. Hemen herkes, her kurum, topluluk veya cemaat kendisini bir an evvel diya-
log faaliyetlerinin i¢inde goriilmesi kaygisiyla hareket etmektedir. Halbuki dinler
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arasi diyalog bilimsel bir konudur. Belirli sartlar altinda belirli amaclarla dinler aras:
diyalog siireci olusmustur. Bu kavramin igerigi, ortaya ¢ikis siireciyle birlikte ele
alinmalidir. Yoksa bu siireg Tiirkiye'de de Avrupa’daki gibi “alakart din anlayis1”nin
yayginlik kazanmasi sonucunu doguracaktir. insanlar hem Miisliiman hem Hristi-
yan veya Budist vs. olacaktir. Insanlar 6z degerlerimizle disaridan empoze edilenler
arasinda tarafsiz kalacaktir.

Dinler aras: diyalog siireci kiiresellesme siirecinin bir parcasidir. Bilindigi gibi
kiiresellesme her tiirlii para, mal, fikir, diisiince, inang, anlayisin diinyada dolasi-
minin Oniindeki engellerin ortadan kaldirilmasin
amaglamaktadir. Bu baglamda kimse “Miisliiman
Tarkiye’de
“alakart din
anlayisi’nin
yayginlk kazan-
masinin neden-
lerinden birisi de
oportinist bir din-
darlik anlayiginin

mahallesinde salyangoz sattirmam.” diyemez. Kii-
resel amaglara aykir: higbir direniste bulunamaz.
Kiiresel gliglerin amaglarina aykiri inanglar korun-
sa bile bu sdylenemez. Kiiresel gii¢ler Irak’1 despot-
tan kurtarip demokrasi! getiriyorsa orada olen bir
milyon Miisliiman’in 6liimiiniin nedenlerini sorgu-
lanamaz. Diger dinlere sempati olusturma, bir de
iyi yoniinden bakmay1 6nerme giiglii bir sekilde tel-
kin edilince insanlar1 kendi degerlerine sahip ¢ik-

mama gibi bir anlayisa yonlendirmektedir. Bu da
kiiresel projelerin uygulanmasi karsisinda olusacak
direnigleri torpiilemektedir.

Tiirkiye’de “alakart din anlayis1”nin yayginlik
kazanmasinin nedenlerinden birisi de oportinist bir
dindarlik anlayisinin ortaya g¢ikmasidir. Maalesef
dindarlik iddiasinda bulunan veya dyle algilanan
baz1 kesimler, dinin ibadet boyutunu yerine getir-
diklerinde dindar olunacag gibi bir anlayisa sahip
olmustur. Ibadetlerini yerine getirmelerinin onlara;
mal, miilk, iktidar, gii¢ gibi diinyevi seyleri elde et-
meleri konusunda her seyi miibah hale getirdigini
diisiinmektedirler. Onlarin davranislar: dine mey-
leden kimselere dinin boyle bir sey oldugunu tel-
kin etmekte, dini kiiltiir acisindan yeterli donanima

ortaya ¢ikmasidir.
Maalesef dindar-
lik iddiasinda
bulunan veya
oyle algilanan
bazi kesimler,
dinin ibadet boyu-
tunu yerine getir-
diklerinde dindar
olunacagi gibi bir
anlayiga sahip
olmustur.

sahip olmayan insanlar1 da farkl etkilemektedir. Dinin insan davranislari iizerinde
bu tiir insanlardaki gibi bir sonu¢ dogurdugunu diisiindiirmektedir. Halbuki islam
dinine gore Yiice Allah’in ibadetlere ihtiyaci yoktur. Ona yapilan ibadetler bizzat
yapanin faydasinadir. Bu ibadetlerin amaci kullar1 ahlakli bir yasam siirmeye yon-
lendirmektir. Harami haram bilip uzaklasan, helale yonelen kullardan eylemektir.
Boyle davranmayanlar Kur’an’da da elestirilmekte “Vay o namaz kilanlarin haline!”
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(Maun, 107/4) buyrulmaktadir. Bu bakimdan her inanan, davramislarini sorgulama-
l1, dindarligin ne anlama geldigi {izerinde tekrar diisiinmelidir.

Sonug olarak Avrupa’da ortaya ¢ikan din anlayislari Tiirkiye’de de benzer yak-
lagimlara yol agmaktadir. Avrupa’da olan bitenleri “Avrupali Hristiyanliktan uzak-
lastyor, eklektik bir anlayisa dogru gidiyor.” diyerek bunu Miisliimanlik i¢in bir
avantaj olarak diisiinmek miimkiind{iir. Ancak Avrupa’daki din anlayisindaki donii-
siimiin Tiirkiye'de de benzer/baska anlayislar dogurdugu unutulmamalidar.
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