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Siyasal Davrams, bireylerin icinde bulunduklar: siyasal sistem icerisinde degisik etmenlere baglh
olarak sergiledikleri siyasa ile alakali tiim davramslari isaret etmektedir. Insanlarm cevreden etkilen-
memeleri miimkiin degildir. Bu nedenle her siyasal davramsin altinda sosyal yasam ve sosyal
etkilesimler yer almaktadir. Bireylerin, aile ile baslayan sosyal sermaye gelisimlerinin daha sonra
mahalle, okul, is ve sosyal yasamlarmmn etkisi ile genisledigi ve siyasal davramsg tizerinde etki
diizeylerinin farkhilastigi bir gercektir. Internetin gelisimi ile birlikte artan sosyal medya giiciiniin
kitlesel medya araglarina eklenmesi ile birlikte son derece farkli bilgi edinim kaynaklari ortaya
ctkmgtir. Tiim bunlar, bireylerin ve bireylerin olusturdugu topluluklarm siyasal kiiltiir yapisinda
ciddi etkiler meydana getirmistir. Bilgiye erisim yontemlerindeki yenilikler, sezgisel deger-
lendirmenin Otesine gecerek bilgiye dayali bir degerlendirme yolu ile siyasal davramsin sekillen-
mesine neden olmustur. Giiniimiizde kent merkezine yogunlasmis niifusun siyasal davramgini
incelemek hususunda arastirmacilar oldukca goniillii iken kirsalda bu davramsin incelenmesi thmal
edilir hale gelmistir. Sosyal sermayenin kirsalda gelisimi, bilgiye erisim kaynaklarinin cegitlenmesi,
kitle iletisim araclarinin ¢esitliligi, siyasal kiiltiir ve bilgi degerlendirme yapilarini da degistirmekte-
dir. Bu ¢alismanmin ana amact da kirsalda siyasal davrams: ve kiiltiirii etkileyen faktorleri ortaya
koyabilmektir

Anahtar Kelimeler: Siyasal Davrams, Siyasal Kiiltiir, Siyasal Bilgi, Siyasal Katilim, Siyasal
Tercih
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Political Behaviour in Rural: Cukurova Sample

*

Abstract

Political Behavior refers to all attitudes act by individuals related to politics depending on the various
factors within the political system that they live in. It is not possible not to be effected from environ-
ment for human beings. Therefore, there are social life and social interactions beneath all political
behaviors. It is a fact that social capital development of the individuals started from the family ex-
pands through effects of the school, occupation and social life and differentiates the effect levels on
political attitudes. Addition of social media power to mass media means in line with the developments
in internet caused extremely different sources of gathering information to be occurred. All of these
caused serious effects on the political culture structures of the individuals and the communities com-
posed by the individuals. Innovations on methods of access to information lead to shaping the political
attitudes passing beyond intuitive evaluation of the information as knowledge-based information
analysis. Contemporarily, while social researchers are very keen to investigate the political behaviors
of the population condensed in city centers, the investigation of this behavior in rural regions became
neglected. The Development of Social Capital in Rural Areas, Diversification of Access to Infor-
mation Tools, Diversification of Mass Media Means are all changing the structures of political cul-
ture and analyzing information. The main objective of this study is to put the factors that are effecting
political behavior and culture in rural areas.

Key Words: Political Behavior, Political Culture, Political Knowledge, Political Participation, Po-
litical Preferences
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Kirda Siyasal Davramns: Cukurova Ornegi

Giris

Tek bir tanimi olmamakla birlikte ilk olarak dar anlamda siyasal davranis,
siyasal sistem iginde vatandaslarin dogrudan ya da dolayl olarak yoneti-
cilerin se¢cimini ve kararlarini etkilemeyi amag¢ edinen eylemlerdeki
gorisleridir (Cam, 1987: 283). Bu tanima gore siyasal davranisin yegane
amac1 segimlerde kimin devleti yonetecegine karar vermek ve bu yoneti-
cilerin alacagi kararlarda etkili olmaktir.

Siyasal Davranigin tanimna iliskin bir baska acis1 da siyasal otorite ile
olan baglantisina yoneliktir. Buna gore siyasal davranis, bir toplumun
iiyesi ile o toplumdaki siyasal otorite arasndaki bir bagdir (Kalaycioglu,
1983: 10). Bireyin otonom karar ve tercihlerinin siyasal otorite tizerindeki
etkisinden olusan bir iligkidir (Kalaycioglu, 1983: 10). Bu tanima gore
otoritenin kararlarma etki etme 6zelligi 6n plana ¢ikarilmis ancak otorite
olarak kimin tercih edilecegi konusuna vurgu yapilmamuistir.

Siyasal agidan se¢men davraniglarmi agiklamaya yonelik ana yak-
lasimlar sosyolojik yaklasim, sosyo-psikolojik yaklasim ve ekonomik yak-
lagim olarak ti¢ adettir.

Sosyolojik Yaklasim

Genel itibari ile sosyolojik yaklasim (Columbia ekolii olarak bilinir)
secmenlerin parti tercihleri sanki dini bir aidiyet ve vazgegilmez
aliskanliklar olarak tanimlanir ve se¢gmenlerin her bir se¢cimde kullandig:
oy da bu degismez kimligin teyidinden baska bir sey degildir (Norris,
1998: 113). Burada olusturulan temel bireyin kimligini de ortaya koymak-
tadir.

Modelin temeli, ferdin tutum ve tercihlerinin iliskide oldugu insan-
lardan etkilenecegi (Ozcan 1998: 195) varsayimina dayanmaktadir. Segim-
lerde kullanilan oy da aslinda bireylerin ait oldugu sosyal kimliklerin
siyasal tercihlere yansimasmndan ibarettir diisiincesi ile hareket eder
(Akgtin, 2007: 27). Bu yaklagima gore segmen davranisinin temelde top-
lumdaki sosyal boliinmiisliik tarafindan belirlendigini iddia eder (Akgiin
2000: 77). Sosyolojik yaklasim; segmenlerin daha gok din, sosyo-ekonomik
statii, yasadig1 yer, mensubu oldugu grup vb. faktorleri 6n plana gikartan
yaklagimdir. Yani bu yaklasimim temel konusu se¢gmenden ziyade,
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secmenin mensubu oldugu gruplar ve partilerdir (Kalander, 2005: 40).
Eger belirli bir yerde ki insanlarin siyasal tercihlerin anlasilmas: is-
teniyorsa o insanlarin nerede yasadiklarini, cevrelerinde ne tiir du-
rumlarin sekillendigini ve ¢evrenin (fiziki, sosyal, ekonomik... vb) onlar1
nasil etkilediginin bilinmesi gerekir.

Bu bakis agisi ile zaman ve mekandan soyut bir genellemenin dogru
olmadig1 goriilmektedir (Carmins ve Huckfeldt, 1992: 117-134). Ozetle, bi-
reysel amag ve gevresel durum etkilesimini, siyasal sosyoloji geleneginin
ortaya ciktif1 erken donemlerde, bir tema olarak bireysel vatandaslar
cevreleyen baglam ve aglara baglh sekilde olusan siyasal sonuglar olarak
ele alindigini goriiyoruz (Carmins ve Huckfeldt, 1992: 117-134). Baglam
(Context) sosyal baglami ve Ag (Network) de bireyin sosyal gevresini
ifade etmektedir.

Sosyal baglam ve aglari isaret eden modern se¢im ¢alismalarinin litera-
tiirde baslangicini yapan ilk ¢alismalar Warren Miller (1956) ve Robert
Putnam (1966)"1n ¢aligmalaridir (Carmins ve Huckfeldt, 1992: 117-134). Bu
calismalar aym1 zamanda sosyal sermaye kavrammi vurgulamalar:
nedeniyle literatiirde sosyal sermaye agisindan 6nemli yer tutmaktadirlar.

Sosyo-Psikolojik Yaklasim

Bu model ilk defa Michigan Universitesi'nden Campbell, Converse, Miller
ve Stokes tarafindan gelistirilmis ve yazarlar, segmen tercihi arastirma-
larma yeni bir boyut kazandirmigtir. Partiyle 6zdeslesme modeli; 1948,
1952 ve 1956 Bagkanlik Secimleri arasinda goriismelerin verileri dogrul-
tusunda ortaya konulmustur (Campbell ve ark. 1976: 10). Model sadece
sosyal temeli ele almaz ayn1 zamanda sempatik kanallar1 da goz ontinde
bulundurur.

Modelin 6zii, segmenin bir partiye duydugu sevgi ve baghlig: ifade et-
mektedir. Bu baglilik, bir taraftarmn futbol takimi tutmas: gibi de deger-
lendirilmektedir. Bireyin partisiyle 6zdeslesmesi i¢in herhangi hukuki bir
baginin bulunmasi da sart degildir (Ozkan: 2007: 1-172). Birey, bilingalt:
ve icgiidiisel baskilar altinda tercihini yapar. Bu psikolojik diirtiiler ise oy
vermede rasyonellik ilkesinin islemesini engeller (Giilmen, 1979: 41).
Se¢menlerin kiiglik yaslarda ailelerinin ve cevrelerinin etkisi altinda
gerceklesen siyasal sosyallesme siirecinde kazandiklar: siyasal tutumlar
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ve ideolojik yonelimlerin ileriki yaslarda onlarin parti tercihi tizerinde son
derece etkili oldugu (Akgiin, 2007: 29) ve kisilerin herhangi bir partiye
karg1 psikolojik baglilik duydugunu iddia eder (Kalender, 2005: 46).
Sosyo-psikolojik yaklasim, “Parti Kimligi” kavramin literatiire kazan-
diran yaklasimdir. Buna gore bireyler kiiclik yaslardan itibaren yakin
cevresinden etkilenerek belli bir siyasal diisiinceye ilgi duymaya baslar ve
bu psikolojik baglilik zamanla giiglenerek devam eder.

Ekonomik Yaklasim (Rasyonel Tercih)

Anthony Downs'n "An Economic Theory of Democracy" isimli
calismasinda ortaya koydugu parti rekabeti ve oy kullanma kavrammdan
hareketle "rasyonel yaklasim" modeli gelistirilmistir (Scarbrough: 1984:3).
Rasyonel yaklagim icinde aydinlanma fikrinin temel yaklagimlarmi da
barindirmistr.

Rasyonel tercih ya da diger bir ifade ile ekonomik tercih yaklagimi,
se¢gmenin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda en iyi hizmeti verebilecek bir
aday ve partiyi degerlendirerek buna gore oy verme egiliminde olmasidir.
Bu yaklasimda se¢menin amag ve istekleri 6n planda tutulmaktadir (Kal-
ender, 2005: 50-51). Rasyonel tercih yaklagimi segmeni 6nemli bir 6ge ha-
line getirerek se¢im siirecini tanimlamaya galismistir.

Rasyonel tercih model genel olarak toplumsal gruplarin davranislarin-
dan ziyade bireysel davranisa odaklanir. Sosyolojik ve sosyo-psikolojik
yaklagsimin aksine bu yaklasimda oylama, eski aliskanliklar, parti kimligi
gibi baglhlik ve sadakat olarak degil, bireysel bir ¢ikara dayali bir hedefe
ulasmak i¢in kullanilan temel bir aragtir. Dolayisiyla bu model oy ver-
meyi, hem iktidardaki partinin ge¢gmise doniik yorumu ve bu partinin
gosterdigi performansin vatandaslarin tercihlerini nasil etkilediginin bir
gostergesi hem de, segmeni mevcut siyasa secenekleri arasindan bir tercih
yapan tiiketici olarak gormektedir (Heywood, 2007: 352). Ekonomik yak-
lasim son donemlerde ki ismi ile “Rasyonel Se¢im — Rasyonel Cikarcilik”
olarak da bilinen ekonomik oy verme “economic voting” yaklagimidir
(Akgtin, 2007: 29). Ekonomi biliminde kullanilan “Rasyonel Tercih”
yasasma paralel sekilde tesis edilmis olan yaklasima gore se¢gmen
ekonomik ¢ikarlari ile ortiisen rasyonel tercihlerde bulunacaktir (Bennet
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ve Salisbury, 1987: 1-30). Rasyonel tercihler amaca ulasmada Onemli
araclar olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Yoéntem
Arastirma Sahas1

Cukurova (Eski adiyla Kilikya) Mersin, Adana, Osmaniye ve Hatay'1i¢ine
alan cografya ’ya verilen isimdir. Arastirmada Mersin Adana ve Os-
maniye illeri calisilmistir.

Hatay bolgesi kendine has demografisi ve kiiltiirel yapis: ile diger 3
ilden farkli bir yapiya sahiptir. Hatay’in siyasal davranislarini temellen-
diren unsurlar diger illere nispeten daha gesitlidir. Buna bagli olarak
arastirmanin biitiinliigii nedeniyle arastirmaya dahil edilmemistir.

Katilimcilar

Arastirmada 370 denek (118 Kadin, 252 Erkek) ile goriistilmiistiir. Bu
deneklerin illere gore dagilimi su sekildedir.

Adana 142 Denek
Mersin 141 Denek
Osmaniye 87 Denek

Veri Toplama Araci

Aragtirmada oncelikli veri toplama teknigi olarak anket kullanilmistir.
Anketin igerigi 6 ana baglkta - Demografi, Siyasal Davranis, Siyasal Bilg-
iye Erisim ve Siyasal Bilgi Diizeyi, Kitlesel Medya ve Sosyal Sermaye,
Siyasal Katilim ve Siyasal Tercihler — toplanmistir.

Gruplandirilarak Belirlenen Degiskenler
Aragtirmada siyasal davranis yaklasimi, sosyal sermaye diizeyi, siyasal
bilgi diizeyi, siyasal katihm degiskenleri her bir katilimci igin cevap ver-

dikleri sorulara puanlama yapilarak gruplandirilmis ve sayisal araliklara
yerlestirilmistir.
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Kullanilan Istatistiksel Yéntemler

Arastirmada betimleyici istatistikler kullanilarak frekans tablolar1 elde
edilmistir. Ayrica ortalama, standart sapma, maksimum ve minimum
degerler sunulmustur. Degiskenler arasindaki iliskileri incelemek igin ki-
kare testi uygulanmustir.

Bulgular

Tablo 1: Katiluimcilarin Sergiledikleri Siyasal Davranig Tiirleri

Frekans Yiizde Gegerli Kimiilatif
Yiizde Yiizde

Sosyolojik 173 46,8 54,7 54,7

Gegerli Sosyo-Psikolojik 73 19,7 23,1 77,8
Rasyonel Tercih 70 18,9 22,2 100,0
Toplam 316 85,4 100,0

Kayip Belirsiz 54 14,6

Toplam 370 100,0

Aragtirmanin temel amaci olan kirda siyasal davranis, arastirma bolge-
sinde tablo 1 de goriildiigii gibi 6l¢lilmiistiir. Buna gore Cukurova bolge-
sinde baskin davranus tiirii % 54,7 ile sosyolojik yaklagimdur. Ideolojik ve
Ekonomik yaklagim oranlar1 birbirlerine oldukga yakindir.

Arastirmada siyasal davranis ile demografik degiskenler arasindaki
iliskiler de incelenmistir. Cukurova kirsalinda, cinsiyet ve egitim duru-
munun siyasal davranis ile aralarinda anlaml bir iligski olmadig1 gortil-
miistiir. Ancak, siyasal davranis ile siyasal goriis arasinda yapilan ki-kare
testine gore hesaplanan deger beklenen degerden biiyiik (50,912>0,66) ve
p<0,05 oldugu goriilmiistiir ve buna gore siyasal goriisiin siyasal davranig
arasinda anlamli bir iligki oldugu tespit edilmistir.

Arastirmanin  ikinci bélimiinde katilimcilarin  sosyal sermaye
diizeyleri ele alinmistir. Sorulan sorulara verilen cevaplara gore
katiimcilarin sosyal sermaye yapilar: 0 ile 10 puan arasinda iki puanhk
gruplara ayrilarak ele alinmistir. Buna gore;
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Tablo 2: Katiluncilarin Sosyal Sermaye Diizeyleri

Frekans Yiizde Gegerli Kiimiulatif
Yiizde Yiizde

0-2 puan arast ¢ok diisiik 30 8,1 8,1 8,1
3-4 puan arast diisiik 49 13,2 13,2 21,4
5-6 puan arasi orta diizey 81 21,9 21,9 43,2
7-8 puan arasi iyi diizey 193 52,2 52,2 95,4
9-10 puan arasi ¢ok iyi diizey 17 4,6 4,6 100,0
Toplam 370 100,0 100,0

Ortalama St. Sapma Min Maks.

6,2568 1,97862 0 10

Cukurova kirsalinda, arastirma katilimeilarmin % 21,3'tiniin ¢ok diisiik
sosyal sermaye yapilar1 oldugu, % 21,9'unun orta diizey ve 56,8 inin yiiksek
sosyal sermaye yapisi oldugu goriilmektedir.

Sosyal Sermaye ile cinsiyet, egitim durumu ve siyasal kimlik degiskenleri
arasmdaki iligkilerde incelenmistir. Cinsiyet ve Sosyal Sermaye arasmnda
yapilan ki-kare testinde hesaplanan deger 83,045, beklenen deger 0,32'den
biiytiik ve p<0,05 olarak tespit edilmis ve bu iki degisken arasinda anlaml bir
fark oldugu degerlendirilmistir.

Aymu sekilde egitim durumu ve sosyal sermaye arasinda yapilan ki-kare
testinde hesaplanan deger 80,588 beklenen deger 0,09'dan biiyiik ve p<0,05
olarak elde edilmistir. Egitim ile sosyal sermaye arasmda anlaml bir iligki
oldugu acikca goriilmektedir.

Tablo 3: Katilimcilarin Siyasal Bilgi Diizeyleri

Frekans Yiizde (%)

0 -2 puan arasi 117 31,6

2,1 -4 puan arasi 77 20,8

4,1 - 6 puan arasi 111 30,0

6,1 - 8 puan arasi 36 97

8,1 -10 puan arast 29 7,8

Toplam 370 100,0
Ortalama St.Sapma Min Maks
3,8162 2,79521 0 10
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Arastirmada ele alman bir diger konu da katihmcilarin siyasal bilgi diizey-
idir. Arastirmada sorulan siyasal kavramlari tanimlama durumuna gore
katimcilara yapilan siyasal bilgi puan gruplamasmin sonuglar1 asagidaki
gibidir.

Arastirma bolgesinde 4,1 — 6 puan grubunu baraj yapacak olursak bu pu-
anin altinda kalan, diger bir ifade ile siyasal ve ekonomik kavramlar
hakkinda bilgi diizeyi diisiik kesim tiim 6reklemin % 52,4 ‘{inii olusturmak-
tadur.

Orta diizeyde bilgi sahibi olan grup ise (4,1 6 puan grubu) % 30 ve {ist
seviye bilgiye sahip grup (6,1 -8 ve 8,1 - 10 puan gruplar1) 6rneklemin % 17,5
"ini olusturmaktadir.

Siyasal bilgi ve sosyal sermaye arasinda bir iliski olup olmadigini deger-
lendirmek icin yapilan ki-kare testinde hesaplanan deger 88,910'nun
beklenen deger 1,33’den anlamli derecede biiyiik oldugu ve p<0,05 oldugu
goriilmiistiir.

Tablo 4: Katilimcilarin Siyasal Katilim Diizeyleri

Frekans Yiizde Gegerli Yiizde  Kiimiilatif Yiizde
,00 90 24,3 24,3 24,3
1,00 60 16,2 16,2 40,5
2,00 72 19,5 19,5 60,0
3,00 45 12,2 12,2 72,2
4,00 29 7,8 7,8 80,0
5,00 26 7,0 7,0 87,0
6,00 17 4,6 4,6 91,6
7,00 11 3,0 3,0 94,6
8,00 5 14 14 95,9
9,00 10 2,7 2,7 98,6
10,00 5 14 14 100,0
Toplam 370 100,0 100,0
Ortalama Std.  SapmaMin. Maks.
2,5514 2,46357 0,00 10.00

Arastirmada son olarak katihmcilarin siyasal katithm diizeyleri ele
almmustir. Sorulara verilen cevaplara gore 1 ile 10 puan arasinda bir katilim
diizeyi belirlenmistir. Tablo 4'te goriildiigii tizere Cukurova kirsalinda 0-5
puan arasmnda diisiik katima sahip segmen orani 6rnekleme gore % 87’dir.
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Orta katihm diizeyine sahip segmen orani (6-8 puan grubu) % 9'dur. Aktif
katihm olarak ifade edilebilecek diizeyde olanlarin orani (9-10 puan grubu)
% 4,1"dir.

Siyasal bilgi ile siyasal katilim arasinda anlamh bir iligki olup olmadigimni
degerlendirmek amaci ile yapilan ki kare testinde beklenen deger hesaplanan
degerden biiyiik ancak p degerinin 0,05’ den biiytiik oldugu goriilmiistiir.

Sonug

Aragtirma sahasi Tiirkiye’nin Orta ve Dogu Akdeniz olarak bilinen Cuku-
rova bolgesindeki kirsal kesimi kapsamaktadir. Mersin, Adana, Osmaniye
ve Hatay illerinden olusan Cukurova Bolgesinde Mersin, Adana ve Os-
maniye’den farkl kiiltiirel ve siyasal bir yapiya sahip olmasi nedeniyle
Hatay ili aragtirmaya dahil edilmemistir.

Arastirma bolgesinde baskin davrarnis tiirii % 54,7 ile sosyolojik yak-
lagim oldugu goriilmiistiir (bkz Tablo 1). Ideolojik yaklagim ve rasyonel
tercih yaklagimmin oranlar ise sirasiyla % 22 ve % 23 ile birbirlerine
yakindir. Kirsalda se¢gmenlerin parti tercihlerinin esnekligi oldukca zayaf
olarak degerlendirilmektedir. Konjuktiirel degisimlere karsi siyasal
tercihlerinde anlamli diizeyde degisiklik yapabilecek grubun rasyonel
tercih yaklagimi sergileyenler oldugu goz oniine alindiginda Cukurova
Kirsalinda bu oran % 23 civarindadir.

Bulgularda ikinci boliim olarak ele alman faktor, kirda siyasal dav-
ranist etkileyen bir unsur olarak Sosyal Sermayedir. Sosyal sermaye
kavrami kisaca insan iligkileri igerisinde zamanla birikmis kaynaklardir.
Bir toplumda sosyal sermaye, normlarin, degerlerin ve aglarin biitiiniinii
isaret eder (Portes, 1998: 1-24). Kirsal topluluklar sehir yasamimda hazirda
bulunmayan tiirde bir sosyal sermaye tesis edebilirler (Gilbert, Karahalios
ve Sandvig, 2010: 1367-1388). Yiiksek niifus yogunluguna sahip yerlesim
yerleri onemli ve giiglii baglara ait aglarin disinda bulunan saf bilgiye
ulagsmay1 saglayan zengin sosyal sermaye iiretebilirler ancak baglar1 za-
yiftir (Jacobs, 1961: 1-12). Bu tanumlara bakildiginda kirdaki sosyal
sermaye yapisinin toplumsallasma mekanlar1 (kahvehaneler, komsu
ziyaretleri...etc) etrafinda sekillenmektedir. Kanaat onderleri, aile ve
komsuluk bu sermaye yapisinin begeri etkenlerini tegkil etmektedir. Buna
gore degerlendirilerek anket sorularindan puanlama yoluyla elde edilen
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sosyal sermaye seviyesi genel ortalama olarak 6,25 puan olarak (max 10
puan) goriilmiistiir. Kirin kendisine 6zgii sosyal sermayesi oldugunu
hatirda tutarak arastirma bolgesinde sosyal sermaye seviyesinin orta
diizey oldugu degerlendirilmektedir.

Siyasal davranig: etkiledigi ongoriilen bir diger faktor de siyasal bilgi
diizeyidir. Arastirma igerisinde siyasal kavramlara iligkin biling diizeyleri
tespit edilmeye calisilmis ve puanlama ile her bir denek igin ayr1 bir
siyasal bilgi diizeyi tespit edilmistir. 0 ile 10 puan arasinda degerlendirilen
deneklerin ortalama bilgi diizeyi 3.82 ile oldukca diisiik oldugu goriil-
miistiir (bkz tablo 3).

Son olarak arastirmada katilimcilarin siyasal katilim diizeyi tespit
edilmeye ¢alisilmistir. Deneklerin verdikleri cevaplara istinaden yukarida
ifade edilen diger degiskenlerde oldugu gibi 0 ile 10 puan arasinda bir
deger aralif1 belirlenmistir. Buna gore arastirma bolgesinde deneklerin
siyasal katilim diizeyleri ortalamas1 2.55 puan olarak ¢ok diisiik oldugu
tespit edilmistir.

Sonu¢ olarak Cukurova Kirsalinda yapilan arastirmaya katilan
deneklerin genel 6zellikleri su sekilde ifade edilebilir;

Siyasal tercihlerde farkliik gosterme orami % 23 civarindadir.
Denekler, ¢ogunlukla siirekli ayn1 partiye oy vermektedirler (% 54) ya da
ideoloji olarak (% 22) benimsedikleri partilerden vazgegmemektedirler.

Sosyal sermaye yapilari medyanin disinda toplumsallasma mekanlar:
olarak kahvehane ve aileler aras1 misafirlikler de gelismektedirler. Kirsal
anlamda iyi sayilabilecek bir sosyal sermaye seviyesine sahiptirler.

Siyasal Bilgi ve Siyasal Katilim olarak arastirmaya katilan denekler
oldukga diisiik bir ortalamaya sahiptir.
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