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15 Temmuz Hakkinda Yazilmis Hikayelerden
Giiray Slingu’'niin “Gece” sini Tahlil Denemesi

Sevim Zehra Can Kaya*

Oz
15 Temmuz 2016 tarihinde Tirkiye’de gerceklestirilen darbe tesebbiisii ardindan,
darbe girisimini konu alan bir ¢ok hikdye yazilmistir. Bu hikayelerinden Giiray Siin-
gii’niin “Gece” adli hikdyesi 6zgiin bir nitelige sahiptir. Kesit hikaye tiiriinde yazilmis
olan “Gece”, 15 Temmuz darbe tesebbiisiiniin ilk saatlerini ele alir. Ana karakterin bakis
acistyla, darbe tesebbiisii karsisinda Tiirk halkinin gosterdigi direnisin ilk anlari aktarilir.
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An Analysis of Guray Slingu’s “Gece”
One of the Original Stories Written About the 15 July Coup Attempt

Abstract

After the 15 July 2016 coup attempt in Turkey many stories were written about it.
One of those stories is Gliray Siingii’s “Gece” which is an original one among those sto-
ries. Written as a situation story “Gece” deals with the early hours of the 15 July coup
attempt. The first moments of the resistance of Turkish people against the coup attempt is
explained from the main character’s perspective.
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Giris

Igne deligine veya bir kum tanesine heykeller oyan sanatkarlar, kiigiikliik ve
biiytlikliige dair genel gecer anlamlar1 sorgulatacak isler ¢ikarirlar. Ciplak gozle
gorlilemeyecek kadar kiigiik yiizeylerde insa edilen bir sanat eseri goriildiikten
sonra, artik onu gérmeden evvelki gibi diisiiniilemez. Hayatin diger katmanlarin-
da, kiigtik yahut biiyiik diye vasiflandirilan her seyin yeniden gdzden gecirilmesi
kuvvetle muhtemeldir.

Yiizeye nispetle igne deligi, ¢dle nispetle bir kum tanesi neyse, zamana nis-
petle bir an da dyledir. Bu noktadan hareketle diistiniildiigiinde, basarili bir hika-
ye yazarmin da ani veya kisa bir zamanda olanlar1 hikayelestirerek, okuyucusu
iizerinde benzer, sarsici bir etki yaratabilecegi 6n goriilebilir. Hikayesinde kiigiik
bir zaman dilimini derinlemesine ele alan yazar, o anin esasen ne biiyiik degisim
ve doniisiimler barindirdigini gosterebilme kapasitesine sahiptir ¢iinkii. Saniyelik
vakitlerde ne denli derin kavrayislarin yasanabildigini, carpici bir ustalikla oku-
yucusunun muhayyilesine sunar.

“Oykii genelde ... tiim olmus bitmisleri temsil edecek bir an1y1, bir durumu
anlatir. ... Oykiide bir hayat degil, hayatin kiigiik bir kesiti aktarilir. Ama bu
kesitten biitiin bir hayat1 kestirebiliriz. Zaten iyi dykiiler, hayatin kristalize olmusg
bir ayrintisini giin yiiziine ¢ikartip hayati temsil eden biiyiik bir fotograf haline
getirir.”! Oykiiniin yapis1 geregi kisaligindan istifade edilebilmektedir. Bu durum,
kesit hikayesi olarak adlandirilan alt tiirde daha bir belirginlesir. Kesit hikayede,
ayrintilarla Oriilmiis kristalize bir anda hayatin heykelini ¢ikarmak benzeri bir
sanat icra olunur.

Giiray Siingii de “Gece’sinde aslinda boylesi bir anitlastirma etkisi olustur-
mugtur. Hikayesi kisadir, evet. Ve fakat vurucudur, 6zdiir. Zaten Siingli’ye gore
hikaye, kisa bir tiir oldugu i¢in az ama ayni1 zamanda 6z yazilmasi gerekli bir
metindir *. “Gece” yi de bu anlayisi dogrultusunda kurgular. Boylelikle kisa ctim-
leler ve sade bir anlatim ile kurdugu hikaye yapisi ile Siingii, ele aldig1 meselenin
0ziinii yakalar ve parlatir.

15 Temmuz 2016 gecesi Tiirkiye Cumhuriyeti silahli kuvvetleri i¢indeki ille-
gal bir grubun gerceklestirdigi darbe ve isgal tesebbiisiine ait kii¢iik bir anin hika-
yesidir “Gece”. “Kisa kisa ciimlelerle basit dile yaslanan anlatim”* sayesinde

1 Necip Tosun, “Karakter: Yeni Bir Hayat Teklifi”, Modern Oykii Kurami, Hece Yaynlar1, Istan-
bul 2014, s. 116-117.

2 Giiray Siingii, “Gece”, Itibar, S. 59, s. 52. (Inceledigimiz hikaye metni, tek sayfalik oldugun-
dan ¢alismamizin ilerleyen kisimlarinda yapacagimiz alintilarda sayfa numarasi belirtmeyece-
giz.)

3 Ali Aygil, “Roman Insanligin Ortak Dili”, Dergdh, S.322, s.18.

4 N. Tosun, “Vicdani Olanlara: Vicdan Sizlar”, Dergdh, S.322, s.9.
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an icinde yasanan hadisenin tarihsel, sosyal, psikolojik ve bireysel boyutlariyla
kavranmas1 miimkiin kilimmistir. Hikayenin dil ve anlatim iislubu okuyucuyu, 15
Temmuz’ un “gabuk kabullenilebilir gerceklerine yoneltir. Tipki “linsiiz, goniil-
lii, halk” tan olan ama ad1 dahi dillendirilmeyen “Gece” nin kahraman/lar/1 gibi.

“Gece”

15 Temmuz’da yasananlar bir nevi turnusol kagidi etkisi yaratti. Tiirkiye’deki
toplumsal yapiy1 olusturan unsurlar arasindaki farklilig1 ortaya koyan, kimin han-
gi gorilis ve tarafa yakin durdugunu netlestiren, secip ayirict bir turnusol kagidi
oldu. Yalnizca bir darbe tesebbiisii olmanin 6tesinde biiyiik bir yikim ve isgali he-
defleyen eylemler silsilesi ile driilen o gecenin, aslinda nasil bir vatan savunmasi
anlami tasidigimi Giiray Siingii’niin “Gece” sinden okumak miimkiindiir.

“ ‘Bagimsiz’ Tirkiye nin 20. Yiizyil boyunca fiiliyatta bir tiir yari-yanagsma
devlet olarak var oldugunu sdylemek, onurumuza dokunsa da, hakikate yakin-
dir. Fakat ozellikle son 30 yildaki iktisadi performansini uluslararasi iligkilerine
yansitmaya baslayinca, Soguk Savas tarzi yanasmaliga artik razi olmadigini gos-
termis oldu.”® 15 Temmuz’da ise Tiirkiye’nin bu iradi durusunun mukavemeti
olctildii.” Turnusol kagid etkisi bu noktada kendisini gosterir.

Tarihi Osmanli Devleti’nin son yiizyilina kadar uzatilabilecek bir realite olan,
halk ve biirokrasi(yonetici elit) arasindaki zihin ve degerler diinyas1 ayrigmasi,
halen varligin1 siirdiiren yakici bir gergekliktir. Tiirkiye Cumhuriyeti bu ayrigma
nedeniyle tarihi boyunca birgok darbe ile sarsildi. Yonetici yapinin tercihleri onu,
halkindan dolayisiyla halkinin tasavvur ve degerler diinyasindan kopartti.

Sezai Karakog’un alegorik anlatimindan hareketle izah edersek, karsithigin
bir tarafinda duran biirokratik yap1 veya yonetici elitler, “Bay Yabanc1™® nin

5 N. Tosun, a.g.m., s.9.

6  “Kiresel sistemde iktisadi, siyasi ve askeri bakimlardan gii¢lii bir devletin etkin denetimi al-
tinda olan devletlere ‘client state’ deniliyor. Tiirk¢eye en iyi yanagsma devlet olarak terciime
edilebilecek olan bu siyasi organizasyon, kendi i¢cinde uydu devlet (satellite state), kukla devlet
(puppet state) gibi alt tiirlere de ayrilabiliyor.” Mustafa Ozel, “15 Temmuz’un Diinyaya Mesa-
j: Tiirkiye Yanagma Devlet Olmayacak”, Uskiidar, S. 3, s. 25.

7 M. Ozel,a.gm.,s.25.

8  Sezai Karakog, “Otesini Sdylemeyecegim”, Siirler Il Sahdamar/Kérfez/Sesler, Dirilis Yayin-

lar, Istanbul 1990, s. 62.
Karakog siirinde, ... Kirli camasirlar1 tahta dosemelerin/Uzerinde birakmamanizi yalvararak
isteyecegim/Yalvararak isteyecegim diyorum/Siz bilmezsiniz size anlatmak da istemem/Kar-
desim Ali gémleginizi mutlaka giyecektir ...” demistir. Karakog¢™un “kirli camasir” ve “gdm-
lek” imgeleriyle isaret ettigi yabancinin tasavvur ve degerler diinyasinin, yerli unsurlar tara-
findan benimsenmesi ve yasatilmasi tehlikesi Tiirkiye 6zelinde vuku bulmustur. Kurulugundan
bugiine degin yasanan ¢atigma alanlari, bu ayrisma zemini {izerinde gerceklesmis ve sosyal,
siyasal ve psikolojik yikimlarla sonuglanmistir.
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gomlegini giyen kardes “Ali” karakterine karsilik gelirler. Kurucu unsurlar ola-
rak bu ekip, askeri, siyasi ve ekonomik giicii siirekli ellerinde bulundurur ve bu
giicii “Bay Yabanc1”'® adina, kendisi gibi yasamayanlar {izerinde kullanirlar.

“Kemal Tahir’in nefis ifadesini 6diing alirsak, yanagma zihniyetli insanlarda
yerli olma melekesi yoktur.”!! Bu sebepten, milli miicadele déneminde iilkeyi is-
galden kurtarirken maddi ve manevi tiim vari ile miicadele eden halki, ya kendisi
gibi olmak - yerlilige uzak, yabanciya yakin; yersiz - yahut da hakimiyetine bo-
yun egmek secenekleri arasinda zor bir tercih yapmakla karsi karsiya biraktilar.
Hem yerli olamadilar, hem yerliligi asagiladilar hem de kimligini yerlilik {izerin-
den tanimlayan halka karsi zor kullandilar. “Ulusgu elit”'? yahut baz1 “Ali”**ler
“Bay Yabanc1™'* nin gémlegini giymek konusunda istekli olmuslarsa da nitekim
halkin biiylik ¢ogunlugu buna yanasmadi.

“Bu uluscu elit, .. iilkeyi ancak ‘Bati’ya hizmet teklif etmekle’ koruyabile-
ceklerine inand1 ve her on yilda bir ‘haddini asan’ milli iradeye darbe indirdi.”'s
Cesitli suretlere biirlinmiis ve ulusgu, yonetici elit eliyle gerceklesmis darbelere
maruz kalindi. Bu nedenle darbe kelimesinin, siyasi ve askeri terminolojideki
karsiliklarimin diginda, bireysel ve psikolojik agidan Tiirk toplumunu derinden
etkileyen hadiseler biitiiniine karsilik geldigini de ifade etmek gerekir.

Tiim bu, darbelerle yogrulmus sosyal ve bireysel ruh halleri i¢cinde halk, geg-
misin aciz kalislar1 karsisindaki pismanliklarini da biriktire biriktire 15 Temmuz
gecesine eristi. Belki tam da bu sebeple Giiray Siingti’niin “Gece”si “bir vatan sa-
vunmasi” anlatmaya baslandigi noktada tamamlanir. Zira biitiin mesele bir vatan
savunmasi ile kars1 karsiya olundugunun farkina varip bu savunmaya cesaret ede-
bilmek noktasinda baslar ve diigiimlenir. Bu fark edis, uyanis ve gosterilen irade
15 Temmuz gecesi olanlar iginden en kiymetli olan ve fark yaratanmdir. Ciinkii
“Gece” nin kahramaninin da anlattig1 tizere, 15 Temmuz’a kadar dedeler ve ba-
balardan dinlenen bir darbe ve yenilgi anlatist stirmektedir. 15 Temmuz “Gece’’si
insanlari o6niinde iki segenek belirmistir. Ya kendileri de ogullaria bir darbe
anlatacaklardir. Ya da bir darbe degil, bir vatan savunmasi anlatacaklardir.

“Gece”, yapist ve anlatim teknigindeki 6zgiin tercihler géz 6niine alindigin-
da, 15 Temmuz ardindan yazilmig birgok hikayeden farklidir. Darbe tesebbiisii
sonrasi yazilan bir¢ok hikaye, an1 veya taniklik temelli metinlerdir. Cogu, Milli
Miicadele yillarinda yazilan hikayelere benzer. Bu hikayeler, yazarlarinin tanik-

9  S.Karakog, a.g.s., s. 62.

10 S. Karakog, a.g.s., s. 62.

11 M. Ozel, a.g.m., s. 26.

12 M. Ozel, “Paralel Eylemin Romam”, Dergdh, S. 319, s. 11
13 S. Karakog, a.g.s., s. 62.

14 S. Karakog, a.g.s., s. 62.

15 .M. Ozel, a.gm.,s.11.
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liklar1 veya bizzat yasadiklart ekseninde yazilmiglardi. 20. yiizyilin ilk evresin-
deki olaganiistii sartlarda yazilan hikayeler i¢in yapilan, “sanattan biraz yoksun
ama samimiyeti yiiksek™'¢ tespiti, 15 Temmuz sonrasinda yazilan bir¢ok hikaye
icin de yapilabilir.

“Gece” nin benzer temal1 diger hikayelerden en belirgin farki 6ncelikle bir
kurgusunun olmasidir. Siingii okuyucusunu, neyi, ne kadar ve nasil yazacagi ko-
nusunda kararli ve elde edecegi etkiyi hesap etmis bir yazar stratejisi ile karsilar.
Buna ragmen onca taniklik hikayesi arasinda okuma yaparken “Gece” de ilk ola-
rak bir taniklik hikayesi izlenimi veriyor olabilir. Zira bir¢ok 15 Temmuz hikayesi
gibi bu hikdyenin de, o gece yasadiklarinin ilk anlarini aktaran bir kahramani var.
Ne var ki yazarin hadiseleri anlatirken kullandig1 ironik dil ve ¢izdigi karakterin
one ¢ikan oOzellikleri fark edildiginde hikdyedeki kurgu ve kurgunun parlattigi
anlam tebariiz etmektedir.

Necip Tosun, Siingii’nlin yazig tarzini degerlendirirken yazarin ironi ile
oOriilmiis iislibuna 6zellikle vurgu yapar. Tosun’a gdre Siingii’niin eserleri acikli
olaylar1 neseli anlatmay1 basaran nadir metinlerdendir.!” “Gece”” de de hakim
bir nitelik olarak ironiyi saptamak miimkiin. Hikdye kahramaninin dilindeki argo
ifadeler, bir sey sdyleyip aslinda aksini kasteden ciimleler ve “beynime bir saplak
indi” gibi alisilagelmis imajlar1 doniistiiriip kullanarak olusturdugu, giiliimsetir-
ken etkileyen dil sayesinde hikdyenin ironik yapis1 olusur.

froni dozu yaninda Siingii’niin toplumsal meseleler ve edebiyat arasinda kur-
dugu denge de hikayesinin kurgusuna eslik eden 6nemli bir niteliktir. Giiray Siin-
gii, memleket meselelerini, insanin bireysellesme macerasini ve kendi kendisiyle
ylizlesmesini Oykiilestirirken, ‘mesele’ ve ‘yazin’ arasindaki tehlikeli iliskiyi iyi
hesap eden bir tutumla hareket etmektedir. Ciinkii bir propaganda diline yaslan-
diginda anlatim, estetik gereklerden yoksundur. Mesaji dolaysizdir ve sablonlara
teslim olmustur. Tipler yapmaciktir ve inandiric1 degildir.'® Stingii bu tehlikenin
farkinda bir yazardir. Bu sayede “Gece” yi kurarken bu hassasiyet noktasini goz
ard1 etmeden, hamasete kapilmayan bir paylagim gerceklestirebilmis olur.

Hikayenin saglam kurgusuna eslik eden bir diger niteligi, kahramaninin &zel-
likleridir. Kahraman, adi anilmayan — 15 Temmuz’un tiim isimsiz kahramanlari
gibi - linsiiz, goniillil ve halktan biridir. Cekirdek ¢itleyen, Survivor izleyen ve iz-
lerken goniilliileri tutan siradan bir sahsiyettir. Giiray Siingii’niin hikaye boyunca
kendi dilinden konusturdugu kahramanin kelimeleriyle de beslenen 6zellikleri,
bir yap-bozun parcalar1 gibi bir araya getirildiginde, ortaya bir “gdbegini kagiyan

16 Ali Siirmelioglu, “Giin Olur Asra Bedel Yahut Kalem Odur Vatana Feda”, Karabatak, S.28,
s.60.

17 Necip Tosun, “Vicdani Olanlara: Vicdan Sizlar”, Dergah, S.322,s. 9.

18 Necip Tosun, a.g.m., s.9.
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adam”" profili ¢ikar. Ve Stingii bu adam, siradan, kendi halinde ve iddiasiz haliy-
le devlestirir. Zira kisa 6ykii metni boyunca kurgulanan sdylemleri ile “Gece’nin
kahramani, iradesini gii¢lii bir bicimde eline alabilmistir. Boylelikle “gdbegini
kastyan adam”? ve tiirevi nitelemelerle agagilanan o halktan biri olarak “Gece”
nin kahramani i¢in kullanilan asagilayici imajlar, tipki bir bumerang gibi doner
ve kahramanin “kabugunu kirar”?!. Giiglii bir tehlike olan darbe tesebbiisiinii dahi
gogiisleyebilecek bir irade ile “Gece”nin kahramani yeniden dogar.

Gliray Siingii’niin tipik hikdye kahramanlarina benzeyen “Gece” nin kahra-
mani, yazarin diger hikayelerinde de oldugu gibi kendi iislibunda konusur. Bu,
Siingii’nilin hikayelerinde tercih ettigi genel bir yontemdir. Cocuklugunun gegti-
&1 Suri¢i’nin insanlarini ve mekanlarini yazar ¢ogunlukla Siingli ve metinlerini
oralarin havasi ve sade giindelik dili ile drer. Bir réportajinda “Suri¢i’ndeydik,
oranin giizelliklerine gére donanmis olduk.” der. “Kadirga, Suri¢i, mahalleler,
Kapaligarsi, tuhaf insanlar, yoksulluk, derme ¢atmalik, bunlar1 bir yana koyup,
sadece okulla, sadece dogru denen seylerle, sadece size dgretilenlerle, sadece ki-
taplarda okuduklarmizla sekillenemiyorsunuz.”? ifadelerinde de goriildiigii iize-

19 Bekir Coskun’un 03.05.2007 tarihinde Hiirriyet gazetesinde yayinlanan kdse yazsimin bas-
ligidir “Gobegini kastyan adam...”. Yazinn i¢inde, “Gece”deki kahraman gibi yasayan ama
Coskun’un bu 6zellikleriyle alay ettigi bir prototip anlatilir. 2000°li yillarin basindan itibaren
net bir bicimde iradesini eline alan bir halk kesimini, gorgiisiizliik, egitimsizlik, kiiltiirsiiz-
likk gibi asagilamalar esliginde ¢izer Coskun. http://www.hurriyet.com.tr/gobegini-kasiyan-a-
dam-6449176

20 Bekir coskun, a.g.m.

21 50 kusagi hikaye yazarlarinin 6zgiinliiklerini ve kendilerinden evvelki edebiyat neslinden
ayirict 6zelliklerini nitelemek icin Jale Ozata Dirlikyapan’in kullandig ifadenin tam hali, “Ka-
bugunu Kiran Hikaye” dir. (Bu hususta bkz. Jale Ozata Dirlikyapan, Kabugunu Kiran Hikdye
Tiirk Oykiiciiliigiinde 1950 Kusagt, Metis Yayinlari, Istanbul 2013.) Bir 6nceki edebiyat ku-
sagma nispetle “yenilik¢i” diye nitelendirilen bu yazarlar varolusculuk, gergekiistiiciiliik gibi
donemin Bat1 diisiince diinyasina hakim olan fikri akimlardan etkilenmislerdir. Bireyin i¢ diin-
yasini daha derinlikli ortaya koyan, imgeler, benzetmeler, farkli zaman kullanimlart ve mekan
soyutlamalaria basvuran 50 kusagi yazarlari, zaman zaman “bunalim edebiyati” yapmak,
kapali ve anlasilmaz yazmakla da elestirilmislerdir. (Jale Ozata Dirlikyapan, a.g.m., s. 14.)
Yazimizda “Gece” nin (Giiray Siingii, “Gece”, [tibar, S.59, s.) kahraman1 ve temsil ettigi halk
icin kabugunu kirmak ifadesini kullanmamiz ile *50 kusag1 yazarlarinm kabugunu kirmasi hali
arasinda ironik bir karsitlik iliskisi s6z konusudur. Halktan kopuk, yerellikten beslenmeyen ve
hatta ona karsit bir hayati 6nceleyen bir sdylemin siirdiigii bir kisim 50 kusagi hikayelerin-
dekinin aksine “Gece” nin (Giiray Siingii, a.g.m., s. ) kahramanlar1 kabugunu tam anlamiyla
kirmis bir kusagi temsilcileri oldular. Oz degerleri ve kendi siradanliklartyla tiim zorbaliklar
karsisinda hem kendilerini hem de kendilerinden evvelki nesilleri esir alan korku kabuklarini
kirmis olmalariyla ele aldigimiz hikayeye konu oldular. Bu nedenle *50 kusagi i¢in kullanilan
mezkir niteleme ve ardinda yatan perspektif penceresinden bakarak “Gece”nin kahramaninin
Ozellikleri daha da netlesebilecektir.

22 Ali Aygil, a.g.m., s. 16.

23 “Her yazar, Yazmak Istedigi O Biiyiik Eserini Yazamadan Oliir”, Temmuz , S.4, s. 43.
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re Siingl, i¢inde biiyiidiigii ve yasadigi, iyi bildigi hayatlar1 anlatmay1 tercih eden
bir yazardir. “Gece” nin kahramani da sanki bu semtlerin adami olarak belirir.

Hikaye kahramaninin argo ifadeleri giindelik dilinin bir par¢asidir. Ayrica o,
etkin bir televizyon izleyicisidir de. Bunu, hikayenin biitiiniine hakim olan zaman
kiplerinin, anlatilanlar1 genis zamana yaymasindan ¢ikarmak miimkiindiir. Tim
bu d6zellikleriyle beraber, televizyon izlerken dahi iradesine sahip ¢ikan bir 6zelli-
gi vardir. Kiigiik diinyas i¢inde izledigi yarigmada dahi tinliileri degil goniilliileri
tutan, tercihini, her firsat buldugunda, halktan yana kullanan bir adamdir. Goniil-
lilleri tutmasinin 6tesinde “linliilere gicik ol” an da bir karakterdir.

Hikayenin baginda yer alan paragrafta Siingii, kelime ve gramer kullanimin-
daki tercihleriyle “Gece” nin kahramanini hem “biz” le biitlinlestirir hem de o
“biz”1 halkin ta kendisi kilar. Hikaye, “Cekirdek ¢itleyip televizyon izliyorduk.”
climlesiyle baglar. Bu ciimledeki ‘biz’ zamiri anlatiy1, 6zelde kahramanin ailesi
genelde ise 15 Temmuz’un “vatan savunmasi1” na katilan tiim halki adina yapilir
hale getirir. Boylece kahraman, hikaye boyunca kendinden her bahsettiginde tim
halktan da bahsetmis olur.

Bu ilk climlede aile rahati i¢cinde, kendi halinde bir aksamin huzurlu sahnesi
cizilir. Ciimle, yalinlig1 icindeki basit gergekligi ile okuyucusunu kavrar ve igine
alir. Herkes gibiydik, evdeydik, kendi halimizde ve huzur i¢indeydik vurgusu
hissedilir. Ve daha ilk ciimlede, ‘aile huzuru, huzursuzluk ve huzur arayis1” iz-
leginin ilk asamas1 olusturulmus olur. Bu ilk sahnede “Gece” nin kahraman/lar/1
huzurludur.

“Unliilere gicik oluyordum, -ciinkii {inliilerdi,- goniilliileri tutuyordum ben.”
diye siirer hikaye. Daha ikinci ciimlede kendini gdsteren ‘gicik’ olma hali bilingli
olarak ifsa edilir. Bu ifade, kahramanin “linliiler’e olan mesafesini net bir bigimde
aktarma amacina matuftur. “Gece” nin kahramani “inliilere gicik oluyordum”
diyerek, iinliiler imgesine karsilik gelen halktan kopuk, zengin, elit, biirokratik
‘beyaz Tiirkler’ ile iinsiizler yani halk yani goniilliiler arasindaki karsitlig1 da ifa-
de etmis oluyor. Bu karsitlik ve uzlagsmazlik nedeni ile {inliileri tutmamakla kal-
miyor onlara “gicik” da oluyor.

Ardindan gelen ciimlelerde adeta “goniilliiler” giizellemesi yer alir. ““.. goniil-
lilleri tutuyordum ben. Daha igli bakiyorlardi. Hanima diyordum bunu —hanim
tnliileri tutuyordu, ¢ilinkii tinliilerdi- hanim giiliiyordu bana, ne iglisi be diyordu,
tras bunlar. Hayr tras degildiler. Halktilar. Halk iinsiizdii. Oyleydi.” Tiim bu ciim-
lelerde, giyimleri, konusmalari, yasamlari, tercihleri ve diger 6zellikleri ile “g6-
begini kagiyan adam™** ve benzeri hakaretlere maruz birakilarak 6tekilestirilen®

24 Bekir Coskun, a.g.m.
25 Daryush Shayegan’in Baudrillard {izerinden yaptig1 aktarimla agiklarsak, aynilastirilma kar-
sisinda bagkaligin isyani, Baudrillard’dan tam alintiyla, “baskaligin ani miidahalesi” devreye
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halkin aslinda ne denli sahici oldugu vurgulanmak isteniyor. Tiim bu 6zellikleriy-
le gontilliller grubunun, kendi hallerinde, kendileri gibi ve sahici olduklarinin altt
¢iziliyor. “Oyleydi” deniyor. Diger yandan ise 15 Temmuz darbe tesebbiisiiniin
onlenmesi karsisinda bazi insanlarin, tiim yasananlarin yalan, oyun yahut tiyatro
oldugu yoniindeki ithamlarma da karsi gelinmis olunuyor. Satir aralarinda, bu
denli sahici olan, daha i¢li bakan, “tras” olmayan, aksine “goniillii” olan insanlar
ancak sahici isler basarirlar imasi yer altyor.

Diger yandan “Gece” nin kahramani ‘linsiiz’ olusuyla, kii¢lik/siradan insan
niteligiyle “Gogol’un Palto’sundan ¢ikmis”? gibidir. Ne var ki “Palto”’nun Aka-
ki Akakiyevi¢’ini “Gece” nin kahramanindan ayiran biiyiik bir fark vardir. Siin-
gii’niin kahramani iradesine her zeminde sahip ¢ikan bir kii¢iik insandir. Bu 6zel-
ligiyle bir Dede Korkut kahramanina doniigiir. Tipk: bir destan kahramani gibi
ogluna anlatacak kahramanlik hikayelerinin 6znesidir artik. Buna ragmen ne bir
destanin siiper kahramani gibi olaganiistii ne de Akaki kadar pasif ve caresizdir.
Her iki prototipi de asan yalnizca kendisine benzeyen bir prototip; halktir. “Halk
iinsiizdii. Oyleydi.”

“Gece” bu ilk paragrafin ardindan huzursuzluk izleginde ilerlemeye baglar.
Cekirdek citleyip televizyon izleyen bu insanlari reklamlar gercek diinyaya ¢agi-
rir birden. “Neyse ¢ekirdek citliyorduk, son miicadele baglayacakti, heyecanliy-
dim, reklama girdi, hayin acun”.

Gliray Stingli hikayelerinin temel anlatim bi¢imlerinden biri de, “kelime-
nin ¢agrisimlariyla olusan parlak buluslar™?’ esliginde okuyucuyu etkilemesidir.
“Hayin acun” ifadesi bu teknigin somut drneklerinden biridir. Hikdyede adina
yer verilmese de, kahramanin, popiiler bir televizyon yapimcisi olan Acun Ilica-
I’nin “Survivor” adli yarigmasini takip ettigi anlasiliyor. Bu nedenle de izleme
stirerken programin en heyecanli noktasinda reklama giden program yapimcisina
sitem edilen bir ciimle geliyor. ilk bakista “haym acun” derken mezkiir popiiler

girmistir. (Ayrintili bilgi icin bkz. D.Shayegan, “Otekinin Isyan1”, Melez Bilin¢, Metis Yayin-
lar1, Istanbul 2014, s. 29-35.) Shayegan, Baudrillard’mn Borges’in “Aynadaki Hayvanat” adli
Oykiistinden yaptig1 alintiya gonderme yapar. Borges, “ayninin zorbaliginin baskisina ugramis
oldugu i¢in intikamini daha da ac1 alan bastirilmis bagkalig1” anlatir dykiisiinde. Tiirkiye Cum-
huriyeti 6zelinde konusursak, 15 Temmuz’a gelene kadar farkliliklartyla —dini, siyasi, kiiltiirel
ve geleneksel- kabul edilmeyerek otekilestirilen halk ani bir miidahale ile hakkini geri almistir.
Shayegan, “Aynadaki Hayvanat”in sundugu sahnenin korkunglugundan ve dolayisiyla Baud-
rillard’in bunu bir korku imgesi olarak yarattigindan bahseder.

26 Dostoyevski’ye atfedilen bu s6z aslinda Gogol’un modern dykiiniin kurucusu olma niteligine
atfen sdylenmektedir. Zira Gogol “Palto” isimli dykiisiinden baslayarak kiiciik/siradan insan-
lar1 Oykii sanatina ilk kez sokmustur. Bu noktadan oncesinde sadece iistiin insan, kahraman
karakterler anlatilmaya deger gériiliiyordu. ilk kez Gogol bir prototip olarak siradan, kiiciik
insani Sykiisiine karakter olarak ald1. (Bu hususta bkz. Necip Tosun, “Modern Oykiiniin Serii-
veni”, Modern Oykii Kurami, Biiyiiyen Ay Yayinlari, Istanbul 2014, s. 13-33.)

27 Necip Tosun, “Vicdani Olanlara: Vicdan Sizlar”, Dergdh, S. 322, s. 9.
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karakterden bahsediliyor. Ustelik bu sdyleyiste tatli bir muziplik de var. Hem
kiztyor hem seviyor gibi bir ifade s6z konusu “haym acun” da.

Bununla beraber ‘acun’ kelimesinin ilk harfinin kii¢lik yazilmig olmasi dik-
kate alindiginda kelimenin sozIliik anlami ile bir bagka ¢agrisim olusturulmak
istendigi fark edilir. Sozliikte “evren/diinya” anlamina gelen ‘acun’, ‘haym’ keli-
mesiyle beraber kullanildiginda baska bir anlam belirir. Reklamlarin girmesiyle,
televizyonun sundugu konforlu, sorumluluktan uzak ve rehavet yaratan atmos-
ferden uyanmak durumunda kalan “Gece” nin kahramani, diinyanin bu gel-gitli
halleri karsisinda sitemkar bir tavra biiriiniir.

Tam da bu noktada hikaye yeni bir sahne acgar. “Gece” nin karakteri rek-
lamlarin girdigi kanaldan hemen kacar. Baska kanallarda kagan huzurunu tekrar
aramaya calisir. “Kumanday1 aldim elime, zapladim. Bos beles. Zapladim. Tir1
virl. Zapladim.” Sonra birden karsisina, huzurunu daha fazla kaciran bir sahne
cikar. “Oha dedim, kdpriiyii gosteriyordu televizyon. Bu ne lan dedim. Koprii tek
taraftan trafige kapatilmisti. Oha... tanklar ve askerler tarafindan kapatilmist1.”
Karakter olaganiistii bir seyle karsi karsiya oldugunun farkina varir. Bunu da tam
kendi tislibunda ifade eder. Argo ifadeler, kisa ve 6z ciimleler okuyucuyu da ha-
disenin sahiciligine ¢ekiverir.

“Gece” nin kahramaninin i¢ muhasebesi baslar. “Hemen anladim. Teror is-
tihbarati vardi. Kesin. Hemen TRT Habere zipladim. Hava durumu sunuyordu
devlet kanali. Biraz bekledim. Degismedi. Obiir kanala baktim. Bayag: ciddi
ciddi tanklar1 gosteriyordu uzaktan, ne oldugu belli degil diyorlar tartistyorlar
anlamaya ¢alisiyorlardi. Trt habere baktim tekrar. Trt’de bi cacik yoktu.” 15 Tem-
muz gecesi malum olaganiistii durumla televizyon araciligiyla karsilasan bir
¢ok insanin diisiindiigii bi¢imde diisiiniiyor “Gece” nin kahramani da. O sirada
ekranlarda, kopriiniin Anadolu yakasindan Avrupa yakasina gegis glizergahinda,
giselerden sonraki alanda durmus bekleyen iki askeri kamyon ve tanklarm 6ntine
dizilmis bir grup silahli asker goriintiisii vardir. Avrupa yakasindan Anadolu ya-
kasina araglarin gecisi siirmektedir. “Gece” nin kahramani bu olaganiistii durumu
ilk olarak bir teror eylemine karsi askerin aldig1 dnlem olarak algilar. Gergegi
en kisa ve net bicimde dgrenebilmek adina “TRT Haber” e yonelir. Bu boliimde
“TRT Haber ifadesi 6nce biiyiik harflerle yaziliyor. Sonraki iki kullaniminda ise
‘T digindaki tiim harfler kiicilik tercih ediliyor. Siingii’niin gramer ve imlay1 an-
lami1 vurgulamak i¢in kullanigina bir 6rnek de bu noktada kendini gdsterir. Zira
“Gece”nin kahramani karsilagtigi olagan dis1 hadise hakkinda en sahih bilgiyi bu-
labilecegine inandigi i¢in hemen devletin haber kanalini agar. Ciinkii, hikdyenin
ilerleyen kisminda ifade edecegi iizere, bu olagan disilig1 ancak devletin siirekli
haber sunan kanalindan tatmin edici bir cevapla ¢ozebilecegini diisiiniir. Ne var
ki devletin kanali hava durumu haberinde donmus kalmistir. Havadan sudan bah-
seder adeta. Bundan dolay1 kahramanin goziinde devletin kanali yavas yavas bi-
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ricik konumunu kaybeder. Siingii, bu durumu imlay1 etkin bir bicimde kullanarak
vurgular. TRT Haber’in ‘Tiirkiye’yi temsil eden ‘T’ harfi disindaki diger harfleri
yavas yavas kiiclilmeye baslar.

“Gece” nin huzurun kagisi izleginin en sarsic1 sahnesine zemin olarak koprii
gOrilintlistinlin se¢ilmis olmasi da bir anlam ifade eder. 15 Temmuz’a dair gelen
ilk goriintiiler arasinda en sembolik olanlarindan biri olmasina ragmen kopriiniin
tutulmus olmasi hadisesi, hikaye iginde 6zel olarak se¢ilmis ve bir¢ok anlami
beraber barindiran bir imaj halini alir.

“15 Temmuz 2016 aksami girisilen darbe kalkismasi pek ¢ok gdsterenin gos-
terilenini degistirmis, zenginlestirmis ve yepyeni anlam alanlari ilave etmistir.”*
“Gece” de bu doniisen ve zenginlesen anlam alanlarindan istifade eder. Hikayede
huzursuzlugun ve ayni zamanda uyanigin sahnesi olarak segilen ilk imajin zemini
kopriidiir. S6z konusu tercihin sosyolojik ve tarihsel bir bilingaltina dayandigi
sOylenebilir. “K&priiniin birlestirme 6zelligi dolayisiyla sagladigi imkan aslinda
bir 6zgiirlik bigimidir. Koprii, burada kalmak zorunlulugundan kurtulup oraya
da gidebilmek hiirriyetinin temsilcisidir. ... Koprii hayalin orada, ger¢egin burada
kalmasiin gerilimini ortadan kaldirir.”?® 15 Temmuz aksami yapilanlar, tiim bu
anlam alanlariyla sosyal hafizanin gii¢lii bir pargasi olarak kopriiyli dolayisiyla
Ozglirliigh ortadan kaldirma amacina hizmet etmekteydi. “Gece” nin anlam diin-
yasinda da koprii lizerinde yolu kapatmus silahli askerler imaj1, ayni sarsici etkiyi
yaratmaktadir. Dolayisiyla “Gece”nin kahraman ilk olarak, bireysel ve toplum-
sal 6zgiirliigiin elden gidiyor olmasi tehlikesi karsisinda uyanir.

“Cok akill1 bir adam olmasam da aninda diisiindiim; bu kanal devletin kanali.
Tanklar da devletin mali. Devletin kanali tanklarin kopriide oldugunu verirse, ne-
den orda oldugunu da verir. Vermelidir. Bir ihbar var. Bir istihbarat var. Vermez-
se neden vermez. Bilmiyordur tanklar neden orda, ondan vermez. Nasil bilmez.
Beynime bir saplak indi.” “Cok akilli bir adam olmasam da aninda diigiindiim”*°
diyerek ironik bir dille “Gece” nin kahramaninin uyanis hikayesi oriilmeye basla-
nir. Stingili “Gece”’nin kahramani ve benzeri insanlara yoneltilen ithamlardan biri-
ni daha bumerang misali gonderenlere geri firlatmis olur bu ironik yaklasimiyla.
“Cok akilli bir adam” degildir kahraman ama meseleyi saniyede ¢oziimleyip ey-
leme gegen de kendisidir. Hadisenin olagan digiligi, aniligi ve sarsiciligi karsi-
sinda oldukca analitik bir yaklasimla meselenin 6ziinii kavrayabilir. Yasananlar
karsisinda devlet habersizdir.

EEINA3

“Beynime bir saplak indi” ciimlesi ile farkina varip uyanigin ¢arpici bir imajla
temsil edilmesine gegilir. “Giiray Siingli’nilin anlat1 6zelliklerinden biri de tersine

28 Dursun Ali Tékel, “Darbeyi Yeni Gosterilenlerle Okumak”, Uskiidar, S.3, s. 81.
29  Yilmaz Dascioglu, “Koprii Hiirriyeti ve Bayrak”, Uskiidar, S.3, s. 9.
30 Giiray Siingtii, a.g.m., s. 52



15 Temmuz Hakkinda Yazilmis Hikayelerden
Glray Stingl’'niin “Gece” sini Tahlil Denemesi / Sevim Zehra Can Kaya 277

cevirme, algiyla oynamadir. Bir okur olarak kliselesmis bir slogani, aforizma-
y1 tersine ¢evirip okuru kendine getirir.”?' 15 Temmuz’a kadar ensesine yedigi
saplaklar karsisinda aciz kalan, her ensesine vuruldugunda ekmegini elinden bi-
rakma pozisyonuna razi gelen “Gece” nin kahraman/lar/1, o aksam direk beyne
inen “saplak” ile uyanip, iradesi, ekmegi ve ozgiirliigiinii ellerine alirlar. Beyne
inen saplak imaj1 ile ayni zamanda, 15 Temmuz’da yasananlarin hi¢ beklenmedik
oldugu ve ne biiyiik bir etki yarattigi da vurgulanir. Bu sok etkisi yaratan imaj ar-
dindan hikaye, ‘aile huzuru, huzursuzluk ve huzur arayisi’ izleginin son kismina
erisir; huzur arayisi.

“Kalktim, kucagimdaki ¢ekirdek tabagi uctu haliya. Hanim dedim, kalk. So-
kaga cikiyoruz.” Cekirdek ¢itleyen, “gobegini kasiyan”, televizyon izleyen, ¢ok
da akilli olmayan adam bugiine kadar ensesine siirekli “saplak’ vuran ellerin, 15
Temmuz’da beynine kadar el uzatmasi ile uyanir ve harekete gecer. “Gece” nin
kahramani, beyin kelimesinin ifade edebilecegi tiim anlam alanlarini, beynin tim
fonksiyonlarin1 —idrak, muhayyile, akletme, diisiinme, karar verme vb.- durdur-
maya yonelik bu hamleye dur demenin gerekliligi ile kars1 karstyadir. O aksam
sokaklar1, meydanlari, kopriileri tutanlarin tilkeyi ve milleti de tutacagi, tekrar zor
kullanacag1 aciga ¢ikmis olur.

“Mesele neydi belli degildi ama neydi belliydi. Devletin kanali, devletin tanki
ve askerinin devletin kopriisiinde ne yaptigimi bilmiyorsa, bu {i¢ unsurdan biri
devletin degildi artik.” Siingii’niin “¢arpici zithklar™* ile 6rdiigi ciimlesi, mese-
leyi veciz bir agiklik ile izah etmis olur. “Mesele neydi belli degildi ama neydi
belliydi” derken “Gece” nin kahramani devletin aciz kaldig1 noktada meselenin
¢Oziicli 6znesi oluverir. O andan itibaren farkina varilir ki meydanda, sokakta
“kim varsa tilke onundur.”*

“Dedem ogluna bir darbe anlatirdi. Babam da oglu olan bana bir darbe anla-
tirdi. O halde 6niimde iki secenek vardi. Ben de ogluma bir darbe anlatacaktim.
Ya da ben ogluma bir darbe degil, bir vatan savunmasi anlatacaktim. iste og-
lum, o giin her sey boyle basladi.” Dogu medeniyeti i¢in hikaye ile aktarmak ¢ok
onemlidir. Hikayenin bir bellek islevi bulunur. Yasananlari, kutsal goriilen tecrii-
beyi anitlastirip aktarmak i¢in hikdye en uygun arag olarak kabul edilegelmistir.
“Gece” nin kahramani da bu gelenege bagli, Dogu’nun edebi, kiiltiirel ve sanatsal
temaytillerini yasatan bir kimlik olarak ¢izilir. Tipki, “cok deger verdikleri bil-
gileri, ogiitleri, hikmetleri iletmede; tecriibeleri, birikimleri aktarmada hikayeye
ihtiya¢™** duyan atalari gibi 15 Temmuz’da yasananlar1 ve ardindan gelen siireci

31 Necip Tosun, a.g.m., s. 9.

32 Necip Tosun, a.g.m., s. 9.

33  Dursun Ali Tokel, a.g.m., s. 82.

34 Necip Tosun, “Sunus”, Modern Oykii Kuramz, Biiyiiyen Ay Yayinlar1, Istanbul 2014, s. 7.
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ogluna hikaye eder. Klasik Tiirk edebiyati donemine ait destanlarda da hakim
olan ogula aktarma imaj1 “Gece”de tekrar edilir. Boylelikle yasananlarin, “cop
gibi siiriiklenme ihtimaline kars1 kayit altina almaya deger” birer hikaye oldugu
yaklagimina uygun hareket edilmis de olur.

“Gece” Oyle bir noktada tamamlanir ki, bu konuda séylenecek daha ¢ok soz,
anlatacak daha ¢ok hikaye oldugu sezdirilir. Uyanis ve harekete gecis haline ta-
niklik edilen kahramanin daha neler yapmis ve yasamis olabilecegine dair merak
unsuru ile baglanir hikaye.

35 Yildiz Ramazanoglu, “Olumlu Hikdyemiz”, Tiirk Edebiyati Hikdye Ozel Sayist S. 514, s. 29.
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Sonu¢

“Gece” nin, Gliray Stlingii’niin sanatkarane dokunuslari ile 6rdiigii kisa ama
veciz bir hikaye oldugu tespiti yapilabilir. 15 Temmuz darbe girisiminin, halkin
- “Gece”nin diliyle sdylersek goniilliiler ve iinsiizler toplulugunun — direnisi ile
basar1 elde edemeyisi ger¢ceginin nasil bir uyanis, dirilis ardindan hayata gectigi-
ni 0z bir surette aktarmistir. Hikayenin “Unliiler-goniilliiler’ karsithigi zemininde
kurgulanig ve halk ile kurucu elit, yerlilik ile yabancilik arasinda siiregelen kar-
sitliklarin geldigi son noktay1 izah edis tarzi hem ironik, bir o kadar da sahicidir.

“Sanat sdylemin ruhudur. Ruh yasar.””*® yaklasimi hikdyenin timiine hakim
gibidir. 15 Temmuz ardindan {ilke ve bolge olarak i¢inde akmaya baglanan siireci
anlamlandiran yerli, milli ve dini sloganlar ile vurgulanan — 6rnegin “okcular
tepesi bos degil”™¥” —, ge¢mis nesillerin diistiikleri hatalara diistilmedigi tespiti ve
diisiilmeme yoniindeki kararlilik, hikdyenin son paragrafinda vurucu bir bigimde
ebedilestirilir.

36 Fatih Andi, “15 Temmuz’u Anlatmak”, Uskiidar, S. 3, s.21.

37 Gegmise gonderilmis ve ayn1 zamanda gelecegin duvarina asilan bir telgraf climlesi gibi duran
bu sz, 15 Temmuz direnisine eslik eden diger bir ¢ok ifade gibi, gegmisin hatalarinin tek-
rar edilmediginin ve edilmeyeceginin and1 gibidir. Uhud Savasi esnasinda Hz. Muhammed’in
(S.A.V.) emri ile sahabeden bir grup, ok¢u birligi olarak meydana hakim bir tepeye konuslan-
dirllmisti. Savas stratejisi geregi akillica bir hamle olan bu taktik savagin yon degistirdigi bir
anda, ganimet toplama telasina diisen okcularm Hz. Muhammed’in (S.A.V.) emrini unutup
tepeyi bos birakmalari sonucu, bosa ¢ikti. Sonucta savas kaybedildi. ‘Okgular tepesi bos degil’
s6zli, yasanan hadisenin halk tasavvurunda, hem kokleri Hz. Muhammed (S.A.V.) devrine
uzanan bir tarihsel izlek lizerinden anlamlandirildigini hem de hatalardan ders ¢ikarildigini
ifadelendirmis olur. 15 Temmuz ardindan, dini, milli ve kiiltiirel anlamda yerlilige ait tiim un-
surlarm halk tasavvurunda sahiplenildigi ve bunlar disinda kalan unsurlarin tiimiiyle anlamini
yitirdigini gésteren sembol ifadelerden biri olarak durmaktadir.
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