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DAVRANISSAL CEVRE BILINCININ SURDURULEBILIR TUKETIM
DAVRANISINA ETKiSI HAKKINDA BiR ARASTIRMA

Raziye Giiler Ergin'**'| Nil Esra Dal*

Ozet: Calismanin temel amaci, tiiketicilerin gevre bilincinin siirdiiriilebilir tiiketim
davranisina olan etkisini ve c¢evre bilincinin demografik faktorlere gore
farklilasmasini incelemektir. Bu amag¢ dogrultusunda, kolayda 6rnekleme yontemi
kullanilarak Burdur ili sinirlarinda ikamet eden 535 katilimciya ¢evrimigi anket ile
ulasilmistir. Calismada frekans analizi, gegerlilik ve giivenilirlik analizleri, Bagimsiz
Orneklem t Testi, One Way Anova Testi, Pearson Korelasyon Analizi ve Basit
Dogrusal Regresyon Analizi yapilmistir. Analizler sonucunda; katilimcilarin hem
davranigsal cevre bilincinin hem de siirdiiriilebilir tiiketim davraniginin, cinsiyete
gore farklilasmadigi tespit edilmistir. Siirdiiriilebilir tiiketim davraniginin  alt
boyutlari: Cevre duyarliligi boyutu; egitim seviyesinde, ihtiyag dist satin alma
boyutu; gelir diizeyinde ve yeniden kullanilabilirlik boyutu, tiim demografik
ozelliklerde farklilik olmadigi tespit edilmistir. Davranigsal cevre bilinci ile
stirdiiriilebilir tiiketim davranisi arasinda istatistiksel olarak pozitif, giiglii ve anlamli
bir iliski bulunurken, davranigsal ¢evre bilinci ile ihtiya¢ dist satin alma davranisi
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki tespit edilememistir. Siirdiiriilebilir
tiiketim davraniginin diger boyutlari ile istatistiksel olarak pozitif, gii¢lii ve anlamli
bir iligki bulunsa da ihtiyag dig1 satin alma ve tasarruf etme arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iliski olmadigi belirlenmistir. Davranigsal c¢evre bilinci,
sirdiiriilebilir tiiketim davranisini olumlu ve anlamli olarak agiklamaktadir.
Tiiketicilerin davranigsal ¢evre bilincinin, ihtiya¢ dist satin alma davranisina anlamli
bir etkisi olmadig1 ortaya cikarken; siirdiiriilebilir tiiketime pozitif yonde etkisi
bulunmaktadir. Ayrica davranissal ¢evre bilincinin en fazla ¢evre duyarlilifina etki
ettigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Davranissal Cevre Bilinci, Surdiiriilebilir Tiketim,
Siirdiiriilebilir Tiiketim Davranisi, Demografik Ozellikler

A RESEARCH ON THE EFFECT OF BEHAVIORAL
ENVIRONMENTAL CONSCIOUSNESS ON SUSTAINABLE
CONSUMPTION BEHAVIOR

Abstract: The main purpose of the study is to examine the effect of consumers'
environmental consciousness on sustainable consumption behavior and the
differentiation of environmental consciousness according to demographic factors.
For this purpose, 535 participants residing within the borders of Burdur province
were reached with an online questionnaire using convenience sampling method. In
the study; Frequency analysis, validity and reliability analyzes, Independent Sample
t Test, One Way Anova Test, Pearson Correlation Analysis and Simple Linear
Regression Analysis were performed. As a result of the analysis; It was determined
that there was no difference in the gender variable of both the behavioral
environmental consciousness and sustainable consumption behavior of the
participants. The size of environmental sensitivity, of the sub-dimensions of
sustainable consumption behavior; According to education level, the size of
unnecessary purchasing; It has been determined that there is no differentiation
according to income level and the reusability the of dimension does not differ
according to all demographic characteristics. While there is a statistically positive,
strong and significant relationship between behavioural environmental
consciousness and sustainable consumption behaviour, no statistical relationship
between behavioural environmental consciousness and unnecessary purchasing
behavior has been identified. Although there is a statistically positive, strong and
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significant relationship with other dimensions of sustainable consumption
behaviour, It was determined there was no statistically significant relationship
between unnecessary purchasing and saving. Behavioral environmental
consciousness explains sustainable consumption behavior in a positive and
meaningful way. Behavioral environmental consciousness of consumers did not
have a significant effect on unnecessary purchasing behavior; On the other hand, it
has a positive effect on sustainable consumption. In addition, it has been determined
that behavioral environmental consciousness has the most impact on environmental
sensitivity.

Keywors: Behavioral Environmental Consciousness, Sustainable Consumption,
Sustainable Consumption Behavior, Demographic Characteristics
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GIRiS

Sanayilesme ile baglayan, kaynaklarmn biiyiik bir hizla
tiiketilmesi sonrasinda artan ¢evre kirliliginin tim canlilig
tehdit eder hale gelmesi, 6zellikle sosyal bir varlik olan
insani, sadece ¢evre yonilyle degil; sosyolojik, ekonomik,
psikolojik ve diger yonlerden etkilemistir. Bu etki
nedeniyle insanoglu, ¢evreye karsi daha duyarli davranarak
bir bilinglenme yasamistir. Giderek artan gevresel bilingle,
stirdiiriilebilir bir politika izlenmesi gerektigi kanaatine
varmustir. Strdirilebilirlik yalnizca gevre boyutu ile degil,
sosyal ve ekonomik boyutlar1 ile alinmasi gerektigini
kavrayan bireyler, siirdiiriilebilir bir tiiketim anlayisini da
beraberinde getirmislerdir.

Siirdiiriilebilir pazarlama anlayisi, siirdiiriilebilir tiiketim ve
stirdiiriilebilir tiiketim davranis1 ile gerceklestirilebilir.
Bunu saglamak i¢in de bilingli tiiketicilerin olmas1 gerekir.
Schlegemilch vd., (1996: 37) ve Mataraci’ya (2017: 25)
gore tiiketicilerin var olan ¢evre biling diizeyini, almis
olduklart mal ve hizmetler araciligiyla ifade etmektedirler.
Schlegemilch vd., (1996: 49) ise cevreye karsi bilingli
tiiketicilerin  stirdiiriilebilir tiiketim davranisina olumlu
etkisinin yadsinamaz oldugunu ifade etmislerdir.

Cevre bilinci ile yesil pazarlama ve siirdiiriilebilir
pazarlamayla ilgili tiikketim davraniglarina yonelik yerli ve
yabanct kaynakli ¢aligmalar mevcuttur. Cevre bilingli
stirdiiriilebilir tiiketimi etkileyen birka¢ degisken iizerinde
nasil bir etkide bulunulmustur sorusuna; yanit olarak,
bireylerin ne kadar gevre bilingli siirdiiriilebilir tiiketim
davranisinda bulunduklarina dair yazina bir katki
saglamaktadir. Calismanin amaci; ¢evre bilincinin,
siirdiiriilebilir tiiketim davranisina etkisini arastirmaktir.
Ayrica calismada, ¢evre bilinci ile siirdiiriilebilir tilketim
davranigi iliskisini tespit edilerek ve bu iki degiskenin
demografik ozelliklere gore farkliliklarinin ortaya konmasi
amaglanmistir.
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1. DAVRANISSAL CEVRE BIiLiNCi

Cevre bilinci; kuvvetli bir gevresel duyarlilik gostererek,
cevre i¢in zararli davramiglardan kaginarak, c¢evreyi
korumak i¢in ¢aba gostermekle birlikte, diger bireylerin de
ayn1 bigimde davranmasini saglayarak, cevre iizerinde
sorumlu bir davranms gostermesidir (Alsmadi, 2007: 341;
Diksag, 2019: 37). Cevreci davranig; bireyin eylemlerinin
cevreye olumsuz etkilerini en aza indirmeye yonelik
bilingtir. Ornegdin; kaynak ve enerji tiilketimini en aza
indirme, zehirli olmayan maddelerin kullammi, atik
tretimini azaltma (Kollmuss ve Agyeman, 2002: 240).
Cevre bilinci, ¢cok boyutlu bir yapidir. Bu yapilardan biri
olan davranis boyutu, geri doniisiime katilma seviyesini ve
cevre kirliligini 6nlemeye yonelik edimsel davranislari
Ol¢mektedir (Bohlen vd., 1993: 416; Mataraci, 2017: 25).

Cevreye duyarli tiikketici davranisi, g¢evreyi korumaya
yonelik, ¢evreye minimum diizeyde zarar veren ve tiiketim
faaliyetleriyle ikame edilebilir, ¢evreye yarar saglamaya
yonelik tiiketim kaliplart ile alakalidir (Haron vd., 2005:
427; Ozbakir ve Nurtams Velioglu, 2010: 76). Yapilmus
olan  aragtirmalarda, tiiketicilerin  ekolojik  biling
seviyelerinde artis oldugu gozlenmis olup (Aracioglu ve
Tathdil, 2009: 441), son 20-30 senede artig goOsteren
cevreye karsi duyarlilikta, tiiketici gruplarinin giderek artis
gosteren bir bigimde, iiretimde, kullanimda ve kullanim
sonrasindaki agamalarinda ¢evre igin az zararli olan mal ve
hizmetlerin tercihinde bulunmuslardir (Karahan vd., 2017:
62).
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2. SURDURULEBILIR TUKETIM DAVRANISI

20. yilizyihin sonlarina kadar kiiresellesmis ve insant
dogrudan alakadar eden siirdiiriilebilirlik ile iligkilendirilen
cevresel problemlere tiiketim degil de, tiretim kaynakli
olduguna dair kanaat vardi fakat, son zamanlarda yasanilan
cevre sorunlariin igeriginde iiretimden daha fazla tiiketim
oldugu fikri giindeme gelmistir (Saba, 2019a: 322) ve dogal
kaynaklardan faydalanmaya dayali tiiketim anlayisini, bu
kaynaklart1 koruyabilmek ve gelecek kusaklara da
birakabilmeyi savunan bir tiiketim diisiincesine bikmustir
(Siikriioglu, 2018: 452). Tiiketiciler kullanmis olduklari
iirtinlerin kendi gereksinimlerini nasil karsilayacagini ve bu
iirlinlerin ¢evreye nasil bir etki birakabilecegini gbz 6niinde
bulundurarak hayat bigimlerini ve satin alma davranislarini
¢evreye uygun bir bigimde degistirmeye yonelmislerdir
(Barber, 2012: 26; Yildirim ve Tiirkmen, 2015: 388).

Stirdiiriilebilir tiketim, yeryiizii kaynaklarini
stirdiiriilebilirlik kapsaminda kullanimini temel alan ve
ekolojik, ¢evreye karsi, zarart en az seviyeye indirme
secenekleri(ni) arayan tiiketimdir (Bayazit Hayta, 2009:
145). Ayrica siirdiiriilebilirlik ve “stirdiiriilebilir tiiketim”
yalnizca iktisadi faydalari degil, ¢evresel ve toplumsal
refah1 da odagina alan bir stratejidir (Siikrioglu, 2018:
454). En az ifade ile “siirdiiriilebilir tiketim; Gteki tiiketim
davraniglarina kiyasla ¢evre etkenleri daha ciizi olarak
tiiketime dayanan davranis tarzidir” (Paavola, 2001: 228;
Karalar ve Kiraci, 2011: 65). Siirdiriilebilir tiiketimin
amaci; evdeki enerji tiiketimi ve kaynak kullaniminda daha
cok Ozenli olmayi, atiklari en az seviyeye getirmek ve
kisilerin ¢evreye daha duyarli satin alma aligkanliklarinin
olugmasi gibi bir seri davranig aligkanliklar1 kazanmasina
yardim etmektir (Giirbiiz ve Ayar, 2018: 920).

Tiketicilerin satin alma davramiglari, ¢evre sorunlari
istlinde dogrudan etkisi olmaktadir. Tiketicilerin; ¢evre
icin zararli olmayan {riin tercihinde bulunarak ve
digerlerinden vazgegerek, geri donistiiriilebilir ambalajlarin
kullanilmast da gevre igin elzem bir katkisi olacaktir
(Abdul-Muhmin, 2007: 237; Cabuk vd., 2008: 85).

Bir iilkede toplumun, ¢evreye yonelik gelisiminin bilincine
varmak i¢in en miikkemmel baslangi¢ ¢izgisi, o iilkenin
cevre sorunlarmni, tiketicilerin “yesile” karsi nasil bir
davranis iginde yansitarak incelemesidir (Chan ve Lau,
2000: 339; Cabuk, vd., 2008: 85). Siirdiiriilebilir tiketim
davraniginin boyutlari;

2.1. Cevre Duyarhh@

Duyarlilik; kisinin yasadigi ortam ile bu ortamla
olusturdugu bagin farkina varma seviyesidir (Tiirksoy,
1991: 16). Cevre duyarlilig1 ise; ¢evre meselelerini, halkin
idrak etme seklidir (Aydin ve Kaya, 2011: 230; Yesil ve
Turan, 2020: 419). Kisilerin ¢evresine 6zgii davraniglariyla
meydana gelen cevre duyarliligi; ¢evrenin problemlerine
yonelik yapict sekilde davranma istekliligidir (Cabuk ve
Karacaoglu, 2003: 191; Yildirim ve Tiirkmen, 2015: 389;
Alkaya vd., 2016: 122; Ankaya vd., 2017: 426). Farkli bir
tanimla, “cevre duyarliligi”; toplulugu meydana getiren
kisilerin, ¢evre hususunda kendi sorumluluklarinin
suurunda olmasi1 ve bu vazifeleri gerceklestirme yetenegine
denir (Yesil ve Turan, 2020: 419). Cevre i¢in duyarlilik
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gosteren Dbireyler, bir kisim niteliklere sahip c¢ikarken
cevreci etkinliklere katilarak, ¢cevrenin pozitif ya da negatif
tesire sebep olan hizmet ve iriinleri alarak, tiiketerek ve
geri doniistiiriilmesinde bilyiik bir endise tasirlar (Tuygun
Toklu, 2019: 2801).

2.2. Tasarruf

Tasarruf sozctigiiniin  kokeni Arapga’dan gelmektedir.
Tasarruf; bir seyleri diledigince kullanim hakkina sahip
olmasi, ifadesini tagimaktadir. Ayrica, iktisadi anlamda
“tutum” kelimesinin karsiligidir. Carsida bireyin bir seyi
ihtiya¢ disinda, alma gereksinimini dizginlemesi tasarrufa
girer (Bozkurt vd., 2019: 1580). Kullandig1 elektrik, su ve
dogal gaz miktarina dikkat etmesi de tasarruf eylemidir.
Yani tasarruf, para veya baska bir nesneyi Ozenli
kullanarak, tutumlu tiiketimdir.

2.3. Yeniden Kullanma

Kullanilmis ve geri doniistiiriilmiis {irliniin, tekrar benzer
amagla kullanilmak tizere dagitimi ya da satis1 yapilmasidir.
Yeni iiriinle kiyaslandiginda degeri diisiik fakat higbir islem
gormemesi biiyiik bir istiinliik saglar. “Kasalar, kutular,
paletler, siseler” en tanidik drnekleri olup, birtakim gruplar
arasinda, ikinci el pazarlarda ya da yeniden satig seklinde
gerceklestirilir (Nabikoglu, 2017: 102).

2.4. Thtiya¢ Dis1 Satin Alma

Gliniimiizde bireyler, gereksinimi olmadigi halde farkl
birgok {iriin satin alimi yapmaktadir. Bunun temelinde ise,
tiketim olgusu yatmaktadir. Tiketim; ihtiyaglarin,
isteklerin karsilanabilmesi i¢in elzem olan iriinlerin ya da
parasal deger veya baska bir deger yerine ge¢mesi, ayri
yeten iginde var oldugu siirece ve bulundugu yere
toplumsal ve mali bir baglilik seklidir. Yasantimiz, birikim
ve sahiplik diirtiileri tizerinde bigimleniyor. Gereksinim dig1
mal ve hizmetleri satin aliyoruz (Gumis, 2018: 2-13). Bu
ihtiya¢ dis1 satin alma; gereksinim harig, gereginden
fazlasin1 almay: ifade eder. Platon; “insan yasaminda en
mithim olan, bircok seyin olmasi degil olabildigince
minimum gereksinme duymasidir” der (Konak, 2017: 70).
Ihtiyac; bireyin bir seyden mahrum kalmasi, gereksinme
eksikligindeki duygusudur (Kog, 2016: 71). Bireyin istedigi
haller ile var olan haller arasindaki dengenin olmamasi
durumunda gereksinim ortaya cikar (Islamoglu ve
Altunisik, 2017: 36). Gereksinim dist alinan iriinler ise,
ihtiya¢ dist satin almadir. Bu filozofun sdziinden yola
¢ikarak; ihtiya¢ dist harig, “siirdiiriilebilir tiiketim
davranisinin” ne kadar gerekli oldugunu anlatmaktadir.

3. ARASTIRMA YONTEMI

Calismanin bu bashg: altinda; amaci, Orneklemi, veri
toplama metodu, modeli, hipotezleri, dl¢iimili ve ydntemi
ele alinmugtir.

3.1. Arastirma Amaci

Caligmanin gayesi; siirdiiriilebilir tiiketim davraniginin hem
boyutlar1 arasindaki iligkiyi hem de c¢evre bilinci ile
iligkisini incelemek ve davranissal ¢evre Dbilincinin
stirdiiriilebilir tiikketim {izerinde etkisini aragtirmaktir. Bu
ama¢ dogrultusunda katilimcilarin demografik ozellikleri



Bilge Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi 2023, 7(1), 28-53

hem davranigsal ¢evre bilinci hem de stirdiiriilebilir tiiketim
davranisi agisindan 6l¢iilmiistiir.

3.2. Arastirma Orneklemi ve Veri Toplama Metodu

Aragtirma evreni, niifus kayit sisteminde Tirkiye niifusu
2021 yilinin verisine goére, 84 milyon 680 bin 273 kisidir.
Arastirmanin 6rneklemi, Burdur’da yasayan tiiketicilerden
olugsmaktadir. Burdur niifusu 2021 yili verilerine gore ise,
273.716°dir (TUIK, 2022: https://data.tuik.gov.tr/). Evrenin
toplam sayisinin (1.000.000+) bilindigi durumlarda, kabul
edilen hata paylar1; %95 ve %99 kesinlik seviyesi (a0 = 0.05
ve a = 0.01) ve orneklemin %95 giiven aralifinda 384
olmasi, uygun goriilmektedir (Cohen vd. 2000; Erkus,
2005: 91; aktaran Can, 2018: 28). Ornek say1s1 ana kiitleden
%95 giliven araliginda minimum O&rnek sayisi, 383’ten
biiyiiktiir ve yeterlidir diyebiliriz (Saldamli, 2013). Internet
ortaminda dijital olarak hazirlanan anket ¢alismasinda yer
alan  ilgili 535  kisi  arastrmanin  Orneklemini
olusturmaktadir. Ornekleme ydntemi; en az maliyete sahip
olan, ayrica uygulama yoniinden basit olarak bilinen
kolayda 6rneklemedir. (Alniacik ve Islamoglu, 2016: 202).
Bu sebeple arasgtirma verileri nicel arastirma yontemi olan
anket yontemi uygulanarak toplanmustir. Cevrimig¢i Soru

formu, “Google Forms”la hazirlanmigtir ve internet
ortaminda  sosyal medya  hesaplari  aracilifiyla
gerceklesmistir.  10-20 Nisan 2022 tarihleri arasinda,

Burdur il sinirlar iginde, 553 katilimciya ulasilarak veri
toplama siireci tamamlanmistir. Ankette hatali oldugu tespit
edilen 18 kisiyi eleme sonunda, 535 katilimcinin anketi
degerlendirilmeye alinmustir.

3.3. Arastirmanin Modeli ve Hipotezleri

Aragtirmanin bu baghgi altinda, modeli ve hipotezleri yer
almaktadir.

3.3.1. Arastirma Modeli
Model, Sekil 1’de gosterilmistir. Sekil igeriginde,
davranmigsal ¢evre bilincinin  siirdiiriilebilir  tiiketim

davranigina etkisi ve bu iki boyut arasindaki iligki
incelenmistir. Ayrica siirdiiriilebilir tiikketim davraniginin alt
boyutlar1 arasindaki iligki incelenmis olup, demografik
Ozellikler ile davramigsal ¢evre bilinci ve siirdiiriilebilir
tiikketim davranisi arasindaki farklilik incelemistir.

Ozellikler Davramssal Cevre Bilinci
Cinsiyet y
Medeni Siirdiiriilebilir Tiiketim
Durum Davranisi
Yas e
Cevre Thtiyag Disi
Egitim Duyarliligt Satin Alma
Seviyesi \
Meslek
Tasarruf Yeniden
Gelir Diizeyi u Kullanilabilirlik

Sekil 1. Siirdiiriilebilir Tiiketim Davranisi
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3.3.2.  Arastirmanin Hipotezleri

Arastirmanin hipotezleri soyledir;

Hi: Demografik ozellikler ile davramigsal ¢evre bilinci
arasinda istatistiki yonden farklilik anlamlidir.

Hi, Hig, Hi, Hi, Hic Hia Gelir diizeyi/egitim
durumu/medeni durum/meslek/yas/cinsiyet ile davranigsal
cevre bilinci arasinda istatistiki yonden farklilik anlamlidir.

Ha2: Demografik ozellikler ile siirdiiriilebilir tiiketim
davranisi arasinda istatistiki yonden farklilik anlamlidir.

Har, Had, Hob, Hze, Haz, H2a: Gelir diizeyi/egitim
durumu/medeni durum/meslek/yas/cinsiyet ile

stirdiiriilebilir tiiketim davranigi arasinda istatistiki yonden
farklilik anlamlidir.

Hs: Davranigsal ¢evre bilinci ile siirdiirtilebilir tiiketim
davranig1 arasinda istatistiki yonden iliski anlamlidir.

Hab, Had, H3a, Hac: Davranissal ¢evre bilinci ile ihtiyag dist

satin alma/yeniden kullanilabilirlik/cevre
duyarliligi/tasarruf ~ arasinda istatistiki yonden iligki
anlamlidir.

Ha: Sirdiiriilebilir tiiketim davranist boyutlar1 arasinda
istatistiki yonden iliski anlamlidur.

Hac, Haa  Ha:  Cevre duyarliigt ile  yeniden
kullanilabilirlik/ihtiyag dis1 satin alma/tasarruf arasinda
istatistiki yonden iliski anlamlidur.

Hag, Hse: Ihtiyac dist satin almayla tasarruf/yeniden
kullanilabilirlik arasinda istatistiki yonden iliski anlamlidir.

Has. Tasarrufla yeniden kullanilabilirlik arasinda istatistiki
yonden iligki anlamlidir

Hs: Davranigsal g¢evre bilinci,
davranigina etki etmektedir.

surdirilebilir tiiketim

Hsb Hsg, Hsa, Hse: Davranissal ¢evre bilinci, ihtiyag dist satin
almaya/yeniden kullanilabilirlige/cevre
duyarliligina/tasarrufa etki etmektedir.
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3.4. Olgiimler

Calismada yer alan &lgekler ve faydalanilan kaynaklar
Tablo 1°de gosterilmektedir.

Tablo 1. Calismada Yararlanilan Olcekler

Olgekler Yararlamlan Kaynaklar

Shrum ve McCarty, (1994); Berger ve
Corbin, (1992); Bohlen vd., (1993);
Straughan ve Roberts, (1999); Barr
vd., (2001); Laroche vd., (2001);
McCarty ve Shrum, (2001); Laroche
vd., (2002); Nabikoglu, (2003); Ay
ve Ecevit, (2005); Gilg vd., (2005);

Davramssl Cevre

Bilinci Kim ve Choi, (2005); Fraj ve
Martinez, (2006); Alsmadi, (2007);
Pago ve Raposo, (2009); Karaca,
(2013); Dogan vd., (2015); Basar,
(2016); Saygili vd., (2016); Mataraci,
(2017); Pago vd., (2019); Roberts,
(1996).

Siirdiiriilebilir

Dogan vd. (2015).

Bohlen vd., (1993); Bacon ve Roberts,
(1997); Kaiser vd., (2003); Huneke,
(2005); Kim ve Choi, (2005); Roberts
ve Straughan, (1999); Fraj ve
Martinez, (2006); Barr, (2007); Kiraci
ve Kayabasi, (2010); Pago wvd.,
(2010);0zgiil, (2010); Karaca, (2013);
Paco vd., (2013); Mataraci, (2017);
Dursun vd., (2018); Hazer ve Sener,
(2008).

Pepper vd., (2009); Kiract ve
Kayabast, (2010); Ozgiil, (2010); Bahsi
ve Bostan Budak, (2014).

Elgin ve Mitchell, (1977); Leonard-
Barton, (1981); Roberts, (1996); Barr
vd., (2005); Barr ve Gilg, (2006); Gilg
ve Barr, (2006); Nabikoglu, (2003);
Nabikoglu, (2007); Hazer ve Sener,
(2008); Pepper vd., (2009); Kayabasi
ve Kiraci, (2010); Ozgiil, (2010);
Siitterlin  vd., (2011); Kang vd.,
(2012); Basar, (2016); Dursun vd.,
(2018).

Barr vd., (2001); Barr vd., (2003);
Kiract ve Kayabasi, (2010); Basar,
(2016); Saygili vd., (2016); Dursun
vd., (2018).

Tiiketim Davranisi

Cevre Duyarhhg:

Ihtiyac Dis1 Satin
Alma

Tasarruf

Yeniden
Kullanilabilirlik

32

3.5. Arastirmanin Yontemi

Likert 6lgek; sosyal bilimlerde yaygin olarak kullanilmakta
ve birgok istatistiksel islem yapilmasina imkan
vermektedir (Giirbiiz ve Sahin, 2017: 179). Olgek, ¢ok
sorulu bir 6l¢ektir. Aragtirmaya konu olan kavram veya
ozellik, birden ¢ok madde veya ifade ile 6l¢iilmeye ¢alisilir
(islamoglu ve Almacik, 2016: 175). Anketin ilk
boliimiinde; davranigsal c¢evre bilincine dair 21 ifade
vardir. Olgek, Besli Likert kullanilarak, tiiketicilerden;
“Kesinlikle Katiliyorum = 5, Katiliyorum = 4, Ne
katilmiyorum Ne Katiliyorum = 3, Katilmiyorum = 2 ve
Kesinlikle Katilmiyorum = 1” segeneklerinden en az birini
isaretlemeleri  istenmistir.  Ikinci  boliimde  ise,
strdiiriilebilir tiiketim davraniginin alt boyutlart; gevre
duyarhilig:r 12, ihtiyag dis1 satin alma 5, tasarruf 13 ve
yeniden kullanilabilirlik 7 ifade olmak {izere toplamda 37
ifadeden olusmaktadir. 5°1i Likert tipi 6lgek kullanilarak,
tiketicilerden; “Her Zaman = 5, Cogu Zaman = 4, Bazen =
3, Nadiren = 2 ve Higbir Zaman = 1” se¢eneklerinden en
az birini isaretlemeleri istenmistir. Uciincii bélimde ise,
demografik o6zellikler; medeni durum, egitim seviyesi,
aylik gelir, yas, cinsiyet ve meslek grubu olmak iizere 6
ifadeden olugmaktadir.

Aragtirma verilerinin hipotezlerini test etmek igin SPSS 22
istatistik programi kullanilmistir ve bir dizi analiz; frekans
analizi, giivenilirlik testi, agimlayict (kesfedici) faktor
analizi, normallik testi, homojenlik testi, one way anova
testi ile bagimsiz 6rneklem t testi ve de pearson korelasyon
analizi ile basit dogrusal regresyon analizi yapilmistir.
Ayrica “ihtiyag disi satin alma” boyutu ters ifadeden
olustugu icin “ters kodlama” yapilmistir. “Ters kodlama,
Olgiilen varligimin sahip oldugu bir ozelligin, ol¢iim
yapana gore farkli anlamlar tasidigr durumlarda yapilir”
(Can, 2018: 59). 65 yas ve Ustii grubunda 2 kisi oldugu
i¢in, analizlerin yapilabilmesi i¢in bu yas grubunu 55 yas
ve 64 yas arasi grubuyla birlestirerek, 55 yas ve Ustii
adinda yeni bir yas grubu olusturulmustur. Ayrica, 12001-
15000 TL araliginda 3 kisi bulundugundan dolay1 bu
grubu, 150001 TL ve tizeri grubuyla birlestirerek yeni bir
grup elde edilmistir. Bu yeni grup 12001 TL ve iizeri adim
almistir ve analizlere bu sekilde devam edilmistir.

4. ARASTIRMA BULGULARI

Arastirmanin bu baglig1 altinda; siklik analizi, kullanilan
Olgeklerin tanimlayict ifadeleri, normallik degerleri,
giivenilirlik degerleri, faktor analizi, giivenilirlik analizi ve
normal dagilim analizi incelenmistir.

4.1. Aragtirmanin Sikhik Analizi

Arastirmanin ozelliklerine Tablo 2’de

gosterilmistir.

demografik
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Tablo 2. Demografik Bilgiler

Demografik Bilgiler f % Demografik Bilgiler f %
Kadin 362 67,7 Ogrenci 336 62,8
Cinsiyet Erkek 173 32,3 Kamu Calisant 59 11
Toplam 535 100 Ev Hanimi 47 8,8
Medeni Bekar 400 74,8 Ozel Sektor Calisam 39 7.3
Durum  Evli 135 252 Meslek Serbest Meslek 16 3
Toplam 535 100 Emekli 5 0,9
18 yas alt1 19 3,6 Diger 33 6,2
18-24 345 64,5 Toplam 535 100
25-34 82 15,3 1000TL ve alt1 226 49,7
Yas 35-44 52 9,7 1001-3000 TL 92 17,2
45-54 28 5,2 3001-6000 TL 82 15,3
55 yas ve lsti 9 1,7 Aylik Gelir 6001-9000 TL 52 9,7
Toplam 353 100 9001-12000 TL 26 4,9
[kogretim 30 5,6 120017TI ve iizeri 17 3,2
Lise 92 17,2 Toplam 535 100
Egitim Onlisans 142 26,5
Durumu  Lisans 257 48
Lisansiistii 14 2,6
Toplam 535 100

f:Frekans%:Yizde

Tablo 2’de yer alan demografik verilerin frekans analizi
sonucunda; katilimcilarin %67,7’si kadin, %74,8°1 bekar,
en fazla %64,5 ile 18-24 yas araliginda ve en az %]1,7 ile
55 yas ve Ustili katilimcilardan olugmaktadir. En fazla %48
ile lisans ve en az %2,6 ile lisansiistii egitimi vardir. En
fazla %62,8 ile 6grenci ve en az %0,9 emekli vardir. En
fazla %49,7 ile 1000TL ve alt1 ve en az %3,2 ile 12001TL
ve lizeri geliri vardir.

4.2. Arastirmada Kullamlan Olceklerin Tammlayici
Ifadeleri, Normallik ve Giivenilirlik Degerleri

Tablo3’te
almaktadir.

katilimcilarin -~ genel  6lgek  ifadeleri  yer

Tablo 3. Degiskenlere Ait Tammlayict Istatistik Genel
Ifade Sonuglari

Ifade Ort. Std  Medvan Mod Carpkbk Baskbk  C.Alfa

Degigkenler Savia Sapma Katsavst
DCB I 40 5 44 5 4% - b
ST YO8 ST 1m0 4 36 -8 al
0] 13 86 Y A% -6 935
D 5033 160 360 5 T 8

T B o436 M1 4B 5 . M

1K T M 36§ S8 -T06 8

Tablo 3’te iki ana Olgek; davranigsal c¢evre bilinci ve
siirdiiriilebilir tiiketim davranisi 6lgeginin ve bu dlgege ait
dort alt boyutunun ortalamalari, standart sapmalari,
medyan, mod, normallik degerleri ve giivenilirlik degerleri
verilmistir. Arastirmada kullanilan 6lgek ifadelerin normal
dagilima uygun olma durumu; mod, ortalama ve medyanin
esit veya birbirine yakin degerlere sahip olmasi ile
anlagilabilir. Carpiklik (skewness) ve basiklik (kutosis) kat
sayllarmin %5 giiven araliginda +2,58; %I/ giiven
araliginda +/,96 olmasi beklenir (Liu vd., 2005; aktaran
Atalay Oral, 2020: 382). Verilerin, skewness-kurtosis
degerlerinin +1 ile -1 araliginda olmasi normal dagilim
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gosterir, ayni zamanda parametrik testlere uygulanir
(Keskin, 2008: 58-61). Cronbach Alfa katsayisinin 6lgegi;
“0,60 < a < 0,80°’se epey giivenilirdir”, “0,80 < a <
1,00’se yiiksek diizeyde giivenilir” diyebiliriz (Kays,
2008). Olgeklerin her biri 0,80 iizeri oldugu i¢in yiiksek
derecede giivenilirdir. Faktor analizi 6ncesinde genel 6lgek
ortalamalarinin giivenilirligi ve normalligi yapilarak, bu
analizlerin faktdr analizine uygun sartlar1 sagladifi
gozlenmistir, faktor analizi ve faktdrde olugan boyutlarin
giivenirlirligi yapilmistir ve faktdr sonrasi normallik testi
sonuglari ¢aligmada yer almistir.

4.3. Ol¢eklerin Faktor Analizi ve Giivenilirlik Analizi

“Gegerlilik; bir 6l¢ek ya da testin dl¢iilmesi istenilen seyin
Olgimleme diizeyidir” (Ghauri ve Gronhaug, 2002: 67;
akt., Karagoz, 2017: 28). Gilivenilirlik; bir 6lgme aracinda
benzer kosullar ve benzer girdiler ile yapilan farkli
oleiimlerin farkli sonuglar vermemesidir. Olgek ig
tutarliligint dlgen “Cronbach Alfa (o) katsayisi,” soru
sayisi fazla olan ifadeler arasindaki uyumun diizeyini
gostermektedir. Bu deger, “0 ile 1” araligindadir ve 1’e
yakinlagtikca, olgekte bulunan ifadelerin uyumunun ne
denli fazla oldugunu gostermektedir. Sosyal bilimlerdeki
arastirmalarda Cronbach Alfa katsayisina dair deger aralig
verilmis olup (Almagik ve Islamoglu, 2016: 292): “Olcek
giivenilirliginin; 0,00 < a < 0,40’sa olmadiginin, 0,41 < a
< 0,60°sa disiik, 0,61 < o < 0,80’se orta, 0,81 < a <
1,00°se yiiksek” oldugu kabul edilmektedir. Ankette yer
alan; davranissal gevre bilinci ve siirdiiriilebilir tiiketim
davranisi  Olgeklerinin  faktdr ile giivenilirlik analizi
yapilmistir.

Degiskenler arasinda ana boyutlarim ya da faktorlerini
belirlemeye yonelik biitlin degiskenlerin aralarindaki
iliskiyi hesaba katan, ¢6ziimleme teknigine “faktor analizi”
denir (Altunisik vd., 2007: 153). Agiklanabilir ve anlam
ifade eden faktorler olusturmak icin, dondiiriilen faktor
matrisi kullanilir  (Kalayci, 2006: 330). Degiskenler
arasindaki korelasyonlar ¢ok yiiksek degilse, Varimax
yontemi kullanilir. Cilinkii Varimaxim olmasi durumunda
faktor kat sayilarina erigim saglanmaktadir (Nakip, 2003:
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413). Ayrica bu yontemde, yiik biyiikliikleri iliskinin
biiyiikliigiinii de vermektedir. Bu nedenle Varimax
yontemi kullanilmistir. Faktor yiiklerinde en ciizi 0,32’nin
iistiinde olmast gerekir. Gii¢lii ifadelerden olugmasi i¢in en
az 0,50 olmast gerekir. 0,32-0,5 araliginda “diisiik, ” 0,5-
0,6 araliginda “yiiksek,” 0,7 ve ustiindeki yiikler
“miikemmel” olarak siniflandirtlir (Sahin ve Glirbiiz,
2017: 318). Degerin “0,50” asagisinda kalan, “yakin”
degerlere ait olan ve faktoriin asagisinda “fek” kalmis soru
ifadeleri  ¢ikarilmistir.  Giivenilirlik analizi  sonucu,
“Cronbach Alpha degeri” 0,70 asagisinda olanlar eleme
yapilarak yine faktor analizine tabi tutulmusgtur.

Tablo 4’te davranigsal ¢evre bilinci, faktdr ve giivenilirlik
analiz sonuglar1 yer almaktadir. Madde ifadeleri Tablo
6’da yer almaktadir.

Davranigssal ¢evre bilinci ve siirdiiriilebilir tiikketim
davranmigi  Olgeklerinin  faktdr analizinde, Orneklem
yeterliligi istatistigi (6rnekleme uygunluk 6l¢iimii) ve Ki-
Kare testine bakilarak, bu testin anlamlilik degeri; 0,05 ten
diistikse degiskenlerin kendi aralarinda analiz yapmak i¢in
makul seviyede bir iliski olusur. Ki-Kare testinde,
anlamlilik degeri; “0,000” oldugunda degiskenlerin analizi
yapilir. Ornekleme uygunlugunun alt limiti 0,50 olup,
0,70-0,80 arasindaki degerlerse “iyi”, 0,80-0,90’sa “¢ok
iyi”, 0,90-1,00 aras1 “pekiyi” kabul edilmektedir (Sipahi,
vd., 2010: 79-80).

Davranigsal c¢evre bilincinin gegerlilik ile gilivenilirlik
analizleri sonucunda; 7 ifade Olgmeyi amaglanan
kavramlar1 d6lgmedigi igin ¢ikartilmistir ve gilivenilirligi

yapilmistir. Giivenilirligi %70 iizerinde oldugu igin,
yeniden faktdr analizi yapilarak Olgek gegerliligi
saglanmustir.
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Tablo 4. Davramigsal Cevre Bilinci Faktor Analizi ile
Giivenilirlik Analizi Sonuglart

ifade ile Faktor  Aciklanan  Giivenilirlik
Maddeleri Yiikii Varyans
Davramgsal 42,559 0,894
Cevre Bilinci
DCB 15 7132
DCB 8 125
DCB 9 ,699
DCB 10 ,695
DCB S ,664
DCB 14 ,656
DCB 7 ,652
DCB 11 ,650
DCB 6 ,634
DCB 21 ,633
DCB 18 ,624
DCB 20 ,602
DCB 19 573
DCB 3 ,568
Ornekleme Uygunluk Olciimii: 0, 910

Ki Kare: 2975,104 df: 91 p degeri: 0,000

Tablo 4’e¢ gore; davranigsal g¢evre bilinci Olgegi tek
faktorden olusmaktadir: “Kullandigim su miktarinin
azalmasi igin ¢abalarim” (0,573) ve “kendimi ¢evreci biri
olarak goriiyorum” (0,568) ifadeleri en az faktor yiiklerine
sahiptir. Tiketicilerin su tasarrufunda daha az dikkat
ettikleri ve kendilerini g¢evreci olarak daha az
tanimladiklart ortaya c¢ikmistir. Diger faktor ifadeleri
%60’ tizerindedir. “Aligveris yaparken geri doniisiimii ve
cevresel etiketi olan ambalaj iiriinlerini yeglerim” ifadesi
ise en yiiksek faktor yiikiine (0,732) sahiptir. Tiiketicilerin,
aligverislerde satilan {iriinlerin geri doniisiimlii ve etiketli
ambalajlara dikkat ettigi anlagilmaktadir.

Davranigsal ¢evre bilinci 6lgeginin giivenilirligi yiiksektir
(0,894). Yani, degiskenler arasindaki iligki giiclidiir. KMO
(0,91)’dur. Korelasyonlarin anlamliligin1 6lgen, Barlett
testi, p degeri; 0,05’ten kiiciiktiir (p=0,000<0,05). ifadeler
iliskisel yonden anlamlidir. Tek boyutta a¢iklanan varyans
toplami en az %30 olmasi gerekir (Giirbiiz ve Sahin, 2017:
318). Faktoriin toplam agikladigi varyans (6lgek
gecerliligi); 42,559°dir. Bu durumda, davranigsal gevre
bilinci 6lgegi analize uygundur, anlamlidir ve gegerlidir.
Tablo 5°’te siirdiiriilebilir tiikketim davranmiginin, faktor ve
giivenilirlik analiz sonuglar1 yer almaktadir. Madde
ifadeleri ise Tablo 7’de gosterilmektedir.
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Tablo 5. Siirdiiriilebilir Tiiketim Davranisinin Faktor ve Glivenilirlik Analizi Sonucu

ifade ve Maddeler Faktor Yiikii
Cevre Duyarhhig:

CDo6 0,795

CD9 0,790

CDh3 0,786

CD4 0,779

CD7 0,766

CD5 0,747

CD2 0,734

CD11 0,725

CD8 0,723

ihtiyac Dis1 Satin Alma*

iDSA4” 0,861

iDSA2" 0,842

IDSA5” 0,836

IDSA3" 0,819

IDSAT” 0,782

Yeniden Kullamilabilirlik

YK 7 0,739

YK 6 0,678

YK 3 0,641

YK 01 0,640

YK 5 0,602

YK 2 0,583
Tasarruf

T2 0,818

T1 0,816

T3 0,780

T5 0,629

Ornekleme Uygunluk Ol¢iimii: 0,934

Ki Kare: 8209,203
Serbestlik Derecesi (df): 276

p degeri: 0,000
Toplam Agiklanana Varyans (AV): 66,345
Olcek Giivenilirligi: 0,875

(*) Ihtiyag digt satin alma boyutunun ifadeleri ters kodlanmstir.

Tablo 5’te, siirdiiriilebilir tiikketim davramisinin gegerlilik
ve giivenilirlik analizleri sonucunda; g¢evre duyarliligi,
tasarruf ve yeniden kullanilabilirlikte bazi ifadeler
cikartilmigtir. Tasarrufta bulunan “liizumsuz tiiketimin
azaltimint saglamak icin, ikinci el esya satin alirim”
ifadesi (T13), faktér analizi sonucunda yeniden
kullanilabilirlik boyutunda (YKO1) yer almistir. Analiz 4
faktérden olusmustur. Cevre duyarhihgi: 9 ifadeden
olugmaktadir (2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 11). Ozdeger (9,46),
varyans katkisi (39,41) ve giivenilirligi (0,94)tiir. “Cam,
kagit, plastik ve benzer iiriinlerinin geri doniisiimii olan
tirtinleri alvm” ifadesi faktdore en az katki (0,723)
yapmaktadir. “Tabiatta ¢oziilebilir ambalaj iiriinlerini
tercih ederim” faktdre en fazla katki (0,795) yapmaktadir.
ihtiya¢ dis1 satin alma: 5 ifadeden olusmaktadir. Ozdeger
(3,65), varyans katkis1 (15,21) ve giivenilirligi (0,90) en
fazla olan faktordiir. “Teknolojik araglar, cep telefonu gibi
gereksinim hissetmedigim halde yenileriyle takas ederim”
ifadesi faktére en az katki (0,782) yapmaktadir.
“Gereksinim duymasam da yeni kiyafetler alirim” ifadesi,
faktore en fazla katki (0,861) yapan ve en fazla faktor
yiikiine sahiptir. Yeniden kullamilabilirlik: 6 ifadeden
olusmaktadir (2, 3, 5, 6, 7 ve T13). Ozdeger (1,44),
varyans katkis1 (6,05) ve giivenilirligi (0,82)’dir. “Kdgit
yerine bezden iiretilmis pecete, haviu ve mendil
kullanirim” ifadesi en az faktor yiikiine sahiptir ve faktor
ylikiine en az katki (0,583) yapmaktadir. “Gerektiginde
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Ozdeger Varyas Katkisi Giivenilirlik
9,459 39,411 0,941
3,651 15,211 0,897

5,996 0,820
1,375 5,728 0,855

ctizi kullandmus diriinleri kiralarim veya odiing alarak
kullanirim (bisiklet, kitap, araba gibi)” faktdre en fazla
katki  (0,739) yapmaktadir. Tasarruf: 4 ifadeden
olusmaktadir (1, 2, 3, 5). Ozdegeri (1,38) ve varyans
katkist (5,73) en az olan  faktordir. Giivenilirligi
(0,86)’dir. “Evde tasarruflu ampuller kullanirim” ifadesi
faktor yiikiine en az katki (0,629) yapmaktadir.
“Elektronik cihazlar alirken, otekilerine nazaran olduk¢a
az elektrik tiiketenleri alirim” faktore en fazla katki
(0,818) yapmaktadir.

Siirdiiriilebilir tiiketim davranist Slgeginin giivenilirligi;
0,875’tir. KMO; 0,934°tiir. Barlett testi p degeri; 0,05’ten
kiigiiktiir  (p=0,000<0,05). Yani, ifadeler anlamldir.
Agciklanan faktorlerin tiimii varyans toplammin ¢ok
boyutlu 6lgek ifadelerinde minimum %50 olmalidir (Sahin
ve Giirbiiz, 2017: 318). Dort faktoriin toplam agikladig
varyans (Olgek gecerliligi); 66,345°tir. Bu durumda,
stirdiiriilebilir tiketim davranist 6lgegi modele uygundur,
anlamlidir ve gegerlidir.
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4.3.1. Faktor Analizi Sonucunda (")lg:eklerin. Normal
Dagilm Analizi ve Tammlayic1 Istatistiki
ifadeler

Tablo 6. Davranigsal Cevre Bilincinin Normal Dagilim Sonuglari

Boyut ve Olcek ifadeleri Kod Ortalama

Davramssal Cevre Bilinci DCB 4,05
Kendimi ¢evreci biri olarak goriiyorum. DCB3 4,14
Cevreye karsi sorumlu davranisi yerine getiren DCBS 3,86
firmalarn {iriinlerini satin alirim.
Sosyal medya veya benzer c¢evrelerde c¢evre = DCB6 3,61
mevzusunda diistincelerimi ifade ederim.
Cevrenin korunmasina yonelik ¢evremdeki bireyleri = DCB7 4,19
bilinglendirmek i¢in ¢abalarim.
Uriinleri satin alacagimda etrafimi nasil etkiledigini = DCBS8 3,73
hesaba katarim.
Kullanmis oldugum firiinler ¢evrenin zararma = DCB9 4,32
olmamast mithimdir.
Satin aldigim gida, kozmetik, temizlik iiriinleri ev
esyalart gibi driinlerin birgogunun ¢evre dostu = DCBI10 4,06
olmasi benim i¢in 6nemlidir.
Cevreci  dost  driinler aldigimda, ¢evrenin DCBI11 4,19
korunmasina katki sagladigim diistiniiriim.
Geri doniistiiriilen materyallerden {iretilen iriinlerin = DCB14 4,09
tiiketimini yeglerim.
Aligveris yaparken geri doniisiimii ve cevresel = DCB15 4,02
etiketi olan ambalaj tiriinlerini yeglerim.
Metal, kagit, plastik, cam gibi atiklarin geri = DCB18 3,95
doniistimii igin ¢6p Oncesinde ayristiririm.
Kullandigim su miktarinin azalmasi i¢in ¢abalarim. DCB19 4,30
Kullandigim elektrik miktarinin  azalmasi i¢in | DCB20 4,36
cabalarim.
Elektrik tiiketimi az olan saatlerde elektrikli araglari = DCB21 3,86

kullanmaya ¢abalarim.

Olgeklerin dagilim normalligini &lgen birgok segenek
bulunmaktadir. Ornek sayis1 50°den az ise; Shapiro-Wilk,
ornek sayist Dbiyilikse; Kolmogorov Smirnov testi
uygulanir. Bu segeneklerden biri olmasina ragmen, sosyal
bilimlerde kullanilan Likert tipi 6lgegin bu iki testten
gegme ihtimali ¢ok diistiktiir. Bu sebeple hem “Skewness”
(carpiklik) hem de “Kurtosis” (basiklik) degerlerine ayni
zamanda “Q-Q” grafigine bakilmalidir (Saruhan ve
Ozdemirci, 2016: 236-240). Carpiklik ve basiklik; -2 ile +2
araliginda  olmasinin, normal dagilim sagladigini
gostermektedir (Mallery’ ve George’den aktaran Tekin ve
Surkintioglu Yildirim, 2020: 234). Tablo 6 incelendiginde;
davranigsal ¢evre bilinci dlgegi ve alt boyutlarinin, basiklik
ve carpiklik degerlerinin -2 ve +2 aralifinda oldugundan
dolay1 normal dagilim gostermektedir.

Davranigsal gevre bilinci dlgeginde; “kullandigim elektrik
miktarimin azalmasi icin ¢abalarim” ifadesi en fazla
ortalamaya (4,36) sahiptir. Tiiketiciler enerji tasarrufu
yapmaktadirlar. 8 ifade, genel 6l¢ek ortalamasinin (4,05)
iizerinde olup, 4 ifade ise genel dlgek ortalamasinin (4,05)
altinda kalmistir. En diisiik ifade ise, “sosyal medya veya
benzer ¢evrelerde ¢evre mevzusunda diisiincelerimi ifade
ederim” (3,61)’dir. Tiketiciler, sosyal medyaya giiven
duymamakta ya da sosyal ortamda soylemlerini dile
getirmekten ¢ekinmektedirler.

Stirdiiriilebilir tiiketim davranisi ve bu dlgege ait alt
boyutlarinin normal dagilim sonuglar1 tablo 7°de
gosterilmistir. “Normal dagilim analizi sonucunda olusan
basiklik ile ¢arpiklik degerlerinin -1,5 ve +1,5 arasinda
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Davranigsal ¢evre bilinci (bk. Tablo 6) ve siirdiiriilebilir
tiketim davranis1 ve bu boyutun alt boyutlarinin (bk.
Tablo 7) normalligi test edilmistir. Ayrica madde ifadeleri
ve tanimlayici istatistiklerine de yer verilmistir.

Std. Sapma Carpikhik Basiklik
0,667 -0,406 -0,608
0,869 -0,777 0,0182
1,041 -0,514 -0,608
1,223 -0,461 -0,777
0,939 -1,140 1,008
1,112 -0,588 -0,404
0,864 -1,052 0,223
1,008 -0,806 -0,128
0,954 -1,151 0,920
1,012 -0,895 0,098
1,046 -0,819 -0,041
1,150 -0,859 -0,188
0,967 -1,361 1,160
0,905 -1,433 1,590
1,225 -0,784 -0,441

olmasi, ifadelerin normal dagilima uygunlugunu gosterir.
Gruplanmis  verilerin,  degigkenlerinin  ortalamalar1
orneklemenin normal dagilim oldugunu gostermektedir”
(Tabachhnick ve Fidell, 2015: 78). Bulgularda,
degiskenlerin normal dagilima uygunlugu test edilerek,
ifade degerlerinin “-1,5 ile +1,5” arasinda olup, normal
dagilim gosterdigi bulunmustur.

Siirdiiriilebilir  tiiketim Olgeginde; ¢evre duyarhhg
degiskeni en disiik (3,50) ifadesi “satin alacagimda
triinlerin ¢evreye karsi etkilerini arastiririm” ve en
yiiksek (3,79) ifadesi ise, “cam, kagit, plastik ve benzer
triinlerinin ~ geri  doniisiimii olan tiriinleri alirim”
ifadesidir. Thtiya¢ dis1 satin alma, aritmetik ortalamasi en
az (3,34) olan alt boyutu olup, “alisveris sirasinda aklimda
veya listemde olmayan tiriinlerin alimini yaparim” ifadesi
en dusiik (2,97) ifadedir, “teknolojik araglar, cep telefonu
gibi gereksinim hissetmedigim halde yenileriyle takas
ederim” ifadeleri ise bu alt boyutun en yiiksek (3,67)
ifadeleridir. Tasarruf, aritmetik ortalamasi en fazla (4,09)
alt boyutu olup, “evde tasarruflu ampuller kullanirim”
ifadesi en fazla (4,29) ortalamaya sahiptir ve en diigiik
ifade (4,00) ise, “elektronik iiriinleri alacagimda elektrik
titketimindeki oranlari dikkate alvrim” ifadesidir. Yeniden
kullanma degiskenin en disiik (3,06) ifadesi “liizumsuz
tiiketimin azaltimimi saglamak i¢in, ikinci el esya satin
alirmm” en yiiksek (4,08) ifadesi ise, “kullanilan kagitlar
not tutmak gibi ¢alismalarda tekvar degerlendiririm”
ifadesidir. Strdirilebilir tiikketim davranisi, tasarruf boyutu
(4,09) hari¢ diger boyutlar1 genel Olgek ortalamasinin
(3,64) altindadir (bk. Tablo 7).



Bilge Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi 2023, 7(1), 28-53

Tablo 7. Sirdirilebilir Tiketim Davranisi
Boyutlarinin Normal Dagilim Sonuglar1

Degiskenler ve Ol¢ek
ifadeleri
Cevre Duyarhhg
Satin alacagimda
iriinlerin cevreye
kars1 etkilerini

aragtiririm.
Arkadaslarimi ve
ailemdeki  bireyleri
gevreye zararli
driinleri almamalarini
saglarim.

Temizlik irtinleri;
sampuan, deterjan ve
benzer tiriinlerin
cevreye ¢ok az zarari
olanlarini alirim.

Tabii malzemelerden
iretilen kiyafetleri
alirm.

Tabiatta  ¢oziilebilir
ambalaj irtinlerini

tercih ederim.
Ozellikle paketlemesi

azaltilmig riinleri
alirm.

Cam, kagit, plastik ve
benzer iriinlerinin

geri  doniisimii  olan
irtinleri alirim.
Pegete, tuvalet kagidi
gibi ftriinleri alirken,
bilhassa geri
doniisiimii olan kagit
tiriinlerini alirim.
Ozellikle  yasadigim
yere yakin bolgelerde
tiretilen gevre dostu
irtinleri alirim.

Ihtiya¢ Dis1 Satin
Alma (*)
Teknolojik  araglar;
cep telefonu gibi

gereksinim
hissetmedigim halde
yenileriyle takas
ederim.

Uriiniimiin bir benzeri
olsa da yeni ¢ikmis
uriint alirnm.
Aligveris sirasinda
aklimda veya listemde
olmayan irtinlerin
alimini yaparim.
Gereksinim
duymasam da yeni
kiyafetler alirim
[cecek ve yiyecek
irtinlerinden
gereksinim
duymadiklarimi  da
alirim.

Yeniden
Kullanilabilirlik
Liizumsuz tiiketimin
azalttimmi  saglamak
icin, ikinci el egya

alirim. (T13)
Kagit yerine bezden

retilmis pegete,
havlu ve  mendil
kullanirim.
Cam, karton ve teneke
benzeri tirinlerde
ambalajlarini

degerlendirerek  bir

Kod
CD

CD2

CD3

CD4

CD5

CD6

CD7

CD8

YKO

YK2

YK3

Ort.

3,63

3,50

3,63

3,77

3,35

3,68

3,57

3,79

3,52

3,70

3,34

3,67

3,67

2,97

3,18

3,21

3,61

3,06

3,52

3,72

ve Alt
Std. Carpikhk = Basikhik
Sapma

0,972 -0,286 -0,666
1,175 -0,289 -0,772
1,153 -0,369 -0,834
1,130 -0,558 -0,612
1,262 -0,310 -0,920
1,148 -0,482 -0,675
1,197 -0,375 -0,883
1,120 -0,512 -0,729
1,240 -0,355 3,70
1,161 -0,444 -0,723
1,264 -0,469 -0,925
1,551 -0,670 -1,141
1,507 -0,724 -0,985
1,456 -0,017 -1,333
1,498 -0,198 -1,375
1,499 -0,177 -1,379
,902 -0,177 -0,646
1,371 -0,005 -1,151
1,308 -0,481 -0,849
1,224 -0,628 -0,605
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kez daha kullanirim.

Kullanilan  kagitlar
not  tutmak  gibi
calismalarda  tekrar
degerlendiririm.
Yenilerini  yeglemek
yerine eskimis ve
hasarli esyalarin
onartmini yaparak
kullanirim.
Gerektiginde clizi
kullamilmis  {iriinleri
kiralarim veya o6diing
alarak kullanirim
(bisiklet, kitap, araba
gibi).

Tasarruf T
Enerji  tasarrufunda
bulunan beyaz esyalar T1
alirim.

Elektronik  cihazlar
alirken, otekilerine
nazaran olduk¢a az T2
elektrik tiiketenleri
alirim
Elektronik  driinleri
alacagimda, elektrik
tiiketimindeki oranlart
dikkate alirim.
Evde tasarruflu
ampuller kullanirim.
Siirdiiriilebilir
Tiiketim Davramsi S g
(*) Ihtiyag dist satin alma boyutunun ifadeleri ters kodlanmstir.

YK5 = 4,08 1,103 -1,093 0,458

YK6 = 3,79 1,137 -0,630 -0,457

YK7 351 1292 -0,414 -0,917

4,09 ,936 -0,849 -0,019

4,03 1,154 -1,078 0,347

403 1154 -1,004 0,083

T3 4,00 1,168 -,942 -0,062

T5 4,29 1,000 -1,387 1,250

3,64 -0,340 -0,141

4.4. Bagimsiz Gruplar T Testi ve Tek Yonlii Varyans
Analizi (One Way ANOVA)

“T testi, belli bir mevzuda anlamli bir farkin olup
olmadigim 6lgmektedir. Tek yonlii varyans analizi, belli
bir mevzuda ikiden ¢ok grup arasindaki anlamli bir farkin
olup olmadigimi dlgmektedir” (Ozdemirci ve Saruhan,
2016:305-308). Gruplar arasinda farklilik varsa, hangi
grubun digerinden farkli oldugunu saptamak igin ¢oklu
karsilagtirma (post-hoc) testi kullamilir (Karagoz, 2017:
200). Dolayisiyla ilkin varyanslarin esit olup olmadig: test
edilidir ve gruplarin homojen olmasi gerekir (Durmus vd.,
2016). Gruplarin esit oldugu durumlarda kullanilabilecek
LDS (Least Significant Difference) testi ise, karsilastirilan
grup ortalamalari arasindaki farkin istatistiki agidan
anlamli bulunma ihtimali diger post-hoc testlere gore
yiiksektir (Islamoglu ve Alniacik, 2016: 326). Games-
Howell, gruplar arasi varyansin esit olmamasi durumunda
kullanilan testlerden biridir (Kayri, 2009: 56). Bu test,
digerlerine gore en gii¢lii post-hoc testidir. Bu testin
yapilabilmesi i¢in, karsilagtirilan gruplarin varyanslarinin
birbirinden farkli oldugu hipotezini test eden levene
testinde (Islamoglu ve Almagcik, 2016: 322-326), F testinin
alternatifi yerine kullanilan Brown-Forsythe ya da Welch
testi, bu test c¢ok giicli oldugu i¢in daha ¢ok
kullanilmaktadir (Sipahi vd., 2010: 133). Bu testlerin
amaci; varyanslarin  homojen olmadigi  durumunu
diizeltmeye ve biiylik orneklemlerin etkisini azaltmaya
calisir.

Bagimsiz drneklem t testi etki degeri (eta squared); t2 + (t2
+ Ni + N2 — 2) = seklinde hesaplanir. Etki degeri;
aralarinda farkin olmasmi beklenen gruplarin arasindaki
farkin blyiikliigiinii belirten istatistiki bir degerdir. Etki
bityiikligii; bagimsiz degiskenin bagimli  degisken
tizerinde ne derece etkili oldugunu gosterir (Bahar ve
Erten, 2021: 111). Tek yonli Varyans analizinde, etki
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biiyiikliigii 6nemlidir ve etki biiyiikliigii, eta-kare (%)
olarak isimlendirilen bir iligki kat sayisidir. Bu say1, Cohen
(1988) tarafindan 6n goriilen OSlgiitere gore alacagr; 0,01
degeri “kiiciik”, 0,06 degeri “orta” ve 0,14 degeri ise
“biiyiik” etki olarak yorumlanmaktadir (Can, 2018: 157).
Eta kare; bagimh degiskendeki varyansin ne kadarimin bir
bagimsiz degigskenle agiklandigini yani, bir bagimsiz
degiskenin  bagimli  degisken {izerindeki etkisini
gostermektedir.

Demografik ozellikler ile davranissal cevre bilinci ve
siirdiiriilebilir tiiketim davranigi degiskenlerinin farkliligi

incelenmistir. Ana hipotezler ve alt hipotezlere dair
aragtirma sonuglari;

Hi: Demografik ozellikler ile davramissal ¢evre bilinci
arasinda istatistiki yonden farklihik anlamhdir.

H2: Demografik ozellikler ile siirdiiriilebilir tiiketim
davramisi  arasinda istatistiki yonden farklihk
anlamhdir.

Cinsiyet ile davranigsal siirdiiriilebilir tiiketim davranis1 ve
cevre bilinci arasindaki fark sonucu Tablo 8’de yer
almaktadir.

Tablo 8. Cinsiyet ile Davranigsal Cevre Bilinci ve Siirdiiriilebilir Tiiketim Davranigi Arasindaki Fark Sonucu

Hipotez Boyut Cinsiyet N Ort Std. Sapma Levene p t p
Hia DCB Kadin 362 4,05 0,642 0,006 0,225 0,822
Erkek 173 4,04 0,717
Hza STD Kadin 362 3,60 0,637 0,643 1,976 0,05
Erkek 173 3,72 0,644
Tablo 8 incelendiginde; davranmigsal ¢evre bilinci Bu nedenle “cinsiyet ile siirdiiriilebilir tiiketim davranist

boyutunun p degeri 0,05’ten biiyiik oldugu goriilmektedir
(p=0,822>0,05). Bu nedenle “cinsiyet ile davranigsal ¢cevre
bilinci arasinda istatistiki yonden farklilik anlamlidir,” Hia
hipotezi reddedilmistir. Kadinlar ve erkekler, davranigsal
cevre bilincinde istatistiki yonden fark anlamlilik
gostermemektedir.  Siirdiiriilebilir  tiiketim  davranigi
boyutu; p degeri 0,05’ten kii¢iik olmadigi goriilmektedir.

H 2a
erkekler,
acidan

arasinda istatistiki yonden farklilik anlamlidir,”
hipotezi  reddedilmistir. ~ Kadinlar  ve
siirdiiriilebilir  tiikketim davranigsinda istatistiki
anlamli bir farklilik gostermemektedir.

Medeni durum ile davramigsal g¢evre Dbilinci ve
sirdiiriilebilir tiiketim davramis1 arasindaki fark sonucu
Tablo 9’ da gosterilmistir.

Tablo 9. Medeni Durum ile Davranigsal Cevre Bilinci ve Siirdiiriilebilir Tiiketim Davranis1 Arasinda Fark Sonucu

Hipotez Boyut Medeni D. N Ort. Std. Sapma Levene p Eta Kare t p
Hib DCB Bekar 400 3,93 0,673 0,000 0,15 -8,379 0,000
Evli 135 4,40 0,510
Hap STD Bekar 400 3,52 0,622 0,63 0,101 7,731 0,000
Evli 135 3,99 0,564
arasinda istatistiki yonden farklilik anlamlidir,” Hap
Tablo 9 incelendiginde; davramigsal ¢evre bilinci hipotezi kabul edilmistir. Bu farklilik her iki degiskende;

boyutunun p degeri 0,05’ten kiigiik oldugu goriilmektedir

(p=0,000<0,05). Bu nedenle “medeni durum ile
davranigsal ¢evre bilinci arasinda istatistiki yonden
farklilik anlamlidir,” Hip hipotezi kabul edilmektedir.
Bekar kisiler ile evli kisiler, davranigsal ¢evre bilincinde
istatistiki yonden farkin anlamli oldugu gorillmektedir.
Siirdiiriilebilir tiikketim davranist boyutu; p degeri 0,05’ten
kiiciik oldugu goriilmektedir (p=0,000<0,05). Bu nedenle
“medeni durumu ile siirdiiriilebilir tiiketim davranis
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evli kisilerin, bekérlara gore daha fazla oldugu
gozlenmistir. Medeni durumun, davranigsal gevre bilinci
etkisi yiiksek diizeydedir (0,151) ve siirdiiriilebilir tikketim
davranis etkisi orta diizeydedir (0,101).

Yas ile davranigsal ¢evre bilinci ve siirdiiriilebilir tiiketim
davranis1 arasindaki fark sonucu Tablo 10’da yer
almaktadir.
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Tablo 10. Yas ile Davranissal Cevre Bilinci ve Siirdiiriilebilir Tiiketim Davranisi Arasinda Fark Sonucu

Hipotez  Boyut Yas N Ort. Levene p Welch p Eta Kare F p
18 yas alt1 19 3,98
18-24 345 3,92
Hac DCB 25-34 82 4,24
35-44 52 4,31 0,001 0,000 0,095 11,110 0,000
45-54 28 4,54
55 yas ve iistii 9 4,64
Toplam 535 4,05
18 yas alt1 19 3,72
18-24 345 3,48
Hac STD 25-34 82 3,82
35-44 52 3,96 0,024 0,000 0,126 15,270 0,000
45-54 28 4,16
55 yas ve iistii 9 4,27
Toplam 535 3,64
Tablo 10 incelendiginde; davranigsal c¢evre bilinci Yas gruplarinda hangilerinin gruplar aras1 farklilik

boyutunun p degeri 0,05’ten kiigiiktiir (p=0,000<0,05). Bu
nedenle “yas ile davranigsal ¢evre bilinci arasinda
istatistiki yonden farklilik anlamlidir,” Hic hipotezi kabul
edilir. Siirdiiriilebilir tiketim davranisi boyutunun p degeri
0,05’ten kiigiiktiir (p=0,000<0,05). Bu nedenle “yas ile
stirdiiriilebilir tiiketim davranist arasinda istatistiki yonden
farklilik anlamlidir,” Hzc hipotezi onaylanmustir. Yasin,
davranigsal ¢evre bilinci etkisi (0,095) ve siirdiiriilebilir
titketim davranist etkisi (0,126) orta diizeydedir.

gosterdigini varyanslarin  homojenligine bakilmaktadir.
Eger Levene anlamlilik degeri 0,05’ten kiiclikse Games-
Howell testine bakilir. Bu testten 6nce Welch testi
anlamlilik degerine bakilir ve deger anlamli ise, ¢oklu
karsilagtirma  testi olan  (Levene testii DCB;
p=0,001<0,005 STD; p=0,024<0,05) Games-Howell testi
yapilir.

Davranigsal ¢evre bilinci ve siirdiriilebilir tiiketim
davranisi ile yas coklu karsilastirma testi Tablo 11°de
gosterilmektedir.

Tablo 11. Davranmigsal Cevre Bilinci ve Siirdiirtilebilir Tiiketim Davranisi- Yas Coklu Karsilastirma Testi

Games-Howell Yas Ort Farki Std. Hata p degeri
18 yas alt1 45-54 -0,560" ,153 0,009
55 yas ve iistii -0,662" 141 0,001
18-24 25-34 -0,321" ,077 0,001
35-44 -0,393" ,085 0,000
45-54 -0,626" ,103 0,000
DCB 55 yas ve iistii -0,728" 086 0,000
25-34 18-24 0,321" ,077 0,001
55 yas ve iistii -0,407" ,104 0,008
35-44 18-24 0,393" ,085 0,000
45-54 18 yas alt1 0,560" ,153 0,009
18-24 0,560" ,103 0,000
55 yas ve iistii 18 yas alt1 0,662" ,142 0,001
18-24 0,728" ,086 0,000
25-34 0,407" ,104 0,008
18 yas alt1 55 yas ve iistii -0,545" 0,136 0,006
18-24 25-34 -0,339" 077 0,000
35-44 -0,474" ,080 0,000
45-54 -0,675" 112 0,000
55 yas ve iistii -0,785" ,092 0,000
25-34 18-24 0,339" ,077 0,000
STD 55 yas ve iistii -0,446" 110 0,006
35-44 18-24 0,474" ,080 0,000
45-54 18-24 0,675" 112 0,000
55 yas ve iistii 18 yas alta 0,545* ,136 0,006
18-24 0,785" ,092 0,000
25-34 0,446" ,110 0,006

* Ortalama farki, anlamlilik degeri 0,05

Tablo 11°de yer alan davramgsal ¢evre bilinci ve
stirdiiriilebilir  tilketim davramisi  degiskenlerinin, yas
gruplarma gore farkliligi incelenmistir. Hem davranigsal
cevre bilinci hem de siirdiiriilebilir tiilketim davranisi
degiskeninde, 55 yas ve iizeri kisilerin diger yas gruplarina
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ve Ozellikle de genglere gore davranissal ¢evre bilinci daha
fazla oldugu ve en az davranigsal ¢evre bilincine sahip 18-
24 yas araligindaki kisiler oldugu goézlenmistir.
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Egitim durumu ile davranigsal g¢evre Dbilinci ve
siirdiiriilebilir tiiketim davranig1 arasindaki fark sonucu

Tablo 12°de gosterilmektedir.

Tablo 12. Egitim Durumu ile Davranigsal Cevre Bilinci ve Siirdiiriilebilir Tiiketim Davranigi Arasinda Fark Sonucu

Hipotez Boyut Egitim N Ort Levene p Welch p Eta Kare F p

ilkégretim 30 4,21
Lise 92 4,21
Onlisans 142 4,03

Hig DCB Lisans 257 | 3.8 0,375 - 0,018 2,49 0,042
Lisansiistii 14 4,09
Toplam 535 4,05
ilkégretim 30 3,93
_ Lise 92 3,83

Hug Onlisans 142 3,62 )

STD Lisans 257 3.54 0,925 0,032 5,356 0,000
Lisansiistii 14 3,74
Toplam 535 3,64

Tablo 12 incelendiginde; davranigsal c¢evre bilinci yer aldigin1 bulmak i¢in ¢oklu karsilastirma testine bakilir.

boyutunun p degeri 0,05ten kiigiiktiir (p=0,042<0,05). Bu
nedenle “egitim durumu ile davranigsal cevre bilinci
arasinda istatistiki yonden farklilik anlamlidir,” Hag
hipotezi onaylanmustir. Siirdiiriilebilir tiiketim davranisi p
degeri 0,05’ten kiigliktiir (p=0,000<0,05). Bu nedenle
“egitim durumu ile sirdirilebilir tiiketim davranisi
arasinda istatistiki yonden farklilik anlamlidir,” Had
hipotezi onaylanmstir. Bu farkin gruplardan hangilerinin
arasinda

Homojenlik testinde Levene p degeri; 0,05’ten biiyiik
(DCB: p=0,38>0,05 STD: p=0,925>0,05) oldugundan
varyanslar homojendir, yani varyanslar esit dagildig: icin
LDS testi yapilir. Egitim durumunun, davranigsal c¢evre
bilinci (0,018) ve siirdiiriilebilir tiiketim davranisi (0,032)
etkisi ise diisiik diizeydedir.

Davranigsal ¢evre bilinci ve siirdiiriilebilir tiiketim
davranisi ile egitim durumu ¢oklu karsilastirma testi Tablo
13’te gosterilmistir.

Tablo 13. Davranigsal Cevre Bilinci ve Siirdiiriilebilir Tiiketim Davranis1 — Egitim Durumu Coklu Karsilagtirma Testi

LSD Egitim Durumu Ortalama Farki Std. Hata p degeri
Lise Onlisans 0,184 ,089 0,038
Lisans 0,226" ,081 0,005
DCB Onlisans Lise -0,184* ,089 0,038
Lisans Lise -0,226" ,081 0,005
ilkogretim Onlisans 0,309 127 0,015
Lisans 0,388" 122 0,002
Lise Onlisans 0,210" ,084 0,013
STD Lisans 0,289" ,077 0,000
Onlisans iIkogretim 0,309" 127 0,015
Lise -0,210" ,084 0,013
Lisans ilkﬁgretim -0,388" ,122 0,002
Lise -0,289" ,077 0,000

(*) Ihtiyag digt satin alma boyutunun ifadeleri ters kodlanmistir.

Tablo 13’te yer alan davranigsal cevre bilinci ve
stirdiiriilebilir tiiketim davranist degiskenlerinin, egitim
durumunun gruplarmma goére farkliligi incelenmistir.
Davranigsal ¢evre bilinci degiskeni; egitim seviyesi lise
olan kisilerin, egitim seviyesi Onlisans %18 ve lisans olan
kisilere gore %23 daha fazla davranissal ¢evre bilincine
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sahiptirler. Sirdiriilebilir tiiketim davranis1 degiskeni;
egitim seviyesi lise ve ilkogretim olan kisilerin, egitim
seviyesi Onlisans ve lisans olan kisilere gore daha fazla
stirdiirtilebilir tiikketim davranisina sahiptirler.

Meslek ile davranigsal g¢evre bilinci ve siirdiiriilebilir
tikketim davranisi arasindaki fark sonucu Tablo 14°tedir.
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Tablo 14. Meslek ile Davranissal Cevre Bilinci ve Siirdiiriilebilir Tiiketim Davranisi Arasinda Fark Sonucu

Hipotez Boyut Meslek N Ort. Levene p Welch p Eta Kare F p

Ogrenci 336 3,91
Ev Hamim 47 4,33
Kamu Calhisam 59 4,34

Ozel Sektor C. 39 4,12 0,043 0,000 0,088 8,515 0,000
Hie DCB Serbest Meslek 16 4,38
Emekli 5 4,67
Diger 33 4,25
Toplam 535 4,05
Ogrenci 336 3,48
Ev Hamim 47 3,96
Kamu Cahisani 59 3,91

Hae STD Ozel Sektor C. 39 3,75 0,331 - 0,116 11,502 0,000
Serbest Meslek 16 3,91
Emekli 5 4,45
Diger 33 3,93
Toplam 535 3,64

Tablo 14 incelendiginde; davranissal ¢evre bilinci boyutu
p degeri 0,05’ten kiigiiktiir (p=0,000<0,05). Bu nedenle
“meslek ile davranissal ¢evre bilinci arasinda istatistiki
yonden farklilik anlamhdir,” Hie hipotezi onaylanmigtir.
Siirdiiriilebilir tiiketim davranisi degiskeninin p degeri
0,05’ten kiigiiktiir (p=0,000<0,05). Bu nedenle “meslek ile

tiiketim
yapilir.

Siirdiriilebilir
LDS testi

Games-Howell testi  yapilir.
davranmigi  (p=0,331>0,05) i¢in

stirdiiriilebilir tiiketim davranisi arasinda istatistiki yonden
farklilik anlamlidir,” Hze hipotezi kabul edilmistir. Etki
biiyiikliigii; meslek gruplarinin, davranigsal ¢evre
bilincinin etkisi orta diizeydedir (0,088) ve siirdiiriilebilir
tiketim davranmiginin orta diizeyde (0,116) etkisi vardir.
Meslek gruplart arasinda hangilerinin farklilik gosterdigini
bulmak i¢in; davranigsal gevre bilinci (p=0,043<0,05) igin

Davranigsal ¢evre bilinci ve siirdiriilebilir tiiketim
davranigi ile meslek ¢oklu karsilagtirma testi Tablo 15°te
gosterilmistir.

Tablo15. Davranigsal Cevre Bilinci ve Strdiiriilebilir Tiiketim Davranisi — Meslek Coklu Karsilagtirma Testi

Games-Howell Meslek Ort. Farki Std. Hata p degeri
Ogrenci Ev Hamim -0,425" ,088 0,000
Kamu Cahsam -0,437" ,080 0,000
DCB Emekli -0,765" 1099 0,004
Ev Haninm Ogrenci 0,425" ,088 0,000
Kamu Cahsam Ogrenci 0,437" ,080 0,000
Ozel Sektor Calisami Emekli -0,551" 142 0,015
Emekli (:)grenci 0,765" ,099 0,004
Ozel Sektor Calisam 0,551" 142 0,015
LDS Ogrenci Ev Hanmim -0,482" ,094 0,000
Kamu Cahsam -0,427" ,086 0,000
Ozel Sektor Calisam -0,274* ,103 0,008
STD Serbest Meslek -0,429" ,155 0,006
Emekli -0,970" 273 0,000
Diger -0,448" 111 0,000
Ev Haninm Ogrenci 0,482" ,094 0,000
Kamu Calisam Ogrenci 0,427" ,086 0,000
Ozel Sektor Cahsan Ogrenci 0,274" ,103 0,008
Emekli -0,482" 0,094 0,000
Serbest Meslek Ogrenci 0,429" ,155 0,006
Emekli (")grenci 0,970" 273 0,000
Ozel Sektor Calisam 0,696" ,288 0,016
Diger Ogrenci 0,448" 111 0,000

* Ortalama farki, anlamlilik degeri 0,05
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Tablo 15’te bulunan davramigsal c¢evre bilinci ve
stirdiiriilebilir tiiketim davramigt degiskenlerinin, egitim
durumu  gruplarma  gore farkliligi  incelenmistir.
Davranigsal ¢evre bilinci degiskeninde; emekli olan
kisilerin, 6grencilere gore %77 ve 6zel sektor galiganlarina
gore %55 daha fazla ¢evre bilincine sahiptirler. Kamu
calisanlar1 %44 ve ev hanimlar1 %43, dgrencilere gore
daha fazla cevre bilingli oldugunu gostermektedirler.
Stirdiiriilebilir tiiketim davranisi degiskeninde; emekli olan

kisiler, 6grencilere gore %97 ve 6zel sektor calisanlarina
gore %70 daha fazla siirdiiriilebilir tiikketim davraniginda
bulunmaktadirlar. Geriye kalan meslek gruplarinda olan
kisiler, 6grencilere gore daha fazla siirdiiriilebilir tiiketim
davraniginda bulunmaktadirlar.

Gelir diizeyi ile davranigsal ¢evre bilinci ve siirdiiriilebilir
tiketim davranis1 arasindaki fark sonucu Tablo 16’da yer
almaktadir.

Tablo 16. Gelir Diizeyi ile Davranigsal Cevre Bilinci ve Siirdiriilebilir Tiiketim Davranisi Arasinda Fark Sonucu

Hipotez | Boyut Gelir Diizeyi N Ort. | Levene

p | Welch p | Eta Kare F p

1000TL vealn | 226 | 3,96
1001-3000 TL | 92 | 3,87
3001-6000 TL | 82 | 409
Hy | DCB 6001-9000 52 | 43 | 0728

9001-12000 TL | 26

12001 TL ve iizeri | 1 j’iz
Topl 535 | 4
opiam 4,05

- 0,065 7,385 0,000

1000TL ve alt1 266 3,56
1001-3000 TL 92 3,47
Hor STD 3001-6000 TL 82 3,85
6001-9000 TL 52 3,86 0,181
9001-12000 TL 26 3,86
12001TL ve iizeri 17 3,74
Toplam 535 3,64

- 0,056 6,220 | 0,000

Tablo 16 incelendiginde; davranigsal ¢evre bilinci
boyutunun p degeri 0,05ten kiigiiktiir (p=0,000<0,05). Bu
nedenle “gelir diizeyi ile davranigsal ¢evre bilinci arasinda
istatistiki yonden farklilik anlamhidir,” Haf hipotezi kabul
edilmigtir. Sirdiiriilebilir tiketim davranisi degiskeni p
degeri 0,05’ten kiigiiktiir (p=0,000<0,05). Bu nedenle,
“gelir diizeyi ile siirdiiriilebilir tiiketim davranis1 arasinda
istatistiki yonden farklililk anlamlidir,” Har hipotezi
onaylanmistir. Bu farkin, ozellikle de gruplardan
hangilerinin arasinda yer aldigini daha ayrintili bilgiye
sahip olmak i¢in ¢oklu karsilagtirma (post-hoc) testine

bakilir. Varyanslar esit dagilmigsa yani, Levene testinin
anlamlilik degeri 0,05’ten biiyiikse (DCB: p=0,759>0,05
STD: p=0,181>0,05) LDS testi yapilir. Etki biiyiikliigii;
gelirin, davranigsal ¢evre Dbilincine  (0,065) ve
surdiiriilebilir tiketim davramisina (0,056) etkisi orta
diizeydedir.

Davranigsal ¢evre bilinci ve siirdiiriilebilir  tiiketim
davranisi ile gelir diizeyi goklu karsilagtirma testi Tablo
17°de gosterilmistir.

Tablo 17. Davranigsal Cevre Bilinci ve Siirdiiriilebilir Tiiketim Davranisi - Gelir Diizeyi Coklu Karsilagtirma Testi

LDS Gelir Ort. Farki Std. Hata p degeri
3.001-6.000TL 0,333 0,082 0,000
1000TL ve alt: 6.001-9.000TL -0,365" 0,098 0,000
9.001-12.000TL -0,333" 0,133 0,013
3001-6000 TL -0,420" 0,098 0,000
1001-3000 TL 6001-9000 TL -0,452" 0,112 0,000
DCB 9001-12000 TL -0,419" 0,144 0,004
3001-6000 TL 1000TL ve alt: 0,333" 0,082 0,000
1001-3000 TL 0,420 0,098 0,000
6001-9000 TL 1000TL ve alt: 0,365" 0,098 0,000
1001-3000 TL 0,452* 0,112 0,000
9001-12000 TL 1000TL ve alt: 0,333" 0,133 0,013
1001-3000 TL 0,419" 0,144 0,004
3.001-6.000 TL 0,293 0,079 0,000
1000TL ve alt: 6.001-9.000 TL -0,301" 0,095 0,002
9.001-12.000 TL -0,296" 0,129 0,022
3001-6000TL -0,389" 0,095 0,000
1001-3000 TL 6001-9000TL -0,397" 0,109 0,000
STD 9001-12000TL -0,392" 0,139 0,005
3001-6000 TL 1000TL ve alt: 0,293" 0,079 0,000
1001-3000 TL 0,389" 0,095 0,000
6001-9000 TL 1000TL ve alt 0,301" 0,095 0,002
1001-3000 TL 0,397 0,109 0,000
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1000TL ve alt1

9001-12000 TL
1001-3000 TL

0,296"
0,392

0,129 ‘

0,022
0,139

0,005

* Ortalama farki, anlamlilik degeri 0,05

Tablo 17°de yer alan davranigsal ¢evre bilinci ve
strdiiriilebilir tiiketim davranis1 degiskenlerinin, gelir
gruplarina gore farklilii incelenmistir. Davranigsal ¢evre
bilinci degiskeninde; 3001-12000 TL araligindaki gelir
gruplarinm, 1000 TL ve alt1 ile 1001-3000 TL gelir
grubuna haiz kisilerden daha fazla c¢evre bilincine
sahiptirler. Siirdiiriilebilir tiiketim davranist degiskeni;
3001-12000 TL araligindaki gelir gruplarinin, 1000 TL ve
alt1 ile 1001-3000 TL gelir grubuna haiz kisilerden daha
fazla siirdiiriilebilir tiiketim davranigina sahiptirler. Gelir
seviyesi olduk¢a ¢ok olan bireylerin, geliri daha az olan
bireylere nazaran daha siirdiiriilebilir tiiketim davranist
sergilemektedirler. Alim giicii, siirdiiriilebilir tiiketim
davranigini etkilemektedir.

Yapilan fark analizi ile ilgili hipotez sonuglar1 Tablo 18’de
gosterilmistir.

Tablo 18. Fark Analizi ile Ilgili Hipotez Sonuglari

Hipotezler v

(Kabul) X (Ret)
Hi v

Hia X

Hib

Hic

Hud

Hie

Hif

AR YAYAYAN

H2

Hza X

Hab

Hac

Had

Hze

AYANENENEN

Hoa¢

Bu sonuglara gore; “demografik 6zellikleri ile davranissal
cevre bilinci arasinda istatistiki yonden bir farklilik
anlamlidir.” Hi ana hipotezi onaylanmistir. Demografik
ozellikler ile siirdiiriilebilir tiiketim davranigi arasinda
istatistiki yonden farklilik anlamhdir.” Hz ana hipotezi
kabul edilmistir. Hia ve Hza alt hipotezleri harig, diger alt
hipotezleri kabul edilmistir. Demografik 6zelliklerden
cinsiyet degiskeni hem davranigsal gevre bilincinde hem
de stirdiiriilebilir titketim davranisinda
farklilagmamaktadir.

4.5. Korelasyon Analizi

Korelasyon analizi, iki metrik (metre ya da metreyi temel
alan Olgiilerle 1ilgili) degisken arasindaki iligkinin
belirlenmesinde kullanilir. Analiz sonunda korelasyon
katsayis1 hesaplanarak -1 ile +1 arasinda bir deger alir.
Korelasyon katsayisi “r” ile gosterilir. Katsay1 isareti
negatifse, iki degisken arasinda ters yonlii bir iligki vardir.
Bu nedenle bir degiskenin degeri artarken, bir digeri
azalmaktadir. Katsaymin isareti pozitifse, iki degisken
arasinda aynm yonlil iliski s6z konusudur. Bu sebeple bir
degiskenin degeri artarken, bir digeri de artmaktadir. Bu
kat say1 1’e yakinlastik¢a iki degiskenin arasinda iliski
giicii artar. Baska bir ifade ile (Alniagik ve Islamoglu,
2016);

43

+0,1 ve +0,3 arasinda korelasyon negatif/pozitif
yonlii zayif iliski,

0,3 ve F0,5 arasinda korelasyon negatif/pozitif
yonlii orta kuvvette iliski,

0,5 ve F0,8 arasinda korelasyon negatif/pozitif
giiclii iliski,

+0,8’den daha biiyiik korelasyon negatif/pozitif
yonli, ¢ok giiclii iliski vardir.

Baglant1 katsayisi, standart sapma vb. u¢ degerlerden
etkilenmektedir. Siirekli degiskenlerin dogrusal iligki
derecesinde, iki degiskende normal dagilima sahipse
“parametrik” bir metot olan “pearson” baglanti
katsayisiyla belirlenmektedir (Kilig, 2012: 192). Her iki
degisken (davranissal ¢evre bilinci ve siirdiiriilebilir
tiiketim davramigi) normal dagilim gosterdigi icin,
parametrik test olan pearson Kkorelasyon ile analiz
edilmistir. Basit korelasyon; iki degisken arasindaki
iliskiyi arastirir. iki degisken arasindaki iliskinin yoniinii
ve derecesini belirlenmesini saglar. Cok yonli korelasyon
analizi ise, ikiden fazla degiskenler arasindaki iligkilerin
aragtirtlmasidir  (Giirbiz ve Sahin, 2017: 261-263).
Arastirma, hem basit korelasyon hem de cok yonli
korelasyon ile yapilmigtir. Korelasyon analizinde etki
biyiikligi, r degeri; 0,10 “kiigiik”, 0,30 “orta” ve 0,50 ise
“buiyiik” etkidir (Karagoz, 2017: 58).

Korelasyonla ile ilgili aragtirma; davranigsal ¢evre bilinci
ile siirdiirilebilir tiketim davramis1 arasindaki iliskiyi
incelemektir. Ayrica, siirdiiriilebilir tiiketim davraniginin
alt boyutlar1 arasindaki iligkiyi aragtirmaktir. Korelasyonla
ile ilgili hipotez ve alt hipotezlere dair istatistikler:

Hs: Davramissal cevre bilinci ile siirdiiriilebilir tiiketim
davram§1 arasinda istatistiki yonden iliski anlamhdir.

Sirdiiriilebilir tiiketim davranigt ile davranigsal ¢evre
bilincinin korelasyon analizi Tablo 19°da gosterilmistir.

Tablo 19. Davranissal Cevre Bilinci ile Siirdiiriilebilir
Tiiketim Davranis1 Korelasyon Analizi

DCB STD
DCB Pearson Korelasyon 1 757
Sig. (2-yonlii) ,000
STD Pearson Korelasyon 1
*(p<0.05) ** (p<0.01)

Tablo 19°da belirtilen analiz sonuglarina gore; davranigsal
gevre bilinci ile stirdiiriilebilir tiketim davranisi arasinda
istatistiki yonden pozitif, giiclii derecede, iliski anlamlidir.
(p=0,000<0,01 ve r= 0,757). Bu nedenle Hz hipotezi
kabul edilmistir. Ayrica, r= 0,757 degerinde oldugu igin
etkisi biiyiiktiir.

Davranigsal ¢evre bilinci ile siirdiiriilebilir tiiketim
davraniginin alt boyutlar arasindaki iliskiler Tablo 20°de
yer almaktadir.

Tablo 20. Davranigsal Cevre Bilinci ile Siirdiirtilebilir
Tiiketim Davramisimin Alt Boyutlar1 Arasindaki Iliskiler

Korelasyon DGCB (o)) iDSA T |YK

DCB Pearson 1
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CD Pearson 0,793 1
Sig. (2yonlii) (0,000
iDSA Pearson -0,076 |-0,221*" 1
Sig. (2yénlii) | 0,081 | 0,000
T Pearson 0,583"* | 0,580"* | 0,029 1

Sig. (2yénlii) | 0,000 |0,000 0,500

YK Pearson 0,556 10,659™" -0,284™ 0,466™" | 1

Sig. (2yénlii) | 0,000 0,000 0,000 (0,000

*(p<0.05)  **(p<0.01)

Hsa: “Davranigsal ¢evre bilinci ile ¢evre duyarlilig
arasinda istatistiki yonden iligki anlamlidir.” bu iligki,
istatistiki yonden pozitif, gii¢lii derecede iliski anlamlidir.
(p=0,000<0,01 ve r=0,793). Bu nedenle Hsa hipotezi
onaylanmistir. Ayrica, davranissal ¢evre bilinci ile gevre
duyarliligt arasinda en yiiksek iligki vardir. Yani,
davramissal ¢evre bilinci ile siirdiiriilebilir tiiketim
davranisinin boyutu olan ¢evre duyarliligir arasinda en
yiiksek korelasyon katsayisina sahiptir. (r= 0,757 ve r=
0,793).

Hasb: “Davranigsal ¢evre bilinci ile ihtiya¢ dist satin alma
arasinda istatistiki yonden iligki anlamlidir.” bu iligki,
istatistiki yonden negatif, derecesi zayif bir iligski goriinse
de bu iligki anlamli degildir. p (anlamlilik) degeri 0,01°den
biiytik ¢itkmistir (p=0,081>0,01 ve r= -0,076). Bu nedenle
Hap hipotezi kabul edilmemistir.

Hsc: “Davranigsal c¢evre bilinci ile tasarruf arasinda
istatistiki yonden iliski anlamlidir.” bu iligki arasinda
istatistikl yonden pozitif, derecesi giiclii, iliskisi
anlamhdir. (p=0,000<0,01 ve r=0,583). Bu nedenle Hasc
hipotezi kabul edilmistir.

Hasg: “Davranigsal ¢evre bilinci ile yeniden kullanilabilirlik
arasinda istatistiki yonden iliski anlamlidir.” bu iligki
arasinda istatistiki yonden pozitif, derecesi giiglii, iliskisi
anlamlidir. (p=0,000<0,01 ve r= 0,556). Bu nedenle Hzqg
hipotezi kabul edilmistir.

Ha:  Siirdiiriilebilir tiiketim davranis1  boyutlar:
arasinda istatistiki yonden iliski anlamhdir.

Siirdiiriilebilir tiiketim davranisinin boyutlart arasindaki
iliski Tablo 21°de gosterilmistir.

Tablo 21. Siirdirilebilir Tiketim Davranisi Boyutlari
Arasindaki Tliski

Korelasyon CD  IDSA T YK
CD Pearson 1 -221" 580™ ,659™
Sig. (2yon) 000,000 ,000
iDSA  Pearson 1 029 -284™
Sig. (2yén) 500 ,000
T Pearson 1 466™
Sig. (2-yon) ,000
YK Pearson 1
Sig. (2yon)

*(p<0.05)  **(p<0.01)

Haa: “Cevre duyarlilig: ile ihtiya¢ dis1 satin alma arasinda
istatistiki yonden iligki anlamlidir.” bu iliski istatistiki
yonden negatif, derecesi =zayif, iliskisi anlamlidir.
(p=0,000<0,01 ve r= -0,221). Bu nedenle Haia hipotezi
kabul edilmistir.

Hab: “Cevre duyarliligi ile tasarruf arasinda istatistiki
yonden iligki anlamlidir.” bu iliski istatistiki ydnden
pozitif, derecesi giiglii, iligkisi anlamlidir. (p=0,000<0,01
ve r=0,580). Bu nedenle Hap hipotezi kabul edilmistir.

Hac: “Cevre duyarliligi ile yeniden kullanilabilirlik
arasinda istatistiki yonden iliski anlamlidir.” bu iligki
istatistiki yonden pozitif, derecesi giicli, iliskisi
anlamhdir. (p=0,000<0,01 ve r= 0,659). Bu nedenle Hac
hipotezi kabul edilmistir. Ayrica, en yiiksek iliski bu iki
degisken arasindadir.

Haa: “Ihtiyac dis1 satin alma ile tasarruf arasinda istatistiki
yonden iligki anlamlidir.” bu hipotez anlamli degildir. p
(anlamhilik)  degeri  0,01°den  biyik  ¢cikmistir
(p=0,500>0,01 ve r= 0,029). Bu nedenle istatistiki yonden
iliski anlamli degildir. Had hipotezi kabul edilmemistir.

Haze: “Ihtiyag dis1 satin alma ile yeniden kullamilabilirlik
arasinda istatistiki yonden iliski anlamlidir.” bu iliski
istatistiki yonden negatif, derecesi zayuif, iliskisi anlamlidir.
(p=0,000<0,01 ve r= -0,284). Bu nedenle Has hipotezi
kabul edilmistir.

Hs. “Tasarruf ile yeniden kullanilabilirlik arasinda
istatistiki yonden iliski anlamlidir.” bu iliski istatistiki
yonden pozitif, orta derecede, iliski anlamlidir
(p=0,000<0,01 ve r= 0,466). Bu nedenle Has hipotezi kabul
edilmistir.

Korelasyon analizi ile ilgili hipotez sonuglarinin yer aldigi
Tablo 22 bulunmaktadir.

Tablo 22. Korelasyon Analizi ile ilgili Hipotez Sonuglar1

Hipotezler v (Kabul) | X (Ret)

Hs v

Hsa v

Hab X

Hsc

Had

SNANEN

Ha

Haa

Hap

ANANAN

Hac

Had X

Hae v

Has v

Arastirma sonucuna gore; “davranigsal ¢evre bilinci ile
stirdiiriilebilir tilketim davranisi arasinda istatistiki yonden
iliski anlamlidir,” Hs ana hipotezi onaylanmistir.
“Davranissal ¢evre bilinci ile ihtiyag dist satin alma
arasinda istatistiki yonden iligki anlamlidir,” Hasp alt
hipotezi kabul edilmemistir ve diger alt hipotezlerde iligki
bulunmustur.  Arastirma  sonucunda; “stirdiiriilebilir
tiketim davranisi boyutlar1 arasinda istatistiki ydnden
iliski anlamlidir,” Hg hipotezi onaylanmustir. “Thtiyac dist
satin alma ile tasarruf arasinda istatistiki yonden iliski
anlamlidir.” Haq alt hipotezi onaylanmamustir ve diger alt
hipotezlerde iligki saptanmuistir.

4.6. Regresyon Analizi

Bir degiskenin diger bir degisken iizerindeki etkisinin
analiz edilmesine basit regresyon analiz denilmektedir
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(Saruhan ve Ozdemirci, 2016: 254-256). Regresyon analizi sorunu olup olmadigini, bagimsiz degiskenlere ait beta (B)
yapabilmek i¢in gerekli 6n kosullar: Bagimli degisken, esit katsayilarin1  karsilayan Onem seviyesi degerlerin,
aralikli veya oranl 6l¢me diizeyinde ve siirekli degisken anlamliliklarinin denetlenmesi ile bulunabilir (Alkaya vd.,
olmalidir. Ayrica, analize dahil olan degiskenler, normal 2016: 129). Regresyon tablolarinin her birinde, B katsayisi
dagilim (normallik) gostermelidir ve degiskenlerin 0,05’ten biiyiik oldugu i¢in, ¢oklu baglanti sorunu
arasinda dogrusal iliskinin (dogrusallik) olmasi1 gerekir olmadigi  gozlenmistir. Regresyon analizinde etki
(islamoglu ve Alniacik, 2016; 363). Calisma, regresyon biiyiikliigii, R? degeri; 0,02 “kiigiik,” 0,13 “orta” ve 0,26
analizi i¢in uygulanmasi gerekli 6n sartlari sagladigi igin ise “biiyiik” etkidir (Karagoz, 2017: 58).

parametrik test olan basit dogrusal regresyon analizi ile

yapilmistir. Strdiiriilebilir tiketim davranisinin, alt boyutlar1 dort tane
R; bagimsiz ve bagimli degiskenlerin arasindaki (coklu) olup, hepsine regresyon analizi uygulanmistir. Bu nedenle
iligki durumudur. R? ise bagimli degiskenler iizerinde “Hs. Davranigsal cevre bilinci, siirdiiriilebilir tiiketim
gerceklesen degisimin “ne” kadarmi bagimsiz degiskenler davramigina etki etmektedir” ana hipotezi en son olarak
araciligiyla aciklandigini  gostermektedir (Glirbiiz ve incelenmistir.

Sahin, 2017: 268). Durbin Watson; otokorelasyon olup

olmadigint belirler. “1,5” ile “2,5” arasinda olmasi, bu Anlamhilik degeri; 0,01 ve 0,05’ten kiigiik (p=0,000)
degerin otokolerasyon olmadigini gosterir (Karagoz, 2017: oldugundan dolay1, iliski ve etki analizinde p degerleri
380). Beta, c¢oklu regresyon analizinde bagimsiz anlamlidir.

degiskenin bagimli degigsken {iizerindeki etkisini gosterir

VIF ve tolerans (T), bagimsiz degiskenler arasindaki ¢oklu Hsa: Davranigsal cevre bilinci, ¢evre duyarliligma etki
baglantiya isaret eder. VIF degeri, “10”dan kiigiik ve etmektedir.

tolerans degeri, “0,2”den biiyiilk oldugunda degiskenler

arasinda c¢oklu baglanti sorunun olmadigini gosterir Davranigsal cevre bilincinin, c¢evre duyarliligi iizerinde
(Giirbiiz ve Sahin, 2017: 269-275). Ayrica, ¢oklu baglanti etkisi Tablo 23’te gosterilmistir.

Tablo 23. Davranigsal Cevre Bilincinin, Cevre Duyarliligina Etkisi

Standart Olmayan Standart Korelas Esdogrusallik
Form Katsayilar Kat Sayilar t p yon
B Std. Hata Beta Kismi T VIF
(Sabit) -1,054 0,158 -6,683 0,000
DCB 1,155 0,038 0,793 30,060 0,000 0,793 1000 1000

Bagimli Degisken (a): Cevre Duyarhhg:
R:0,793* R 0,629 AR>:0,628 F:903,627 p:0,000° Durbin-Watson: 1,977

F’nin anlamlilik diizeyi olan p degerinin 0,05’ten kiigiik davranigsal ¢evre  bilinci  tarafindan  agiklandigi
olmas1 modelde gelistirilen hipotezlerin kabul edilmesi bulunmustur. Geriye kalan %37,5’lik etki, davramgsal
acisindan Onemlidir. Strdirilebilir tiiketim davraniginin ¢evre bilinci disindaki bagka bagimsiz nedenlerden
alt boyutu olan g¢evre duyarliligi boyutunun anlamlilik kaynaklanmaktadir. Davramsgsal ¢evre bilincindeki 1
degeri (F=903,627; p=0,000<0,05), yani “davramssal birimlik artis (degisim), ¢evre duyarliiginda 1,155 artisa
cevre bilinci, ¢evre duyarliligina etki etmektedir.” Hsa (aym yonlii degisime) neden olmustur. Etki buytkligu ise
hipotezi onaylanmustir. (pr?); B (79), t (533) = 30,060 p= 0,000<0.05 pr= 0,63"tiir.
Davranigsal cevre bilinciyle g¢evre duyarliligi arasinda Hsp: Davranigsal ¢evre bilinci, ihtiyag dist satin almaya
pozitif ve iliskisi (R=0,793) giicliidiir (t=30,060; etki etmektedir.

p=0,000<0,05). Davranigsal g¢evre bilinci, ¢evre

duyarliligim ~ %62,9  agiklamaktadir.  Yani, ¢evre Davranigsal gevre bilincinin, ihtiyag disi satin alma
duyarliligindaki degisimin %62,9 unu (R?*=0,629) iizerindeki etkisi Tablo 24°te gosterilmektedir.

Tablo 24. Davranigsal Cevre Bilincinin Ihtiya¢ Dis1 Satin Alma Etkisi

Standart Olmayan Standart Korelas Esdogrusallik
Form Katsayilar Kat Sayilar t p yon
B Std. Hata Beta Kismi T VIF
(Sabit) 3,919 0,336 11,666 0,000
DCB -0,143 0,082 -0,076 -1,750 0,081 -0,076 1000 1000

Bagimli Degisken (a): Thtiya¢ Dist Satin Alma
R:0,076% R?: 0,006 AR?:0,004 F:3,061 p: 0,081° Durbin-Watson: 1,800

F’nin anlamlilik diizeyi olan p degerinin 0,05’ten kiiglik
olmas1 modelde gelistirilen hipotezlerin kabul edilmesi
acisindan Onemlidir. Siirdiiriilebilir tiiketim davraniginin
alt boyutu olan ihtiya¢ dist satin alma boyutunun
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anlamlilik degeri (F=3,061; p=0,081>0,05), anlamh

cikmamustir. “Davranigsal ¢evre bilinci, ihtiya¢ disi satin Hsc: Davranigsal ¢evre bilinci, tasarrufa etki etmektedir.
almaya etki etmektedir.” Hsp hipotezi kabul edilmemistir.

Anlamli ¢ikmamasindan dolayr modelden ¢ikarilabilir Davranigsal ¢evre bilincinin, tasarruf iizerinde etkisi Tablo
lakin diger degiskenler arasindaki iliskisi g6z Oniinde 25’te gosterilmistir.

bulunduruldugundan, degisken modelden ¢ikariimamustir.

Tablo 25. Davranissal Cevre Bilincinin Tasarruf Etkisi

Standart Olmayan Standart Korelas Esdogrusallik
Form Katsayilar Kat Sayilar t p yon
B Std. Hata Beta Kismi T VIF
(Sabit) 0,772 0,203 3,808 0,000
DCB 0,818 0,049 0,583 16,561 0,000 0,583 1000 1000

Bagimli Degisken (a): Tasarruf
R: 0,583 R2:0,340 AR*:0,339 F:274,281 p:0,000° Durbin-Watson: 1,918

F’nin anlamlilik diizeyi olan p degerinin 0,05’ten kiigiik Yani, tasarruftaki degisimin %34’tinii (R>=0,340)
olmast modelde gelistirilen hipotezlerin kabul edilmesi davranigsal g¢evre  bilinci  tarafindan  agiklandigt
acisindan Onemlidir. Sirdirilebilir tiketim davraniginin bulunmustur. Geriye kalan %66’lik etki, davranigsal ¢evre
alt boyutu olan tasarruf boyutunun anlamlilik degeri bilinci digindaki baska nedenlerden kaynaklanmaktadir.
(F=274,281; p=0,000<0,05), yani “davramigsal g¢evre Davranigsal ¢evre bilincindeki 1 birimlik artis (degisim),
bilinci, tasarrufa etki etmektedir.” Hsc hipotezi tasarrufta 0,818 artisa (aym yonli degisime) neden
onaylanmustir. olmustur. Etki bityiikliigi ise (pr?); g (58), t (533) = 16,561

p= 0,000<0.05 pr= 0,34 "tiir.
Tasarruf boyutundaki varyansin = %34’tnii  (R?=34)

davranigsal ¢evre  bilinci  tarafindan  acikladigt Hsg: Davranigsal c¢evre bilinci, yeniden kullanilabilirlige
bulunmustur. Buna gore davranissal ¢evre bilinci, tasarrufu etki etmektedir.

olumlu ve anlamli olarak agiklamaktadir. Davranissal

gevre bilinci ile tasarruf arasinda pozitif ve iligki Davranigsal ¢evre bilincinin, yeniden kullanilabilirlik
(R=0,583) glicliidtr (t=16,561; p=0,000<0,05). tizerinde etkisi Tablo 26’da gosterilmistir.

Davranigsal ¢evre bilinci, tasarrufu %34 agiklamaktadir.

Tablo 26. Davranigsal Cevre Bilincinin Yeniden Kullanilabilirlik Etkisi

Standart Olmayan Standart Korelas Esdogrusallik
Form Katsayilar Kat Sayilar t p yon
B Std. Hata Beta Kismi T VIF
(Sabit) 0,569 0,200 2,848 0,005
DCB 0,751 0,049 0,556 15,427 0,000 0,556 1000 1000

Bagimli Degigken (a): Yeniden Kullamilabilirlik
R:0,556% R2?: 0,309 AR?:0,339 F:237,997 p: 0,000° Durbin-Watson: 1,981

F’nin anlamlilik diizeyi olan p degerinin 0,05’ten kiiglik biytkligi ise (pr?); B (56), t (533) = 15,427 p=
olmast modelde gelistirilen hipotezlerin kabul edilmesi 0,000<0,05 pr=0,31"dir.
acisindan Onemlidir. Sirdirilebilir tiiketim davraniginin
alt boyutu olan yeniden kullanilabilirlik boyutunun Hs. Davramssal c¢evre bilinci, siirdiiriilebilir tiiketim
anlamhilk degeri (F=237,997; p=0,000<0,05) vyani, davramsina etki etmektedir.
“davranigsal g¢evre bilinci, yeniden kullanilabilirlige etki
etmektedir.” Hsq hipotezi onaylanmustir. Davranigsal ¢evre bilincinin  siirdiiriilebilir  tiiketim
davranigina etkisi (Tablo 27, 28 ve 29) incelenmistir.
Yeniden kullanilabilirlikteki degisimin %31’ini (R?=31) Coklu baglantt sorunu, VIF ve tolerans degerleri
davranigsal  ¢evre  bilinci  tarafindan  agikladigt incelenmistir ve ayrica otokorelasyon, Durbin-Watson
bulunmustur. Buna goére davranigsal ¢evre bilinci, yeniden degerine bakilmigtir ve her iki sorunun olmadigi
kullanilabilirligi olumlu ve anlamli olarak agiklamaktadir. gOzlenmistir. Ayrica, davranigsal ¢evre bilinci ile
Davranigsal ¢evre bilinciyle yeniden kullanilabilirlik stirdiiriilebilir titketim davranisi (4 boyut iken) arasindaki
arasinda pozitif ve iligkisi (R=0,556) gii¢lidiir (t=15,427; iligki (R=0,757) ve modelden “ihtiya¢ dis1 satin alma” alt
p=0,000<0,05). Davramigsal ¢evre bilinci, yeniden boyutunun ¢ikarilmasi ile davramgsal ¢evre bilinci 3 boyut
kullanilabilirligi %30,9 agiklamaktadir. Yani, yeniden iken iliski (R=0,784) bulunmustur. Her iki iligki fark;
kullanilabilirlikteki ~ degisimin ~ %30,9’'u  (R?=0,309) “0,02771lik bir artis olsa da iliski durumunu etkilememistir.
davranigsal g¢evre  bilinci  tarafindan  agiklandigt Davranigsal ¢evre bilinciyle siirdiiriilebilir  tiiketim
bulunmustur. Geriye kalan %069,1°lik etki, davranigsal davranisi arasinda pozitif ve giiglii bir iligski bulunmustur.
cevre bilinci disindaki basgka nedenlerden
kaynaklanmaktadir. Davranigsal ¢evre bilincindeki 1 Davranigsal ¢evre bilinci ile siirdiiriilebilir tiiketim
birimlik artis (degisim), yeniden kullanilabilirlikte 0,751 davranist  regresyon modeli Ozeti Tablo 27’de
artisa (ayn1 yonli degisime) neden olmustur. Etki gosterilmistir.
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Tablo 27. Davranissal Cevre Bilinci ve Siirdiiriilebilir Tiiketim Davranis1 Regresyon Modeli Ozeti

Model R R Kare (R?») Diizeltilmis R? Tahmini Standart Durbin-Watson
(AR?) Hata
1 0,7572 0,574 0,573 0,436 1,978

Bagimsiz Degisken: Davramssal Cevre Bilinci

Tablo 27°de belirtilen, siirdiiriilebilir tiiketim davranisi ve

davranigsal c¢evre bilinci arasinda pozitif ve iligki
(R=0,757) gliclidiir (t=26,782; p=0,000<0,05).
Davranigsal ¢evre Dbilincinin  siirdiiriilebilir  tiiketim

davranmisimt %61,5 agiklamaktadir. Yani, siirdiiriilebilir
tiketim davranisindaki (bagimli degiskendeki) degisimin
%357,40 (R?=0,57) davramgsal ¢evre bilinci (bagimsiz
degisken) tarafindan agiklandigi bulunmugtur. Buna gore

Tablo 28. Varyans Analiz Tablosu ANOVA?

davranigsal ¢evre bilinci, siirdiiriilebilir tikketim davranigini
olumlu ve anlamli olarak agiklamaktadir. Geriye kalan
%42,6’lik etki, davranigsal ¢evre bilinci digindaki (modele
dahil edilmeyen) baska bagimsiz degiskenler nedeniyle
kaynaklanmaktadir.

Varyans analizi ANOVA Tablo 28’de yer almaktadir.

Form Kareler Serbestlik Kareler F Anlamhihk
Toplam Derecesi (df) Ortalamasi (p)
Regresyon 136,238 1 136,238 717,285 0,000P
1 Artik Deger 101,236 533 0,190
Toplam 237,474 534

a. Bagimli Degisken: Siirdiiriilebilir Tiiketim Davramsi
b. Bagimsiz Degisken: Davranigsal Cevre Bilinci

Tablo 28°de, anova tablosunda; F degeri ne kadar biiyiikse,
modelin o derece “anlamli” bir katki yapacagi sdylenebilir
(islamoglu ve Almiacik, 2016: 367). Bu nedenle, F testi,
regresyon modelinin anlamli olup olmadigin1 gosterir.
F’nin anlamlilik diizeyi olan p degerinin 0,05’ten kiigiik
olmas1 modelde gelistirilen hipotezlerin kabul edilmesi

acgisindan onemlidir. (F=717,285; p=0,000<0,05). Model,
“davramigsal ¢evre bilinci, siirdiiriilebilir  tiiketim
davranisina etki etmektedir.” Hs hipotezi onaylanmustir.

Davranigsal ¢evre bilinci ile siirdiiriilebilir tiiketim
davranigi regresyon modelinin katsayilari Tablo 29’da
gosterilmistir.

Tablo 29. Siirdiiriilebilir Tiiketim Davranisi ile Davranigsal Cevre Bilinci Regresyon Modelinin Katsayilari

Standart Olmayan Kat Standart Kat Korelasyon Es Dogrusallik
Form Sayilar Sayilar t p degeri Istatistikleri
B Std. Hata Beta (B) Kismi Tolerans VIF
(Sabit) 1,181 0,109 10,856 0,000
1 DCB 0,788 0,029 0,757 26,782 0,000 0,757 1,000 1,000
Bagimli Degisken: Siirdiiriilebilir Tiiketim Davranisi
Tablo 29°da belirtilen etki biiyiikliigii ise (pr?); g (76), t SONUC VE ONERILER
(533) = 26,782 p= 0,000<0.05 pr>=0,57’dir. Davranigsal
cevre bilincindeki 1 birimlik artis, siirdiiriilebilir tiiketim Calismanin demografik yapist incelendiginde

davraniginda 0,788 artisa neden olmustur.

Regresyon analizi ile ilgili hipotez sonuglar1 Tablo 30’da
gosterilmistir.

Tablo 30. Regresyon Analizi ile ilgili Hipotez Sonuglar1

Hipotezler Kabul Ret
Hs Kabul
Hsa Kabul
Hsb Ret
Hsc Kabul
Hsd Kabul

Arastirma sonucuna gore; “davranigsal ¢evre bilinci,
siirdiiriilebilir tiiketim davranisina etki etmektedir,” Hs ana
hipotezi onaylanmistir. “Davranigsal ¢evre bilinci ihtiyag
dis1 satin almaya etki etmektedir.” Hsp alt hipotezi kabul
edilmemistir ve diger alt hipotezler kabul edilmistir.
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katilimcilarin ¢ogunlugunu; alt gelir grubunda olan, 18-24
yas araliginda yer alan bekar, kadin ve lisans egitim
diizeyinde olan Ogrencilerin olusturdugu soylenebilir.
Yapilan analizler sonucunda; davranigsal ¢evre bilincinin
demografik  ozelliklere gore farklilasma  durumu
incelenmistir. Caligmada medeni dirum, yas, gelir diizeyi,
meslek ve egitim seviyesi ile davranissal g¢evre bilinci
arasinda istatistiki yonden anlamli farklilik tespit
edilmigtir. Fakat cinsiyetle davranmigsal ¢evre bilinci
arasinda  istastiki yonden anlamli  bir farklilik
bulunmamaktadir. Katilimcilarin 6nemli bir ¢ogunlugu
“kullandigim  elektrik  miktarimin  azaltmasi  i¢in
c¢abalarim” ifadesini desteklemistir ve enerji tasarrufu
konusunda bilingli  olduklar1  sdylenebilir.  Ancak,
katilimcilarin ¢ogu “sosyal medya veya benzer ¢evrelerde
¢evre mevzusunda diisiincelerimi ifade ederim” ifadesine
katilim saglamamustir.
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Calismaya gore davranigsal ¢evre bilincinin cinsiyete gore
farklilagmamasi  sonucu; Coskun (2019: 118) ve
Degirmenci (2020: 9) ile benzerlik gosterirken, Saba’nin
(2019b: 136) caligmasinda ise benzerlik gostermemektedir
ve kadinlarin erkeklerden daha gevre bilingli davrandigi
bulgusu saptanmistir. Katilimcilardan evli olanlarin
davranigsal cevre bilincinin bekarlara gore daha fazla
oldugu gozlenmistir. Saba’nin (2019b: 149) arastirmasinda
ise, “medeni durum” degiskeni ile ¢evre bilinci arasinda
anlaml farklilik tespit edilmemistir. Caligmadaki ileri yas
grubunun daha gen¢ yas gruplarina gore ¢evre bilincinin
daha fazla oldugu sonucu; Degirmenci (2020: 9) ile
benzerlik gostermekte iken, Coskun (2019: 108) ve
Saba’nin (2019b: 139) ¢aligmalarindan
farkliliklagmaktadir. Katilimeilardan lise diizeyinde egitim
seviyesi olanlarin, dnlisans ve lisanstaki kisilere gore daha
cevre bilingli davranis oOzelligi gosterdigi sonucuna
ulagilmigtir. Coskun (2019: 106) ve Degirmenci’nin (2020:
10) aragtirmalarinda ise ¢evre bilinciyle egitim diizeyi
arasinda anlamli bir farklilik bulunmamuistir. Saba’nin
(2019b: 145) calisma sonucuna goére ise, doktora
diizeyinde egitime sahip bireylerin daha c¢evre bilingli
tilketim gerceklestirdikleri ortaya ¢cikmistir. Calismada yer
alan emeklilerin diger meslek gruplarina, ozellikle de
Ogrencilere gore davranissal ¢evre bilinci daha fazla
oldugu goézlenmistir. Saba’nin (2019b: 142) calismasinda
ise; akademisyenlerin c¢evre bilingli tiiketime, isgilerden
daha fazla 6nem verdigi yoniindedir. Coskun (2019: 109),
Saba (2019b: 151) ve Degirmenci’nin (2020:10)
caligmalarinda da oldugu gibi yapilan calismada; gelir
seviyesi yiiksek grubun, gelir durumu diisiik olanlara gore
daha fazla ¢evre bilingli davranig 6zelligi gosterdigi tespit
edilmigtir.

Yapilan analizlerin sonucunda; siirdiiriilebilir tiiketim
davraniginin  demografik &zelliklere goére farklilagsma
durumu incelenmistir. Arastirmada gelir seviyesi, medeni
durum, meslek, egitim diizeyi ve yas ile siirdiiriilebilir
tiketim davranist arasinda istatiksel olarak anlaml
farklilik tespit edilmistir. Fakat, cinsiyetle siirdiiriilebilir
tiketim davranigi arasinda farkliligin anlamli olmadig
bulunmustur. Katilimcilarin ¢ogu, ¢evreye karsi duyarlt
olduklarimi  ve  tasarruf  yaptiklarini  belirtirken,
stirdiiriilebilir tiiketim davranigina yaklasimlart en fazla
tasarruf boyutu ile gergeklesmistir. Siirdiiriilebilir tiiketim
davranisinda; “evde tasarruflu ampuller kullanirim”
ifadesi en yiiksek diizeydedir. Tiiketicilerin siirdiiriilebilir
tiketim davramisinda  tasarrufa Onem  verdiklerini
gostermektedir. Bu ifade, siirdiiriilebilirlik agisindan 6nem
arz etmektedir. Katilimcilarin azinhgr ise, ihtiyag dist
satin alma ile gerceklestirdiklerini belirtmistir. Bu sebeple,
“alisveris swrasinda aklimda veya listemde olmayan iiriinlerin
alimint yaparim” ifadesi en az ihtiyag dist satin alma
boyutu ile ger¢eklesmistir.

Soylu’nun (2019: 89) calisma sonuglarina benzer olarak
yapilan arastirmada, cinsiyet ile siirdiiriilebilir tiiketim
davranis1 arasinda istatistiki yonden anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir.  Atalay  Oral’mm  (2020:  398)
calismasinda ise, “cinsiyete” gore yeniden kullanilabilirlik
degiskeni harig, benzer bulgulara rastlanmistir. Karaca’nin,
(2018: 414) c¢alismasinda ise “cinsiyet” ile yeniden
kullanilabilirlik ve ¢evre duyarliligi harig, tasarruf ve
ihtiya¢ dis1 satin alma boyutlarinda benzer bulgular elde
edilmistir. Karalar ve Kiraci’nin (2010: 97) arastirmasinda
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ise, “cinsiyet” ile siirdiiriilebilir tiketim davranigsinda
anlaml bir farklilik bulundugu ve kadmlarin erkeklerden

daha  fazla  siirdiiriilebilir  tiiketim  davraniginda
bulunduklar1 saptanmustir.
Siirdiiriilebilir  tiiketim davranmisiyla egitim  seviyesi

arasinda istatistiki yonden fark anlamlilik gostermektedir.
Ayrica,  slrdiiriilebilir  tiiketim  davranisinin - alt
degiskenleri; yeniden kullanilabilirlik ve ¢evre duyarliligi

ile egitim durumu arasinda anlamli bir farklilik
gostermedigi gozlenmistir. Aragtirma sonucu;  Atalay
Oral’in  (2020: 389) ve Karaca’'nin (2018: 415)
caligmalarindaki ~ “egitim  seviyesi” degiskeni,

stirdiirtilebilir tiiketim davranisinin ¢evre duyarliligi alt
boyutu hari¢, diger alt boyutlari ile ortiismemektedir.
Soylu'nun (2019: 91) caligmasinda “egitim durumu”
degiskeni, siirdiiriilebilir tiiketim davranisinin yeniden
kullanilabilirlik ve g¢evre duyarliligi alt boyutlariyla
benzerlik gostermektedir. Tasarruf ile ihtiya¢ disi satin
alma arasinda fark bulunmustur. Karalar ve Kiraci’nin
(2010: 97) arastirmasinda ise farkli bulgular bulunmustur
ve “egitim seviyesi” degigkeni siirdiiriilebilir tiiketim
davraniginda anlamli farklilig1 gostermemektedir.

Katilimcilarin siirdiirtilebilir tiikketim davramislari, meslek
gruplarina  gore  farklilasmamaktadir. ~ Caligmada
emeklilerin diger mesleklere, 6zellikle de 6grencilere gore
daha  fazla  siirdirilebilir  tiiketim  davranisinda
bulunduklar1  saptanmistir.  Siirdirilebilir  tiketimin
“yeniden kullanilabilirlik” hari¢, diger alt boyutlan
mesleklere gore anlamli  farkliik  gdstermektedir.
Arastirma sonucu; Soylu’nun (2019: 91-92) calismasinda
“meslek” degiskeni, siirdiiriilebilir tiiketim davraniginin
yeniden kullanilabilirlik alt boyutu harig, diger alt
boyutlar1 ile ortigmektedir. Ayrica “emekli tiiketicilerin
gevre duyarliligi, diger tiiketicilere gore daha yiiksek
cikmistir” ifadesi ile birebir aynidir. Atalay Oral’in, (2020:
389) arastirmasinda ise, “meslek” degiskeni, yeniden
kullanilabilirlik ve ihtiya¢ dis1 satin alma degiskenleri
harig, ¢evre duyarliligi ve tasarruf degiskenleri ile
ortigmemektedir. Karaca’nin (2018: 415) calismasinda
“meslek” degiskeninde; siirdiiriilebilir tiikketim davraniginin
“yeniden kullanilabilirlik” harig, diger alt boyutlar1 anlaml1
farklilik gostermemektedir ve bu durumda, ¢alismanin tam
tersi sonug ¢ikmustir.

Katilimeilarin siirdiiriilebilir tiiketim davranisiyla medeni
durum arasinda istatistiki ~yonden anlamli fark
bulunmustur. Evli kisiler, bekarlara gore daha fazla
stirdiiriilebilir tikketim davramiginda bulunmuslardir. Atalay
Oral’m (2020: 389) arastirmasinda, “medeni durum”
degiskeni; ihtiya¢ dis1 satin alma ve ¢evre duyarliligi
degiskenleri ile farkli bulgular, tasarruf ve yeniden
kullanilabilirlik ~ degiskenleri ile benzer  bulgular
bulunmustur. Soylu’nun (2019: 89) calismasinda, “medeni
durum” degiskeni; ¢evre duyarlilig1 ve tasarruf ile benzer,
yeniden kullanilabilirlik ve ihtiyag disi satin alma
degiskenleriyle farkli sonuglar elde edilmistir. Karalar ve
Kiract’nin (2010: 97) arastirmasinda ise, “medeni durum”
degiskeni siirdiirtilebilir tiiketim davraniginda anlamli bir
farklilik gostermemektedir. Karaca’nin, (2018: 414)
calismasinda ise “medeni durum” siirdiiriilebilir tiiketimin
tiim alt boyutlar1 arasinda, istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik bulunmamaktadir.
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Stirdiirtilebilir tikketim davraniginin yasa gore istatistiksel
olarak farkliligin anlamlilik gosterdigi tespit edilmistir ve
ileri yas grubunun diger yas gruplarina, ozellikle de
genglere gore daha fazla siirdiiriilebilir  tiiketim
davranisinda bulunduklart gdzlemlenmistir. Arastirma
sonucu; Soylu’nun (2019: 90-91) caligmasindaki “yas”
degiskeni, siirdiiriilebilir tiiketim davranisinin yeniden
kullanilabilirlik alt boyutu harig, diger alt boyutlar1 ile
ortismektedir. Atalay Oral’m (2020: 389) ve Karaca’nin
(2018: 414) calismalarindaki “yas” degiskeni, siirdriilebilir
tiketim davraniginin tasarruf alt boyutu hari¢, diger alt
boyutlar1 ile ortiismemektedir. Karalar ve Kiraci’nin
(2010: 97) arastirmasinda ise, katilimcilarin siirdiiriilebilir
tilketim davranistyla yaslar1 arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamastir.

Siirdiiriilebilir tiiketim davranisiyla gelir diizeyi arasinda
istatistiki yonden fark anlamlilik gdstermektedir. Geliri
yiiksek gruplarm, geliri diisiik gruplara gore daha fazla
stirdiiriilebilir tiiketim davranisi sergilemektedirler. Alim
giicliniin yliksek olmasi, tiiketimin siirdiiriilebilir davranig
ozelligi gostermesi agisindan dnem arz etmektedir. Ayrica,
strdiiriilebilir  tiiketim davramiginin  alt  degiskenleri;
yeniden kullanilabilirlik ve ihtiya¢ dist satin alma
degiskenlerinin gelir iizerinde anlamli bir farklilik
gostermedigi  gozlenmistir. Calisma sonucu; Atalay
Oral’n, (2020: 389) arastirmasinda ise, “gelir” degiskeni,
stirdiirtilebilir tiiketim davranigiin “yeniden
kullanilabilirlik” alt boyutu harig, diger alt boyutlari ile
ortigsmemektedir. Karaca’nin (2018: 415) galismasinda
“gelir  dlizeyi” degiskeni; siirdiiriilebilir  tiiketim
davranisinin -~ “ihtiya¢ dig1 satin alma” alt boyutu harig,
diger alt boyutlari ile drtligmemektedir. Soylu’nun (2019:
92) caligmasinda “gelir diizeyi” degiskeni; siirdiiriilebilir
tiketim davranismin cevre duyarliligi ile tasarruf alt
boyutlar1 harig, diger alt boyutlari ile Srtiismemektedir.
Karalar ve Kiract’nin (2010: 97) arastirmasinda ise, farkli
bulgular elde edilmistir ve “gelir diizeyi” degiskeni
sirdiiriilebilir tiketim davramisinda anlamli bir farklilik
gostermemektedir. Gelir seviyesi, yas ve medeni durum
ozellikleri, Aksu ve Gelibolu’nun (2015: 246) arastirma
bulgular1 ile benzerlik tagimaktadir; evli olanlarin bekar
olanlara gore, yasi daha biiyiik olanlarin genglere gore,
gelir seviyesi yiliksek bireylerin, gelir seviyesi diisiik
kisilere gore c¢evre bilinci yiiksek olup, siirdiiriilebilir
tilketim davranist sergiledikleri bulgusuna ulagilmustir.

Tiketicilerin, davranigsal ¢evre bilinci ile siirdiiriilebilir
tilketim davranigi arasinda istatistiki yonden pozitif, giiclii
ve iligkinin anlamli oldugu bulgusu bulunmustur. Caligsma
sonucu; Aracioglu ve Tathdil’e (2009: 459) gore
“tliketicilerin ¢evresel kirlilik ve korunmasina ait biling
diizeyleri arttikca, ¢evreci satin alma davranisi
artmaktadir” ifadesi ile benzer veriler elde edilmistir.
Davranigsal ¢evre bilinci ile g¢evre duyarliligi arasinda
istatistiki yonden pozitif, glicli ve iliskisi anlamlidir.
Ayrica, davranigsal g¢evre bilinci ile cevre duyarliligi
arasinda en yiiksek iliski gozlenmistir lakin ihtiya¢ dist
satin alma ile davranigsal ¢evre bilinci arasinda istatistiki
yonden anlaml iligkinin olmadig1 bulgusu elde edilmistir.
Ihtiyac dist satin alma ile yeniden kullanilabilirlik ve ¢evre
duyarlilig1 arasinda istatistiki yonden iligki anlamlidir. Bu
iliski negatif yonlii, zayif derecede anlamli bir iliskidir. Bu
ilisgki, Dogan wvd. (2015: 673) ile benzer sonug
gostermektedir.  Cevre  duyarliigt  ile  yeniden
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kullanilabilirlik ve tasarruf arasinda istatistiki yonden iligki
anlamlidir. Bu iliski pozitif yonli, gii¢lii derecede anlamli
bir iligkidir. Bu iligki, Dogan vd. (2015: 673) ile benzer
bulgular elde edilmistir. Tasarrufla ihtiya¢ disi satin alma
arasinda istatistiki yonden iliskinin anlamli olmadig
gozlenmistir. Dogan vd. (2015: 673) ise bu iligki, negatif
yonde ve iligkinin anlamli oldugu saptanmigtir. Tasarruf ile
yeniden kullanilabilirlik arasinda istatistiki yonden iligki
anlamlidir ve pozitif yonde, orta derecede iligki anlamlidir
ve aynt zamanda Dogan vd. (2015: 673) ile benzerlik
gostermektedir.

Davranigsal ¢evre bilincinin, siirdiiriilebilir tiiketim
davranis1 iizerinde anlamli ve pozitif bir etkisi vardir.
Diksa¢’in  (2019: 113) ve Kiigiikyorik (2022: 100)
calismalarinda da benzer bulgu bulunmustur ve davranigsal
gevre bilinci, siirdiiriilebilir tiikketim davranisini olumlu ve
anlaml olarak agiklamaktadir. Davranigsal ¢evre bilincinin
siirdiiriilebilir ~ tilketim davranig1  iizerindeki etkisini
destekleyen diger bir ¢aligma ise Saba’nin (2019b: 131)
calismasidir. Cevre bilingli tiiketim arttikga, ¢evreci
tilketim davranis1 da artmaktadir ve bilingli bir tiiketim
davranig1 gelistirilmesi, strdiirlebilir tiiketim agisindan
onemlidir. Benzer bir sonugta Mataraci’'nin (2017)
calismasina ait olup, davramigsal ¢evre bilincinin
stirdiiriilebilir satin alma davranisi yoniinden benzer bir
etki bulunmustur ve tiiketicilerin ¢evre bilinci ne kadar
yiksek  ise,  silirdiriillebilir  tiketim  davranigini
gerceklestirmeleri de o derece fazla olacaktir. Bu nedenle,
davranmigsal  ¢evre  Dbilinci, siirdiiriilebilir  tiiketim
davraniginin alt boyutu olan ¢evre duyarlilifina en fazla
etki ettigi boyuttur. Bu nedenle, davranigsal ¢evre bilinci
olan bireylerin, ¢evreye karsi fazla duyarliliklari oldugu
saptanmustir. Davranigsal ¢evre bilincinin ihtiyag¢ dist satin
alma davranigina anlamli bir etkisi goriilmemektedir.

Arastirma  Onerileri: Arastirma, zaman ve maliyet
kisitlarindan ~ otiri  sadece  Burdur ili  genelinde
uygulanmigtir. Sirdiiriilebilir tikketim davranigini etkileyen
bircok unsur bulunmaktadir. Ilerleyen calismalarda
aragtirmanin degiskenleri arttirilarak, literatiire katkida
bulunulabilir.  Siirdiiriilebilirlik konusunda bireylerde
farkindalik olusturulmasi 6nemlidir. Siirdiiriilebilir tiiketim
olgusu hakkinda kamu ve o6zel kuruluslarin hassasiyet
gostermeleri toplumsal agidan onemlidir. Siirdiiriilebilirlik
iligskisi yoniinden tiiketim davranigi; satin alma, kullanma
ve kullanma sonrasinda gevresel, sosyal ve ekonomik
boyutlar1 da birlikte alinarak, bu dogrultuda tiiketici
taleplerini g6z Oniinde bulundurulup, siirdirilebilir
pazarlama stratejileri olusturulmali ve uygulanmalidir.
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