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Peker, Seyma.
Galata Bankerlerinin Osmanl
Ekonomisinin Cokiisiine Etkilers.

.%o M.EMRE KILICASLAN®

0z

Bu yazi, Seyma Peker’in Galata Bankerlerinin Osmanl:
Ekonomisinin Cokiisiine Etkileri baglikl kitabini ele almakeadir.
Yazinin hemen baginda konunun tarih aragtirmalar ierisindeki
yerine dikkat ¢ekilmekte, ardindan kitabin boliimleri birer ciim-
leyle 6zetlenip metnin literatiirle, ana kaynaklarla ve sorunsaliyla
olan iligkisi ti¢ ana baglik halinde degerlendirilmektedir. Yazi bir
sonugla baglanarak ele alinan kitabin literatiir igerisindeki yeri
belirlenmis ve ileride ayn1 konuda hazirlanacak ¢aligmalar i¢in
oneriler eklenmigtir.

Anabtar Kelimeler: Galata, Banker, Sarraf, Osmanli
Ekonomisi, Sorunsal.
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ABSTRACT

This article examines Seyma Peker's book
titled  Galata Osmanls
Ekonomisinin ~ (okiisiine Etkileri  [The
Impact of Galata Bankers on the Collapse
of the Ottoman Economy]. At the begin-
ning of the article, attention is drawn to the

Bankerlerinin

place of the topic in historical research. After
summarizing the chapters of the book in one
sentence each, the text evaluates its relation-
ship with the literature, primary sources, and
the research problem under three main head-
ings. The article concludes by discussing the
book's position in the literature and provid-
ing suggestions for future studies on the same
topic.
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BIR METIN IKI SORUNSAL:
GALATA BANKERLERI

G alata bankerleri olarak bili-
nen ve Osmanl: finans sis-
teminde 6nemli rol oynayan miite-
sebbisler pek ¢ok aragtirmaya konu
olmay1 hak ediyor. Bir yandan ban-
kerlerin sinifsal, etnik ve mesleki ai-
diyetleri dolayisiyla miinasebette bu-
lunduklar: birey ve gruplarin ¢oklugu,
diger yandan icra ettikleri meslegin
temas ettigi alanlarin genigligi onlar
benzersiz bir aragtirma konusu haline
getiriyor. Bankerler tizerine s6z soyle-
nildiginde Osmanli Devleti’nin son
doéneminde ekonomi, finans, siyaset,
diplomasi, kiiltiir, biirokrasi ve bun-
larla baglantili pek ¢ok alanda da soz

soylenilmesi gerekiyor.

1990’11 yillar ve devaminda
Haydar Kazgan’in hazirladig1 bir

dizi nitelikli eser dogrudan Galata
bankerleri ve onlarin faaliyetlerini konu ediniyor.” Kazgan’in ardindan da tez, makale ve
kitap boyutunda dogrudan bankerleri konu edinen cesitli aragtirmalarin hazirlandigini
gorebiliyoruz.* Ayrica dogrudan bankerlere odaklanilmamasina ragmen yukarida saydigim
konulardaki kimi eserlerde bankerlere miistakil bélimlerde yer verildigi de vakidir.

Yakin zamanda $eyma Peker tarafindan hazirlanan eserin® bagligi Galata bankerleri-
nin Osmanli ekonomisine olumsuz etkilerini tespit etme iddiasini ortaya koyuyor. Kitabin
herhangi bir satirinda belirtilmiyorsa da metnin Peker’in 2018 yilinda savundugu yiiksek
lisans tezine dayandig1 anlagiliyor.* Esasinda dayaniyor derken metinlerin birka¢ niians
haricinde ayni1 oldugunu belirtmek gerek. Onsoézdeki bazi paragraflarin eksiltilmesi, baz1
boliim bagliklarinin eklenmesi, metnin “biz” dilinden ¢ikarilarak “ben” diline ¢evrilmesi
ve kii¢itk bir kisim iml4 hatasinin ayiklanmasi haricinde bir degisiklik tespit edemedim.
Metindeki degisiklikler alabildigine kisitliyken metnin baghigindaki degisiklik, aragtir-

manin sorunsalini degistirdigi i¢in oldukga radikal goziikiiyor. Kitaplagtirilmig metni

1 Ornek olarak bk.. Haydar Kazgan, Galata Bankerleri (Tiirk Ekonomi Bankasi, 1991); Haydar Kazgan, “IL. Sultan Mahmut
Devrinde Enflasyon ve Darphane Amiri Kazaz Artin’, Toplum ve Bilim 11 (1980), 115-130. Kazgana ait eserler daha pek gok
eser bu listeye eklenebilir. Hatta Kazgan'in yazilarinin neredeyse tamaminin bu konuya temas ettigi soylenebilir. Bu sebeple
liste uzatilmamugtir.

2 Bukonudaki arastirmalar igin kimi 6rnekler asagida gosterilecektir.

3 Seyma Peker, Galata Bankerlerinin Osmanli Ekonomisinin Cokiisiine Etkileri (Lejand Kitap, 2022).

4 Seyma Peker, Sultan Abdiilaziz'in Tahttan Indirilmesinde Galata Bankerlerinin Rolii (Ankara: Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yitksek Lisans Tezi, 2018).



beadlinn

incelemek niyetinde oldugum i¢in degerlendirmemde kitabin dert edindigi sorunsal:
irdelemeye ¢aba gosterecegim.

Kitap 6nsoz, sonug, kaynaklar, ekler, kisalemalar ve indeks haricinde bir giris ve ti¢
ana bolimden meydana geliyor. Girig bélimiinde kitabin kapsadig: tarih araliginda
Osmanli Devleti’nin panoramasi kisaca aktarilirken ayni zamanda govde metninin de bir
ozeti verilmis. Birinci bolim Osmanli maliyesinin bor¢lanmalari ekseninde Abdiilmecid
dénemini ele alirken ikinci boliim ayni tema ¢ercevesinde Abdiilaziz dénemine odaklani-
yor. Son béliimde ise Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirilme siireci detaylandirilmig. Sonug,
yazarin ele aldigi konuya dair gériis ve kanaatlerini derinlemesine tartigmadan kisaca
aktarmasiyla baglanmig. Kitabin bolimlerini tek tek incelemek yerine, ti¢ baglikta genel
bir degerlendirme yaparak eserin literatiirle, ana kaynaklarla ve sorunsaliyla olan iligkisini
¢oziimlemeye gayret gosterecegim.

1. Literatiir Kullanimi

Oncelikle soylemek gerekir ki eserin konuyla dogrudan ve dolayli iligkisi bulunan lite-
ratiirle baglantisi oldukea zayiftir. Gériilmesi elzem bir kisim aragtirma tamamen géz ards
edildigi gibi, kaynakcaya dahil olan kimi eserlerin de hakkiyla kullanilmadigi kanaati hasil
olmugtur. Burada amacim inceledigim kitabin kullanmasi gereken literatiiriin tamamini
siralamak degil, konuya yadsinamayacak katkilar sunabilecek kimi eserlerden drnekler
vererek bunlarin neden goriillmemis olabilecegine dair akil yiiriitmede bulunmakur.

Peker’in metni bir literatiir degerlendirmesi icermiyor. Bu baglamda gonderme yaptig:
aragtirmalarin elegtirel bir okuma ya da kargilagtirmasini yaptigini da tespit edemedim.
Kullandig: metinlerden yaptigt aktarimlar: dogrudan sahiplenici bir yol izlemis. Farkli
yazarlarin birbirine muhalif goriis ve verileri hicbir tartigmaya yer verilmeksizin metne
dahil edilmis. Bunun da 6tesinde Peker, metninde kendi iddiasina taban tabana zit bir
oneriyle hazirlanan kimi aragtirmalarin veri ve degerlendirmelerine itiraz gelistirmeksizin
yer veriyor. Onnik Jamgocyan'in aragtirmasi® buna net 6rnek olarak gosterilebilir. Peker’in
ilk gondermesi® Jamgogyan'in bir bagka aragtirmadan alintiladig: bir pasaja yonelik olarak
yapilmis. Sonraki ii¢ gondermesi ise” sadece bilgi barindiran ifadelerden oluguyor. Ne var ki
Jamgogyan’in sarraflara (bankerlere) bakis agist ve ulagtigi sonuglar Peker’inkilerle uyum
icerisinde degil.

Bu aragtirma hazirlanirken gériilmesi gerekip de kaynakgada kendisine yer verilmeyen
yayinlara bir 6rnek vermek gerekirse akla ilk olarak Emine Kiray’in kitabi® gelir. Peker’in
kitabinin 20 ila 6o. sayfalar arasindaki genis bir sekans Osmanli Devleti’nin aldig: ilk
dis borcu aciklamaya hasredilmis. Emine Kiray’in kitab: bu siire¢ ve donemi detayl: bir
sckilde tartigtig: gibi, Peker’in de daha sonra bahsedecegi’ ve Osmanli maliyesinin bir nev’i
rontgenini ¢eken Foster-Hobart Raporu'ndan yogun olarak faydalanmigti. Kiray, ilgili

5 Onnik Jamgocyan - Erol Uyepazarci, Osmanli Imparatorlugu'nda Sarraflik: Rumlar, Museviler, Frenkler, Ermeniler (1650-1850)
(Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2014). (Degerlendirmenin sorunsala hasredilen alt béliimiinde Jamgogyan'in eseri {izerinde
duracagim i¢in burada uzun uzadiya degerlendirmede bulunmayacagim).

Peker, Galata Bankerleri, 16.
Peker, Galata Bankerleri, 18, 20, 26.

Emine Kiray, Osmanlida Ekonomik Yap: ve Dis Bor¢lar (Istanbul: {letisim, 1993).

© o N o

Peker, Galata Bankerleri, 46.
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dénemi Peker’in kendisine rehber edindigi tiim aragtirmalardan daha etrafli agiklamigtir.
Peker’in, Kiray’in eseri yaninda Foster-Hobart Raporunun orijinalini de en azindan gormesi

beklenirdi.

Konuyla ilgili olarak hazirlanmis lisansiistii tezlerin de eserin mehazlar1 arasina
girememis olmasi sagirticidir. Oysa YOK Tez Katalogu'nda Peker’in tezinin kabuliinden gok
daha once kabul edilmis tezlerin var oldugunu gérebiliyoruz.” Bunlar arasindan yalnizca
Murat Hulkiender’e ait yiiksek lisans tezi, sonradan kitaplagtirilmig ve Peker de aragtirma-
sinda bu eserden comertge faydalanmistir.” Ote yandan Peker’in de kitabinda belirttigi
tizere” Galata bankerleri denilen grubun kékeni sarrafliga dayanmakeadir. Dolayisiyla
Osmanlr’da sarraflar ve sarraflik iizerine hazirlanmig tezlerin de aragtirmada kendisine yer
bulmasi beklenebilirdi. Ancak yine tez katalogundan kolaylikla tespit edilebilecegi tizere bu
tarz ¢aligmalara eserde rastlanilmamakeadir.”

Peker’in goriip de tam olarak degerlendirmedigi ya da hi¢ gormedigi aragtirmalar yaninda
asirt denebilecek siklikea kullandig: eserlere de rastlanmaktadir. Bu tarz kullanimlari sayisal
olarak tespit etmek ve degerlendirmeleri somut bir temele dayandirmak amaciyla agagidaki
istatistik tablo olugturulmugtur.* Tablo; referans igermeyen Onsoz, Giris ve Sonug béliimleri
harig tutularak hazirlanmigtir. Bu haliyle toplam 305 paragraf iceren ii¢ ana bolimiin sayisal
bir dagilimini ortaya koymaya caba gosterdim. Bahsi gecen 305 paragrafin 295 adeti en az
birer adet referans icermekteydi. Tablonun agik¢a ortaya koyduklarini yaziya tagimakean
kaginmak gerekirse de ana kaynak agirlikli hazirlandig: iddiasindaki bir eserin tiim referans-
larinin yalnizca %6’s1 devlet belgelerinden, %1.157i ise siireli yayinlardan olugmakeadir.”s

10 Murat Hulkiender, Devietin Finans Cevreleriyle liskileri Agisindan Galata Bankeri George Zarifi (1806-1884) (Istanbul:
Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yitksek Lisans Tezi, 2001); Melike Oktay, 19. Yiizyilda Bir Galata Bankeri:
Kégeoglu Agop Efendi (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2004); Mehmet Oglakg1,
Galata Bankerlerinin Osmanl Devlet Maliyesi Sistemine Etkileri (Afyon: Afyon Kocatepe Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yitksek Lisans Tezi, 2007).

11 Murat Hulkiender, Bir Galata Bankerinin Portresi: George Zarifi, 1806-1884 (Istanbul: Osmanli Bankast Arsiv ve Aragtirma
Merkezi, 2003); Peker’in metninin hem kaynakgasinda hem de dipnotlarinda bu kitabin basim tarihi 2013 olarak géste-
rilmekteyse de bunun maddi bir hata oldugunu diisiiniiyorum. Zira ilgili eserin 2013 yihnda yapilmis bir ikinci baskisina
rastlayamadim.

12 Peker, Galata Bankerleri, 15-18.

13 Bunlar arasindan Sn Peker’in aragtirmasina azami katki saglayacagini diisiindiigiim iki tanesi: Araks Sahiner, The Sarrafs of
Istanbul: Financiers of the Empire (Istanbul: Bogazici Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiitksek Lisans Tezi, 1995); Canan
Torlak Emir, An Analysis of Sarrafs Credit Networks in Istanbul (1844-1863) (Istanbul: Istanbul Sehir Universitesi, Yitksek
Lisans Tezi, 2015).

14 Toparladigim verileri istatistik tablolara doniistiiren degerli dostum. Dr. Ogr. Uyesi Erding Yiicesoy’a miitegekkirim.

15 Donemde yazilmus bir kistm matbu eserin ana kaynak hiiviyeti tartismali oldugu i¢in ana kaynaklar arasinda sayllmamustir.
Zaten karmagik olan dairesel grafigin daha da karmagik bir hal almamasi agisindan %2den daha az génderme yapilmus eser ve
kaynaklar “Diger” grubu igerisinden gosterilmistir. Bunlarin detayl bir dokiimii igin Ek-1% bakilabilir.
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Hulkiender: 2013 = Diger

2. Ana Kaynaklarin Kullanimi

Metin olugturulurken ana kaynak hiiviyetinde ti¢ farkli grup materyalden faydalanilmas.
Bunlar Osmanli devlet evraky, siireli yayinlar ve inceledigi donemde yagamig ya da yasayanla-
rin tanikliklarina dayali olarak kisilerin aktardig: eserlerinden oluguyor.

Devlet evrakinin kullanimina mercek tutulunca bazi sorunlarin varligi goze carpiyor.
Bu tarz kaynaklarin metnin tamaminda isgal ettigi alanin oranini yukaridaki tablolarda
gostermigtim. Tespit edilen oran ayni zamanda aragtirmanin giin ytziine ¢ikardigi ham
verinin oranini da belirtmektedir. Aragtirmanin, daha 6nce kullanilmig kimi belgeleri nasil
kullandigina bakmak da bu noktada gerekli/onemli bir husus. Birincil kaynaklarin defaten
kullanilmasinda elbette beis yoktur. Ancak bir aragtirmacinin tekraren kullandigi kaynaktan
daha 6nceki kullanimlarda gozden kagirilmig ya da dikkate alinmamig bir unsuru ortaya
cikarmasini beklemek de olagan ve hatta bilimsel etik bakimindan da beklenilir bir durum.
Ayrica, eger ilgili kaynagi kendisinden 6nce kullanan bir eseri gézden kagirma gibi bir durum
yoksa referans vererck kaynagin daha énceden ne baglamda kullanilmis olduguna dikkat
cekmesi gerekir. Hatta 6nceki aragtirmalarda yapilan ¢ikarimlarda hatali oldugu disiintilen
bir durum varsa bu da tartigilmalidir. Inceledigim kitapta kullanilan devlet evrakinin bir
kisminin daha 6nceden farkli aragtirmalarda benzer baglamlarda kullanilmig oldugunu
tespit ettim. Ornegin, kirk yedinci sayfada "BOA. I. DH. 498/3384s" kiinyesiyle kullanilan
belge, eserinin kaynakcasinda da bulunan bir kitapta ve ayni baglamda degerlendirilmis-
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tir.” Ikinci bir 6rnekle bu bahsi kapatacagim. Kitabin doksan iigiincii sayfasinda gonderme
yapilan "BOA. I. DUIT 187/5" kiinyeli belgenin 6ncelikle referans kodunun hatali verilmis
oldugu belirtilmelidir. Peker’in bu referansla verdigi bilgilerle ilgili belgenin dosya ve gémlek
numaralar1 birbirini tutmamaktadir.”” Ote yandan ayn1 belge bir doktora tezinde de kulla-
nilmigeir.® ki farkli yazarin yaklagim ve baglamlarinin birbirini kesinlikte tutmadigini,
dolayisiyla burada Peker’in esasinda farkli bir belgeyi kullanmig oldugunu ifade etmeliyim.
Ne var ki bahsi gecen dosyanin oldukca genis bir dosya oldugu ve Peker tarafindan ¢ok kiigiitk
bir bolimiiniin degerlendirildigi de belirtilmelidir. Ornegin Uysal, konusu bakimindan bir
yan alan olmasina ragmen ayni dosyadan ¢ok daha verimli bir sekilde faydalanmigtir.

Yukarida érneklemeye caligtiklarimin yaninda bir de metne bir katk: saglamamasina
ragmen dahil edilen belgeler mevcuttur. Bu durumu 6rneklemek icin genigce bir alinti
yapmak icap ediyor:

“[120] Murat Efendi’nin yazigmalari bundan ibaret degildir. Ayni yil icinde bu borg senet-
lerinden bir ay sonra Ocak 1873’te Banker Kogeoglu Agop’a kendi el yazisiyla bir tezkire

yazmig ve Seyit Bey diye [121] birinin isinden bahsederek bir an 6nce bitirilmesini arzu
ettigini ve gereginin yapilmasini rica etmistir.”"

Alintiladigim ctimlelerin 6ncesine bakildiginda Sehzade Murat Efendinin bankerlerden
aldig1 borglara dair bazi akil ytrttmelerin, sonrasinda ise 1875-76 yillari siyasi hadiselerinin
ozetlendigi goriilecektir. Bu kisa paragrafi baglama oturtamadigim gibi Seyit Bey’in kimligi,
halledilmesi gereken isinin ne oldugu gibi sorularim da havada kaldi. Olduk¢a 6nemli ve
aciklayici olduguna kanaat getirilip metin akigi bozularak yazilan béylesi bir eklemeden
okurun ne anlamas: gerektigini bilebilmesi i¢in bu tarz sorularin yazar tarafindan cevaplana-
rak aktarilmast gerekir. Ilgili ifadelerin gondermesi ise "BOA. Y. EE. 21/21" kiinyeli belgeye
yonlendirilmistir. Aragtirmaya somut bir katki vermedigi gibi anlatimin akigini da bozan bu
muglak cimlelerin eklenmesinin sebebi agiklanmay1 beklemektedir.

Ana kaynak hiiviyetinde olan diger iki grubu bir arada ve kisaca ele almak istiyorum.
Hatirat veyahut doneme taniklik etmig kisilerin eserleri kullanilirken soyle bir yontem
izlenmis: Eger ilgili eserler Latin alfabesine aktarilmigsa gondermeler Latinize edilmis baskiya
yapilirken orijinal baski tarihi de belirtilmis. Ne var ki bu eserlerin bazilarinin Latin alfabe-
sine aktarilmasinda sorunlar oldugu bilinmektedir. Ozellikle sorunlu olan bu versiyonlarin
orijinal metinden teyit edilerek kullanilmasi aragtirmanin sagligi acisindan elzemdir. Dahasi,
bu Latinize kaynaklarin bir kismi sadelestirilmis oldugundan akademik aragtirmalarda veri
olarak kullanilmasi son derece sikintilidir. Siireli yayinlar séz konusu oldugunda ise oldukca
kisielt bir gekilde kullanildiklarini, daha genis bir taramayla yerli ve yabanc siireli yayinlarda
konuyla ilgili olduk¢a miimbit verilere ulagilabilecegi agikardir.

16 bk.. Nurdan Ipek, Yahudi Bankerler (Istanbul: Yeditepe, 2011), 326.

17 Peker’in verdigi bilgiler, sonraki gémleklerden, biiyiik ihtimalle, sekizincisinde bulunuyor olsa gerek.

18 Mustafa Ali Uysal, Hiiseyin Avni Paga (1820-1876) (Isparta: Silleyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, 2014), 103. Bu tez de Peker tarafindan goriilmemis olmakla beraber ayni yazarin doktora tezinden hareketle hazirladig
bir bildiri Peker’in kaynak¢asinda mevcuttur. bk.. Mustafa Ali Uysal, “Sultan Abdiilaziz'in Hal ve Oliimiinde Hiiseyin Avni
Pasanin Rol&’, Sultan Abdiilaziz ve Donemi Sempozyumu (Ordu ve Siyaset, Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2014),
65-98.

19 Peker, Galata Bankerleri, 120-121.
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3. Sorunsala Dair

Ortaya attig1 bir soruyu tartigmak tizere hazirlanan tarihsel metinlerin tiim tarih aras-
urmalari i¢indeki oraninin oldukea diisiik kaldig: bilinen bir ger¢ek. Bu oran, adina ironik
bir sekilde “tez” ismini verdigimiz lisansiistii ¢aligmalarda daha da diigiiyor. Elbette oranin
dugiikligi tezlerin tamamlanmasinda zaman kisit: bulunmasi, sorunsal kurgulayabilmek
i¢cin birikime ihtiya¢ duyulmasi ve belki de en 6nemlisi sorunsala dayali aragtirmalarin tez
jurisinde sorunla kargilagma ihtimalinin daha yiiksek olmasi gibi sebeplerle agiklanabilir.
Haliyle bir iddiay1 tartismak amaciyla yola ¢ikan arastirmalar ilgiyi hak etmektedirler. Ote
yandan sorunsali olan bir aragtirmanin ilk miikellefiyeti sorunsalini agiklamak, meveut
durumdaki hangi kabullere itiraz gelistirdigini agik bir dille ifade eemek ve kendi iddiasini

ispat icin ne gibi araglara bagvuracaginin dokiimiinti yapmakeir.

Incelemesini yaptigim metin bir degil, iki sorunsala sahip olmastyla farkli bir noktada
konumlaniyor. Aragtirma sonuglar1 2018 yilinda tez olarak metinlestirildiginde Galata ban-
kerlerinin Sultan Abdiilaziz’in hal’indeki rollerini agiga ¢ikarmak niyetini ortaya koyarken
aynimetin 2022 yilinda kitap haline getirildiginde ayn1 meslek erbabinin Osmanli ekonomik
cokiisindeki etkilerinin tespit edildigi beyan olunmugtur. Ayni metnin iki farkli sorunsali
yanitlayip yanitlayamayacag: Gzerine bir tartigmaya girismeyecegim. Zaten aragtirma kie
taplagtirilmayip yuksek lisans tezi olarak kalmig olsaydi tizerine bir inceleme yapilmasinin
gerekecegini de diginmiiyorum. Genelde kabul edildigi tizere yiiksek lisans, aragtirmaci
namzedinin usulii 6grendigi, kendisini bu anlamda gelistirirken bilimsel bilgiye katkida
bulundugu bir asgamadir. Ancak bir yiiksek lisans tezi kitap haline getiriliyorsa tez vasfinin
otesine gegerek belli bir iddiay1 da ortaya koyuyor demektir.

Peker’in kitabinda ortaya atilan sorunsalin ilk problemi, iddiasini neredeyse hig tartigma-
mast olarak goze ¢arpryor. Iddianin temeli Osmanlrnin bir ekonomik ¢ékiis yasamasiysa eger,
ayan beyan ortada olan bir gercek olup olmamasina bakmadan 6ncelikle boyle bir ¢okiisiin
varliginin tartigilmasiyla ise baglanmasi beklenirdi. Devletin XIX. yiizyildaki ekonomik
duruma nasil geldigi tarihsel arka planiyla agiklanmadig: siirece dnermenin ikinci kismi
olan ekonomik ¢okiise Galata bankerlerinin etkisinin ispatlanma ¢abasi ayaklari yere saglam
basacak vaziyete getirilemez. Sorunsalin tartigilmamis olmasi en cok literatiir degerlendir-
mesine girismemekle ortaya ¢ikiyor ve kitabin 6ziine bu yolla zarar veriyor. Peker’in, Onnik
Jamgogyan’in yukarida isaret edilen eseriyle hi¢cbir kavgaya girmemis olmas: ortaya attig1
soruyla derinlemesine ilgilenmek amaci tagimadiginin ispati aslinda. Zira Jamgogcyan, ¢ok iyi
belgeledigi eserinde safini sarraflardan yana tutuyor. O da sarraflarin Osmanli ekonomisinde
buiyiik bir etkiye sahip olduklarini savunurken bunun olumlu bir etki oldugunda israr ediyor.
Peker’le Jamgogyan sarraflarin mali giiclerini perde arkasindan devlet yonetiminde etkin
olmak amaciyla kullandiklar1 konusunda hemfikir goriiniiyorlar. Ancak birisi devlet yone-
timine yapildigina inandig1 miidahalenin ekonomiyi ¢okiige gotiirdagii fikrini dne siirerken
digeri sarraflarin yénlendirmelerinin engellenmesi dolayisiyla ayni neticenin, yani ekonomik
¢okiisiin gergeklestigini savunuyor. Iste bu noktada Peker, sanki daha dnce boyle bir goriis hig
one striilmemiscesine, kendi onerisini okura anlatmakla yetiniyor. Oysa saglikli bir literatiir
tartigmasi ve ortaya koyacag kargit arglimanlarla Jamgogyan’in savlarini gegersiz kilmasi
beklenirdi. Su haliyle bakildiginda, alabildigine yanli tutumu ve saglam destekten yoksun
pek ok iddiasina ragmen Jamgogyan argiimanlarini daha fazla tarihsel kaynakla beslemek
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suretiyle genel savini da daha giiclii bir gekilde savunuyor konumdadir. Peker, her seyden 6nce
kitabinin basim tarihinden kirk dort yil evvel savunulmus bir tezin tim iddialarini tartiga-
rak ¢liriik olanlarin bir dékiimiinii yapmali ve kendi sorunsalina getirdigi agiklamalar: da bu
temel tizerine bina etmeliydi.

Metnin yapisal 6zelliklerine dair bir diger mesele ise aragtirmacinin bir diger sorumlulu-
gu da siijesiyle kurdugu iliskide belli bir mesafeyi korumasidir. Aksi takdirde ortaya sorunlu
bir iliski ¢cikacak ve bu da yazarin iddiasini ispatlamak yolunda isini zorlagtiracaktir. Maalesef
Peker’in sijjesiyle kurdugu iliski bu tiirden sorunlu bir iligkidir. Pek ¢ok akademik metinde
yazarin konu edindigi kesim, kurum ve benzeriyle iligkisinde “tuttugu tarafi” algilayabilmek
icin satir aralarina bakmak gerekir. Oysa Peker’in metni s6z konusu oldugunda béyle bir caba
harcamaya gerek kalmiyor. Yazar bankerlere yonelik kullandig: pek ¢ok kiigtimseyici, dte-
kilegtirici ifadeyle olumsuz bakigini agikea ortaya koyuyor.*® Bu ise yazarin siijesine acik bir
onyargryla yaklagip kararini cok dnceden vermis olduguna delalet ediyor. Béylesi bir yaklagim
kanit toplarken 6nyargiya hizmet edecek olanlara 6ncelik verilebilecegi siiphesini doguruyor.
Galata bankerleri gercekten de olumsuz ve sevimsiz bir grup olabilir. Fakat her seyden 6nce
mesleklerinin dogasindan kaynaklanan bu vasiflar 6nyargiya sebep oldugunda hem onlar1
hem de sebep olduklari tarihsel gercekligi anlama imkénlarini ortadan kaldirir. Sonugta da
s6yle bir ciimlenin yazilmasina sebebiyet verir: “Bankerler her daim kendi kazang ve zararlari-
n1 hesap etmis ve her tiirlii durumu lehlerine cevirmeye ¢aligmigtir.” Bankerlerin, meslekleri
itibariyle zarar ve ziyanlarinin hesabini tutmalarindan daha dogal ne olabilir ki?

Aragtirmada dikkat ¢eken ve kafa karigtiran en temel hususlardan bir tanesi i¢ borg ve dig
bor¢ ayriminin net olarak yapilmamasi gibi goriiniiyor. Oysa bu ayrim, ckonomik ¢okiiteki
banker etkisini kantitatif veriyle ispatlamak agisindan zorunludur. Ancak metnin gidigat:
icerisinde pek ¢ok bor¢lanma siralanirken bunlarin hangisi dig bor¢ ve hangisi i¢ borg, yani
bankerlerden saglanan borg ve ikisi arasinda geri 6deme kogullar1 bakimindan ne gibi fark-
liliklar bulunuyor gibi sorularin cevaplanmasina imkan saglayacak ayrimlar gosterilmiyor.
Dahas, ekler bolimiinde bir bagka eserden* alintilanan bir dig borg listesi** bulunmasina
ragmen kargilagtirma yapma imkani saglayacak bir i¢ borg tablosu meveut degil. Tabi kitabin
yirminci sayfasinda bulunan “..i¢cinde Galata bankerlerinin de bulundugu yabanci alacak-
lilar...” ifadesinin siipheye diistirdiigii gibi bankerler ecnebi ve dolayisiyla onlardan alinan
bor¢lar da dig borg sayilmiyorsa bahsi gecen ayrimin yapilmas: gerekirdi.

SONUC

Bir kitap isimlendirilirken yayinevi talepleri dogrultusunda, ilgiyi artiracak bagliklar
secildigi bilinen bir durumdur. Ancak kitaplarin bagliklar1 da yayincilarin degil, yazarlarin
sorumlulugundadir. Ornegin kitabin Sonug bsliimiindeki kimi hususlar tartismaya agilabi-

20 Birkag 6rnek vermek gerekirse: ...Ermeniler servetleri ve isgiizarliklariyla...” (19); “Osmanl Bankastmn kurulus yilima kadar
meydan bankerlere kalmisti” (35); .. Galata bankerleri yakinda hirs ve tamahlarina arz edilecek...” (47). Ornekler ¢ogaltilabilir.
(Vurgular bana ait).

21 Peker, Galata Bankerleri, 77.

22 Ahmet Kamil Tungel - Murat Yildirim, “1854-1874 Doneminde Osmanli Devletinin Dis Borglanmasi: Kag Milyar Dolar
Osmanli Devleti’nin Iflasina Neden Oldu?”, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 16/1 (2014), 1-26.

23 Peker, Galata Bankerleri, 155.
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lirdi. Kitap, eger bir ikinci baski yapacaksa tarihsel agiklamaya yiikli katkida bulunabilecek
sorunsaly, ilk baskida goriilmemis onlarca aragtirma ve yiizlerce kaynagin da degerlendirilme-
siyle yeniden ele alinmalidir. Kisacasi ikinci bir baski metnin hayli gelistirilmesi ve genigletil-
mesiyle ortaya ¢ikarilirsa baghigindaki vaadi, yani Galata bankerlerinin Osmanli ekonomik
cokiistine etkilerini somut olarak ortaya koyma potansiyeli tagtmakeadir.

Sadece inceledigim kitap 6zelinde olmamak kaydiyla Galata bankerlerinin hakkiyla bir
cozimlemesinin yapilabilmesi icin farkl: bir bakis acisinin gelistirilmesi gerektigini diigii-
niiyorum. Bankerler tizerine olugan literatiiriin neredeyse tamaminda bu meslegi icra eden
bireyler sinsi, hasis, habis ve dessas olarak tarif edilmekteler. Gergekten de bireysel olarak
bu ézellikleri biinyesinde barindiran bankerlerin varligi bilinmektedir. Ancak bu tarif ve
etiketleme faaliyetinde bankerlerin etnik ve dinsel aidiyetlerinin de biyiik etkisi oldugu
gozden kagirilmamalidir. Bu tavir aligi tersinden gérmek suretiyle daha iyi algilayabilmek
icin Jamgogyan’in yine etnik saiklerle bankerleri olumlayan aragtirmasina bakmak yeterlidir.
Oysa bankerleri etnik kimlikleri 6zelinden ¢ikarip sinifsal bir yap: olarak aktarmak daha
sogukkanli aciklamalar ve dolayisiyla tarihte oynadiklari role dair daha isabetli yorumlar ya-
pilmasini saglayacakeir. Yani sijeyi agiriya kagmayan bir genellemeye ve tasnife tabi tutup sev-
gi-nefret iligkisi kurulmasinin ontine gegmek saglikli sonuglara ulagmak icin yegine yontem
gibi goriiniiyor. Bu tarz bir yaklagim sergileyen aragtirmalar ortaya ¢ikana dek bankerleri ve
dolayisiyla XIX. asirdaki Osmanli finans diinyasinin hakikatli bir panoramasini gérmekten
mahrum olacagimiz agikuur.
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EK

Ek 1: Kitapta Kullanilan Referanslarin Istatistik Dokiimii

ALINTI YAPILAN ALINTI ALINTI
KAYNAK SAYISI SAYISI %
Velay: 1978 46 10,57%
Belge 26 5,98%
Karal: 2003 24 5,52%
Kazgan: 2005a 24 5,52%
Davison: 2005 23 5,29%
Kazgan: 1995 22 5,06%
Kazgan: 2005b 22 5,06%
Yerasimos: 1975 17 3,91%
Sayar: 1978 16 3,68%
Ozdemir: 2010 15 3,45%
Sehsuvaroglu: 1949 13 2,99%
Inal: 1983 12 2,76%
M. Celaleddin Pagsa: 12 2,76%
1979
Terzi: 2011 12 2,76%
Pamuk: 2017 11 2,53%
Hulkiender: 2013 9 2,07%
A. Mithat: 2013 8 1,84%
Ipek: 2011 8 1,84%
Oztuna: 2013 8 1,84%
Seni: 2010 8 1,84%
Ahmed Cevdet 7 1,61%
Paga: 1980
Ahmed Cevdet 6 1,38%
Pasa: 1967
A. Seref: 2012 5 1,15%
Belin: 1999 5 1,15%
Dagdemir: 1999 5 1,15%
Kose: 2001 S 1,15%
Sureli Yayin 5 1,15%
Uzuncarsili: 1943 5 1,15%
Yiicekok: 1968 5 1,15%
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Sayis1

E. Tevfik: 1974 0,92%
Jamgogyan: 2017 4 0,92%
Tungel ve Yildirim: 0,92%
2014
Uysal: 2014 4 0,92%
Eldem: 1994 3 0,69%
Hafiz Mehmet Bey: 3 0,69%
1906
Mordtmann: 1999 3 0,69%
Timur: 2006 3 0,69%
Varcan: 2000 3 0,69%
Akyildiz: 2003 2) 0,46%
Kazgan: 1983 2 0,46%
Kazgan: 2014 2 0,46%
Uzmay: 2006 2 0,46%
Ulman: 2002 2 0,46%
Abidin Bey: 1874 1 0,23%
Akgay: 2013 I 0,23%
Akyildiz: 2010 1 0,23%
Biitiin: 2012 1 0,23%
Karaca: 2014 1 0,23%
Karal: 2007 I 0,23%
Mithat Pasa: 1907 1 0,23%
Osman N. Efendi: I 0,23%
1909
Oztiirk ve Keskin: 1 0,23%
2011
Sevgen: 1969 I 0,23%
Toplam Alint1 435
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