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ORTA CAGA AIT TURKCE RESMi YAZILARDA SOZCUK SECME MESELESI

Word Choice Matter in Turkish Official Documents of Medieval Period

Qudratulla OMOROV®

oz ABSTRACT

Bu makalede ilk ve Orta Cagdan kalma In this article, standards of choosing voca-
Tiirkge resmi yazilarin diizenlenmesi sirasm- | bularies during the arrangement of Turkish
da kelimelerin secilmesindeki standartlardan | official documents related to first and middle
soz edilmis, resmi yazilardaki sozciiklerin | ages were mentioned, characteristics, writing
ozellikleri, yaz1 kiiltiirii, atalarimizin resmi | culture of vocabularies in the official docu-
yazilarm diizenleme alamndaki bilgi ve mari- | ments, our oncestors’ know-how and skills,
fetleri, edebi dil normlar tahlil edilmistir. literary language norms in the arrangement of
official documents were analysed.
Anahtar Kelimeler: Orta Cag, Tiirkge resmi
yazilar, sbzciik, iislup bilimi, anlam bilimi, | Key Words: Middle Ages, Turkish official do-
yazihane, ¢ok anlamh kelimeler, belgelerin | cuments, words, stylistics, semantics, words
slubu. with multiple meaning, style of documents.

Girig

Dil sisteminde ve tslup biliminde sézctigiin yeri biiyiiktiir. Zira sozctk ts-
lubun ana birimidir. Sézctigiin Gslup bakimindan incelenmesi, kelime dagaraigi-
nm incelenmesiyle birlikte belli bir nutuk ortamminda kullanmilan kelimenin dilde
ne kadar onemli oldugunu gésterir. Bunun diginda, kelimelerin dilin ¢esitli ts-
luplarinda birbirinden farkh sekilde kullanmasiyla ilgili kurallar bulunur.

Sozciik tslup biliminde, cagdas anlam biliminde elde edilmis olan tecriibe-
lere dayanarak dilde var olan kelimelerin sistemli bir sekilde birbiriyle farkh yon-
temlerle birlesmesi meseleleri aragtimlir. Boyle bir yaklagim, ilk olarak resmi me-
tinler igin kesin bilgi verme vasitasi olarak terimlerin ve ¢ok anlaml kelimelerin
ogrenilmesini gerektirir. Kullamm sirasinda kelimelerin tislup bakimindan farkh-
hik gostermesi, farkh mildkat durumlarinda gerekli kelimeleri kullanma kurallari-
mn incelenmesi sdzciik tislup biliminin merkezinde bulunur.

Sozciik galismalarinim tslupla ilgili yonii, metindeki her kelimenin yerinde
kullamlmas1 bakimindan gerekli agiklamalarm yapilmasii gerektirir. Sozctigiin
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tslup biliminde sadece nesneyi adlandirma ozelligi degil, estetik vazifesi de goz
oniinde bulundurulmahdir.

Sozciik, tslup bilimi, dogru ve diizgiin konusma, nutuk kiiltiirtiyle yakin-
dan ilgilidir. Ciinki, dildeki sézciiklerin belli bir ¢ergevede kullamldigim géster-
me esnasinda tslup bilimi nutukta kelimelerin dogru ve yerinde kullanilmasim:
saglar. Dolayisiyla, bir metnin igerisinde gerekli kelimenin secilmesi o metnin
yazildigi doénemde, toplumun konugma kiltirti ve nutkun edebi normlarmin
belirlenmesinde bir dl¢ii gorevini iistlenir. ilk ve orta ¢agdan bugiine kadar gelen
resmi metinlerin sozciiksel 6zelligi, bu yazilarm yazildigi dénemde yasams atala-
rimmzin resmi belgeleri diizenlemesini, bu alandaki konugma kiiltiirini ve resmi
konusmada kullamlmis yazi dili normunu gosteren en giivenli deliller sayihr.

Sozciik, metni anlamamn temelidir: Resmi metin tislubu {izerinde yapilan
incelemeler ilk once sozciik bilimi iizerinde yapilan aragtirmalardir. Bu sebeple
sozciik, metni anlamanmn temelidir.

Sozctige islup yoniinden yaklagilmasi, distincenin net bir sekilde ifade
edilmesini saglayan kelimeyi segme sorununu ortaya g¢ikarir. Yazarin sozctgi
dogru se¢mis olmasi sadece uislup ozelligi degil, hem metnin bilgi aktarma ozel-
ligini hem de onun anlam etkisini ve giiciinti yiikseltir. Sézciigiin yanhs segilmesi
ve yersiz kullamlmasi diisincenin anlagilmasim zorlagtimr ve mantiksal hatalarin
meydana gelmesine neden olur. Gegmiste atalarimizin bu konuda dogru yolu
sectikleri bilinmektedir. Atalarrmizdan kalmms resmi metinlerde s6zciiklerin sade-
ce kendi anlaminda kullamildigi, yani kelimelerin resmi metin igerisinde mecaz
anlamda kullamlmadig1 bilinmektedir. Eger metin igerisinde bir kelimenin yerine
bagka bir kelime getirilmeye cahsilirsa, metnin anlarm tamamiyla degisir. Bu
durum metni okurken, kullanilan kelimelerin yerini degistirecek bagka bir keli-
menin olmadigim disiindiirebilir.

Resmi metinde kelimenin dogru segilmesinin ¢ok énemli oldugu yukarda
ifade edildi. Devlet kuruluslarinda ytiriitiilen yaz1 cahgmalarinin igerigi ve kelime-
lerin dogru segilmesinden sarayda bu tiir ¢ahsmalarla mesgul olan, “alimga”,
“yazguci” ve “bitik¢i” diye adlandimlan gorevliler sorumlu tutuluyordu. Devlet
evraklam bizzat bu gorevlilerin elinden gegiyordu. Onlarin titiz ¢aligmalarm
gosteren bazi deliller bize ulagmistir. Bunlar bazi belgelerin karalama niishalar-
dir. Karalama metinleri incelendiginde, belgeleri diizenleyen kisilerin metni hazir-
larken her kelimeyi yerinde, 1azim olan ctimle kapsaminda kullamlmaya ne kadar
ozen gosterildikleri bilinmektedir. Ayrica, bize kadar gelen 6zel vesikalarin bazi-
larm belge diizenleme ¢ahgmalarimi 6grenen 6grencilerin karalamalaridir. Eger bu
karalama niishalar dikkatle incelenirse, evrak metinlerinde sik sik tekrar edilen
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parcalar, evrak dili, kalip sozciik ve kavramlar, formiiller iizerinde alistirma ya-
pl]dlglm, bazi sozciik ve dil birliklerinin si]indigini gérebiliriz.
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(")rnegin, U 5534 sayili el yazmada vesikalarin bas (giris; on s6z) kisminda
yer alan kisilerin adlarmin yazildigi satir silinmis durumdadir.
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Bunun gibi, ahs veris iligkilerinin kaydedilmesi amaciyla diizenlenmis olan
belgelerin icerikleri ve belge metinlerindeki kelime segme normlarindan, belgeyi
diizenleyen kisi ve ticari iliskilerin kurulmasim saglayan taraflar, orada tamk
olarak gegen sahislar sorumluydu. Genellikle, belgede, yapilan ahs veris iliskileri-
ne hukuksal anlam katmak amaciyla iki kisi tamk olarak yer ahrdi. Ancak, 6zel
durumlarda tamklarm dért kisi olmasma da miisaade edilmistir (Zieme, 1981,
59). Dolayisiyla, belgenin sonug kisminda onu kagida déken kisinin adimin, tamk-
larin isimlerinin, belgenin resmi taraflardan kimin agzindan yazildigimin ve kargi
tarafa kag¢ defa okundugunun kaydedildigi bent her zaman bulunuyordu. Asagi-
da, bir toprak ahs veriginin yapilmasiyla ilgili U 5239 sayih vesikanin son soziine
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Bu nian men Toldk Temiirnig ol.

Bu ni$an men Buyan Temiirniy ol.

Bu ni$an men tanuq Kardynin ol.

Bu nian men tanuq Temiir Buganiy ol.

Bu bitigni men Buyan Tamiir 6z iligin bitiyl tegintim.
Bu belge ben Tolak Timur'undur.

Bu belge ben Buyan Timur'undur.

Bu belge ben, tamk Karay'indir.

Bu belge ben, tamk Timur Buka'mindir.

Bu yaziy1 ben Buyan Timur, kendi elimle yazdim.

Bunun gibi tamamlanmalar (son sézler) biitiin vesikalarm aymlmaz bir
parcas olarak varhigim her zaman korumustur.

Hatta bazi sahislara ait olan belgelerde bazi kelimeler silinerek onlarin ye-
rine baskasi yazilmis, degistirilmis, diizeltilmistir. Béyle resmi metinlere de sik
stk rastlamr. Ornegin, U 5260 sayih belge 6diing ahnmis sarapla ilgili belgedir.
Bu yazimin tigiincii satrinda ddiing alinnms sarabin miktarmim yarim bor hacmin-
de oldugunu gosteren kelime grubu bulunmaktadir. Bu miktarin yazildigi kelime
grubunun tizerinde onun daha da net bigimde olmasim saglamak amaciyla “gap”
hesap sé')zcijgij yazilmms  ve  yarim gap  bor  seklini a]m1§t1r
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Boyle bir diizeltmeden sonra sarabin miktar1 daha da net]e§erek Turiy Bagsidin
yarim gap bor seklini almstir. Ya da U 3907 sayih vesikada ciimle, diizeltme
yapildiktan sonra onun tstiine damga basilmistir:
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Bunu belge diizenlenirken diizeltme yapildigima isaret olarak kabul etmek gere-

kir.

Bize gore, bunun gibi belgelerin bulunmasi metnin taraflara okunmasi ve
duyurulmas: sirasinda oradaki bazi kelime ve ctimlelerin taraflarm itirazina ne-
den oldugunu gostermekte, itiraz edilen kelime ve kelime gruplarmm silinip
bagkasiyla degistirilmis olduguna delalet etmektedir. Bu siire¢ tamamlandiktan
sonra belge imzalanarak onaylanmms ve ahs veris iliskileri hukuksal bakimdan
gecerli héle getirilmistir. Sahislarla ilgili dizenlenmis belge 6rnekleri, atalarmmzin
resmi yazilarla bizzat kendilerinin ilgilendiklerini, o dénemlerde resmi yazigma
kurallarimin iyi derecede gelistigini, resmi yazilarin tislubunun toplum tarafindan
anlagildigimi, o dénem insanlammin yalmz okuma-yazmayr bilmekle kalmayip,



Orta Caga Ait Tiirkce Resmi Yazilarda Sézciik Secme Meselesi -} 2 6]

resmi yazigmalar diizenleme marifetlerine, yani hukuk bilgisine de yeterli dere-
cede sahip olduklarimi géstermektedir.

Bunun gibi bilgi ve deliller o dénemde belge diizenleme yontem ve kural-
lammin benimsenmesi igin tahsis edilmis olan 6zel okullarmn varhigina isaret et-
mektedir. Burada atalammizin hukuk bilgi seviyeleriyle ilgili Alman Sarkiyate
uzmam Le Coq'un distincelerini vermek yerinde olacaktir. Le Coq soyle yaziyor:
“Evraklarm diizenlenmesine katilan sahislardan birinin belgeyi kendi elleriyle
yazdig1 o belgelerin bircogunda net bir sekilde gosterilmektedir. Belgenin diizen-
lenme stirecinin hukuk¢u uzmanlar tarafindan kontrol edildigi hakkinda hi¢ bir
bilgiye sahip degiliz. Dolayisiyla, evraklarda genis sekilde kullamlan hukuksal
terimlerin herkesge bilinen kavramlar oldugu kanaatindeyiz.

O donem Avrupasiyla kargilastimldiginda, Hagli Seferlerinden 6nceki ve
sonraki durum so6z konusudur. Tirkler bu sekilde istiin yerlerini gostermisler-
dir. Acaba, o dénemde Avrupali zengin feodallerin ¢ogu Tiirkler gibi kurallara
uygun sekilde anlagmalar diizenleyebiliyorlar miydi?” (Tuguseva 2001, 139).

Belge iislubu ve kelimelerde g¢okanlamhhk: Cokanlamhhk olay: belgeler iis-
lubunun sekillenmesinde 6nemli rol oynar. Cok anlamh kelimeler tiim anlamla-
riyla resmi idislupta kullamlmaz. Tek bir anlamyla kullamhr. Ornegin, Tohtams
yarligmdaki su ctiimleye dikkat edelim: o/ yaman kisilir burun tibirgandin (TY,
12). Bu ornekteki tabiramak fiili bir¢ok anlamh kelime olarak, tek bir anlamiyla
belge iislubundan yer almistir. Ornegin, L. Budagov'un sézliigiinde bu kelimenin
i¢ anlamm belirtilmistir:

1) yer degistirmek, kipirdamak,
2) titremek, korkmak,
3) gezi, sefer (Budagov 1869, 340).

Ancak yukamda belirtilen anlamlarm ve o anlamlardaki t3biramak fiilinin
belgeler iislubuyla hi¢ bir iligkisi bulunmamaktadir. Deliller tahlili t3biramak
fiilinin L. Budagov'un sozligiinde belirtilen anlamlarm haricinde “cekinmek”
anlamim ifade ettigini de gostermektedir.

“Babtirndme”de de tibaradi fiilinin “¢ekindi” anlaminda kullamldig yerlere
rastlamhr (Babiir, 1990, 81). 7abirdmak fiili aym anlamiyla resmi evraklar sozli-
giine girmistir. Soz kelimesi de tiim bilimsel agiklamah sézliiklerde tek “sozciik”
anlamiyla ortaya gikmaktadir (Budagov, 1869, 645; Radlof, 1911, 1V, 586; DTS,
1969, 511). Ancak, bu anlamin ve aym anlamm tagiyan séz kelimesinin anlamimin
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belgelerin iislubuyla hi¢ bir aladkasi bulunmuyor. ilk ve orta ¢aga ait Tiirkce ve
Farsga resmi metinleri gozden gecirdigimizde, soz kelimesi yukarda adi gegen
sozlikklerde kaydedilmis anlamimin diginda “emirname” ve “ferman” gibi ozel
anlamlar tagidigr gorillmektedir. Bunun diginda ¢ok anlamhhk arz eden ye/ (halk,
soy, bolik), oglan (pasa, prens (sehzade), nisan (belge adi, miihiir), tamga (mu-
hiir, vergi cesidi) gibi kelimelere resmi metinlerde sik¢a rastlamir.

Giinlikk konugsmada kullamlan baz1 sozciik ve tamlamalar resmi metin ige-
risinde kullamldiginda terim niteligini de tagir. Konusmada genis sekilde kullami-
lan kelime, kullamldigi alanda yeni hayata baglar. Terim, belli bir alana yonlendi-
rilmig, aym alana ait kavramlam anlatan kelime ya da kelime tamlamasidir. Bu
yiuzden giinlitk konugmada ¢ok anlamh olan bazi kelimeler resmi metin iginde
bir tek anlamiyla kullamlir. Onemlisi, atalarmizdan kalma en eski belgelerde
kullamlmis hukuksal terimler tam olarak sekillenmistir. Bu yiizden tiim resmi
yazilarda hukuksal kavramlar kargilamak igin aym terimler kullanmhr.

Simdi, asagidaki orneklere goz atalm:

Sozciik Anlam Sézciigiin bir terim olarak ifade
ettigi anlam

al Dolandiricilik, hile  dolandimicilik

and ant, yemin anlagma, s6zlesme

arig temiz guivenli

aritmaq  bir seyi gidermek, bitirmek, dagitmak (ticari sirketin
aritmak, temiz- dagitilmasi)
lenmek

arqis kervan elcilik

bitig kitap, yazilmms bir  belge, vesika
sey

budun halk niifus

yazuq giinah sug, cinayet

esan sag saglam

ev-barq zenginlik, servet mal, miilk

ad-tavar  zenginlik, servet mal, milk

el devlet sirket

dam dava Mahkeme

kengas ogut, maslahat toplanty, istisare

koni dogru tam, dolu

nan esya, sey milk

S0z SOz emir, haber

qut talih siyasi iktidar
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qor zarar, ziyan ziyan
oz 0z, ka]p mahiyet
tarig cifteilik tarla
tilamak dilemek, istemek, arz etmek
sormak
tiyiq yasak, esirgeme yasak
tora tore, kaide yasa, kural, hukuk sistemi
ti- diizeltmek komsuluk (diplomatik) iliskilerinin
ztiltmak kurulmas:
tusu fayda, yarar faiziyle geri 6demek
tapug ibadet hizmet
yasa yasa yasalar

Kelimenin yapisi ve metin diizenlemede sozciiklerin segilmesi bakimindan
ilk va Orta Cag’dan kalma resmi yazilarin kendine 6zgii iislubu vardi. Bu 6zellik-
teki belgelerin metinlerinde ortak Tiirkge kelime dagarciginda mevcut olan bir-
liklerin tamamimin kullamlmadigi ve resmi yazilarn ifade tslubuyla ilgili kelime-
lerden istifade edilmedigi de goriliir. Bununla birlikte, resmi metinlerin islu-
bunda o donemin yazilarinda ve sozlii anlatim, konugmaya 6zgii birliklere rast-
lanmaz. Ayrica, yazi tislubunun diger tiir ve gesitlerine 6zgii duygu ve diistince-
leri mecaz anlamh kelimeler aracihigiyla ifade etmeye yarayan ve insamin ruhsal
durumu, duygu ve disiincelerini yaziya yansitan dil araglam resmi metinlerde
kullamlmaz.

Belge ve evrak iislubunda kelime se¢iminin ozelliklerini incelemek amaciyla
Berlin Kiitiiphanesinde bulunan, devlet adamlar ve hiitkimet gorevlilerinin bii-
yiikelgiye sunduklam kisa bir izin yazisma goz atalim:

Ud yil ¢agsapat ay iki otuzqa Buyan Temiir eléinin nékirlarina kezig asqa
birgii bir sig et, bi§ tembin borni Turpan saninqa tutup, Taqi§ Qaya birsiin. —
Sigir yih on ikinci ayin yirmi ikisinde Biiyiikelgi Buyan Timur'un kendi neferleri-
ne daimi (siradaki) yemege verilen bir sig et ve bes tembin sarabi Tiirfan (yone-
timi) hesabma kaydederek, Takis Kaya versin (Arat, 1987, 565).

Metni 6zel yapan unsurlardan ilki kelimelerin 6zenle segilmis olmasi, dige-
ri de sozciiklerin tslup ozellikleridir. Metnin anlagihr bir dilde sade yazilms
olmasi en 6nemli ozelliktir. Ornegin, biiyiikelgilige verilen ruhsat yazisi, kisa
metin olmasina ragmen, ondan biiyiikelgiler ve onlarin neferlerine verilen erzak-
larm miktar, bunlarin verilmesi gereken sahis ve hangi yonetimin hesabindan
tahsis edildigi net bir sekilde belirtilmistir. Dolayisiyla, bu vesikayr farkh bir se-
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kilde yorumlamak zordur. Ayrica, belgelerin dil ve tslubunda dénemin yazih
amtlarinin dilinde sik sik rastlanan yabanar kelimelere de rastlanmaz. Resmi me-
tinlerde kullamilan tslupta o eski donemin eski Tirkge sézciiklerinin hepsinin
kullamlmamasinin nedeni, ilk sirada, resmi belgelerin tislubuna 6zgii dilin gerek-
tirdigi ‘resmilik’le izah edilir. Bu yiizden de o dénemin yazih abidelerinin sanatsal
ozellikleri, debdebeli ifadeleri, slogan sozleri gibi unsurlar resmi yazﬂarm tabiati-
na uymamaktadir.

Resmi metinlerin sozciik tabakasmin temelini Tirkgenin i¢ olanaklarryla
meydana gelen sozciik ve terimler olusturmaktadir. O doénem eski Ozbek dili
kelime dagaraigindaki belli sayidaki sdzctikler resmi iisluba, yani belgelere aittir.
Bu tiir sozciiklerin arasma sadece resmi yazilarda rastlamlan zarbip, tartanag ve
baska sosyal ve siyasi alanlara ait sézciikler katilabilir.'

Belgelerin tislubunda sozciik birimlerinin segilmesi sorunu sé6z konusuy-
ken, ilk 6nce sunun belirtilmesi gerekir:

1) Resmi metinlerde kullamlan,

2) Resmi metinlerde kargilagilmayan kelimeler. ilk ve orta yiizyillarda ortak
Tiirkgedeki bir takim kelimeler belgeler iislubunda kullamilabilir, bazilar da kul-
lamlamaz. Resmi yazilarda kullamlan kelimelerin ana ozelligi, toplumsal ve siyasi
alanlarda sik sik terim ve kavramlar kullamlan olmasidir. Yukarda belirtilenler-
den yola cikarak, belgelerin tislubunda kelimelerin yerinde ve dogru segilmesi
kelimelerin cinsi ve grubuna gore farkli oldugu kanaatine varmak yerinde olacak-
tr.

Yazi ¢esitleri ve belgelerin iislubu: Orta ¢agdan kalma farkh sistemdeki ya-
zilarla diizenlenmis Tiirkge belgeleri incelendiginde bu yazilarm iislubu ve me-
tinlerde kelime segilmesinde kismen de olsa, bir birinden farkh 6zelliklere sahit
olunur. Ayrica, bu durum Uygur ve Arap alfabesiyle diizenlenmis resmi yazilarda
da gorilebilir. Resmi yazi Uygur alfabesiyle diizenlenmigse alimgalar (katip)
metinlerde Tiirkgenin i¢ olanaklaryla yapilan kaliplasrms kelime gruplam, terim
ve kavramlarin kullamlmaya, belge diizenlemesinde gelenek haline gelmis diize-
nin bilingli sekilde korumaya ¢ahsmmslardir.

iddiamizin kaniti olarak Turan Sultam Timur Bey'in 1391 yilinda Uludag
semtine diktigi amt iizerindeki yaziya dikkat edelim. Eski Ozbekge olan sekiz
satirdan olugan metin Uygur yazisiyla yazildigi igin tastirasg hattatlar mimkiin
oldugu kadar Tiirkge kelime ve deyimler kullanmiglardir. Hatta baz1 tas yazilar-

' tartanagla ilgili bakimz: Vashari, 1987, 97-101
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daki ay adlarm da Tiirkge yazilmistir: tarix yeti yiiz togsan ii¢td qoy yil yazniy ara
ayi' (Ponomaryov, 1945, 223). Yaznip ara ayi kelime grubu “Saban” (‘Nisan’) aymm
kargilar. “Saban” teriminin de o donemde yazilmis yazitlarda sik sik kullanmasina
ve Tiirkgeye girerek benimsenmis olmasina ragmen, metin Uygur yazisiyla yazil-
dig1 igin en eski Tiirkge terim olan yaznip ara ayi'kelime grubu kullamlmistir.

Bir diger ornek, bu tas tizerinde yazilmig yazimin yedinci satirnda “fuqaro”
(6zel sahis; vatandas), “ra’iat” (raiyet) yerine (“fuqaro” ya da “ra’iat” terimleri o
donemde diizenlenmis yazilarda genis sekilde kullamhrdi) en eski Ozbekgedeki e/
kis7 kelime grubu kullamlmistir. Uygur yazistyla yazan ozan bunlarm hepsini 6zel
sekilde diizenlemis ve eski donemde meydana gelmis gelenekleri korumustur.
Bunun gibi durumlara resmi belge metinlerinde de rastlanmaktadir. Ornegin,
Sahruh Mirza belgesinde (nisan; madalya) o doénemde diizenlenmis yazilarda
kullamlan wuy (inek) kelimesinin en eski Tiirkge wd fonetik varyanti kullamlmistir.
Ya da Tohtamis Han Yarhginda belgenin diizenlendigi tarihin yazildigi yiln ad
tagagu yil (Kaggarh Mahmud'un “Divan”mda bu sekilde kullamlmistir: Aliyev,
Sadikov, 1994, m) olarak verilmektedir. Ud, tagagu gibi sekillerin en eski Tiirkge-
ye ozgii ses olaylam oldugu da Tiirkoloji uzmanlarmim ¢ahsmalarinda 6zel olarak
belirtilmektedir (Mahmudov, 1990, 195). Dolayisiyla, P. Melioranskiy Uygur yazi-
styla diizenlenmis diger bir belge Umar Seyh Mirza belgesi (nisan; madalya) ile
ilgili yazarken, o yazi dilinin biraz suni ve daha eski oldugu sonucuna varr. P.
Melioranskiy bu konuda sunlam yazar: “.. bize gore, Umar Seyh Mirza yaz: isleri
tislubunda bazi suni eskicilik vardir” (Melioranskiy, 1906, 05). Burada aragtirma-
cmin muhtemelen belgenin tislubu ve kelime se¢iminin yazimin tiirtiyle ilgili ol-
dugunu goézden kagirmaktadir.

Bunun gibi 6rnekleri XIII-XIV. yiizyillardan kalma vesikalardan da bulmak
miimkiindiir. Dogu Tiirkistan’da bulunmus Uygur metninin biiyiik bir pargasin-
da tarih en eski Tiirk¢e doneminde kullamlan sekilde verilmistir. Ornegin, U
5243 sayih el yazmada;

el s MY S s Mry Bl eRpr

Kiiskii yil sakiziné ay sikiz yigirmiki — “Fare yih sekizinci aymn on sekizin-
de”. Ya da U 5242 sayih belgede;

Bars yil toquzund ay alti otuzga — “Arslan yih dokuzuncu aym yirmi altisinda”
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seklinde verilmistir. Yazilardaki tarih ve say1 sistemi Tirk halklarinin en eski
yazﬂan sayllan Goktiirk yazﬂannda ku"am]mlg tarih ve sayl]an hatirlatmaktadir.

Bu durum, bazi arastirmacilarin belgeleri diizenleme tarihiyle ilgili yanhs
bilgiler edinmelerine neden olmustur. Onlar vesikalarin dil ve tslup 6lgiileri ve
metinlerde en eski gramer vasitalammin kullamlmasindan hareketle yazilarin X-
X1. yuzyllarda yazildigi ihtimalini ileri stirmiiktedirler. Ancak, incelemeler yazila-
rin X=XV yﬁzylnardan sonra yazﬂdlgml gosteriyor (Zieme, 1981, 56). Bu da
Uygur alfabesiyle diizenlenmis belgelerin yenilenerek, sabit ve degismez kalipla-
rin sekillendigini gostermektedir. Yazi dilinin diger tsluplam, konugsmada gramer
vasitalam ve tarih kullanmanin yeni yontemleri olmasima ragmen, vesikalarda eski
kahplardan bir tirli vazgegilmemistir. O donemde Arap alfabesiyle yazilms
Tiirkge belgelerde ise hattatlar yeni dil araglamm ve tarihi kullanmamin yeni sek-
lini kullanmiglardir.

Peki, eger belge Arap alfabesiyle diizenlenmisse, ne olacak? Ya da bunun
aksi olarak, tslubun yiiksek olmasma mi caligilmistir? Belge metnini olusturan
kelimeleri imkan ol¢iistinde (sézciiklerin Tiirkge kargiliklarm olmasma ragmen)
Arapga ve Farsga unsurlarla “siislemislerdir”. Ornek olarak, Emir Timur'un 1378
yilinda verdigi Yarhg gozden gegirelim.” S6z konusu yarlikta (resmi belgede)
Uygur alfabesiyle yazilmis resmi yazilardan inayatnama, hukmi humayuni, jahan
panahi, jam’i tahsildarlar va sahibi dahillar, dari-s-saltanat, muxtasib gibi Arapga
ve Farsca kelime ve kavramlar, kahplagsmms tamlamalar sik¢a kullamlmistir.

Arap alfabesiyle yazilmis Tiirkge resmi metinlerde Arapga ve Farsca kelime
ve kavramlarin bol miktarda kullamilmasi tabii kabul edilmelidir. Ciinkii burada
belgeyi 6zetleyenlerin yazi dl¢iilerinden yola ¢ikararak metin tislubu ve kelimele-
rin segilmesi meselesi goz oniinde bulundurulmahdir. Diger bir husus da, genel-
likle, pragmatik anlamh kelimelerle ilgilidir. Bunu dikkate almayan bazi arastir-
macilar, 6zellikle O. D. Cehovig, Timur'un Yarhgryla ilgili su sonuca varmstir:
“Genellikle, bir kag béliimden olusan bu Yarlik Fars¢a 6rnegin kelime kelimesine
cevrilmis olan metindir” (Cehovig, 1948, 310).

Anlagildigi gibi, Uygur alfabesiyele diizenlenmis resmi Tiirkge metinlerde
Arapga ve Fars¢a kelime ve kavramlarla karsilagilmasi Tiirkge — Uygurca metin
diizenleme geleneginin belli 6lciide sekillenmis oldugunu gostermektedir.

Sonug olarak, Tiirkge belgelerin dil 6zellikleri ve resmi tislubun dstiin de-
recede siislenmis olmasiyla nitelendirilir. Burada resmi yazilar islubunda dil
vasttalarmm belli bir diizen igerisindeki dl¢tisii s6z konusudur.

* Bu belgeyle ilgili bakiniz: Ostroumov, 1910, 3.
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Belgelerde dil araglarmin kullamlmasi imkéanlar belli bir 6l¢ii gergevesinde
simrlandimlmigtir. Bdyle bir simirlandirmayr resmi yazilarin kelime diizeni ve
yapismda gormek mimkiindiir. Ayrica, belgeyi olusturan kelimelerin segilmesin-
de yazi cinsinin etkili oldugu da bilinmektedir.

Belgeler hukuki degere sahip olan metinler sayilir. Diigstincenin anlagilir ve
net olmasi belgenin seviyesini belirler. Belge metnindeki bazi kelimelerin dis
goruniisinden metnin son soziine son sekline kadar tiim asamalar bir diizene
dayahdir. Béyle bir sistemin olusturulmas: i¢in de birka¢ kusak bilim adammm
durmadan ¢alismasi, incelemeler yapilmasi, emek harcamasi gerekecektir.
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