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0zet

Bu ¢alismada Rusya’nmin 2022 yilinda ikinci safhasina basladigi Ukrayna miidahalesi hibrit
savas perspektifinden incelenmigstir. Savasin politika, askeri kuvvetler ve toplum g¢ergevesinde
sekillenen, sabit ilkelerden miitesekkil dogasimin diger tarafinda toplumsal gelismelere bagh
olarak siirekli degisim halinde olan karakteri bulunur. Savasin rahminde gelisen askeri strateji
de olgunun bu iki boyutundan etkilenmektedir. Bir diger ifade ile askeri stratejinin dogast
gecmis tecriibeler 1s18inda sekillenen degismez ilke ve prensipleri, karakteri ise cari stratejik
gevreyi tammlar. Bu kapsamda hibrit savas, Soguk Savas sonrast degisen stratejik ¢evreyi
vurgulamak iizere literatiirde yer bulan kavramlardan birisidir. Literatiirde hibrit savas
kavrami oncelikle devlet disi aktorlerin stratejik yaklasimlar: iizerinden kullaniimaya
baslanmistir. Rusya’min 2014 yilinda Ukrayna gergeklestirdigi miidahalenin ardindan
devletlerin stratejik yaklagimlarim kapsayacak bi¢imde genislemistir. RUS perspektifine gore
ise hibrit savas batinin kendisini ¢evreleme ve etki alanini kisitlamak iizere uyguladigi temel
stratejidir. Nitekim bu ¢abaya karsi koymak ve degisen stratejik ¢evreye uyum saglamak iizere,
Gerasimov Doktrini ¢ergevesinde yeni bir stratejik yaklasim ortaya konmugtur. Hibrit savas
kavrammin ortaya koydugu analitik ¢er¢evenin gegerliligi Ukrayna miidahalesinin 2022
yilindaki safhasinin ardindan tartisulmaya baslanmigtir. Bu asamada Rus ordusunun icra ettigi
operasyonlarda konvansiyonel karakter on plana ¢ikmistir. Diger tarafian Rusya’'min sahada
kullandigi yontemler ve araglar incelendiginde catismalarin hizlandigi siire¢ oncesinden
baslayarak konvansiyonel asimetrik unsurlar ve bilgi boyutundaki melezlesmenin stratejik
ortami sekillendirdigi goriilmektedir. Ozcesi, hibrit savasin analitik cercevesinin degisen
stratejik ¢evreyi anlamlandirmak iizere halen gegerliligini korudugu degerlendirilmektedir.

Abstract

In this study, the Ukraine intervention, which Russia started its second phase in 2022, is
examined from the perspective of hybrid warfare. On the other side of the nature of war, which
is shaped by politics, military forces and society, and consists of fixed principles, there is a
character that is in constant change depending on social developments. Military strategy
developing in the womb of war is affected by these two dimensions of the phenomenon. In other
words, the nature of military strategy defines the unchanging principles shaped in the light of
past experiences, and its character defines the current strategic environment. In this context
Hybrid Warfare is one of the concepts in the literature to emphasize the changing strategic
environment after the Cold War. In the literature, the concept of hybrid warfare has been used
primarily through the strategic approaches of non-state actors. After Russia's intervention in
Ukraine in 2014, it expanded to include the strategic approaches of states. On the other hand,
from the Russian perspective, hybrid warfare is the basic strategy of the West to contain itself
and to limit its sphere of influence. As a matter of fact, a new perspective has been put forward
within the framework of the Gerasimov Doctrine to counter this effort and adapt to the
changing strategic environment. The validity of the analytical framework put forward by the
concept has started to be discussed after the phase of the Ukraine intervention in 2022. At this
stage, the conventional character came to the fore in the operations carried out by the Russian
army. On the other hand, when the methods and tools used by Russia in the field are examined,
it is seen that the hybridization of conventional asymmetric elements and information
dimension shaped the strategic environment, starting from the pre-conflict period. In short, it
is considered that the analytical framework of hybrid warfare is still valid in order to make
sense of the changing strategic environment.
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1. GIRIS

Carl von Clausewitz’e gore savasin dogasindaki temel aktorler politika/hiikiimet, askeri kuvvetler ve
toplumdur. Toplum yogun siddet, kin ve nefret iceren duygularla savasin devami i¢in gereken
motivasyonu ve ayni zamanda maddi destegi saglamaktadir. Askeri Kuvvetler sis ve siirtiinme
ortamindan kaynaklanan belirsizlikler icerisinde galip gelecek stratejiyi belirlemeye ¢alisir. Politika
ise askeri stratejinin amacini rasyonalite ile belirleyen ve kisitlayan en basat aktordir. Nitekim
Clausewitz savasin politikanin rahminde gelisen bir olgu oldugunu ifade ederek politikanin siireg

igerisindeki 6nemini vurgulamistir (Clausewitz, 1976, s. 75-123, 149).

Savagin nasil icra edildigini anlatan karakteri ise toplumsal gelisime bagh olarak farklilik ve degisim
gostermektedir. Tarihi siirecte savagin karakteri i¢inde bulunulan dénemin imkanlar1 algilamalar1 ve
kisitlamalar1 ile sekillenmistir. Sosyo-kiiltiirel, ekonomik, teknolojik ve normatif boyuttaki

diizenlemeler ve degisimler savasin karakterini belirler.

Bu noktada vurgulanmasi gereken bir diger degisken ise askeri stratejidir. Askeri strateji diger
degiskenlerin hepsinin merkezinde ve savasin karakterindeki degisimde temel belirleyici konumdadir
(Milevski, 2016, s. 441). Bununla birlikte savasin karakterini sadece askeri stratejiden ibaret bir
cercevede tanimlamak olgunun kapsayici boyutunu gz ardi etmek anlamina gelir. Savasin rahminde
gelisen askeri strateji hem savasin degisimine katkida bulunan faktorlerden biri hem de savasin
karakteri ile birlikte degisen bir siiregtir. Askeri stratejinin savasin karakterini degistirmesine Ornek
olarak niikleer caydiricilik tizerine kurulu askeri stratejinin Soguk Savas doneminde savagin
karakterini degistirmesi verilebilir. Bu siirecte savasin maliyeti ve yikicilig ile politik amaci elde etme
baglamindaki islevselligi arasindaki orantisizlik olgunun faydasini sorgulatmigtir. Bolgesel istisnalari
olmak kaydiyla savas kaginilan ya da sinirli amaglarla icra edilen bir karaktere evrilmistir (Nye ve
Welch, 2017, s. 248). Savasin karakterinin askeri stratejileri degistirmesine ise Soguk Savas sonrasi
donemde hibritlesen askeri stratejiler 6rnek olarak verilebilir. Bu donemde sosyo-kiiltiirel baglamdaki
savasa dair pejoratif bakis agisi; ekonomik karsilikli bagimlilik ¢ergevesinde olgunun yiiksek maliyeti
ile normatif boyuttaki yeni diizenlemeler savasin karakterinde degisime neden olmustur. Bu degisim

ise kacinilmaz olarak askeri stratejilerin degisimini tetiklemistir.

Colin Gray’in askeri strateji tanimi1 da savagin karakteri ile askeri strateji arasindaki simbiyotik iliskiye
dikkat ¢ekmektedir. Gray’e gore, askeri strateji politik amaglar1 gergeklestirmek tizere politika ile
askeri kuvvetler arasindaki kopridir (Gray, 2010, s. 26-30). Tanimdaki politika kismi dogrudan
savasin karakteri ile sekillenir. Bir diger ifade ile politik amag i¢erisinde bulunulan dénemin toplumsal
gelismelerinden ve doneme ait kisitlamalardan azade degildir. Sahada kullanilan askeri kuvvetler ise
askeri stratejik boyutu temsil etmektedir. Bu boyutta basta teknolojik olmak iizere savasin

karakterindeki diger faktorlerle etkilesim ¢ergevesinde belirlenir.

Savagin karakteri ile askeri strateji arasindaki iligkide karsilikli etkilesimi ortaya koyan bir diger boyut

askeri stratejinin barig zamani baslayan ve savas halinde devam eden bir siireci kapsamasidir. Kuvvet
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planlama ile harp ara¢ ve gereclerinin tedariki gibi faaliyetler savas halinden 6nce baslayan ve uzun
vadeli planlamalara dayanan cabalari gerektirir. Savas halinde ise baris zamaninda sekillenen askeri
stratejinin politik amaci1 elde etmek ilizere gereken amag, ara¢ ve yontem iligkisini kurmasi beklenir.

Bu nedenle savasin karakterindeki degisim askeri stratejiyi dogrudan etkilemektedir.

Calismada hibrit savas stratejisi tizerinden ele alinan askeri stratejilerdeki degisimi anlamak gelecege
dair kuvvet projeksiyonlart igin olduk¢a 6nemlidir. Bu baglamda devam eden silahli ¢atigmalardaki
diger devletlerin stratejik yaklasimlar1 kuvvet gelistirme ve kuvvet tasarimi baglaminda 6nemli
cikarimlar igermektedir. Literatiirde son yillarda degisen stratejik giivenlik ortamini betimlemek iizere
ortaya konan kavramlar arasinda 6n plana cikan hibrit savas, karmasik giivenlik ortaminda aktorler,

yontemler ve araglar ¢ercevesindeki melezlesmeyi tanimlamaktadir.

Sun Tzu’nun diismani1 savasmadan yenme yaklasimi c¢ergcevesinde sekillenen hibrit savagin aktor ve
araclart incelendiginde literatiirde var olmayan yeni bir yontemden ziyade geg¢misten giliniimiize
kullanilan yontemlerin bir arada mevcut teknolojik gelismelerle zenginlestirilerek kullanimi ortaya
¢ikar. Bununla birlikte hibrit muharebe ortaminda askeri stratejinin konvansiyonel ya da
konvansiyonel olmayan olarak ikili ayrimi ya da sivil/asker ayrimi giiniimiizdeki karmasik muharebe
ortamlarin1 anlama noktasinda yetersiz kalmaktadir. Bu nedenle hibrit savas konsepti i¢erisinde ¢ok az
yenilik olmasina ragmen ge¢misteki, giiniimiizdeki ve gelecekteki savaslar1 analiz etmek igin oldukg¢a

faydali araclar sunmaktadir.

Soguk Savas sonras1 donemde oncelikle Cegen savasgilar, Hizbullah ve DAES gibi aktorler lizerinden
kavramsal c¢ergevesi sekillenen hibrit savas, Rusya’nin 2014 yilindaki Ukrayna miidahalesinin
ardindan devlet temelli ¢aligmalara konu olmaya baslamistir. Bu miidahalede Ukrayna’nin dogu
bolgeleri ile Kirim yarimadasini kisa bir siirede ele geciren Rus kuvvetlerinin ortaya koydugu stratejik
yaklagim, stratejik caligmalarda kimi c¢evrelerce yeni bir paradigma degisimi olarak adlandirilmustir.
Miidahalenin ardindan hibrit savas ¢alismalari ¢ogu zaman Rusya ile birlikte anilmaya baglanmigtir.
Ukrayna miidahalesinin 2022 yilinda baslayan ikinci sathasinda ise sahadaki stratejik yaklasim
konvansiyonel karakter ¢ercevesinde belirlenmistir. Bu noktada akademyada hali hazirda tartismali bir
kavram olan hibrit savasin analitik gegerliligine dair yeni sorgulamalar basglamistir (Gray, 2012;
Puyvelde, 2015; Stoker ve Whiteside, 2020; Cropsey, 2022).

Bu ¢aligmanin amaci Rusya’nin 2014 yilinda baslattig1 ve 2022 yilinda ikinci sathasina gecen Ukrayna
miidahalesini hibrit savag perspektifinden analiz etmektir. Bes boliimden olusan ¢aligmada 6ncelikle
hibrit savasa dair kavramsal ¢erceve verilmistir. Bu kapsamda karmagik giivenlik ortamini doguran
konvansiyonel asimetrik yontem ve aktorler, fiziki alanin yani sira biligsel boyutta hem kinetik hem de
kinetik olmayan saldirilarda kullanilan bilgi savasi ve siber savas ele alinmigtir. Ardindan ¢aligmanin
ticlincii boliimiinde Rus hibrit savas perspektifi incelenmistir. Aktif tedbirler, refleksif kontrol ve derin
muharebe kavramlari iizerine insa edilen Rus stratejik kiiltiirii hibrit savas yaklasimi i¢in oldukga

uygun bir gergeve sunmaktadir. Nitekim Rus askeri stratejisini anlamak {izere olduk¢a 6nemli bir

333



Arslan, Savunma Bilimleri Dergisi, 43(2): 331-356 (2023)

cerceve ortaya koyan Gerasimov Doktrini bu stratejik kiiltlir iizerine insa edilmistir. Caligmanin
doérdiincii boliimiinde ise Rusya’nin 2022 yilinda ikinci safhasini baglattigi Ukrayna miidahalesi hibrit
savas perspektifinden analiz edilmistir. Hibrit savasin analitik gecerliliginin sorgulandigi bu boliimde
catigsmalarin siddetlendigi donem Oncesinden baslayarak politik amag ¢ergevesinde kullanilan araglar
ve yontemler incelenmistir. Analiz kisminda Rusya ve Ukrayna ordularinin askeri stratejik
yaklagimlar1 beraber ele almmistir. Bunun nedeni savasin diyalektik dogasidir. Bir diger ifade ile
Ukrayna’nin hibrit savaga dair artan farkindaligi, Rusya’nin basarisizligindaki en 6nemli faktorlerden
birisidir. Bu nedenle Ukrayna’nin Rus hibrit savasina nasil cevap verdigine dair boliimler olmazsa

Rusya’nin basarisizlig1 da tam olarak anlagilamaz.

Calismada Rusya’nin Ukrayna’da gerceklestirdigi eylemler icin miidahale kavraminin kullanilma
nedeni ise BM Andlasmasi’nda istisnai kullanimi hari¢ savas kelimesinin yer almamasidir. Bununla
birlikte Mad. 2/4’de miidahale etmeme ilkesi “Tiim tiyeler, uluslararasi iliskilerinde gerek herhangi
bir baska devletin toprak biitiinliigiine ya da siyasal bagimsizliga karsi, gerek Birlesmis Milletler'in
Amacglart ile bagdasmayacak herhangi bir bicimde kuvvet kullanma tehdidine ya da kuvvet
kullamilmasina basvurmaktan kaginirlar.” ifadesi ile acgiklanmustir. Bu nedenle ¢alisma igerisinde

Rusya’nin kuvvet kullanimi miidahale olarak tanimlanmigtir (BM Andlagmasi, 1945).

2. HIBRIT SAVASA DAIR KAVRAMSAL CERCEVE

Soguk Savas’in bitisi savasin icra edilmesi ve bagvurulan askeri stratejileri 6nemli oranda etkilemistir.
Bu donemde Soguk Savas donemine damga vuran konvansiyonel savas ile asimetrik savas kavramlari
iizerinden giincel muharebe ortamlarini tarif etmek yasanan hadisleri aciklamakta yetersiz kalmaya
baglamistir. Nitekim pratikte baglayan degisim teoride farkli kavramlarin ve tanimlarin ortaya
¢ikmasina neden olmustur. Akademisyenler ve askerler savasin degisen karakterini dogrusal olmayan
savas (Lawson, 2013), yeni savas (Kaldor, 2007), sinirsiz savas (Liang ve Xiangsui, 2015), bilesik
savas (Huber, 2013), gri bolge savasi ve hibrit savas (Hoffman, 2007) gibi bir¢ok farkli isimde ortaya

koyduklart modellerle tanimlamaya baglamigtir.

Hibrit kelimesinin kokeni Latince hybrida, hibrida veya ibrida’ya dayanmakta ve mana olarak
karisimi ifade etmektedir. Tiirk Dil Kurumu ise hibrit kelimesini “melez” ve “iki farkl gii¢ kaynaginin
bir arada bulunmas1” olarak tanimlamaktadir (TDK, 2018). Hibrit kavramu ilk olarak biyoloji alaninda
kullanilmasinin ardindan 19. yiizyilda dil ve irk teorisi ¢alismalarinda kullanilmis ve 20. yiizyilin

sonlarina dogru giivenlik ¢alismalarinda kendine yer bulmustur (Riemer ve Muhr, 2011, s. 57-91).

Literatiirde lizerinde uzlas1 saglanmis bir tanimi olmamakla birlikte hibrit savas konvansiyonel ve
konvansiyonel olmayan savas araglari, aktorleri ve yontemlerinin bir arada kullanildigs; asker, milis ve
sivil unsurlarin ayn1 zamanda miidahil oldugu; bilissel ve fiziki alanda icra edilen; cephesi ve mekani

muglak; baris ile savasin i¢ ige gectigi savag halidir (Arslan, 2021, s. 30).
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Ik kez 1998 yilinda Robert G. Walker tarafindan yazilan tez ¢aligmasinda kullamlan hibrit savas
kavrami 6zel kuvvetlerin operasyonlari ile konvansiyonel operasyonlarin bir arada icra edilmesi olarak
tamimlanmugtir (Walker, 1998, s. 4). Dar bir ¢ercevede sadece askeri araglar baglaminda ele alinan

tanimda fiziki alandaki faaliyetlerdeki birlesime vurgu yapilmaktadir.

James Mattis ve Frank Hoffman, 2005 yilinda kaleme aldiklar1 Future Warfare: Rise of Hybrid Wars
(Gelecegin Savasi: Hibrit Savaslarin Yiikselisi) isimli makalede hibrit savas kavraminda viicut bulan
konvansiyonel ve asimetrik taktiklerin birlesiminden ortaya c¢ikacak yaraticiligi 6n plana ¢ikarmistir.
RMA (Revolution in Military Affairs- Askeri islerde Devrim) kavramina elestirel bir perspektif sunan
yazarlar insanin yaraticiligl ile ortaya cikan yenilik¢i yontemlerin teknolojik iistiinliigii notr hale

getirilebilecegi argiimanini drneklerle savunmustur (Mattis ve Hoffman, 2005).

Hibrit Tehditlerle Miicadele Miikemmeliyet Merkezi nin tanimina gore hibrit tehdit; devlet ve devlet
dis1 aktorler tarafindan oOrtiik ya da agik, askeri ve askeri olmayan araglarin birlestirilmesi ile
gergeklestirilen eylemlerdir. (Hybrid COE, 2023) Bu tanimda hibrit savas tanimi askeri boyutun
Otesinde askeri olmayan araglari da kapsayacak bir bigimde genislemistir. Bir taraftan devletlerin
normatif alandaki diizenlemeler nedeni ile dogrudan savasa bagvurmadan politik amaglarini elde etme
istegi; diger taraftan devlet dis1 aktorlerin degisen savas karakteri ile edindigi devletimsi 6zelliklerden
dolay1 savag stratejilerine yonelik ikili ayrimlar anlamini yitirmeye baslamistir. Modern muharebe
ortaminda artitk konvansiyonel, asimetrik, dogrudan ya da dolayli yontemlerin tamami ayni

operasyonel bolgede bir arada kullanilmaktadir.

Kavramin teorik g¢ergevesini ilk kez 2007 yilinda “Conflict in the 21st Century: The Rise of Hybrid
Wars” (21. Yiizyilda Catigma: Hibrit Savaslarin Yikselisi) isimli eseri ile Frank Hoffman ortaya
koymustur. (Hoffman, 2008) Yazar, hibrit savasi konvansiyonel yetenekler, asimetrik taktikler ve
diizenler, terdrizm ve sug¢ Orgiitlerinin yol agtigi karigikliklar dahil olmak iizere birgok farkli tiirde
savagin birlesimi olarak tanmimlamustir (Hoffman, 2008, s. 29). Hoffman’ a gbre sadece savas
doéneminde degil ayn1 zamanda baris zamaninda da askeri olmayan unsurlar ile olusturulan zorlayici
etki normatif boyutu asindirmaktadir. Teorik olarak yapilan ilk tanimda goriilecegi iizere hibrit savas
askeri ve askeri olmayan araglar1 kapsayacak bir bigimde konvansiyonel ve asimetrik unsurlarin ayni

operasyon sahasinda bir arada faaliyet gosterme kapasitesidir (Hoffman, 2010, s. 441-455).

Cambridge Universitesi sozliigiine gore ise hibrit savas konvansiyonel taktiklerin yerine/yani sira
diismana saldirmak tlizere dezonformasyon, siber saldirilar gibi bir¢cok farkli metodun kullanilmasidir
(Cambridge University Dictionary, 2022). Degisen stratejik cevrede fiziki alani desteklemek iizere
bilgi boyutundaki faaliyetlerin kuvvet carpani her gecen giin artmaktadir. Bu tanimda fiziki alanin
Otesinde gelisen iletisim araglar1 ve bilgi ag1 ¢ergevesinde bilissel boyuta icra edilen eylemlere vurgu
yapilmaktadir. Kimi zaman literatiirde hibrit savasin sadece biligsel boyutu 6n plana g¢ikarilarak
sahadaki siber ya da bilgi operasyonlar1 hibrit operasyonlar olarak adlandirilmaktadir (Siman, 2022).

Bu noktada kavramimn etimolojik kokeninde goriilecegi Tlizere stratejik giivenlik ¢evresinde
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melezlesmenin fiziki ya da biligsel farkli aktdr ve araclarin kaynasmasi ve ayni operasyon alaninda
kullanilmasindan kaynaklandigini g6z ardi etmemek gerekir. Nitekim Hoffman ilk teorik tanimim
daha sonra genigleterek hibrit savasi konvansiyonel, asimetrik tehditler, terérizm ve kriminal
faaliyetlerin hem fiziksel hem de bilissel boyutta politik amaci elde etmek iizere gereken etkiyi
olusturma ¢abasi olarak tamimlamustir (Johnson, 2021, s. 47). Nemeth benzer bir bakis a¢isindan
fikirler lizerinden yiiriitiilen hibrit savasin teknolojik {istiin aktérlere karsi avantaj sagladigimi 6ne

stirmektedir (Najzer, 2020, s. 26).

Hibrit savas kavraminin 6nemli bir analitik ¢cergeve sunmasi i¢in barindirdigi diger kavramlarla farkini
vurgulamak gerekir. Bu ¢ercevede diisiik yogunluklu ¢atigma bir grubun ayaklanma, terérizm ve ig
savag gibi yontemlere basvurarak hakim otoriteye karsi yiriittiigi sinirli siyasi-askeri miicadeleyi
tanimlamaktadir. (Cann, 2006) Nitekim literatiirde bu ¢atismalar ¢ogu zaman yeni savas olarak da
adlandirilmaktadir. Kaldor kiiresellesmeyle birlikte devlet otoritesinin asinmasinin devlet dis1 aktorlere
yeni imkan ve kabiliyetler sunduguna dikkat ¢ekmektedir (Kaldor, 2007, s. 5-9). Hibrit savas ise
geleneksel ordularin icra ettigi diizenli savas ile devlet dis1 aktdrler tarafindan icra edilen diizensiz
savas stratejilerini bir arada barindirmaktadir. Bir diger ifade ile hibrit savas sadece asimetrik
yontemleri ya da devlet dis1 aktorleri degil bunlara ilaveten gelencksel savas konseptini de
barindirmaktadir. Kavramin sundugu yenilik¢i yaklagim tam bu noktada farkli karakterdeki arag/ aktor

ve yontemlerin tek bir komuta kontrol altinda ve ayn1 operasyonel alanda kullanilmasidir.

Hibrit savas kavramma dair c¢alismalar1 iki ayr1 donem icerisinde ele almak gerekir. ilk dénem
calismalarinda Hizbullah, Cegen savascilar ve DEAS (Devlet’ul Islamiy el-Irak ves-Sam) gibi devlet
dis1 aktorler lizerinden askeri stratejilerdeki degisim incelenmistir. Bu donem igerisinde ele alinan
aktorler sahip olduklart imkan ve kabiliyetler ile devlet dis1 aktorler asimetrik yontemlerin yani sira
konvansiyonel savas yontemlerini kullanarak devletimsi 6zellikler gostermistir. Ayrica bu aktorlerin
terdrizm taktiklerine bagvurmalari, organize sug¢ Orgiitlerinin muharebe alaninda yer almasi ile bilgi

boyutundaki etkinlikler savasin karakterindeki degisimi gostermektedir (Kjennerud ve Cullen, 2016).

2006 yilindaki Liibnan Savasi’nda Israil ordusuna kars: fiziki alanda konvansiyonel ve konvansiyonel
olmayan yontemleri operasyonel bir bi¢imde entegre eden ve bilissel boyutta bilgi alanini etkin bir
bi¢cimde kullanan Hizbullah, hibrit savasin dnemli drneklerinden birisini icra etmistir (Hoffman, 2008,
s. 35, 38, 41). Irak’ta ise DAES, hakimiyet tesis ettigi bolge ve kurdugu idari diizen ile devlet dis1
aktorlerin devletlerin imkén ve kabiliyetlerine kavusabilecegini gostermistir. Cihat ¢agrisi ile diinyanin
cesitli bolgelerinden gelen militanlarin yani sira Irak ordusunun dagilmas ile issiz kalan eski askeri
personeli saflarina katan Orgilit zamanla helikopter ugurabilen, gerilla taktikleri ile birlikte ayni

zamanda topgu desteginde manevra savasi icra etme kapasitesine erismistir (Thiele, 2015, s. 3).

Hibrit savas g¢aligmalarinin ikinci doneminde 2014 yilinda Rusya’nin gergeklestirdigi Ukrayna
miidahalesi sonrasi devlet dis1 aktorlerin yanmi sira devletlerin bagvurdugu yontemler incelenmeye

baslanmistir (Hunter ve Pernik, 2015, s. 3). Bu siiregte hibrit savasin amaci1 konvansiyonel kuvvetlere
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sahip aktorlerin asimetrik araglar igerisinde barindiran hibrit tehditleri kullanarak savas esigine
ulagmayan catigsmalarla ¢ikarlarini elde etmesi olmustur. Boylece aktorler basvurulan eylemlerdeki
reddetme olasiligi/ihtimali ile kuvvet kullanma hukukunu asindirmaya baglamistir. Bu donem
icerisinde hibrit savag yontemleri vasitasiyla savag ve barig ortaminin bulaniklagsmasi ile normatif

boyuttaki aginma 6n plana ¢ikmustir.

Hibrit savag literatiirli incelendiginde kavramin yeni bir savas teorisi ortaya koymanin aksine tarihi
siirecte kullanilan araclarin yeni yontemlerle kullanilmasi olarak nitelendirilebilecek farkli bir
perspektif sundugu goriilmektedir. Bu g¢ercevede hibrit savasin bilesenleri tarihi siirecte pek c¢ok
savasta kullanilan konvansiyonel ve konvansiyonel olmayan stratejilerden olusmaktadir. Diger taraftan
kavrami popiiler hale getiren ise savas stratejilerine dair diizenli/diizensiz ve dogrudan/dolayl1 gibi
ikili yaklagimlarin giiniimiiz muharebe ortaminda 6nemini yitirmesidir. Bu noktada farkli karakterde
ve boyutlardaki araclar ve yontemler ayni operasyon alaninda es zamanl olarak kullanilmaktadir.
Ayrica asimetrik stratejilerin ve devlet disi aktorlerin teknolojik degisimle birlikte artan giicii

muharebe alaninda bu yontemleri/araglart daha 6nemli bir kuvvet ¢arpani haline getirmistir.

Savagin hibritlesmesi ile aktdr, arag ve yontem baglamindaki muglaklik operasyonel boyuta yenilik¢i
bir bakisi sunmakla birlikte uluslararasi hukuk baglaminda yeni sorunlara neden olmaktadir. Yasal
asimetri olarak tanimlanabilecek alanda devlet ordular1 uluslararas1 hukukta yerlesik kurallara bagh
olarak stratejilerini ve yaklagimlarini belirlerken hibrit savasa bagvuran aktorler gri bolgede icra ettigi

faaliyetlerle bu alani agindirmaktadir.

Jus ad bellum boyutunda dogrudan devlet ordularinin karsi karsiya geldigi konvansiyonel ¢ergevenin
disinda hareket eden aktor kuvvet kullanma esiginin altindaki faaliyetleri ile savas ile barig arasindaki
cizgiyi bulaniklagtirmaktadir (Baillat, 2016, s. 25). Bu noktada hibrit muharebe ortaminda
konvansiyonel kuvvetler ve yontemlerin tamamen goz ardi edilmedigini ihtiya¢ halinde son asama
olarak yerel ya da bolgesel olarak kullanildigin1 vurgulamak gerekir. Jus in bello boyutunda ise siireg
icerisinde basvurulacak normatif diizenlemelerin belirlenmesi i¢in catigmanin uluslararasi ya da
uluslararast olmayan ¢atisma olarak siniflandirilmasi hibrit savas ortaminda olduk¢a zordur. Ayrica bir
nesnenin mesru hedef olmasi i¢in gereken askeri hedef olma kriteri de yine hibrit ortamdaki aktorlerin

cogalmasi ile birlikte muglak bir hal almaktadir (Fogt, 2020, s. 74-76).
Konvansiyonel Asimetri ve Vekalet Savaslari

Soguk Savas’in bitmesinin ardindan konvansiyonel savas karakterinin yerini asimetrinin 6n planda
oldugu konvansiyonel asimetri almaya baslamistir. Bu ¢ercevede aktdr boyutunda konvansiyonel
unsurlarin yam sira vekil kuvvetler olarak adlandirilan Ozel Askeri Sirketler (OAS’ler), paramiliter
gruplar ile kriminal gruplar muharebe alanlarinda kullanilmaya baslanmistir. Aktorlerin yol agtigi bu
karmagik giivenlik ortaminda konvansiyonel yontemlerin yani sira terdrizm ve ayaklanmayi da igeren
diger asimetrik yontemlere bagvurulmaktadir. Tarihi siiregte ayr1 operasyon sahalarinda ya da farkli

zaman dilimlerinde kullanilan konvansiyonel ve asimetrik unsurlar ve yontemler hibrit muharebe
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ortaminda bir arada kullanilmaktadir. Bu noktada konvansiyonel unsurlar yeni muharebe sahasinda
genellikle asimetrik unsurlar1 destekleme boyutunda kullanilir. Diger taraftan bu yaklasim
konvansiyonel kuvvet kullaniminin tamamen devre disi birakilmasini ve yerine tek basina asimetrik

unsurlarin kullanilmasini 6ngdrmez (Johson, 2021, s. 45-48).

Konvansiyonel unsurlarin yani sira sahada yer alan vekil kuvvetler hem muharip hem de muharip
destek ve muharip hizmet destek vazifelerinde kullanilmaktadir. Vekil aktorlerin hibrit savagta ana
aktore dort temel avantaj sagladigr goriiliir. i1k olarak vekil kuvvet kullanan aktdr uluslararasi ortamda
yaptig1 eylemleri reddetme imkanina kavusur (Mumford, 2013, s. 40-46). Ikinci olarak muharebelerin
on bolgelerinde kullanilacak yerel gruplar ya da parali profesyonel askerler risk yonetimi ¢ercevesinde
kuvvet korumasina yardimeci olur. Bu durum bir taraftan muhtemel zayiatlar nedeni ile olusacak
kamuoyu baskini azaltir, diger taraftan gelismis harp ara¢ ve geregleri ile egitimi daha pahali bir hal
alan profesyonel askerlerin korunmasim saglar (Rauta ve Mumford, 2017, s. 99-115). Ugiincii olarak
kullanilan yerel unsurlar nedeni ile operasyon sahasina intikal ettirilecek birliklerin sayisindaki azalma
ayni zamanda operasyonlarin maliyetini de diistirecektir (Mumford, 2013, s. 45). Dordiincti olarak
vekil kuvvetler biirokratik uzun siiregler sonucu personel temin edebilen konvansiyonel ordularin
aksine muharebe alanindaki personel ihtiyacina hizli ¢6ziimler sunma kapasitesine sahiptir. Son olarak

vekil kuvvet eger bolge halkindan olusuyorsa ana aktore mesruiyet saglayacaktir.

Vekil kuvvetler sadece aktor boyutunda degil ayn1 zamanda arag baglaminda da 6n plana ¢ikmaktadir.
Bagta iha/sihalar olmak iizere yiiksek teknolojili silah sistemleri diisiik maliyet ve riske karsin
sagladig1 yiiksek fayda ile degisen stratejik ¢evrede Onemli bir vekil ara¢ olarak belirmektedir
(Chamayou, 2015, s. 115).

Vekil kuvvetler sagladigi faydalarin yani sira bir takim mahzurlar1 da beraberinde getirmektedir. Bu
gercevede siirec igerisinde ana aktorle vekil arasinda olusacak amag farkliligl; dnceden belirlenmis
doktrin, talimat ve talimname gibi kilavuzlardan mahrum bir bigimde savasacak aktorlerin etkinligi ile
savasin ardindan kendi amaglarina gore hareket etmek isteyecek vekil unsurlarin barig zamani maliyeti
baslica problem sahalar1 olarak belirmektedir. Ayrica vekil kuvvetler sayesinde diisiik riskle
gergeklestirilen operasyonlarda elde edilen taktik basarilar uzun vadedeki stratejik zararlari

ortiileyebilir.
Bilgi Savasi ve Siber Savas

Hibrit savas ¢ercevesinde degisen askeri stratejik ¢evrede fiziki alan ve biligsel alandaki boyutlarin bir
arada kullanildig1 goriilmektedir. Fiziki alandaki farkli aktorler ve yontemlerin melezlesmesi, bilissel
alandaki faaliyetlerle devam eder. Bu kapsamda bilgi boyutunun etkinligi 6n plana ¢ikmaktadir. Bilgi
savagi, askeri stratejiyi desteklemek iizere bilgi alanindaki Gistiinliigii ele gegirecek eylemleri kapsar.
Bilgi savasinin bir boyutu diisman bilgi alan1 ve sistemlerinin tahribatin1 diger boyutu ise kendi bilgi
alanimiz ve sistemlerimizi korumay1 kapsar. (Rohde, 1996) Bilgi savasi kinetik olmayan ve kinetik

olmak tizere iki farkli boyutta icra edilebilir.
338



Arslan, Savunma Bilimleri Dergisi, 43(2): 331-356 (2023)

Kinetik olmayan boyutta hedef toplum ve karar alicilarinin istenilen politik amaca yonlendirilmesi
amagclanir. Bu baglamda en etkin yontem ise yeni argiimanlarin ortaya ¢ikarilmasindan ziyade toplum
iizerinde var olan fay hatlar1 ve hali hazirdaki gri alanlarin kullanilmasidir. Sistemdeki kirilganliklar
kullanilmasinda stratejik iletisim kavrami 6n plana c¢ikmaktadir. Bu gergevede bilgi cevresinin
anlasilmasi ile hedef kitlenin etkilenmesi ig¢in gereken alternatiflerin belirlenmesi stratejik iletisimin
gergevesini olusturur (Heap, 2021). DAES gibi devlet dis1 aktorlerin ele gecirdigi bolge ve etki
alaninda asil incelenmesi gereken sahadaki taktiklerinden ziyade stratejik iletisimdir. (Fridman vd.,
2019, s. 2) David Kilcullen, Liminal Warfare (Esik Savasi) kavramu ile savas ile baris arasindaki
normatif aginmada bilgi savasinin merkezi roliine vurgu yapmaktadir (Kilcullen, 2020, s. 115-167).
Savasin degisen karakterine bagli olarak dort blok savasi (Four Block Warfare) yaklagimi yiiriitiilen
miicadelenin hem diisman hem de toplum merkezli olmasi gerektigini savunmaktadir. Sahadaki
askerler bir taraftan diisman unsurlardan gelecek tehditlerle miicadele ederken diger taraftan hedef
topluma odaklanan biligsel boyuttaki bilgi operasyonlari ile sahay1 miispet bir bigimde sekillendirmeyi

amaglar.

Bilgi savas1 kinetik boyutta ise sivil ya da askeri sistemleri etkisiz hale getirmek tizere kullanilabilir.
Kiiresel niifus artigina paralel olarak sehirlesme orani her gegen giin artmaya devam etmektedir. (UN,
2022, s. 5) Biiyiik insan kitlelerinin bir arada yasamaya baglamasi ile toplumsal yasam i¢in hayati
oneme haiz ulasim, iletisim ve enerji sektdrii basta olmak iizere otomasyon sistemleri korunmasi
gereken hassas noktalar haline doniismiistiir. Bu noktada siber saldirilar bu sistemlerin devre dist
birakilmasina y6nelik hizli ve etkin bir ara¢ olarak belirmektedir. (Applegate, 2013) Boylece hasim
toplumun silahli kuvvetlerine verdigi destegi kirmak ve savasma azim ve kararliligini bozmak
amaglanir. Askeri boyutta ise hava savunma sistemlerinden, hedefleme ve atig sistemlerine kadar
bir¢ok ara¢ bilgi ag1 lizerinden birbirleri ile etkilesimde bulunan genis bir platformun pargasi olarak
kullanilmaktadir. Komuta kontrol unsurlarinin devre dig1 birakilmasi ya da A2/AD(Anti Access/Area
Denial-Erisim Engelleme/Alan Engelleme) doktrini gergevesinde tehdit unsurlart 6nlemek tizere bilgi
sistemleri ve siireglerinin etkisiz hale getirilmesi, muharebe alanindaki tiim unsurlar1 koreltmeye
yetecektir. Bu baglamda bilgi savasi ¢ercevesinde gergeklestirilecek siber saldirilar muharebe alaninda

bilgi agina bagli olarak kullanilan harp silah ve gereglerini hedef alabilir.
3. HIBRIT SAVASA DAIR RUS PERSPEKTIFi

Rus literatiiriinde degisen stratejik ¢evre yeni nesil savas, dogrusal olmayan savas ve modern savas
olarak tanimlanmaktadir (Giles, 2015, s. 321-337). Hibrit savas (gibridnaya voyna) ise Bati’nin
Rusya’y1 ¢cevreleme ve etki alanini kisitlamak iizere giiniimiizde bagvurdugu temel stratejidir. (Suckov,
2021) Bu noktada Rusya her ne kadar hibrit savas kavramini kendi stratejik yaklagimi i¢in kullanmasa

dahi bat1 ve Rusya’nin cari stratejik ¢evreye dair ¢ikarimlari benzerlik gdstermektedir.

Rus stratejik kiiltiiriine gore basarili stratejisyen elindeki imkén ve kabiliyetleri duruma dayall,

yenilikei bir bigimde gelistirdigi yontemlerle bir arada etkin bir bigimde kullanabilen kisidir.(Fridman,
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2021, s.16-21). Savasi taraflar arasi sosyo-kiiltiirel bir ¢ekisme olarak goren bu perspektife gore zafer
icin 6n kosul materyal boyuttan ziyade sosyo-kiiltiirel boyutta gii¢lii olmaktan geger. Bir diger ifade ile
sahadaki yaraticilik i¢in askeri/askeri olmayan tiim unsurlarin bir arada kullanilmasi gerekir. (Fridman,

2018, s. 132)

Rus askeri cevrelerinde degisen savasin karakterine uygun olarak belirlenecek stratejik yaklagim
gecmigten gelen tecriibelerin 1s18inda belirlenmektedir. (Clark, 2020, s. 14) Bu kapsamda hibrit
savasin Onemli karakteristik oOzellikleri olan asimetrik unsurlar, bilgi savasi ile ortiili ve gizli
operasyonlarin kokeni Rus Carlik doneminden beri kullanilan Aktif Tedbirler, Derin Muharebe ve

Refleksif Kontrol kavramlarina dayanmaktadir.

Aktif Tedbirler(aktivinye meropriatia) devletleraras: iliskilerin temelini olusturan savas ve diplomasi
disinda politik amacin Ortiilii/6zel operasyonlarla gerceklestirilmesidir. Soguk Savas doneminde bati
ile Rusya arasindaki gerilimde siklikla giindeme gelen aktif tedbirlerde amag askeri olmayan araglarla
yeni anlagmazliklara yol agcmak ya da var olan ayriliklar1 artirmak vasitasiyla hasim toplumu
zayiflatmaktir (Fridman, 2018, s. 15). Boylece meydana ¢ikacak sabotaj, huzursuzluk, isyan ve hatta i¢
savag araciligiyla dogrudan savasa bagvurmadan politik amacin elde edilmesi miimkiindiir (Fridman,
2018, s. 84). Bilgi savasinin 6n planda oldugu bu yaklasimda basta devlet gorevlisi olan gizli casuslar
olmak tizere maddi olarak desteklenen sivil toplum orgiitleri, medya ve politik partiler arzu edilen etki

alaninin olugturulmasi dogrultusunda siklikla kullanilmaktadir (Chivvis, 2017).

Bu noktada bir diger énemli kavram olan Derin Muharebe(glubokaya operatsiya) inisiyatifi elde
etmek tizere diisman geri bolgesinde icra edilecek siirpriz taarruzi operasyonlar: ifade etmektedir. Bu
kapsamda basta istihbarat orgiiti GRU olmak {izere 6zel kuvvetler unsurlari Spetsnaz ile vekil
kuvvetler konvansiyonel manevra i¢in diisman gerisindeki ¢evreyi hazirlamaktan ve konvansiyonel
zaferin ardindan bilgi ortaminin sekillendirilmesinden sorumludur. Bu sayede Rus Silahl
Kuvvetleri’nin ana muharebe unsurlarina manevra i¢in gereken avantajin saglamasi hedeflenir.
(Pickar, 1991, s. 4-12) Aktif tedbirler ve derin muharebe yaklasimlar1 bir arada degerlendirildiginde
hibrit savasin igerisindeki askeri ve askeri olmayan unsurlarin oOrtiilii operasyonlarla bir arada

kullanilmasinin Rus stratejik kiiltiiriine olduk¢a uygun oldugu goriilmektedir.

Hibrit savas g¢ergevesinde siklikla vurgulanan bilgi savasinin temeli ise Rus stratejik kiiltiiriinde
Refleksif Kontrole(refleksivnoye upravleniye) dayanir. Kimi zaman maskirovska adi ile de anilan
refleksif kontrol, bilgi boyutunda basvurulacak yoOntemlerle hasmin stratejik karar alma
mekanizmasini felg etmeyi amaglamaktadir. Bilgi savasinin kinetik ve kinetik olmayan boyutunda
oldugu gibi Rus stratejik kiiltiirtinde refleksif kontrol insac1 ve yikici olmak iizere iki farkli baglamda
uygulanmustir. (Vasara, 2020, s. 38) Insaci refleksif kontrolde, bilgi kaynaklarinin dezenformasyonu
ile olusturulacak ortamda hedef aktor istenen dogrultuda karar vermeye yonlendirilir. Basarili bir
refleksif kontroliin 6n kosulu ise diismanin dogasi, askeri stratejik kiilttirii ile doktrin ve konsept gibi

mevzuati hakkinda detayli bilgi sahibi olmaya dayanir. (Thomas, 2004, ss. 237-256) Bdylece kuvvet
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kullanma tehdidi, sinir bolgelerinde birlik intikalleri, ya da dezenformasyona dayali bilgilerle hasmin
karar alma opsiyonlar1 daraltilmaya c¢alisilir. Yikict refleksif kontrolde ise ama¢ komuta kontrol
mekanizmalar1 ve aga bagl silah sistemlerinin etkisiz hale getirilmesi ile hasmin karar verme

mekanizmasini felce ugratmaktir (Vasara, 2020, ss. 38, 39).

Soguk Savas’in ardindan Rusya’nin konvansiyonel giicliniin smandigi en énemli olay 2008 yilinda
gergeklestirdigi Giircistan miidahalesi olmustur. Bu miidahalede Rusya yarattig1 ayrilik¢1 bolgelerle
Glircistan’1 istikrarsiz hale getirerek politik amacini1 elde etmistir. Diger taraftan Rus ordusunun
konvansiyonel kuvvetlerindeki yetersizlikler, maruz kaldig1 yiiksek zayiat ve ortaya cikan uluslararasi
baskinin ardindan hem doktrinel anlamda hem de konvansiyonel kuvvetlerinin imkan ve Kkabiliyeti
kapsaminda 6nemli degisiklikler gerceklestirilmistir (Snegovaya, 2015, s. 9; EU Directorate General
for External Policies Policy Department, 2017).

Giircistan miidahalesinden iki yil sonra 2010 yilinda yaymlanan Askeri Doktrin’de bilgi savasi ile
askeri/askeri olmayan araglarin entegre bir bi¢imde kullanilmasi 6n plana g¢ikarilmistir. Refleksif
kontrol gelenegine uygun olarak savas Oncesi donemde bilgi boyutundaki faaliyetlerle kuvvet
kullanimina bagvurulmadan politik amacin ele gecirilmesi 6ncelenmistir. Kuvvet kullaniminin zaruri
oldugu ortamda ise bilgi savasinin uluslararasi ortami sekillendirmek i¢in kullanilmas1 6ngériilmistiir
(Carniege Endowment for International Peace, 2010). Rus Genelkurmay Baskam Valeriv
Gerasimov’un 2013 yilinda yayinladigi makalede benzer bir bigimde oncelikle askeri olmayan
aracglarin kullanilmasi, askeri araglarin ise zaruri durumlarda ikincil olarak kullanilmasini
amaclanmigtir (Gerasimov, 2016). Gerasimov Doktrini’nde betimlenen stratejik model “Gerasimov

Doktrinine Gére Dogrusal Olmayan Savas Modeli”, Sekil.1’de goriilmektedir.
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Sekil 1: Gerasimov Doktrinine Gore Dogrusal Olmayan Savas Modeli
(Yazar tarafindan Michael Kofman, (2016). Russian hybrid warfare and other dark arts,
https://www.warontherocks.com/2016/03/russian-hybrid-warfare-and-other-dark-arts/ isimli calismadan
cevrilmistir.)

Gerasimov Doktrini’nde ilk gboze g¢arpan hibrit savas yaklasiminda oldugu gibi askeri ve askeri
olmayan araglarin bir arada kullanimi ve bilgi boyutunun 6n planda olmasidir. Bu noktada bilgi
savaglarinin icrasi hem muharebe vasitalarinin koordineli bir bigimde ¢alismasini saglamak tizere bilgi
alaninin korunmasini hem de toplumsal algi boyutundaki yapilacak operasyonlari kapsar (Gerasimov,
2016, s. 24).

Genel ortlileme doneminde aktif tedbirlerin etkisi ile muhalif gruplarin ve yerel milislerin organize
edilmesi ile siirecin bagladig1 goriilmektedir. Bu asamanin bazen uzun yillar alan bir ¢aba gerektirdigi
asikardir. Ardindan c¢atigmalar derin muharebe cergevesinde diigman cephe gerisinde muhalif
kuvvetlerin faaliyetleri ile baglar. Bu asamada istihbarat orgiitleri ve 6zel kuvvet unsurlart muhalif
kuvvetlerin eylemlerini destekleme, organize ve koordine etmekten sorumludur. Ayrica yine bu
asamada refleksif kontrol baglaminda konvansiyonel unsurlarin sinir bolgesine yapacagi stratejik
intikallerle diisman ikilemde birakilarak karar alma mekanizmasina yogun bir baski olusturulmasi

hedeflenir. Durumun siddetlendigi sathadan krizin belirginlesecegi sathaya kadar sahadaki faaliyetlere

342



Arslan, Savunma Bilimleri Dergisi, 43(2): 331-356 (2023)

siyasi ve ekonomik baski katkida bulunmaktadir. Diger taraftan Gerasimov’un modelinin basliginda
vurgulandigr iizere izlenecek askeri strateji her zaman dogrusal bir siirecin ¢iktist degildir. Siireg

igerisinde ortaya cikan firsatlar ya da risklere gore sathalar arasindaki muglakligi vurgulamak gerekir.

Doktrinde 1/4 oraninda verilen askeri olmayan araglar sadece kinetik olmayan unsurlar
icermemektedir. Rus ordusu ile dogrudan bagi olmayan yerel vekil kuvvetler, OAS’ler, kriminal
orgiitler ve diger goniillii savasgilar bu kategoride degerlendirilmelidir. Askeri araglar kullanildiginda
ise dogrudan konvansiyonel karakterdeki operasyonlardan ziyade kisa bir siirede sona erecek barisi

koruma misyonu ya da 6zel operasyonlar ¢ercevesinde ortiilenmelidir (Gerasimov, 2016, s. 25).

Genel bir degerlendirmeyle Gerasimov’un modeli aktif tedbirler, refleksif kontrol ve derin muharebe
cercevesinde sekillenen geleneksel Rus stratejik kiiltiiriiniin degisen aktorler ve araglar ¢ercevesinde

sekillenmis giincel bir versiyonu olarak durmaktadir.

Bati literatiiriinde Rus hibrit savasi, savas esigi altindaki gri bolgede yiiriitiilen faaliyetler ya da sadece
bilgi boyutundaki siber savas ve bilgi savasi cercevesindeki faaliyetler olarak tanimlanmaktadir.
(Clark, 2020, s. 12-13) Bu noktada 2014 yilinda gergeklestirilen Ukrayna miidahalesinde
konvansiyonel unsurlara basvurmadan politik amacin 6nemli bir kisminin elde edilmesi de etkili
olmustur. Diger taraftan bu siirece dair yapilan genis kapsamli analizler 2014 yilinda Rus

konvansiyonel unsurlarinin siirecin gidisatina yon verdigini gostermektedir (Arslan, 2021, s. 120-127).

Nitekim Gerasimov’un ortaya koydugu modelden anlagilacagi gibi Rus hibrit savasini konvansiyonel
operasyonlardan azade bir bigimde tanimlayacak her tiirli tanim eksik ve dar kalacaktir. Bir diger
ifade ile Rus hibrit savasi araglar ya da yontemler ¢ercevesinde yapilacak dar bir tanimdan ziyade
savagin tipolojilerindeki asinmay1 ortaya koyan genis kapsamli bir stratejik yaklasimi ortaya
koymaktadir. Bu noktada doktrinin stratejik yaklasimdaki yenilik araglar, aktorler ya da yontemlerde
degil bunlarin nasil kullanildiginda aranmalidir. Gerasimov’un modeline gore konvansiyonel
operasyonlara basvurmadan Once asker disi araglar ve bilgi boyutundaki faaliyetler ile stratejik
giivenlik cevresinin sekillendirilmesi 6nem arz etmektedir. Konvansiyonel araglar ve yontemler ise
halen stratejik planlamadaki en belirleyici unsurlardir. Bu noktada siirecin devaminda kinetik ve

kinetik olmayan cercevede bilgi boyutunun artan kuvvet ¢arpanini vurgulamak gerekir.
4. 2022 MUDAHALESININ HiBRIT SAVAS PERSPEKTIFINDEN ANALIZI

Genel Ortiileme Donemi

Rusya’nin 2022 yili miidahalesi, 2014’te baslayan siirecin devamu niteligindedir. Bununla birlikte
Rusya’nin Kirim yarimadasi ve Donbas bolgesini kismen isgalinin ardindan aradan gecen siire¢
bolgesel catismalar ve dondurulmus bir kriz ¢ergevesinde ilerlemistir. Miidahalenin ikinci sathasinin
bagladig1 24 Subat 2022 tarihinde ise Rus ordusu birlikleri Ukrayna topraklarina gergeklestirdigi yeni

bir operasyonla baskent Kiev’i ele gecirerek bu iilkede rejim degisikligi gerceklestirmek istemistir
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(Kirby, 2022). Diger taraftan Ukrayna istihbaratina gére Rus ordusunun sahay1 sekillendirmek tizere

icra ettigi operasyonel faaliyetler genel ortilleme doneminde baglamistir. (Stamm ve Sender, 2022)

2021 yilinda baglayan genel ortilleme doneminde Rus istihbarat orgiitleri miidahalenin yeni asamasi
icin hedefleme ve planlamaya yonelik istihbarat yonetimi faaliyetleri gergeklestirmeye baglamistir. Bu
donem igerisindeki en 6nemli amag ilk miidahaleye benzer bir bigimde ¢atisma déneminin baglamasi
ile stratejik amaglarin elde edilmesini kolaylastirmaya yonelik faaliyetler icra etmek olmustur. Bu
kapsamda FSB(Federal Giivenlik Servis Birimi)’nin sorumlulugunda yerel halkin Ukrayna yonetimi
ve Rusya’ya karsi tutumu; Ukrayna’nin tamamen isgaline yonelik desteklenecek yerel muhalif
gruplarin belirlenmesi; yerel idarelerde gorevlendirilebilecek kisilerin belirlenmesi ile iggal safthasinda
muhtemel sempatizanlar ve isyana katilabilecek 6nemli kisiler tespit edilmeye calisilmistir. Boylece
isgalin ilk sathasinda konvansiyonel asimetrik unsurlarin ele gegirecegi kritik noktalar ve bu siirecte
destek olabilecek yerel unsurlar iliskilendirilmesi amaglanmstir. Bu dénemde SVR(Dis istihbarat
Servisi) ise yerel sorunlar iizerine baslatilacak gosterilerde kullanilmak tizere muhalif gruplarin
organize edilmesine yonelik girisimlerde bulunmustur. (Watling ve Reynolds, 2022, s. 10) Aktif
tedbirlerin yogun bir bigimde kullanildigi bu safthada hem Ukrayna Parlamentosu’ndan hem de
Ukrayna istihbarat servisleri icerisindeki {ist diizey isimlerden iggal dncesi ortamin hazirlanmasi i¢in

faydalanilmistir (Watling vd., 2023, ss. 5-14).

Rusya genel ortiileme doneminde ayrica refleksif kontrol baglaminda smir bdlgesinde icra ettigi
tatbikatlar ve askeri intikallerle Ukrayna’nin sahadaki defacto durumu kabul etmesini ve bati ile
iliskilerinde tutum degisikligini amaglamistir. (Harris ve Sonne, 2023) Microsoft’un yayinladigi rapora
gore bilgi alanindaki faaliyetlere dijital alandaki siber saldirilar esglidiimlii bir bigimde eslik etmistir.
Bu kapsamda fiziki isgal baslamadan 6nce 23 Subat 2022 tarihinde Ukrayna siber altyapisi yogun
malware saldirilarina maruz kalmistir. Boylece bakanliklar, resmi kurum ve kuruluslar ile bankalarin

altyapilar1 kullanilmaz hale getirilmeye ¢alisilmistir. (Microsoft Special Report, 2022, s. 12)

Catisma donemine gecisle birlikte Rusya’nin istenilen stratejik amaclara ulagamamasinda genel
ortileme donemindeki faaliyetlerin basarisizligi onemli katkida bulunmustur. Bu kapsamda
basarisizlikta 6nemli olan faktdrlerden biri Rus istihbaratimin etkinligindeki sorundur. Istihbarat
boyutunda FSB’nin konvansiyonel operasyonlari desteklemek ve Ukrayna’daki Rus yanlisi goriisleri
artirmak iizere gerceklestirdigi faaliyetlerin yetersiz olmasi nedeni ile bdlgede ana sorumlu unsur
Askeri Istihbarat Birimi (GRU) olmustur. Bu gelismenin ardindan FSB’den iist diizey birgok istihbarat
gorevlisi gorevlerinden alinmustir. (The Moscow Times, 2022a) Genel oOrtiileme doénemindeki
basarisizligin bir diger 6nemli faktorii ise ilk miidahalenin ardindan Ukrayna devleti ve toplumu
baglaminda hibrit savasa dair artan farkindaliktir. Bu g¢ercevede ilk miidahalenin ardindan Ukrayna
devleti savasin konvansiyonel asimetrik boyutuna uygun bir bigimde toplumunu seferber ederek

asimetrik unsurlar1 konvansiyonel unsurlarina eklemlendirmis; sosyal medya kampanyas1 basta olmak
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iizere bilgi boyutunu aktif bir bicimde kullanmaya baslamig ve siber boyutta savunmasini énemli

oranda giiclendirmistir(Kong ve Marler, 2022).
Catisma Donemi

Ikinci miidahalede catismalarin basladigi 24 Subat 2022 tarihinden sonraki siire¢ icerisinde kullanilan
konvansiyonel asimetrik aktor ve araglari iki boyutta incelemek gerekir. Gerasimov Doktrini’ne gore
Rus ordusunun teskilatlanmasinda bulunan ve organik bagi bulunan kuvvetler askeri araglar olarak
tanimlanmaktadir. Rus ordusunun teskilatinda bulunmayan ve dogrudan konvansiyonel kuvvetlerle
herhangi bir bag1 bulunmayan gayri nizami harp aktorleri ve OAS’ler gibi diger unsurlar ise asker dist
araglar olarak tanimlanmaktadir (Arslan, 2021, s. 121). Bir diger ifade ile Gerasimov’un asker dis1

araclar olarak tanimladigi aktorler literatiirde vekalet savasi altinda ele alinan unsurlardir.

Rusya’nin 6zel kuvvet birimi Spestnaz basta olmak iizere tiim asimetrik unsurlar ve istihbarat
biriminin Kinetik unsurlar1 Ukrayna miidahalesinin 2014 sathasinda 6nemli roller oynamustir. (Arslan,
2021, ss. 122-127) Miidahalenin 2022 sathasinda ise Spestnaz kuvvetleri konvansiyonel kuvvetlerin
onciisii birlikler olarak daha ¢ok konvansiyonel baglamda kullanilmistir. Bu degisimin temel nedeni
Rus ordusunun gecirdigi modernizasyon siireci ¢ercevesinde konvansiyonel birliklerde gdérev yapan
zorunlu asker sayilarinin disiiriilmesi diger taraftan Spestnaz basta olmak iizere profesyonel asker
sayilarinin artirilmasidir. 2008 yilinda Yeni bakis adi ile baglayan modernizasyon siirecinde Rus
ordusu biiyiik formasyonlu gatismalardan ziyade boélgesel problem sahalarina hizli intikal edebilen,
mekanize ve piyade sayisi indirgenmis kuvvet yapilanmasina gegis yapmistir. (Barabanov, 2011, s. 20)
Miidahalenin ilk safhasinda Ukrayna’nin dogusu ile Kirim adasindaki c¢atigmalar Rusya’nin
beklentisine uygun bir bigimde yakin ve dar bir harekat bolgesinde gerceklesmis ve askeri strateji
politik amaci gergeklestirmeye yeterli olmustur. Diger taraftan miidahalenin 2022 safhasinda isgalin
kisa bir siirede gerceklestirilemeyeceginin anlagilmasi ve ayrica 2014 safhasina gore daha biiyiik bir
cografyada genis formasyonlu kuvvetlere olan ihtiyacin ortaya ¢ikmasi ile yeni kuvvet yapisi yetersiz
kalmaya baslamistir. Rus ordusu sahada ortaya ¢ikan konvansiyonel kuvvet ihtiyacinin 6nemli bir
kismini Spetsnaz birliklerinden kargilamis ve bu unsurlar daha ¢ok konvansiyonel operasyonlarda

kullanilmaya baglanmigtir (The Moscow Times, 2022b).

Asker dis1 araglarda ise miidahalede en fazla 6ne ¢ikan aktor OAS(Ozel Askeri Sirket)’lerdir. Tlk kez
2014 yilindaki miidahalede kullanilan OAS’ler arada gegen siirecte Suriye, Libya ve ozellikle Afrika
kitasindaki faaliyetleri ile 6nemli tecriibeler edinmistir. Rusya 2022 miidahalesinin baglangicinda
Ortadogu ve Kuzey Afrika’dan Ukrayna’da savagmak iizere 16.000 yabanci savasgi istihdam
edecegini deklare etmistir (Chehayeb, 2022). OAS’ler ortaya ¢ikan personel ihtiyacini karsilamak
iizere personel alim standartlarimi diisiirerek basta cezaevindeki tutuklular olmak iizere isteyen ilizere
herkese savasa katilma firsati sunmustur. Bu kapsamda miidahalenin kisa bir siirede sona

ermeyeceginin anlasildigi ve askeri stratejinin yipratmaya dondiigii 2022 yilinin yaz aylarinda Wagner
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sahaya siirdligii yeni savasgilarla Rus ordusunun insan giicii agigini kapatmistir (Razek ve Barabanov,
2023).

2014 yilinda yayimlanan Askeri Doktrin’e gore askeri operasyonlar katilmasinin iilkenin giivenligi
igin risk teskil ettigi soylemi ve Rusya Anayasasi’na gore illegal olmasima ragmen OAS’ler, stratejik
amag cercevesinde oldukca genis bir sahada ve kapsamda hizmet vermektedir. OAS’ler genel olarak
yerel unsurlarin egitimi/desteklenmesi, kesif, istihbarat ve sabotaj faaliyetleri, bilgi savasi baglaminda
dezenformasyon ve propaganda faaliyetleri gibi muharebe destek ve muharebe hizmet destek
vazifelerine destek olmaktadir. Diger taraftan Wagner’in 6zellikle Bakmut operasyonunda goriilecegi
iizere bu sirketler Rus ordusunun insan giicii ihtiyacin1 karsilamak iizere dogrudan catismalarda 6n

cephede de yer almaya baslamustir (British Defence Intelligence, 2022; Watling vd, 2023, s. 9).

Konvansiyonel asimetri baglaminda OAS’ler ve parali askerlerin yani sira monarsist ideoloji
cercevesinde olusturulan Rus Emperyal Hareketi, Rusich gibi asr1 sag gruplar da savasta aktif rol
almaktadir. Ayrica Rusya Federasyonu’nu olusturan her bir federe devlet kendi olusturduklar goniilli

tabur/alaylarla savasa dahil olmaktadir (Institute for the Study of War, 2023).

Ukrayna tarafinda ise RADA 1 Ocak 2022 tarihinde gerceklestirdigi yasa degisikligi ile konvansiyonel
asimetrik yaklagimin Oniinii agmustir. Bu degisiklikle 6nceden muharebe sahalarin disinda sadece
kendi bolgelerinde faaliyet gosterebilen yerel milislerden olusan bdlgesel gilivenlik kuvvetleri,
Ukrayna ordusunun bir parcasi olarak ihtiya¢ duyulan bolgelere intikal ettirilmeye baglanmistir
(Roslycky ve Sytyuk, 2023). Boylece Ukrayna ordusunun konvansiyonel asimetrik kabiliyeti tahkim
edilmistir. Rus ordunun Kiev ilerleyisi ve Sumi sehri kusatmasi gibi o6rneklerde Ukraynali yerel
milislerin Rus geri bolgesindeki ikmal hatlarina yonelttigi saldirilar savunma baglaminda etkili
olmustur. Ayrica yine bu donemde yerel milislerden olusan 112 ve 114’lincii Bolgesel Savunma
Kuvvetleri ve sivil vatandaslardan olusan gruplar Ukrayna ordusunun 72’inci Mekanize Tugay1 ile
birlikte savunma hatlarinin kurulmasina yardimci olmustur. Bu kapsamda yerel unsurlar derinlikte
Konvansiyonel unsurlar ise asimetrik unsurlarin gerisinde esas savunma hattin1 olusturmustur
(Echevarria, 2022, s. 10-17). Konvansiyonel asimetrik stratejik ¢evrede en fazla 6n plana ¢ikan araglar
tanklardan ziyade Javelin anti tank fiizeleri ya da Bayraktar gibi savasa asimetrik karakter katan
araglar olmustur. Onemli kdse baslarim tutmakla birlikte savasi genellikle sehirlerde ve genis bir
arazide kiigiik birliklerle siirdiirmeye ¢aligan Ukrayna ordusunun bu tutumunda bat1 ordular ile 2014

yilindan beri devam eden miisterek egitimlerin katkis1 yadsinamaz (Flanagan ve Kepe, 2022).

Ukrayna ordusu tarafindan kullanilan konvansiyonel asimetrik aktorler ¢ercevesinde on plana ¢ikan
bir diger aktdor Azov Alayr’dir. Toplumun oOzellikle asir1 sag kesiminde destek goren grup 2014
yilindan beri Ukrayna Ulusal Muhafizlari’nin bir pargasi olarak savasta yer almaktadir. (Colborne,
2022, s. 15-37) Sadece Ukrayna’da savasa dahil olmak isteyen yerel milisleri degil ayn1 zamanda diger
devletlerden yabanci savasgilari da barindiran grup hem muharebelere katilmakta hem de silah

kagakg1lig1 gibi kriminal faaliyetlerde bulunmaktadir (The Soufan Center, 2019).
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Konvansiyonel asimetrik giivenlik ortaminda yabanci parali askerler/goniillii yabanci savascilar da
Ukrayna Savasinin ikinci safhasinda yer almaktadir. Ukrayna lideri Zelensky’nin uluslararasi topluma
cagrisinin ardindan diger devlet uyruklularindan 20.000 kisi Ukrayna ordusunda savasmak iizere

bagvurmustur (Lipin, 2022).

Konvansiyonel asimetrinin yani sira hibrit savasta bilgi boyutu da hem genel ortiilleme hem de
catigmalarin basladig1 kriz doneminde kuvvet garpani yiiksek bir arag¢ olarak belirmektedir. Bilgi
savasinin kinetik olmayan boyutunda Rusya icra ettigi bilgi operasyonlar1 ile miidahaleye yonelik
toplumsal destegin devamliligini amaglamaktadir. Bu gergevede Nazi ideolojisi tarafindan yonetilen
Ukrayna’nin Rusya’nin giivenligine tehdit arz ettigi argiimani siklikla kullanilmaktadir. Bu nedenle bir
nevi Onleyici mesru miidafaa kapsaminda goriilebilecek 6zel operasyonlar araciligiyla Ukrayna’nin
silahsizlandirilmas1 amaglanmistir (TASS, 2023). Ozel askeri operasyonlar retoriginde i¢ kamuoyu ve
uluslararas1 kamuoyu nezdinde siirecin muglak hale getirilmesi ¢abasin1 vurgulamak gerekir. Nitekim
miidahalenin ikinci sathasinin baglamasmin ardindan Putin’in halk desteginin %80’in {izerine ¢iktig1

goriilmektedir (Statista, 2023).

Bilgi operasyonlarinin uluslararast boyutunda ise Oncelikle Ukrayna halkinin siirece yonelik
tutumunda degisiklik amaglanmaktadir. Bu gercevede genel ortiileme doneminde Ukrayna toplumunun
savagma iradesini kirmak iizere bilgi operasyonlarinin baglatildigi goriilmektedir. Rus istihbarat servisi
Ukrayna’daki muhalif gruplar araciligiyla Ukrayna hiikiimetinin mesruiyetini sarsacak ve Ukrayna
toplumu iizerinde Kirim’m Rusya’ya birakilmasi i¢in gereken halk destegini saglamak {izere bilgi

faaliyetlerinde bulunmustur (Alliance For Securing Democracy, 2022a).

Bilgi savasinin uluslararasi boyutundaki bir diger amag¢ uluslararasi destegin saglanmasi ya da
tepkilerin ortaya c¢ikmasinin engellenmesidir. Bu c¢ergevede 2022 miidahalesinin baglamasinin
ardindan 25 Subat 2022 tarihinde Mariupol sehrindeki hastaneye Tocka flizesi ile gergeklestirilen
saldirty1 Rusya Ukrayna’nin provokasyonu oldugunu 6ne siirmiis ve bu saldirida Rusya’y1 su¢layan
haberler bilgi terorizmi olarak nitelendirilmistir. 8 Nisan 2022 tarihinde ise elli sivilin hayatim
kaybettigi ve yaklasik 100 sivilin yaralandigi Kramatorsk Tren Istasyonu saldirist gerceklestirilmistir
(BBC, 2023). Rusya, uluslararasi kamuoyunun tepkisini ¢eken bu saldirinin Ukrayna tarafindan
gerceklestirildigini iddia etmistir. Rus argiimanina gore sivilleri insan kalkani olarak kullanan Ukrayna

ordusu ayn1 zamanda iilkeyi terk etmek isteyen vatandaslarini caydirmak istemistir.

Rusya her iki saldirida da kullanilan Togka fiizesinin Ukrayna tarafindan kullanildigini 6ne siirmiistiir
(Euronews, 2022). Diger taraftan sosyal medyada yer alan videolar ve goriintiiler incelendiginde
Rusya’nin Iskender fiizeleri ile birlikte kullanim dis1 biraktign ve hedefi bulma noktasinda kotii bir
nama sahip Tocka’larin Ukrayna’da halen kullanilmaya devam ettigi goriilmektedir (Conflict
Intelligence Teams, 2022). Bu durum her ne kadar saldirinin Rusya tarafindan gerceklestirildigini tam
olarak desteklemese dahi Rusya’nin bu silah sistemini artik kullanmadigi argiimanini bosa

cikarmaktadir. Ayrica dezenformasyon kapsaminda Rusya’nin argiimanimi desteklemek {izere
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hazirlanan videolarda BBC logosu kullanilmus, fakat ilgili kurum video goriintiilerinin kendilerine ait

olmadigini dile getirmistir (Putterman, 2022).

Bir bagka bilgi savasi faaliyetinde Nisan ayinda Bucha sehrindeki goriintiilerin ortaya g¢ikmasinin
ardindan Rusya saldirilart reddetmek iizere sosyal medya ve basin aracilifiyla yogun bir
dezenformasyon siireci baglatmistir. Bu siiregte Rusya sivil kayiplarin batili devletler tarafindan barig
goriismelerini sabote etmek ve ek yaptirimlarin 6niinii agmak i¢in gergeklestirildigini 6ne slirmiistiir.
Goriintiilerde yolda yatan insanlarin gercek oldugunu ifade eden Rus yetkililer bu kisilerin Rusya’y1
destekledigi i¢in Ukraynali kuvvetler tarafindan 6ldirildiigiinii iddia etmistir (Alliance For Securing
Democracy, 2022b).

Isgalin baslamasinin ardindan ise yeni ele gegirilen bolgelerde ilk olarak tiim iletisim altyapis
Ukrayna sisteminden kopartilmistir. Bdylece bu bolgelerdeki halkin televizyon yayini ve cep telefonu
sinyalleri kontrol altina alinarak bilgi boyutunda Ukrayna’nin diger bolgeleri ile izolasyonu
gergeklestirilmistir (Brewster, 2023). Miidahalenin baglamasindan sonra ise 1 Mart 2022 tarihinde
Kiev’deki TV kulesi fiizelerle vurulurken, medya sirketlerinin dijital altyapisi es zamanli olarak yikici
siber saldirilara maruz kalmistir. Devam eden siire¢te Vinnytsia sehrindeki havaalan1 bombalamasina
yine siber saldirilar ve Sumy sehrindeki taarruza elektrik altyapisina yonelik siber saldirilar eslik

etmistir (Satter, Bing ve Pearson, 2022).

Bilgi savasi kapsaminda Rusya’nin siber alanda gergeklestirdigi saldirilarin arada gegen siirecte
Ukrayna’nin savasma iradesi ve altyapisina énemli bir etkide bulunmadigini vurgulamak gerekir. Bu
noktada Ukrayna’nin savasin ilk safhasinda edinilen tecriibelerle teskil ettigi hibrit siber ordusu ile
devlet dis1 aktorlerin 6nemli katkilari olmustur. Sivil-asker, kamu-6zel, yerel-uluslararasi aktorlerin bir
araya gelmesi ile olusan Bilgi Teknolojileri Ordusu’nun(IT Army Of Ukraine) yaklasik 300.000
goniillii ve parali caligan1 siber savunmanin yani sira birgok farkli boyutta saldirilar da
gerceklestirmektedir. Bu saldirilarin biiyiik bir kismi1 Rus bankalari, ddeme kanallari ile sosyal medya

platformlarim1 hedeflemektedir (Soesanto, 2022, ss. 7-11).

Microsoft ve SpaceX gibi devlet dis1 aktorler de sagladiklari uzman ve ekipman destegi ile siber
savasta Ukrayna ordusuna destekte bulunmaktadir. Ukrayna’nin kullandig1 uydu sistemi olan Viasat’in
Rusya tarafindan devre dis1 birakilmasinin ardindan Spacex tarafindan Ukrayna’ya saglanan 10000
Starlink uydusu genis bantta iletisim imkani1 saglamistir. Boylece halkin yerel iletisimi, uluslararasi
toplumla devam edem stratejik iletisim ve askeri iha/sihalarin hedeflenmesi gibi askeri boyuttaki tim

faaliyetler kesintisiz devam edebilmistir (Jones, 2022, ss. 7-8).

Ukrayna siber alanin yan1 sira bilgi boyutunu 2014 yilindan farkli olarak oldukga etkin bir bicimde
kullanmaya baslamistir. Bilgi operasyonlarinda ulusal biitiinliigli pekistirmek, uluslararasi toplumun
destegini saglamak ve muharebeleri desteklemek amacriyla yiiriitiilen faaliyetler 6n plana ¢ikmaktadir.
Bu kapsamda Kiev hayaleti baslig1 altinda baskent semalarinda bir¢ok Rus ucagi diisiirdiigii iddia

edilen savag pilotunun gorintiileri sosyal medyada kisa bir siirede viral hale gelmistir. Kiev
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hayaletinin goriintiileri Twitter’da 9.3 milyon, Youtube’da 6.5 milyon ve Tiktok’da 200 milyon kez
izlenmis ya da paylasilmistir (Thompson ve Alba, 2022). Ukrayna Savunma Bakanligi’nin
goriintiilerdeki pilotun gercek olmadigini deklare etmesine ragmen bu olay halkin moralini yiikseltmek

tizere kurgulanmis bagarili bir propaganda faaliyeti olarak kalmistir (Fasano, 2023).

Bilgi savast boyutundaki bir bagka basarili ¢alisma ise Yilan Adasi’ni savunan Ukrayna askerleri
iizerinden gergeklestirilmistir. Pravda gazetesinde ¢ikan habere gore, 25 Subat’taki Rus taaruzunda
Odessa’nin Karadeniz ¢ikisinda bulunan aday1 savunan Ukrayna timinin askerleri canlarini uluslar
icin seve seve feda etmistir. Youtube’da kisa siirede 3.5 milyon kez izlenen ses kaydi ile tiim iilkeye
yayillan bu kahramanlik {izerine askerler Ukrayna Cumhurbagkani Zelensky tarafindan ulusal
kahraman madalyas1 ile oOdillendirilmistir (Lamothe ve Sonnei, 2022). Yilan Adasi haberinin
paylasilmasinin ardindan Rus basinin servis ettigi goriintiiler Ukraynali askerlerin sag oldugunu ve

Rus kuvvetleri tarafindan esir alindigi ortaya ¢ikarmistir (CNN, 2022).

Ukrayna bilgi savasindaki vakalar ve yarattig1 etki géz 6niinde bulunduruldugunda ulusal biitiinliigiinii
pekistirecek ulusal kahramanlar1 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu tercih ayni zamanda uluslararasi topluma
da Ukrayna toplumunun savasma iradesini gostermektedir. Boylece uluslararasi yardimlarin da 6nii

acgilmaktadir.

Ukrayna’nin bilgi savasi boyutunda muharebeleri destekleyen yenilik¢i yontemler de kullanilmaktadir.
Bu kapsamda sosyal medya platformlar1 ile cep telefonu uygulamalari istihbarat destegi igin
kullanilmaya baslanmigtir. Baris zamaninda vatandaglarin asi kartlar1 ve siiriicii kimlik bilgilerinin
saklandigr Diia aplikasyonu iizerinden vatandaslar iggal bolgelerindeki Rus kuvvetlerinin yerini
isaretleyerek Ukrayna ordusuna istihbarat destegi saglamistir. (Aliyev, 2022) Benzer bir bagka 6rnekte
giivenlik birimlerince sosyal medya platformu Telegramda olusturulan “STOP Russian War” chatbotu
araciligryla, vatandaglar Rus konvoylariin yerlerini Google Maps’te isaretleyerek istihbarat destegi
saglamistir. (Judah, 2022) Rus ordusunun Kiev ilerleyisinin durdurulmasinda 6zellikle operasyonel hat
tizerinde gergeklestirilen bu asimetrik saldirilarin 6nemli bir katkis1 olmustur (Jones, 2022, s. 8). Bilgi
savasi bu haliyle Ukrayna ordusunun yiiriittigii konvansiyonel asimetrik savas stratejisinde vur-kag

taarruzlari i¢in destekleyici bir rol tistlenmistir.

5. SONUCLAR

Hibrit savasa dair literatlirdeki tanimlar her tiirlii eylemi kapsayan semsiye bir kavram boyutuna
evrilerek kavramin analitik giiciinii zayiflatmaktadir. Bununla birlikte savas ve baris arasindaki gri
alanda, askeri ve askeri olmayan araglarin birlikte ve ayni sathalarda kullanildigi, bilgi boyutunun 6n
plana ciktig1 degisen askeri stratejik giivenlik ortami stratejiye dair var olan ikili yaklasimlarin
gecersizligine isaret etmektedir. Bu haliyle Clausewitz perspektifinden politikanin diger araglar
aracilifiyla devami olarak goriilen savas haline yonelik diger vurgusu giincel stratejik cevrede
anlamini yitirmektedir. Bir diger ifade ile savas ile baris arasindaki muglaklik baglaminda askeri

stratejiler politika ile i¢ ige ge¢mis bir bigimde gri alanda siklikla kullanilmaya baslanmustir.
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Ukrayna miidahalesinin 2022 yilindaki ikinci safhast tipki 2014 yilindaki ilk safha gibi hibrit bir
karakter arz etmektedir. Bu ¢ercevede ikinci safhanin Gerasimov Doktrini’nde genel ortiilleme olarak
tanimlanan donemdeki faaliyetlerle bagladigi goriilmektedir. Rusya’ya gerektiginde reddetme imkani
taniyan, asker ve asker disi araglarin bir arada kullanildigi bu asamada catisma donemindeki
operasyonlarda kolaylastirict etkisi olacak kaos ve karmasa ortami yaratmayi amacglamistir. Boylece
Ukrayna devletinin hali hazirda devam ettirdigi politikasinda degisime gitmesi amaglanmistir. Bu
safhadaki faaliyetlerin basarili olmamas1 iizerine Gerasimov Doktrini’ndeki kriz sathasina gegis

yapilarak dogrudan kuvvet kullanimina bagvurulmustur.

Bu safhada ekranlara yansiyan konvansiyonel savas goriintiileri bazi giivenlik uzmanlari tarafindan
hibrit savasin sonu gibi analiz edilse dahi savasin aktorleri ve araglart detayli bir bicimde analiz
edildiginde hibrit karakter ortaya ¢ikmaktadir. Bu kapsamda genel ortiileme doneminde bilgi savasi ve
siber savagla desteklenen konvansiyonel asimetrik unsurlar ve yontemler araciligiyla Ukrayna
icerisinde kaos ve karmasa ortami yaratma amaclanmistir. Siirecin kriz ve ¢atisma asamasinda ise
sncelikle Gerasimov Doktrini’nde ongoriildigii iizere kisa bir siirede politik amaci elde etmek tizere
kuvvet kullanimi 6ngoriilmiistiir. Bu donemde Rusya ulusal ve uluslararast kamuoyunu etkilemek ve
savag ile barig arasindaki ¢izgiyi bulanik hala getirmek i¢in sahadaki faaliyetlerini 6zel operasyonlar
retorigiyle tanimlamistir. 24 Subat 2022 tarihinde baglayan siiregte Rus konvansiyonel unsurlariin
yan1 sira konvansiyonel asimetriyi saglayan OAS’ler, yerel gruplar ve parali askerler siirece miidahil
olan aktorler olarak belirmistir. Bu unsurlarin muharebe hizmet destek ve muharebe destek

vazifelerinin yani sira dogrudan muharebelere de katilim sagladigi goriilmektedir.

Fiziki alandaki melezlesmenin yani sira hibrit savasta ¢arpan kuvveti yiiksek bilgi savasi da Ukrayna
miidahalesinde etkili olarak kullanilmaktadir. Bu kapsamda kinetik olmayan boyuttaki bilgi
operasyonlarmin yani sira kinetik boyuttaki siber saldirilar siire¢ tizerinde Onemli etkilerde
bulunmaktadir. Bilgi savasi boyutunda askeri araglarin yani sira basta Microsoft ve SpaceX gibi devlet
dis1 aktorler olmak lizere kullanilan asker disi araglar muharebe alaninin hibritlesmesine katkida
bulunmaktadir. Bu haliyle savas farkli yontemler kullanan birden fazla aktoriin dahil oldugu,

asimetrinin 6n plana ¢iktig1 karmagik ve kompleks bir siire¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Rusya’nin operasyonel stratejik basarisizligi hibrit savasin kullanilmadig1 anlamina gelmez. Calismada
analiz edilen aktorler ve araclar hibrit karakteri yansitmakla birlikte bu noktada yapilacak en dnemli
vurgu Rusya’nin hibrit savas yontemini miidahalenin 2014 yilindaki ilk safhasindaki kadar etkin
kullanamadigi ve konvansiyonel boyutu 6n plana c¢ikardigidir. Bu noktada ilk sathada Ukrayna
toplumunda ortaya ¢ikmayan savagma iradesinin de etkisi ile operasyonel hedeflerin konvansiyonel
asimetrik araglarla kisa siirede ele gegirilebilecegi fikri etkili olmustur. Savagin 2022 safhasi degisen
giivenlik ortamunda materyalist perspektiften kagit {izerinde taraflarin karsilikli kuvvetlerinin
kiyaslanmasi iizerinden yapilan yorumlarin yetersizligini ile gri bolgede gergeklesen faaliyetlerin ve

savagma iradesinin savasin gidisati lizerine etkisini bir kez daha gostermistir.
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Ozcesi savagm karakteri farkli cografyalarda birgok etkene gore degisim gostermekle birlikte olguya
dair temel paradigma degisimini saptamak gerekir. Giiniimiizde savas olgusu degisen toplumsal
dinamiklere bagli olarak devlet merkezli konvansiyonel karakterini hibritlesmeye birakmaktadir. Bu
durum konvansiyonel savaslarin artik gecersiz oldugunu degil bilakis eklemlenen aktorler ve araglarla
gelisimini gosterir. Savasa dair salt askeri perspektifin yetersiz oldugu devletlerin devamlilig igin sivil
ve asker giivenlik uzmanlarindan olusan bir ekosistemin teskil edilmesi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.
Bu durum ise kurum ve kuruluslar arasinda ahengi ve esgiidiimii saglayacak ortak bir mekanizma ile

mumkiindir.
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