Journal of Social Sciences and Humanities:

Giivenliklestirme ve islamofobi: Fransa’nin “Miisliiman
Tehdidi” ile Miicadelesi (2015-2022)*

Oguz Han ALPER? - Yildirim TURANS

OZET

Bu calisma, Fransa’nin Islam’ ve Misliimanlar: nicin ve nasil kendisine yénelik bir giivenlik
tehdidi olarak degerlendirdigini ortaya cikarmayi amaclamaktadir. Islamofobi temelinde ele
alinan bu tehdit yaklasimi, gtivenliklestirme teorisi cercevesinde analiz edilmektedir. Ayrica
calisma, teorinin diger sorularindan olan sorunun ne zaman ve hangi sonuclarla
guvenliklestirildigini de aciklamaya calismaktadir. Bu dogrultuda, aktoérlerin sdylemleri,
yururltige konulan yasalar ve devlet kurumlarinin uygulamalari bir stire¢ icinde betimsel
olarak analiz edilmeye calisilmistir. Analiz, 2015-2022 tarihleri arasinda yasanan
givenliklestirme vakalarin1 kapsamaktadir. Calismada giivenliklestirici aktérlerin Islam™ ve
Musltimanlart gé¢ ve terér sorunlar ile iliskilendirerek askeri, siyasi ve toplumsal referans
nesnelerine yonelik bir tehdit olusturduklar: gerekcesiyle gtivenliklestirdikleri gbézlenmistir.
Guvenliklestirici aktérlerin Islamofobik giivenliklestirme yaklasimini iktidar araci olarak
kullanarak Fransiz kimligini glclendirmeyi ve Muslimanlar: disipline etmeyi veya asimile
etmeyi tercih ettikleri sonucuna varimistir. Céziim noktasinda ise, Fransiz Islam’nin
hedeflendigi bir gtivenlik disilastirma (desecuritization) yaklasiminin oldugu gértulmektedir.
Bu gtivenliklestirme ayni zamanda Musltimanlara karsi bir givensizlik ortaya ¢ikarmakta ve
Fransa’nin kendi tehdidini kendisinin durettigi bir glivenliksizlestirme (insecuritization)
durumuyla sonuc¢lanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Guivenliklestirme, Islamofobi, Fransa, Terér, Goc, Ayrilikcilik
ABSTRACT

This study aims to uncover why and how France perceives Islam and Muslims as a security
threat to itself. This threat approach, examined within the framework of securitization theory,
is analyzed based on Islamophobia. The study also attempts to explain when and with what
consequences the problem, which represents other inquiries of the theory, has been
securitized. In this regard, the discourses of actors, enacted laws, and practices of state
institutions have been descriptively analyzed as part of a process. The analysis covers
securitization cases between 2015 and 2022. It is observed in the study that securitizing
actors securitize Islam and Muslims by associating them with migration and terrorism issues,
considering them a threat to military, political, and societal reference objects. It is concluded
that these securitizing actors prefer to use Islamophobic securitization as a tool of power to
strengthen the French identity and to discipline/assimilate Muslims. At the resolution point,
it is observed that French Islam is targeted for desecuritization. It is understood that the
securitization also generates insecurity towards Muslims and reveals that France produces
its own threat through insecuritization.
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GIRIS

Islamofobi, Islam’in ortaya ciktig1 ilk yillardan giintimtize kadar uzanan bir tarihe
sahiptir. Ancak gintimuizdeki sekliyle ele alindiginda, Islamofobi’nin Fransa icin
sémurge bolgelerinden gelen isci goclerinin 20. ytizyilin ortalarinda basladigi déneme
kadar uzandigi soylenebilir. Bu donemde, go¢ karsiti asirilik¢r partilerin bazi
ulkelerde goreli secim basarilar1 elde etmesi, kamuoyunun buyuk 6lctide gtivenlik
endiselerine odaklandigini gdstermistir. Ozellikle Iran devrimi ve Orta Dogu’daki
olaylarla iliskili olarak, Avrupa’nin odak noktasi Islam tilkelerinden veya ic savas
yasanan tilkelerden gelenlere yonelmis ve Islam, 6zellikle Fransa icin dogrudan bir
tehdit olarak algilanmistir (Bigo, 2000: 333). Soguk Savas sonrasi Avrupa Birliginin
Dogu Avrupa ulkelerini Birlik’e dahil etme karari, dikkatleri bu tilkelerden gelecek
olan gdécmenlere cekse de bu dénemde Amerika Birlesik Devletleri merkezli Islam’n
Soguk Savas sonrasi Bati medeniyeti icin yeni bir tehdit oldugunu belirten sdylem,
bir nevi 11 Eyltll sonrasi yasanacaklara Fransa icin zemin hazirlamistir.

11 Eylul 2001 saldirilarindan sonra Fransa, diger Bati tlkeleri gibi gbé¢ ve terdr
sorunlarin1 butlinctl bir yaklasimla ele alarak diizenlemeler yapmis ve bunlari
Musliman goc¢cmenler veya gocmen kokenli Fransiz Muslimanlar Uzerinde
uygulamaya koymustur. Bu kapsamda ilk olarak 2001 Genel Guvenlik Yasasi ile
polisin terdrle muicadele yetkilerini artirmaya yonelik birtakim dtizenlemelere giden
Fransa, 2003’te yeni bir gocmenlik yasasi ile yasadisi gbc icin artirilmig cezalar, daha
fazla gecici gozalt1 merkezleri ve aile birlesimine iliskin yeni sinirlamalar getirmistir.
Yine bu yasa kapsaminda “ceza yargilamasini hakli ¢ikaran eylemlerde bulunan”
veya davranislart “kamu dulizenini tehdit eden” kisilerin sinir disi edilmesini 6nemli
olctide kolaylastirmistir. Uygulamada bu yasalar ezici bir cogunlukla Muslimanlara
kars:t kullanilmistir (Cesari, 2012: 431). Madrid’deki Mart 2004 ve Londra’daki
Temmuz 2005 saldirilarinin ardindan Ekim 2005’te baslayan ve diger kentlere
yayilan banliyé eylemleri, o dénemin Icisleri Bakani Nicolas Sarkozy tarafindan El
Kaide ile iligkilendirilmis ve 2006’da 6zellikle Musliman géc¢cmenlere yonelik yeni
duizenlemeler getirilmistir (Kaya, 2022: 15). 2010 yilina gelindiginde Fransa, asiri
sagc1t Marine Le Pen’in Lyon’da Cuma namazinin sokaga tasan goérintuilerini Nazi
isgaline benzetmesinin ardindan hiktmetin sokakta namaz kilma yasagi cikardigi
(Aktas, 2018: 131) bir tilke konumuna gelmistir. Ayn1 yil kisisel kiyafet tizerine
kisitlama getirilmesinin ilk kez yasallastigi anlamina gelen kamusal alanda pece
takma yasag Fransiz parlamentosunda sadece bir itiraz oyu almistir. Bu yasaktan
yaklasik Ui¢c ay o6nce yapilan bir arastirma, Fransizlarin %68’inin Muslimanlarin
topluma iyi entegre olmadigini, %55%nin Islam’n gérinirligliniin cok ytliksek
oldugunu ve %60’1nin sorunu Muslimanlarin Fransiz toplumuna entegre olmayi
reddetmesinde gérdiigiinti ortaya koymustur (Lean, 2019: 181-182).

Fransa’da Islam’n ve Miuislimanlarin Fransiz devletine, toplumuna ve siyasi
dtizenine tehdit olusturduguna yénelik islamofobik séylem ve uygulamalarin tarihsel
bir stireklilik icinde var oldugu gortilmektedir. Ancak bu stire¢c 2015 yilinda Paris’te
meydana gelen terdr olaylari ile birlikte cikarilan OHAL sonrasi, gé¢ krizinin de
etkisiyle, zirveye ulasmis ve Islamin ve Muslimanlarin acik bir sekilde
guivenliklestirildigine dair énemli bir érnek olmustur. 2017 yilinda OHALi “I¢
Guvenligi Guclendirme ve Terdrle Mucadele Yasas1” takip etmis, 2021 yilinda ise
Islam ve Musliiman tehdidine yénelik “Islamci Ayrilik¢ihik Yasas1” (Cumhuriyet
Degerlerine Saygiy1 Guclendiren Prensipler) cikarilmistir. Bu stire¢ Muslimanlarin
potansiyel terdrist ve asirilik¢iligini 6nlemeye yonelik Sistematik Engelleme stratejisi
ve “kamu duzeni” cercevesinde Muslimanlarin 6zel okul acmasini engellemeye
olanak saglayan Gatel yasasi ile desteklenmistir. Ayrica 2016 Nice saldirisi, 2019
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Paris Emniyet Mudurluigta saldirist ve 2020 Samuel Paty olayr Muslimanlarin
gtivenliklestirilmesini  kolaylastirirken =~ Cumhurbaskani  Macron'un Islamci
ayrilikcilik, Islam krizi ve Islamci hidra gibi séylemleri Fransiz toplumuna tehdidin
nereden geldigine yénelik énemli mesajlar vermistir. Fransiz hiikiimetinin Islam
tehlikesinden kurtulmak icin bir givenlik disillastirma olarak “Fransiz Islami”
olusturmay: hedefledigi goérulmektedir. Dolayisiyla bu calismanin amaci, 2015
sonrast Fransa’nin Islami ve Musliimanlar nicin ve nasil kendisine yénelik bir
gltivenlik tehdidi olarak degerlendirdigini ortaya cikarmaktir. Islamofobi temelinde ele
alinan bu tehdit yaklasimi Kopenhag Okulu tarafindan wuluslararas: iliskiler
literatirtiine kazandirilan ve daha sonra Paris Okulu’ndan Didier Bigo gibi isimlerin
elestirilerde bulunarak gelisimine katki sundugu glvenliklestirme teorisinin
cercevesinde analiz edilecektir. Calisma ayni zamanda guvenliklestirme teorisinin
diger 6nemli sorularini da ele almis ve givenliklestirme stirecinin ne zaman ve hangi
sonucglarla gerceklestigini aciklamaya calismistir. Bu cercevede, aktoérlerin
sOylemleri, uygulanan yasalar ve kurumsal uygulamalar betimsel olarak analiz
edilecektir.

Makalenin birinci boélimtinde, guvenliklestirme teorisi ele alinarak yapilan
elestirilerle birlikte genel bir cerceve sunulmus ve cesitli arastirmacilarin islamofobi
tanimlarina yer verilerek Islamofobi’nin Miislimanlar: giivenliklestirme stirecindeki
son duruma odaklanilmistir. Ikinci béliimde ise 2015 sonrasi Fransa’da
Musltimanlar1 giivenliklestirmeye yonelik Islamofobik séylem ve uygulamalar ele
alinmistir. Uclincti béltimde ise bu séylem ve uygulamalar, giivenliklestirme teorisi
baglaminda analiz edilmistir.

1. GUVENLIKLESTIRME VE iISLAMOFOBIi KAVRAMLARI
1.1. GUVENLIKLESTIRME TEORISi

Guvenliklestirme kavrami ilk olarak Kopenhag Okulu yazarlarindan Ole Waever’in
1995 yilinda “Securitization and Desecuritization” isimli makalesiyle uluslararasi
iliskiler literatiiriine girmistir. Bu kavram, daha sonra Barry Buzan, Ole Waever ve
Jaap de Wilde tarafindan 1998 yilinda yayimlanan “Security: A New Framework for
Analysis” baslikli kitapla kuramsallastirilmistir. Daha sonra guvenliklestirme
yaklasiminin genel cercevesini kabul eden pek cok isim yapmis olduklar elestirilerle
teorinin gelisimine katki sunmuslardir. Esasen Waever da bu calismalarin Kopenhag
Okulu’nun koér noktalariyla basa cikabilecegini ve Kopenhag Okulu’nu tamamlayici
nitelikte olabilecegini ifade etmektedir. Waever bu noktada 6zellikle Paris Okulu’ndan
Didier Bigo’'nun calismalarinin baz farkliliklar:1 bulunsa da bircok yénden Kopenhag
Okulu’na yakin oldugunu ve bazi yonlerden Kopenhag Okulu’nu tamamlayici nitelik
tasidigina dikkat cekmektedir (Waever, 2003: 23,30).

Weaver (1995) ilk makalesinde gtivenligi su sekilde tanimlamaktadir:

Dil kuramiun yardimuyla gtivenligi bir séz edimi olarak gérebiliriz. Bu kullanimda
gtivenlik, kendinden daha gercek bir seye atifta bulunan bir isaret degildir; sé6ztin
kendisi eylemdir. Séylemekle bir sey yapimus olur (bahse girmek, s6z vermek, bir
gemiye isim vermek gibi). Bir devlet temsilcisi, ‘gtivenlik’ diyerek belirli bir gelismeyi
belirli bir alana tasir ve bédylece onu engellemek icin gerekli olan her tiirlii aract
kullanma konusunda 6zel bir hak talep eder (55).

Bu tanimdan hareketle Kopenhag Okulu yazarlarina gére gtivenliklestirme, bir seyi
degerli bir referans nesnesine yonelik varolussal bir tehdit olarak algilayarak, bu
tehdidi ele almak icin acil ve istisnai 6énlemler cagrisina olanak saglamak icin bir
siyasi topluluk icinde 6zneler arasi bir anlayisin insa edildigi s6ylemsel ve siyasi bir
stre¢ olusturmaktir (Buzan ve Waever, 2003: 491). Bu tanima dayanarak
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guvenliklestirme, degerli bir referans nesnesine yonelik varolussal bir tehdidin
belirlenmesi ve bu tehditle mticadele etmek icin 6zel 6nlemlerin alinmasi icin bir
siyasi toplulukta ortaya cikan bir sOylem ve siyasi stire¢ olarak gortlebilir.

Guvenliklestirme yaklasiminda bir glivenlik sorunu, hayatta kalma hakkina sahip
oldugu iddia edilen bazi referans nesnelerinin (ulus, devlet vb.) hayatta kalmasina
yonelik bir tehdit olarak o6ne surdltr (Mis, 2011: 347-348). Bir hayatta kalma
meselesi, zorunlu olarak, harekete gecmek icin cok gec kalinacagi ve geri déntsu
olmayan bir noktayr icerdiginden, bu meseleyi normal siyasete birakmak
savunulamaz. Bu nedenle, glivenliklestirici aktor, giivenlik gerekcesiyle olagantistti
araclar kullanma veya normal kurallari ¢cigneme hakkini talep eder (Buzan ve Waever,
2003: 71-72). Buna izin verecek olansa izleyicidir. Buradan hareketle
guvenliklestirmenin anahtar kavramlarini Kopenhag Okulu yazarlari referans
nesnesi, glvenliklestirici aktor, izleyici ve islevsel aktor olarak ifade etmektedir.
Referans nesnesi; varolussal olarak tehdit altinda oldugu goérulen ve mesru bir
hayatta kalma iddias1 olan seylerdir. Giivenliklestirici aktér; varolussal olarak tehdit
altinda olan bir seyi (referans nesnesi) ilan ederek sorunlari glvenliklestiren
aktérdir. Izleyici; giivenliklestirme hamlesinin basarili olmasi icin ikna edilmesi
gereken Kkisilerdir. Islevsel aktér; giivenliklestirmeye dahil olmayan ancak
guivenliklestirmeyi buyuk o6lctide etkileyen merkezi aktorlerdir (Buzan, Waever ve
Wilde, 1998: 35-36; Waever, 2003: 11-12).

Tehdidin varolussal olarak tanimlanmasi, onunla basa cikmak icin olagantstu
onlemlerin kullanilmasini hakli ¢ikarir. Bu nedenle Kopenhag Okulu icin guvenlik
cagrisi, gi¢ kullanimini mesrulastirmanin ve daha genel olarak devletin harekete
gecmesinin veya 0zel bir glic almasinin yolunu acan bir anahtardir (Buzan, Waever
ve Wilde, 1998: 21; Waever, 2003: 9). Bu tehditler ve gtuvenlik aciklari, askeri ve
askeri olmayan bircok farkli alanda ortaya c¢ikabilir, ancak glivenlik sorunu olarak
sayillmalar i¢in, onlar1 yalnizca siyasi olanin normal akisindan ayiran kesin olarak
tanimlanmis kriterleri karsilamalan gerekir (Buzan, Waever ve Wilde, 1998: 5). Ayrica
sorunun gercek bir varolussal tehdit olusturmasina gerek yoktur, tehditmis gibi
sunulmasi da yeterlidir (Buzan vd., 24). Ancak Kopenhag Okulu icin
guivenliklestirme, yalnizca kurallar cignemekle veya yalnizca varolussal tehditlerle
degil, kurallarin cignenmesini mesrulastiran varolussal tehdit vakalariyla yerine
getirilir. Mesruluk elde edilecek bu durum ise, givenliklestirici aktor ile izleyici
arasinda muizakere edilmelidir. Yani, bir seyi referans nesnesine varolussal bir tehdit
olarak sunma bicimini alan bir séylem, kendi basina gtivenliklestirme yaratmaz bu
bir giivenliklestirme hareketidir. Konu ancak izleyici onu bu sekilde kabul ettiginde
guivenliklestirilir. Dolayisiyla gtivenliklestirme 6zneler arasidir ve sosyal olarak insa
edilir(Buzan vd., 24-26, 31). Kopenhag Okulu icin 6zneler arasi olan gtivenliklestirme
stirecinde aktor olarak hic kimse gtivenlik ifade etme girisiminden dislanamaz. Ancak
guivenlik, bazi aktorlerin glivenligin genel kabul géormus sesleri olmalari ve gtivenligi
tanimlama gliciine sahip olmalari nedeniyle glic konumlarina yerlestirilen insa
edilmis bir alandir. Yani gtvenliklestirmeyi incelemek, bir kavramin gig¢ siyasetini
incelemektir (Buzan vd., 31-32).

Bigo’ya gore ise, glivenlik analizi prizmasi politikacilar, polis teskilatlari, gimrik
memurlari, sinir devriyeleri, gizli servisler, ordular, hakimler, bazi sosyal hizmetler
(saglik hizmetleri, hastaneler, okullar), 6zel sirketler, bircok gazeteci ve kamuoyunun
6nemli bir bélumu icin 6zellikle 6nemlidir. Guvenlik prizmasinin bu poptlaritesi,
riskli ve tehlikeli bir toplum yaratma strecinde bircok farkli aktérin korkularini ve
inanclarin1 takas ettigi bir tehditler strekliliginin ve genel huzursuzlugun
yaratilmasinin sonucudur. Risk ve korku yonetiminden sorumlu profesyoneller,
Ozellikle teroristlere, suclulara ve casuslara karsi mucadeleden kazandiklari
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mesruiyeti diger hedeflere, 6zellikle de ulusétesi siyasi aktivistlere, sinirlar1 asan
insanlara veya llkede dogmus ancak ebeveynleri yabanci olan insanlara aktarirlar
(Bigo, 2002: 63). Bu nedenle sadece s6z edimine degil konusmacinin yapisal
konumuna da odaklanilmas: gerektigini ifade eden Bigo icin, giic konumunda
bulunanlar huzursuzluk yoénetiminin profesyonellerinden olusur. Bigo'ya gore,
guvenliklestirme kurumlar icinde ve kurumlar arasinda verilen mucadelelerden
kaynaklanir. Onlar, bizim bilmedigimiz seyleri bildikleri ve bizim bilmememiz gereken
teknik nitelikte belirli eylem bicimlerine sahip olduklari inancindan yararlanmaktadir
(Bigo, 2002: 73-74).

Guvenliklestirme teorisi icin dikkat cekici bir baska husus, bazi durumlarda
guivenliklestirmenin, gecici veya kurumsallastirilmis olabilecegidir. Kopenhag Okulu
yazarlarina gore, 6zellikle bir tehdit tirt kaliciysa veya tekrarlaniyorsa, yanitin ve
aciliyet duygusunun kurumsallastigini goérmek sasirtict degildir. Burada
guivenliklestirme tesisi icin drama ihtiyaci ortadan kalkar, ciinkii bu konudan
bahsettigimizde tanimi geregi aciliyet alaninda oldugumuz dolayli olarak varsayilir.
Ornegin “savunma” denildiginde, értiilii olarak gtivenlik ve éncelik de denilmektedir
ve kelimenin cogu kullaniminda ima edilen bu 6zel anlama sahip bir uluslararasi
guvenlik kavrami vardir (Buzan, Waever ve Wilde, 1998: 27-28). Bu noktada
Abrahamsen, guvenliklestirmeye yonelik politikalarin yalnizca varolussal tehditler
veya dis dismanlar acisindan anlasilmamasi gerektigini, ayni zamanda riskleri
yonetme ve sinirlamaya yonelik daha siradan, gtinliik uygulamalarla da baglantili
oldugunu ifade etmektedir (Abrahamsen, 2005: 61). Ancak buradaki asil sorun
siradan ve gunlik uygulamalarin nasil mesrulastirilacagl, yani izleyici tarafindan
nasil onaylanacagdir.

Bigo, huzursuzluk yoneticilerinin tehditler konusunda herkesin bilgi sahibi
olamayacagi ve bu nedenle eylemlerini mesrulastirmaya c¢ok fazla ihtiyac
duymadiklar1 dustncesinden yola c¢ikarak, bazt sorunlar1t tartismadan
guivenliklestirmenin mimktn oldugunu ve bu gercegin ordu ve polis tarafindan uzun
zamandir bilindigini ifade etmektedir. Bu nedenle pratik calisma, disiplin ve
uzmanlik, tim séylem bicimleri kadar énemlidir (Bigo, 2000: 347). Huysmans ve
Buonfino da Bigo’ ya benzer sekilde, gltivenliklestirmenin huzursuzluk siyasetinin
guivenlik pratigine vurgu yapmaktadir. Onlara gore, varolussal tehditleri dile getiren
ve boylece istisnai siyaset cagrilarini mesrulastiran dramatik s6z edimleri yerine,
guivenlik pratigi, cesitli huzursuzluk ve tehlike séylemlerini, korkularin ve inanclarin
siyasi takasini ve glvenlik pratiginin bir politika alanindan digerine transferini
kolaylastiran guvensizlik yamalar: seklinde 6rtlmektedir (Huysmans ve Buonfino,
2008: 782). Ancak guvensizlik oOncelikle devletin egemenligine ve islevsel
butinligine yoénelik radikal siddet tehdidi olarak degil, devletin cesitli yerlerinde
yasal ve toplumsal diizeni koruma sorunu olarak tanimlanir. Huzursuzluk siyaseti,
bir dizi sapkin ve yasa dis1 uygulamay1 kapsayan, huzursuz toplumsal iliskilerden
olusan bir yamali yap1 olusturur ve bunlara kars1 ¢ikar (Huysmans ve Buonfino, 785).

Kopenhag Okulu yazarlarinin dikkat cektigi bir baska konu glvenliklestirmenin
kolaylastirict1 kosullaridir. Kolaylastirici kosullar, s6z ediminin basarili oldugu
kosullardir ve basarih bir s6z ediminin icsel ve dissal olarak iki kosulu
bulunmaktadir. Bunlardan ilki olan i¢gsel kosullar, dilbilimsel ve dilbilgisel edim
kurallarina uyulmasi ya da edimin kabul edilmis geleneksel proseduirlere gore
yurtttlmesidir. Bir s6z ediminin icsel kosullar1 arasinda en o6nemlisi gtvenlik
bicimini, glivenligin gramerini takip etmek ve varolussal tehdit, dénlisii olmayan
nokta ve olas1 bir ¢ikis yolunu iceren bir olay 6rglisti insa etmektir. Dissal kosullar
da kendi icinde iki ana kosulu barindirmaktadir. ilki otorite konumunda olmasi
gereken glivenliklestirici aktériin toplumsal kabultidiir. ikincisi ise konunun tarihsel
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olarak bir tehditle iligkilendirildigi kosullardir (tanklar, diismanca duygular, kirli
sular vb.) (Buzan, Waever ve Wilde, 1998: 32-33; Waever, 2003: 14-15). Hughes,
buradan hareketle Kopenhag Okulu’nun kolaylastirici kosullarina ek olarak iki kosul
daha eklemistir. Bu yonde tictincti bir kolaylastirici kosul, gtiivenliklestirici aktoriin
kanit olarak 6ne suirebilecegi raporlara ya da goérsel materyallere sahip olmasi, yani
tehdidin kanitlanmasidir. Dérdtincti kolaylastiric: kosul ise, izleyicinin sosyallesmesi,
yani izleyicinin kulturel bilin¢cdisinin nasil olustugudur (Hughes, 2007: 85-87).

Diger yandan Kopenhag Okulu’nun basarili olma yaklasimini elestiren Balzacq, her
guvenliklestirmenin ©6nceki etkili olaylar dizisi ile bunlarin gutvenliklestirme
Uzerindeki etkisi arasinda meydana gelen tarihsel bir stire¢ oldugunu ve bu
guivenliklestirme icin gliclendirici veya caydirict sonuclar tasiyan eszamanli eylemleri
icerdigini ifade etmektedir. Yani bir gtivenlik sorununun insasini analiz etmek icin,
herhangi bir givenliklestirmenin yalnizca ilgilenilen belirli ikna parcalar: degil, ayni
zamanda bu retorigi deneyimlemekle ilgili tiim diger basarili ve basarisiz girisimleri
kapsadig1 gercegi dikkate alinmalidir (Balzacq, 2005: 193). Buradan hareketle
guivenliklestirmenin bir sureklilik icinde degerlendirilmesi gerektigini vurgulayan
Hughes, kosullarin akiskan ve bulanik dogasini gozden kacgiracagir gerekcesiyle
guvenliklestirmenin “denendi”, “basarili” ve “basarisiz” gibi kategorilerle ele
alinmamasi gerektigini ifade etmektedir (Hughes, 2007: 88,95).

Son olarak ifade etmek gerekirse, Kopenhag Okulu gtivenligi idealize etmeyen bir
yaklasim benimsemektedir. Kopenhag Okulu yazarlarina gore, uluslararasi
iliskilerde gtivenlik hali, gtivensizlikten daha tercih edilir ve gltivenli bir iliski etkili
onlemler alinmis olsa bile, ciddi catismalar: icerebilir (Buzan, Waever ve Wilde, 1998:
4). Guvenlik, sorunlarin normal siyaset icinde ele alinmadigi bir basarisizlik, bir
olumsuzluk olarak goértilmelidir. Sorunlara karsi en uygun ve uzun vadeli secenek
guvenlik disillastirmadir (Waever, 2003: 12). Guvenlik disilastirma, siyasi bir
toplulugun bir seyi degerli bir referans nesnesine yonelik varolussal bir tehdit olarak
degerlendirmeyi birakmasi, acil ve istisnai 6nlemleri azaltmasi veya bu tur tehditleri
ortadan kaldirmasi anlamina gelir (Buzan ve Waever, 2003: 489).

1.2. ISLAMOFOBI

Islamofobi kavramiyla ilgili ilk kapsamli calisma, daha sonraki bircok arastirmanin
da temelini olusturan Ingiltere merkezli Runnymede Trust adli kurulusun 1997’de
hazirladig “Islamophobia: A Challenge for Us All” baslikli raporudur. Bu rapora gore
Islamofobi terimi, Islam’a kars: temelsiz bir diismanlik ifade etmektedir. Ayrica, bu
tar bir dismanhigin Musliman bireylere ve topluluklara karsi haksiz ayrimciliga ve
Muslimanlarin ana akim siyasi ve sosyal meselelerden dislanmasina yol acan pratik
sonuclarina da atifta bulunur (Runnymede, 1997). Islamofobi tizerine cesitli yillarda
raporlar yayinlayan kurulus son olarak 2018 yilindaki “Islamophia Still a Challenge
for Us All” baslikli raporunda Islamofobi’yi Miisliiman karsit1 irkcilik cercevesinde ele
alarak su tanimi yapmistir: MUslimanlara (ya da Musliman olarak algilananlara)
yonelik siyasi, ekonomik, sosyal, kulttirel ya da diger kamusal alanlarda insan
haklarinin ve temel Ozgurltklerin esit sartlarda taninmasini, yararlanilmasini ve
uygulanmasini gecersiz kilmay: ve zayiflatmay:r amaclayan herhangi bir ayrimcilik,
dislama ya da kisitlama (Elahi ve Khan, 2018: 7).

Turkiye’'de ise, SETA (Siyaset, Ekonomi ve Toplum Arastirmalar1 Vakfi), Avrupa’daki
Islamofobi’ye iligskin énemli veriler sunan yillik raporlar yayinlamaktadir. Bayrakli ve
Hafez’e gore (2021: 10), Islamofobi, Misltiiman karsiti irkciliktir. Ancak bu irkeilik
sadece biling¢li irk¢1 tutumlarla sinirlhi degildir, ayni1 zamanda ayricaliklar1 ve glc
yapilarin1 koruma, savunma ve istikrar1 saglama amaciyla yapilandirilmis bir
toplumun bir parcasidir. Bu durum, Musliman karsit1 irk¢ilik icin de gecerlidir. Yani
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Islamofobi, gercek ya da uydurma bir giinah kecisi tanimlayarak ve bu giinah kecisini
insa edilmis bir “biz” grubunun kaynaklarindan, haklarindan ve tanimindan
dislayarak guclerini ele gecirmeyi, istikrar1 saglamayi ve genisletmeyi amaclayan
baskin bir grup insanla ilgilidir (Bayrakli ve Hafez, 2016:7).

Bir diger calismada Islamofobi’nin aracsalligina dikkat ceken Kaya'’ya gére, Islamofobi
gercekte var olmayan bir korkudur ve bu korku sdéylem araciligiyla tiretilen ideolojik
boyutlara sahip bir anlatinin sonucudur. Yani Islamofobi, ézellikle 11 Eyliil sonrasi
Batili tulkelerdeki korku tacirleri ve muhafazakar iktidarlar ve siyasal partiler
tarafindan Uretilmis bir ideolojiyi ifade eder. Kaya, bu ideolojik boyuta dikkat cekmek
icin Islamofobi yerine “Islamofobizm” kavramini kullanir. Islamofobizm’ in temelinde
Foucault’un siyasal iktidarin, kendi devamliligi adina kullandigi metotlar bttinu
veya glic¢ kullanma sanati olarak tanimlanan “y6netsellik” vardir. GUnimuzin
modern devletleri korkunun iktidarini yonetsel bir aygit olarak kullanmaktadir. Kaya,
Huysmans’a atifla bu korkunun giivenlik séylemiyle tretildigini sdyleyerek modern
insana sUrekli bir risk ile karsi karsiya oldugu hatirlatmasi: yapildigini ifade
etmektedir. Dolayisiyla Avrupa’daki muhafazakar ve neo-liberal iktidarlar Islam
karsithgini, korkusunu ve Musliman karsiti irk¢ilign yakin zamana kadar bir tar
yonetsellik formu olarak kullanmak suretiyle iktidarlarini stirdirmenin yollarini
aramislardir. Bu nedenle Islamofobizm, siyasetcilerin issizlik, yoksulluk, esitsizlik ve
adaletsizlik gibi btitlin yapisal sorunlarin Ustint o6rtmekle ilgili kullandiklar1 bir
taktiktir (Kaya, 2022: 2-4, 18). Kaya, Foucault'un yo6netsellik/ydnetimsellik
kavramiyla ve korku yoOnetimi yaklasimiyla Paris Okulunun guvenliklestirme
anlayisina yaklasir. Ancak bu yo6netimselligin iktidar araci ya da yonetim
basarisizliklarinin Gistiint 6rten bir taktik olmanin yani sira, analiz bélimunde ele
alinacag Uzere, Islam’a baglhliklari nedeniyle asimile olmayan Miisliimanlarin
disipline edilmesi boyutu da vardir.

Islamofobi’nin siyasi yéniine odaklanan Sayyid’ e gore, Islamofobi ényargi veya
cehaletten daha fazlasini ifade etmektedir. Bu irksallastirilmis bir yonetimsellik
bicimidir; Musliman olarak tanimlanan topluluklarin refahini etkileyen bir dizi
mtuidahale ve smiflandirmadir. Bu, Islamofobi’nin dile getirilmesinde duygusal,
kultiirel veya dini ifadelerin olmadigi anlamina gelmez, aksine Islamofobi’nin
Musliman kimliginin altin1 oymaya yoénelik bir dil oyunu oldugu anlamina gelir.
Baska bir deyisle, Islamofobi Musliimanlarin Batihlastirilmasi amaciyla
duzenlenmesi ve disipline edilmesi olarak anlasilmalidir ve bu ise Muslimanlara
yonelik dismanligin ne zorunlu olarak duygusal (“nefret”) ne de dini (“kafir olarak
Muslimanlar”) veya kulturel (“yabancilar olarak Muslimanlar”) degil, daha cok
siyasi oldugunu kabul etmek demektir (Sayyid, 2014: 19).

Hidir’a gore ise, Muslimanlar “etnik ve dini” bir grup gibi distintlmekte ve “terore
gotiren siddet yanlis1”, “politik ideoloji”, “Bati degerlerini tehdit eden” gibi
etiketlemelerle nitelendirilmektedir. Ayrica bu séylem homojen bir tutumla, hemen
tim Musluimanlarin dini fanatizme sahip kimseler olduklari, gayrimutislimlere yoénelik
siddet kullanmaya egilimli ve hazir olduklari, modern toplumun benimsedigi esitlik
ve Ozgurlik gibi bazi degerleri reddettikleri yontindeki 6n yargilar Uizerine bina
edilmektedir (Hidir, 2022: 14-15). Bodylece Avrupa ve Amerika’da yasayan
Muslimanlarin siyasi sadakatleri sorgulanmakta ve onlar cift veya coklu sadakatle
suclanmakta; dini baglliklar1 sebebiyle digerlerine gdre demokrasiye daha az
adanmis kisiler olarak yansitilmaktadirlar. Genel suclama, Muslimanlarin
kendilerini Ingiliz, Fransiz veya Ispanyol olarak gérmekten énce Miisliiman olarak
gormeleridir (Kalin, 2020: 46). Aslinda bu yabancilastirma ve icerideki 6tekini,
yabanci degilse bile, tabiati icab1 farkli olarak resmetme durumu o6tekini idare
edilebilir hale getirmekte ve 6teki pahasina milli kimlik duygusunu desteklemektedir.
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Bu ise dinya capindaki Muslimanlar1 idare etmek icin sosyal ve saldirgan
politikalar1 mazur gostermek icin kullanilmaktadir. En nihayetinde “dini fanatik”
veya “siddet diisklinii terdrist” olarak Muisliman post-modern cagin glinah kecisine
(Zebiri, 2020: 249) déontismektedir.

Sonuc¢ olarak Muslimanlar bu nitelendirmelerden kurtulmak ve kendilerini temize
cikarmak icin Bati’nin “iyi ve ko6tti Musliman” kategorizasyonunun “iyi” kisminda yer
almaya zorlanmaktadir. Mamdani, 6zellikle iyi ve kotti insanlar ya da her ikisi de
Musliman olan suclular ve sivil vatandaslar arasinda bir ayrimdan ziyade iyi
Musltimanlar ve kétti Muislimanlar arasinda bir ayrimin yapildigini vurgulamaktadir
(Mamdani, 2002: 767). Bu kapsamda Balc1 ve Turan, Mamdani'ye atifla bu iyi-koétt
Musltiman ikiliginin Bati’nin Islam dtinyasindaki toplumlar1 disipline etmesini,
kontrol altina almasini, saglayacak énemli bir anahtar oldugunu ifade etmektedir.
Balci ve Turan bu durumun ayrica Foucault’nun “Hapishanenin Dogusu” eserindeki
iddialarini animsattigini belirtir. Toplumdaki “bagimsiz” bireylerin hapishanedeki
mahkumlar Uzerinden disipline edilmesi gibi, siddet eylemlerinde hicbir rol
oynamayan kalabaliklari olusturan Musliman cogunluklar da siddete basvuran
Muslimanlar tizerine gelistirilen sdylemler yoluyla disipline edilmektedir. Bu, “kétt
Musliman’in” Bati’nin hukmettigi dinyada Ustlendigi ana islevidir ve tamda bu
noktada stratejinin ikinci aktérdl yani “iyi Musliman” devreye girer. “Siddet yanlisi
olmayan Muslimanlarin” aslinda kim olduklarini tekrar tekrar dile getirmeden
“onlarin” kim olmadigindan bahsetmek, siradan Muslimanlarin samimiyetlerini
kanitlayabilecegi bir kimlik olusturamamaktadir (Balci ve Turan, 2017: 60-61).

Batili tilkelerde Islam’n ve Musltimanlarin “iyilestirilmesi/ilimllastirilmasi” (Fransa
orneginde ele alacagimiz tUzere glvenlik disina c¢ikarilmasiy) icin dogrudan
Muslimanlara yonelik ya da toplumun genelini ilgilendirse bile daha cok
Muslimanlar tzerinde uygulanan politik stratejiler ve yasal dizenlemeler (dini
sembol yasaklari, asiriligi énleme, terér ve gé¢c diizenlemeleri gibi) mevcuttur. Barin
(2016), Islamofobi’yi DEAS kapsaminda ele alirken Foucault'un yénetimselliginde
yasalarin nasil kullanildigina yénelik Foucault’un su ifadelerine yer vermektedir:

Modern yénetimin 6zelligi bir yénetim nesnesi olarak insanlarla ve seylestirilmis
nitifusla ilgilidir. Bir diger ifadeyle hiiktimranlikta kisitlayict olan yasalarin énemli
oldugu séylenebilirken, yeni yonetim anlayisinda énemli olan, insanlara yasalart
dayatmaktan c¢ok onlan yénlendirmek, yani yasalardan ziyade taktiklere
basvurmak ve eger gerekirse de yasalardan taktikler olarak yararlanmak olarak
ortaya citkmaktadir. Amag; seyleri (halky bir takim aracglarla su ya da bu erege
ulasudabilecek bir sekilde diizenlemektir. Anlasilan modernitede ydénetimin amact
degistigi gibi araclart da degismistir; ybnetim araclart arttk ‘yasalar’ degil bir
taktikler dizisidir (61-62).

Hidir, Fransa Cumhurbaskani Emmanuel Macron’un “Avrupa Islami” kavramini
hatirlatirken, bunun Bati’da siyasi ve teo-politik bir proje olarak “Almanya Islami1”,
“Fransa Islami” vb. gibi farkli alt versiyonlar seklinde éne cik(aril)makta oldugunu
ifade etmektedir. Bu baglamda, Islam’in revizyonist bir anlayisla liberallestirilmesi ve
Batr’daki Muslimanlarin bu anlayisa entegre olmalari beklenir, hatta Islami
kimlikleriyle/kisilikleriyle celisse bile, Avrupa degerlerini benimsemeleri istenir. Bu
ise kamusal alanda gbérunirligi en aza inmis, hayata dair temel iddialarindan
mumkiin oldugunca arinmis ve Avrupa’nin sekiiler-htimanist (ateist, agnostik, deist,
nihilist, apataist) toplum yapisina uygun hale getirilmis, “gdériiniir olmayan” bir Islam
anlayisimi (Hidir, 2022: 117) yani Islam’in ve Musliimanlarin giivenlik disina
cikarilmasini ifade etmektedir.

2. 2015 SONRASI FRANSA’DA ISLAMOFOBIK SOYLEM VE UYGULAMALAR
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2015 yili, Fransa’nin bircok krizle muticadele ettigi 6nemli bir yil olmustur. Charlie
Hebdo dergisi ve bir Yahudi marketine yapilan saldirilar sonucunda 17 kisi hayatini
kaybetmistir (Anadolu Ajansi, 2020). Bu saldirilar1 takiben DEAS, 13 Kasim 2015’te
Paris’in cesitli bolgelerinde gerceklestirdigi saldirilarla 130 kisinin 6limtine neden
olmustur (France24, 2015). Aynmi yil icinde Avrupa genelindeki gbéc¢ krizi ve
Muslimanlarin neden oldugu diistintilen sorunlar, Fransa i¢in ¢6zUimu zor bir krize
déntsmustir. Yasadigl krizleri Islam ve Musltimanlar ile iliskilendiren Fransa’nin
gecmis yillardaki Islamofobik uygulamalar goz éntine alindiginda bu yaklasimi cok
sasirtict olmamistir. Ayrica bu strecte DEAS’1n eleman devsirmeye yonelik radikal
faaliyetleri Fransiz huktmetinin Muslimanlar: potansiyel teréristler olarak hedefe
koymasini kolaylastirmistir. Fransiz hiikiimeti, tehlikenin Islam’dan kaynaklandig
duistincesiyle hareket ederek Islam’ ve Muisltimanlar1 giivenlik glindemine tasimistir.
Bu tarihten itibaren Fransa’da glivenliklestirme sOylem ve uygulamalarinin artmasi,
Islamofobi’nin kurumsallastigi endisesinin kaynagini olusturmaktadir (Kardas ve
Balci, 2019: 146-148).

13 Kasim’daki saldirilarin hemen ardindan Olagan Ustii Hal (OHAL) ilan eden Fransiz
htuktmeti, terorle miicadelede yeni bir safhay1 baslatarak devlet gorevlilerine kanit
sunma zorunlulugu olmaksizin camileri kapatma, “davranislar1 kamu duzeni ve
guvenligine tehdit olusturan” kisilerin evlerine baskin yapma, binalarini arama ve bu
kisileri ev hapsine alma yetkisi vermistir (European Network Against Racism [ENAR],
2021: 30). “Fransiz Musliman Inanc¢ Konseyi” araciligiyla Muslimanlara yénelik bir
kontrol mekanizmasi olusturmay1 amaclayan Fransiz htikimeti, Konsey araciligiyla
yalnizca sertifikali olan imamlarin “bariscil, radikal olmayan vaazlar” vermesini
saglamaya calismistir (Esteves, 2016: 173). OHAL sureci devam ederken Temmuz
2016’da Nice’ de — daha sonra DEAS1n Ustlendigi — bir kamyon Bastille Gunt
kutlamalarina katilan kalabaligin icine dalarak 84 kisinin 6limune yol acmis (BBC,
2022) ve bu durum Fransiz kamuoyunda Muslimanlara ayri bir odaklanma
getirmistir.

Fransa bu sUrecte Muslimanlar:i sadece teror tehdidi gerekcesiyle degil, ayni
zamanda yasam tarzlarinin kamu dtizenine, Cumhuriyet degerlerine ve laiklige aykiri
oldugu iddiasiyla da hedef almistir. Ornegin, OHAL stuirecinde egitim bakanligi
okullarin mufredatini kontrol etmek ve laiklige kars1 saldirilar:t denetlemek icin laiklik
birimleri kurmustur. 2015 ve 2016 yillarinda liselerde Musliman kiz 6grencilerin
uzun etek giymesi bu cercevede degerlendirilerek okuldan atilmalarina neden
olmustur. Yine Musliman kadinlarin plajlarda tesettlir mayo giymesi terér kadar
buytk bir sorun haline getirilmis ve polis tesettlir mayo giyenlere idari para cezasi
uygulayarak soyunmalarini ya da plajlardan uzak durmalarini talep etmistir. Dini
kimligini korumak isteyen Musliimanlarin 6zellikle hedef alindigini kanitlar nitelikte
ifadeler kullanan Loiret Valiligi Givenlik Baskani Frederic Clowez, “dini ibadetleri cok
titiz olan, davramuslarimi veya kilik kiyafetini degistiren” Muslimanlarin hedef
alindigini itiraf etmistir. Ayrica Muslimanlara yénelik baskinlar, komsularin ihbar:
veya sadece sUphe Uzerine Onleyici olarak gerceklestirilmistir (Louati, 2017: 188,
196-197, 201). Kasim 2017’ye kadar stiren OHAL, 24 caminin kapatilmasi, 700
kisinin ev hapsine alinmasi, 4 bin evin basilip aranmasi ile sonuclanmis ve bu
vakalarin sadece %0,3"a terdrizmle iliskilendirilebilmistir. Kasim 2017°de yurtrltige
giren ve OHAL’in &nleyici idari tedbirlerini biinyesine katarak normallestiren “Ic
Guvenligi Glclendirme ve Ter6rle Muicadele Yasas1”, ibadethaneleri alt1 aya kadar
kapatma, ev hapsine alma, gbzetleme, arama ve el koyma yetkisini yargidan
yUrttmeye devretmistir. Fransa ayrica teror tehdidi olarak gortilen yabanci
uyruklularin sinir dist edilmesine yonelik uygulamalarina, diger Avrupali tlkelerin
aksine daha 6nce Uzerinde cok fazla durmadigi 6nleme ve radikallesmeye karsi
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koyma politikalarin1 da ekleyerek 2018 Radikallesmeyi Onleme Ulusal Plani’ni ilan
etmistir (ENAR, 2021: 30-31).

Fransa’da, 2017 Cumhurbaskanligi secimlerinde Islam ve Miuisliimanlar temel
konulardan biri haline gelmistir. Asir1 sagci Islam karsiti Marine Le Pen, siyasi
yelpazenin tiim kesimlerinden kendisine Islamofobik rakipler bulmustur. Zihinlerin
“Lepenlesmesi” olarak ifade edilen bu durum secimlerin kimlik ve gtivenlik etrafinda
sekillenmesini saglamis, sosyo-ekonomik politikalar vb. gibi konular “Muslimanlar
ve terdrizm” konusunun cok gerisinde kalmistir. Ornegin, 2016’da gérevinden ayrilan
eski Bagbakan Manuel Valls “Cumhuriyet ve Islam, meydan okumayla ytizleselim”
isimli bir forumda “Islam, 2017 cumhurbaskanlig: secimlerinde ana tema olacak”
demis (Louati, 2018: 223) ve konusmasinda “Islamofasizm”den bahsederek
Fransa’nin “bir medeniyetler savas1” ile karsi karsiya oldugunu ileri sirmusttir. Hatta
irker sdylemleri ile taninan Cumhuriyetciler Partisinden Eric Ciotti, basbakani bu
sOyleminden dolay1 tebrik etmistir (Aktas, 2018: 136). Cumhurbaskani adaylarindan
Francois Fillon ise “Islami Totalitarizmin Ustesinden Gelmek” adli kitabiyla secim
yarisina katilmistir. Emmanuel Macron'un zaferiyle sonuclanan secim strecinin
Islamofobik retorigine ek olarak, Fransiz kamuoyunun %601nin OHAL’in
devamindan yana olmasi, terdrtiin dogasi geregi bir Musliman sorunu oldugu ve
buna baglh olarak Muslimanlarin kendilerinin, ibadethanelerinin ve isletmelerinin
ulusal guvenlik icin bir tehdit olusturdugu fikrinin basarili bir sekilde
normallestirilmesine katk: saglamistir (Louati, 2018: 223-224, 227).

Ekim 2019’da Paris Emniyet Mudurligi’ntin Musliman bir calisani tarafindan
duizenlenen ve 4 kisinin hayatini kaybetmesine neden olan saldiri, Muslimanlar
guivenliklestirmeye yonelik yeni séylem ve uygulamalar getirmistir. Olayin ardindan
Cumhurbaskani Macron, “yalnizca idari hizmetler ve devletin tiim birlesik hizmetleri
tek basina ‘Islamct Hidra’min Ttistesinden gelemeyecek” ifadelerini kullanarak
Fransa’y1 bir “beke¢i toplumu”™ haline gelmeye cagirmistir. Bu konusmasinda Macron,
radikallesme belirtilerine karsi toplumu okulda, eve yakin yerlerde, is yerinde, ibadet
yerlerinde gevsemelere, sapmalara, cumhuriyetin yasalarindan ve degerlerinden
uzaklasmaya isaret eden kiictik belirtilere karsi uyanik olmaya cagirmistir. Icisleri
Bakani Christophe Castaner ise, ramazan ayindaki siki dini uygulamalara gtivenlik
servisleri tarafindan sorusturma baslatilmasi gerektigini 6ne surerek polis
sorusturmasi gerektiren potansiyel radikallesme belirtilerini aciklamistir: sakal
birakmak, bir kisiyi selamlarken yanagindan 6pmemek, helal gida yemek, bir kadinla
calisirken takim olmay1 reddetmek, namazi diizenli ve gosterisli bir sekilde kilmak ve
kamusal alanda pece takmak (ENAR, 2021: 53-54). Benzer bir uygulama Paris’in
kuzeybatisinda yer alan Cergy-Pontoise Universitesi tarafindan hayata gecirilmistir.
Universite ydnetimi tiim akademik personele e-posta ile “radikallesmenin zayif
sinyallerini” gosteren 6grencileri ve meslektaslarini listelemelerini isteyen bir form
gondermistir. Olas: sinyaller su sekilde ifade edilmektedir: alkol almay1 birakmalk,
aniden domuz eti yemeyi birakmak, son zamanlarda helal gida ttiketimi, kadinlara
yonelik davranis degisiklikleri, iniversite binalarinda namaz kilmak, ulusal siyasete
ve uluslararasi iligkilere ani ilgi ve dine ani ilgi gostermek (Faytre, 2020: 290-291,
297).

Subat 2020’de, Cumhurbaskani1 Macron, Islamci ayrilikciligi ele alarak, ayrilikcilik
riskine karsi 6nlem olarak Fransa’ya imam ve 6gretmen génderme uygulamasini
engelleyecegini aciklamis, Ozellikle Cezayir, Fas ve Turkiye’nin camilerde vaaz
vermeleri icin Fransa’ya imam génderme sisteminin kademeli olarak sona erecegini
belirtmistir. Konusmasinin devaminda “Islam konsolosluk sisteminin bu sekilde sona

4 “Watchdog Society”
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erdirilmesi, yabanct niifuzu dizginlemek ve herkesin cumhuriyet yasalarina saygt
duymasinu saglamak icin son derece énemlidir” diyen Macron, htikiimetinin Fransiz
topraklarinda imam yetistirmek icin c¢o6ztimler bulmasini, imamlarin Fransizca
konusabilmelerini ve “Islamci gorisleri yaymamalarini” istedigini belirtmistir.
Konusmasinda egitim konusuna da deginen Macron, Fransiz 6grencilerin maaslar:
yabanci hukumetler tarafindan 6denen Ogretmenler tarafindan egitim goérme
uygulamasina da son verecegini soyleyerek, ozellikle Turkiye’ye génderme yaparak
“hicbir tilkenin ayrilik¢iligt beslemesine izin vermeyecegim. Fransiz topraklarinda Ttirk
hukuku olamaz. Bu olamaz” demistir (Reuters, 2020). Macron, daha sonra
ayrilikciliga iliskin bir tanim yaparak “.. iste bu yiizden dismanimz ayrilik¢iliktir
yani, on ydlardwr tanik oldugumuz bu olgu, Cumhuriyet’ten ayridma iradesi, artik onun
kurallarina saygt duymama, inang ve aidiyet nedeniyle Cumhuriyet alanini terk etmeyi
amacglayan bir geri ¢cekilme hareketidir ve bu kabul edilemez” ifadelerini kullanmistir
(Attalai ve Moussi, 2021: 329).

Macron’un bu séylemlerinden sonra, Fransa’da énce “Islamci Ayrilikcilikla Mtiicadele”
adiyla duyurulan bir yasal dizenleme Onerisi ortaya cikmis, ancak gelen tepkiler
sonrasi bu yasal diizenleme “Cumhuriyet Yasalarina Saygiy1 Gliclendiren Prensipler”
seklindeki bir yasa tasarisi olarak Fransiz Parlamentosu’na sunulmustur. Fransa
Icisleri Bakani Christophe Castaner’in Macron’la ayni tarihlerde yaptig bir aciklama,
Musluimanlarin guvenliklestirilmesine olanak saglayan baska bir stratejinin de
oldugunu gostermistir. Fransiz hiikiimetinin teroér eylemlerini ve radikallesmenin
yukselisini 6nlemek icin uygulamaya koydugu ve “Sistematik Engelleme” olarak ifade
edilen bu strateji, 2018’den 2019’un sonlarina kadar halkin bilgisi disinda ve belirli
alanlarla sinirlandirilarak gayri resmi olarak yurutilmustir. Castener, bu stratejiyi
ilk kez Subat 2020’de duyurarak, stratejinin tiim ulusal alana genellestirilecegini
belirtmistir. Castaner ayrica bu strateji kapsaminda, son 23 ay icerisinde 15 cami, 4
6zel Musliman okulu, 12 dini dernek ve hatta 152 meyhanenin kapatildigini
bildirmistir (Attalai ve Moussi, 2021: 313,325). Bu surecte Fransiz hiuktmeti,
ayrilikciligi 6nlemek amaciyla muglak bir “kamu duzeni” cercevesinde 0Ozel bir
kurulusun acilmasina karsi cikma imkani veren Gatel Yasasi’ni da kullanmistir.
Egitim Bakani Jean-Michel Blanquer, Subat 2020°de yaptig1 bir aciklamada bu yasa
kapsaminda 4 Musliman okulunu kapattigini ve 27°sinin de acilmasini engelledigini
ifade etmistir. Kapatilan kuruluslarin 6zellikle Islami yénlerine vurgu yapilarak yasal
islem yapildigi gértilmektedir. Ornegin, bu yasa kapsaminda, ¢ocuklara Kur’an-i
Kerim 6greten bir dernek, “gizli okul” oldugu suclamasiyla bir ay stireyle kapatilmis,
bakanlik s6zclist kapatmay1 “kizlar basértiiliiydii, égretmenlerin hepsi dini giysiler
icindeydi ve Kuran 6gretiliyordu” ifadeleriyle gerekcelendirmistir. Benzer sekilde
kapatilan bir okulun kapatma tebliginde “Miisliiman etigi olan bir lise” oldugu ifadesi
yer almistir (Attalai ve Moussi, 2021: 314-315, 327).

Temmuz 2020’de Fransiz htikiimetinin kabinede yaptig bir dizi degisiklik sonrasi
yeni Icisleri Bakani olarak géreve baslayan Gerard Darmanin, siyasal Islam*
Cumhuriyetin amansiz dismani olarak ilan ederken, Vatandashik Devlet Bakani
Marlene Schiappa ise devletin boélticuliige kars: muicadelesinin sadece hukuki bir
mesele olmadigini, ayni1 zamanda bir “ktltidr mticadelesi” oldugunu ifade etmistir
(Attalai ve Moussi, 2021: 329-330). Bu sdylemleri, 2 Ekim 2020’de Macron’un
Musliman topluluklarin kontroltine odaklanan ayrilikciliga kars: planini ilan ettigi
bir aciklama takip etmistir. Macron yaptig1 aciklamada su ifadeleri kullanmaistir:

Mticadele etmemiz gereken Islamct ayrilikciliktir. Bilincli, teorize edilmis, siyasi-dini
bir proje, Cumhuriyet degerlerinden tekrarlanan sapmalarla hayata geciyor... Bu
genellikle bir karsti-toplum olusumuyla yansitiwyor... Bu beyin yitkamadtir ve bu yolla
ilkelerimizin, toplumsal cinsiyet esitliginin ve insan onurunun yadsinmasidir. Sorun,
kendi kanunlarmun Cumhuriyet kanunlarindan tstiin oldugunu iddia eden bu
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ideolojidir. Islam, su anda tim diinyada kriz yasayan bir dindir. Bunu sadece
iilkemizde gérmiiyoruz, Islam’in cogunluk dini oldugu iilkeler de dahil olmak tizere
diinyanmin her bélgesinde gérdiigtimiiz... derin bir kriz... Yani her yerde, bu radikal
disavurumlarnin, bu radikal diirtiilerin ve é6tekinin yok edilmesi anlamina gelen
yeniden icat edilmis bir cihat arzusunun bulastigi bir Islam krizi var... Yanitimiz
daha genis, giiclii olmali ve sahada gbzlemlenen somut sorunlart ele almalidir. Ve
yanit, kamu diizeni énlemlerini icermelidir (Elysee, 2020).

Macron daha sonra ayrilikciliga karsit planini agiklamistir: Kamu hizmetlerinde
laikligi zorunlu kilmak, 3 yasindan itibaren zorunlu egitim ve evde egitimin sadece
saglik sorunlariyla sinirli olmasi, devlet finansmani talep eden derneklerin zorunlu
olarak Cumbhuriyet degerlerine saygi gostermeleri yontinde laik bir sozlesme
imzalamalari, Fransa’daki Islam ve Musliimanlar1 yabanci tlkelerin etkisinden
kurtarmak amaciyla bir Fransa Islam Vakfi ve Islamoloji Enstitiisti’'ntin kurulmasina
yoénelik 10 milyon avroluk biitce ve ayrica Fransiz Muisliiman Inanc¢ Konseyi’nin alti
ay icinde imamlarin sayg1 gostermemeleri halinde onlar1 gorevden alacak bir ttuzik
hazirlanacagini belirtmistir (Organisation of Islamic Cooperation [OIC], 2020: 15-16).

Macron 2 Ekim 2020’de yaptigi uzun konusmasinda tzerinde durdugu bir baska
husus bir Fransiz Islami’ na olan ihtiyactir:

Bu cumhuriyet¢ci yeniden uyanista uygulamaya niyetlendigimiz stratejinin
dérdiincti odak noktas:, Fransa’da bir tiir “Aydinlanma Islami” olusturmaktr...
Fransa’ya 6zgii bir Islam’dan séz edebiliriz... Bu dinin, ortak ilgi alanlarinda
Cumhuriyet’in ortagt olacak sekilde tilkemizde yapilanmasina yardimct olmalyiz.
Ve bu normaldir. Diger dinler de benzer sekilde yapilandirdmistir, éncelikle tarihleri
nedeniyle ve bazen, diyebilirim ki, bu onlarnin yapdariun bir parcast ve birlikte
yasamaytr égrendik, ama burada da acitk goériislii olmalyiz... Yani tilkemizde
Aydinlanma degerlerine uygun bir Islam’t insa etmemize imkan verecek bir teskilat
insa etmeye calisacagiz - umuyorum, inaniyorum. Cumhuriyetle baris icinde bir
arada yasayabilen, biitiin ayrlik kurallarina riayet eden, biitiin sesleri susturan bir
Islam... (Elysee, 2020).

Fransa’da yaklasik otuz yildir bir Fransiz Islami olusturma cabalarina dikkat ceken
Faytre, bu cabanin Macron ile hiz kazandigini belirtmektedir. Faytre'ye gore, Fransiz
Islami vizyonu Macron’un Islam konusundaki yakin danismani olan “Fransiz Islami
Mumkiin” ve “Islam, Bir Fransiz Dini” gibi konularla ilgili bircok kitap ve rapor
yayinlamis Hakim El Karouinin calismalarinin bir Grtinudur. Bu raporlardan biri
olarak “Islamcilik Fabrikas1” baslikli bir rapor yayinlayan ve “Islamcilik’a daha iyi
karst koymak icin Musliman dini uygulamalarinin devlet tarafindan daha gtcla bir
sekilde diizenlenmesi cagrisinda bulunan Karoui’ye dénemin Fransa Icisleri Bakani
Gerard Collomb tarafindan da 6évgulerde bulunulmustur (Faytre, 2019: 342-344).
Najib’e gére, Fransa’daki Islamofobi sorunu, &ncelikle Fransiz Muisliimanlarinin
kendi kaderini tayin hakkini ellerinden alarak onlar1 “Islamsiz Miisltimanlar” haline
getirecek olan bir “Fransa Islami” olusturma cabasiyla iligkilidir. Bu durum, devletin
Muslimanlar: etkisizlestirme girisimlerinin bir sonucu olarak ortaya c¢ikmaktadir.
Fransiz Miislimanlara asimilasyon dayatan bu anlati, Fransa’da Islam reddederek
“Fransa Islam1” m1 kurmay1 amaclamaktadir (Najib, 2022: 238, 249). Eliacik’a gére,
Fransa bir yandan ordusuyla Avrupa Birligi'nin operatif ayag: gibi Ortadogu’da askeri
varlik gbstermekte ve Ortadogu’daki cikar miicadelesini “Islamci radikalizm ve terérle
mucadele” gibi kendince mesru bir zemine oturtmaktadir. Diger yandan ise tlkedeki
Musliiman gruplari “Fransiz Islam1” kimligiyle ne Fransiz ne de islam kimligine sahip
mankurts bireyler olarak gériinmez ve etkisiz kilmay1 hedeflemektedir. Imamlarin
Avrupa devletleri tarafindan yetistirilmesi, koéken tulkeden imam gelislerinin

5 Bilingsiz kole
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durdurulmasi, Avrupa Islami konseptine uygun yeni teoloji faktilteleri ve Islam
merkezlerinin ve LGBT ve kadin imamlara sahip cami benzeri ibadethanelerin
acilmasi gibi bazi uygulamalarin yururlige konulmaya calismasi (Eliacik, 2020)
bunu acik sekilde géstermektedir.

Macron’un acgiklamalarindan iki hafta sonra Samuel Paty isimli bir 6gretmenin Hz.
Peygambere hakaret etmesi ve bu gerekceyle éldurtilmesi sonrasi asirt sagct Marine
Le Pen, hukumeti yumusak bir politika izlemekle suclamis ve Fransa’nin
radikallesmis Islamcilarin 6rgiitlii giicliyle savasmak icin artik “savas zamani
mevzuatina” ihtiyact oldugunu ifade etmistir. Cumhurbaskani Macron ise, olayi
“Islamci terér saldiris1” olarak nitelendirerek ulusu buna karsi birlesmeye cagirmis
ve Fransa’nin terére karsi “varolussal” bir mucadele icinde oldugunu soOylemistir
(OIC, 2020: 15). Boylece Macron daha o6nce acikladigi ayrilikcilik karsiti planini
terdrizme ve radikal Islam’a kars1 bir yanit olarak sunma imkani bulmustur. Fransa
Icisleri Bakami da, radikal vaazlar vermek veya sosyal aglarda nefret mesajlan
paylasmak gibi radikalizm belirtileri gosteren kisi ve derneklere yonelik idari ve adli
kontroller de dahil olmak tizere bir dizi 6nlemin alindigini bildirmistir (OIC, 2022: 31-
32). Tum bu surecin sonunda Islamci ayrilikciik yasasi bazi maddelerinin
yenilenmesi ve Anayasa konseyinin bazi maddelerine onay vermemesinin ardindan,
“Cumbhuriyet Yasalarina Saygiy1 Guclendiren Prensipler” yasasi olarak 24 Agustos
2021’de Fransiz Parlamentosunca resmen yururlige koyulmustur6. Ayrica bu
yasayla baglantili olarak havuzlarda ya da plajlarda tesettir mayo giyilmesi yasagi
ile okul gezilerinde cocuklarina eslik eden Miusliman annelere ve spor
musabakalarina katilan Muisliman kadin sporculara basorttisti takma yasag gibi
kisitlamalar getirilmistir (OIC, 2022: 150).

Najib’e gore, bu yasa sadece kamusal alanda Muslimanligin gtinlik pratiklerini
azaltmay1 hedeflemekle kalmiyor, ayni zamanda Musltimanlarin kendi ibadetlerini
kendileri yénetme ve Islamofobi ile miicadele etme yéniindeki her tiirlii 6rgiitlenme
girisimini de suc¢ sayma egilimindedir. Bu yasanin da etkisiyle Ocak 2022’de
Bakanlar Kurulu tarafindan Sistematik Engelleme kapsaminda 24.887 denetleme
yapildigi, 718 kurulusun kapatildigi (insan haklar1 dernekleri, camiler, okullar ve
yayinevlerinin yani sira restoranlar, kebapcilar ve nargile kafeler dahil) ve 46 milyon
avronun ele gecirildigi bildirilmistir (Najib, 2022: 242-243,248-249). Parlamentoda
ayrilikcilik yasasi icin cesitli diizenlemeler yapilirken, 21 Nisan 2021’de, 20 emekli
general ve farkli rttbelerden 1000°den fazla asker, polis ve jandarma mensubu
Macron’a yonelik, tilkedeki artan sosyal sorunlara, dini asiriliga ve nefret dolu fanatik
partizanlara dikkat ceken, harekete gecilmemesi halinde Fransa’nin gelecekte bir ic
savasla karst karsiya kalacagim1i bildiren muhtira niteliginde bir mektup

6 Yasa’'nin dikkat ceken bazi maddeleri sunlardir: Kamu destegi talep eden dernek veya
vakiflar, ihlal edilmesi halinde fonun kaldirilmasiyla sonuclanabilecek bir “Cumhuriyet
taahhtit s6zlesmesi” ile Cumhuriyetin laik karakterine ve ilkelerine saygi géstermeyi taahhtit
edecek. Boluculuk icin bir ireme alani olarak gortilen spor dernekleri ve tesislerinin onayini,
ulusal federasyonlar yerine devlet yetkilileri verecek. Dini kuruluslara génderilen dis kaynakl
paraya daha siki mali denetimler getirilecek ve “darbe karsit1” kurallar htikimetin dernekleri
asirilik yanllar: tarafindan devralinmasini engelleyecek sekilde tasarlanacak. Dini yerlerin
yabanci finansmani icin devlet onay1 gerekecek ve bolge valisi “Cumhuriyet diismani” yabanci
bir devletin destekledigi s6zlesmesiz okullarin agilmasina karsi cikabilecek. Daha o6nce
getirilen, kamu personelinin dini semboller takmas: ve siyasi gortslerini dile getirmesi
yasaginin kamu hizmetlerinin tiim 6zel ytiklenicilerine uygulanmasi saglanacak. Ibadet
yerlerinde siyasi toplantilarin yapilmasi daha agir yaptirnmlara tabi olacak. Hakim, polise
karst suc islemis bir kimsenin ibadet yerlerine girmesini yasaklayabilecek. Kin ve nefret
uyandiran veya siddeti tahrik eden fiiller halinde bélge valisi ibadethaneleri gecici olarak
kapatabilecek (OIC, 2022: 60-63,65-67).
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yaymlamislardir. “Tehlikeler artwyyor, siddet her gecen giin artiyor. (Samuel Paty
olayina atifla) On yil 6nce bir profesériin tiniversite ¢ikisinda bir gitin kafastnn
kesilecegini kim tahmin edebilirdi? Fransa’da Islamcilik, Cumhuriyet yasalariun
uygulanmadigt mahalleler yaratma ve anayasamiza aykirt dogmalara tabi bélgelere
dontistiirme girisimiyle sonuclandt” seklinde ifadelerin yer aldig bu uyar:1 Marine Le
Pen tarafindan da desteklenmistir (Anadolu Ajansi, 2021).

Son olarak, Emmanuel Macron’un iki Islam karsit1 Marine Le Pen ve Eric Zemmour
ile yaristig1 2022 secimlerinden énce Fransiz halkina Eric Zemmour tarafindan lanse
edilen, beyaz Hiristiyanlarin Musliiman gdc¢l nedeniyle yok olma tehdidi altinda
oldugu, “Buyuk Yer Degistirme”” fikrine inanip inanmadiklari yénliinde bir anket
duzenlenmis ve Fransizlarin % 61’1 olayin Fransa’da gerceklesebilecegine inandiklar:
yonunde fikir beyan etmistir. Yine ayni1 ankette Fransiz halkina Buytk Yer Degistirme
hakkinda endiseli olup olmadiklar1 soruldugunda Fransizlarin % 67’si bu konuda
endiselendigini ifade etmistir (OIC, 2022: 172-173). Bu veriler, giivenlik énlemlerinin
laiklik, cumhuriyet degerleri ve Fransiz kimligine tehdit olusturduguna inanilan
Islam ve Musliimanlara yonelik olarak atilan adimlarin toplumda nasil kabul
gordigiint géstermektedir.

3. SONUC YERINE: FRANSA’DAKI ISLAMOFOBIK GUVENLIKLESTIRME
VAKALARININ ANALIZI

Bu calismada yer alan Islamofobik glivenliklestirme vakalarinin aktérleri,
Cumhurbaskan1 Macron, Icisleri Bakanlar1 Castaner ve Darmanin, Egitim Bakani
Blanquer, Vatandaslik Bakani Schiappa, kontrol ve gozetim faaliyetlerini yUurtten
guvenlik ve egitim kurumlaridir. Guvenliklestirici aktorlerin hayatta kalmasi
gerektigini ifade ettikleri referans nesneleri: Fransiz degerleri, Cumhuriyet degerleri
ve yasalari, laiklik, beyaz Hiristiyan ntfusun homojenligi, devletin siyasi ve fiziki
butinligld, Fransiz kdltird ve Fransiz kimligidir. Guvenliklestirme adimlarini
onaylayan ya da sessiz kalarak bu vakalarin devamindan yana tavir takinan izleyici
grubunu Fransiz halki olusturmaktadir. Islamofobik glivenliklestirme vakalarina
katki saglayan islevsel aktorler: Eski Bagsbakan Valls, Le Pen ve Fillon gibi siyasi
isimler, s6zde Islam uzmani “iyi” Miisliiman Karoui ve Macron’a Islamci ayrilik¢ilik
konusunda uyarida bulunan eski ordu ve guvenlik mensuplaridir. Kolaylastirici
kosullar arasinda ise sunlar siralanmaktadir: Fransa’da Islam’a yénelik tehdit
algisinin 2015’ten ¢ok 6nceye dayanan bir tarihselliginin bulunmasi; giivenliklestirici
aktorlerin devlet baskanlar1 ve bakanlar olmak tzere halkin glvenini kazanmis
onemli siyasi figlirlerden ve gtivenlik kurumlarindan olusmasi; halka yonelik ya da
halkin g6zt 6ntinde meydana gelen 2015 Ocak ve Kasim Paris saldirilari, 2015 goc¢
krizi, 2016 Nice saldirisi, 2019 Paris Emniyet Mudurltigt saldirist ve 2020 Samuel
Paty olay1; kendisini beyaz Hiristiyan olarak tanimlayan halkin kulttirel yapisi; ve
gtivenliklestirici aktérlerin 6zellikle siradan Islami uygulamalan radikallesme
belirtileri olarak gostermesi, halkin ve kamu personelinin bu belirtilerin tespitine
davet edilmesi; cami/mescit gibi binalarin ve sosyal hayatta Muslimanlarin artan
gorunurliugy; tehdit altindaki referans nesnesi olarak genellikle izleyicinin, yani
toplumun kendisinin gosterilmesi ya da laiklige, ulusal ve cumhuriyet degerlerine atif
yapilmasi; glvenliklestirici aktorlerin 6zellikle teroér saldirilarinin hemen ardindan
halkin artan vatanseverlik duygularinin da etkisiyle Islamofobik politika ve yasal
duizenlemelerini bu dénemlerde uygulamaya koymasi; guvenliklestirici aktoérler

7 Fransiz yazar Renaud Camus’un 2011’de kaleme aldigi ayni isimli eserine atifla Avrupali asiri sag popilistler
arasinda yayilan bu teoriye gore, Avrupali olmayan gé¢cmenler yiiksek dogum oranlariyla hizla cogalirken, beyaz
Avrupali nlifus ise disiik dogum oranlarinin da etkisiyle her gecen giin azaliyor. Yani, Avrupali olmayan gé¢cmenler
beyaz Avrupalilarin yerini aliyor. Kavram ayrica “karsi somirgecilik” olarak da tanimlaniyor. Daha fazla ayrintiigin
bakiniz: https://tr.euronews.com/2019/03/20/avrupali-irkcilarin-komplo-teorisi-buyuk-yer-degistirme-nedir
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tarafindan Islam ve Miusliiman tehlikesine karsi Islamci ayrilikcilik, Islam krizi,
Islamcilik, Islamci Hidra gibi kavramlan kullanarak yapilan konusmalardir.

Bu calismada ifade edilen Islamofobik glivenliklestirme vakalarinin temelinde terdr
ve gocln bir bltln olarak ele alinmasi bulunmaktadir. Buna gore, Muslimanlar
disaridan gelen gd¢cmenler olarak gortilmekte ve Islam da bu gécmenlerin dini olarak
algilanmaktadir. Terér, Islam’in varolussal bir sorunu olarak kabul edilmekte ve bu
nedenle disaridan gelen Musliman go¢menlerin potansiyel terdrist olma ihtimali
oldugu dustnulmektedir. Buna bagh olarak her an tertér saldirisi gerceklestirme
potansiyeline sahip olan Muslimanlarin Fransa'ya dogru gé¢ hareketliliginin
artmasi, onlarin inang, ktiltlr ve yasam tarzlarinin tilkenin demografik yapisi, ulusal
degerleri, kulttrd, laiklik, toplumsal butinltik ve uzun vadede devlet rejimiyle
catisma potansiyeli tasidigr seklinde degerlendirilmektedir (Kardas, 2009). Yani en
nihayetinde, bircok Avrupal: gibi Fransizlarin da inandigi bir komplo etrafinda dénen
“Buyuk Yer Degistirme” teorisinin gerceklesmesidir. Bu gerekcelere bagli olarak bu
calismada yer alan Islamofobik glivenliklestirme vakalarinin genel isleyisi su
sekildedir: Oncelikle bir siddet olay1 veya terér saldirisi gerceklesir ve bu olayin
ardindan gutvenliklestirici aktérler Islam’in ve Miuisliimanlarin tehdit olusturdugu
yonunde sOylemlerde bulunurlar. Bu séylemleri takiben Fransiz hiikiimeti politik bir
strateji belirler ve daha sonra bu Islamofobik stratejiler, zaten uygulanmakta olan
veya yeni yasal dliizenlemelerle polis, istihbarat ve diger ilgili kurumlar tarafindan
uygulamaya konur.

Bu sturecte, terdr saldirilar: gibi olaylar kamuoyunda endise ve korku yaratirken,
gtivenliklestirici aktérlerin Islam ve Miisliimanlar: tehdit olarak gésteren sdéylemleri
ve hukiimetin bu yénde politikalar belirlemesi, Islamofobik stratejilerin
uygulanmasina zemin hazirlamaktadir. Bu stratejiler genellikle polis, istihbarat ve
diger gtivenlik kurumlar: araciligiyla gizli veya acik bir sekilde gerceklestirilir.

Guvenliklestirme politikalar1 ve Islamofobik sdylemler, glivenliklestirici aktdrlerin
kendi cikarlar1 dogrultusunda iktidarlarini stirdirmelerine olanak saglayan bir arac
olarak kullanilmaktadir. Kaliber’in de ifade ettigi gibi, givenliklestirme, muktedirler
tarafindan “belirli ve kendi cikarlarina hizmet eden amaclar dogrultusunda”
yurtrlige konur. Bu haliyle gtivenliklestirme, gtivenliklestirici seckinlerin stiregiden
iktidar iliskileri icindeki ayricalikli konumlarini stirdlirmelerine olanak tanir (Kaliber,
2005: 39). Nitekim Kaya, Avrupali neo-liberal iktidarlarin, Islamofobiyi siyasal bir
ideoloji olarak kullanarak neye mal olursa olsun yalnizca vatandaslarinin oylarinin
ardindan kostuklarini ve Islamofobi’nin yaratabilecegi olumsuz toplumsal ve siyasal
sonuclar1 pek 6nemsemediklerini ifade etmektedir (Kaya, 2022: 8-9).

Bu calismada da ifade edildigi gibi, Fransa’da yapilan cumhurbaskanlig: secimlerinde
siyasi elitler icin Islamofobik séylem, toplumsal destek kazanma stratejisi olarak
onemli bir rol oynamistir. Ayni sekilde gtivenlik buirokrasisi de bu gtivenliklestirme
ile kontrol, gozetim ya da fisleme gibi polislik faaliyetleri kapsaminda OHAL strecinde
elde ettikleri yetkilerini 2017 Ter6r Yasasi ile kalic1 hale getirmislerdir.

Islami terér ve Miisliiman gdciine yonelik endiselerin ortaya cikmasi da dikkat ceken
bir noktadir. Weaver, askeri tehditlerin - diger her sey esit oldugunda - kisa
mesafelerde uzun mesafelere gore daha kolay yol almasi gibi, toplumsal sektortin de
mekansal bir boyutunun bulundugunu ifade etmektedir. Yani kisa bir mesafeye goc
etmek, uzun bir mesafeye go¢c etmekten daha kolaydir ve kultiirel hareketlerin
komsulara seyahat etmesi, uzak yerlere gé¢c etmesinden daha kolaydir (Weaver, 2008:
591-592). Bu baglamda, Fransiz toplumu icin “Islami terér” ve Miisliiman gdcii ciddi
bir tehdit olarak algilanmaktadir. Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi Kopenhag Okulu
icin bir tehdit ttrt kaliciysa veya tekrarlaniyorsa, yanitin ve aciliyet duygusunun
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kurumsallastigini gérmek sasirtic1 degildir. Bu nedenle, giivenliklestirme stirecinde
dramaya olan ihtiya¢ ortadan kalkar, cinkti bu konudan bahsedildiginde aciliyetin
var oldugu dolayli olarak kabul edilir (Buzan, Waever ve Wilde, 1998: 27-28).
Dolayisiyla son yillarda Batili tilkelerde yasanan terdr olaylari ve gé¢ sorununa ek
olarak Fransa’da da 2015 goc¢ krizi, Ocak ve Kasim Paris saldirilari, 2016 Nice
saldirisi, 2019 Paris Emniyet Mudurltiga saldiris:t ve 2020 Samuel Paty olay: gibi
belirli araliklarla tekrar eden olaylarin bir neticesi olarak sorunun Islam’dan
kaynaklhig dustincesiyle hareket eden Fransiz hiikiimetinde Islamofobinin
kurumsallastigini gérmek sasirtici degildir. Artik Macron’un ifadelerine yansidig gibi,
Fransiz givenliklestirici aktérler icin Islam veya Miisliiman kavramlar: tek basina
guivenlik ve aciliyet anlamina gelmektedir.

Bu strecte, Islamofobik giivenliklestirme yaklasiminin bir baska nedeni olarak,
asirilik yanhlarinin ve toplumdan uzaklasan bireylerin tespit edilmesinde toplumun
ve guvenlik kurumlarinin disindaki kamu personelinin dahil edilmesiyle, kimligin,
yani “biz”in insasi ve gucli kalmasinin saglanmasi ortaya cikar. Nitekim Roe,
Huysmans’a atifla bir dismanin, liberal devletin islevsel olarak parcalanmis
toplumunu birlestirdigini 6éne surmektedir (Roe, 2004: 283-284). Benzer seklide
Kopenhag Okulu da kimlige yénelik tehditlerin cogu zaman fiilen “biz” insasina veya
yeniden uretilmesine katkida bulundugunu ifade etmektedir. Béylece kimlige yénelik
tehditler kimligi istikrara kavusturur. Kimligin muhafazakar dogasi gtz oOntne
alindiginda, zorluklar1 ve degisiklikleri kimlige yonelik tehditler olarak resmetmek her
zaman mumkuindur (Buzan, Waever ve Wilde, 1998: 22-23). Fransa’daki Islamofobik
guivenliklestirme surecinde Macronun Cumhuriyet degerlerinden uzaklasanlarin
tespiti icin “bekci toplumu” cagrisi ile egitim kurumlarinda ayrilikcilig: tespit etmeye
yonelik laiklik birimleri gibi toplumu ve kamu kurumlarini bu stirece dahil etme
cabalar1 Fransiz kimliginin, yani “biz”in insas1 ve glicli kalmasi i¢in 6énemli bir girisim
olarak gorilmektedir.

Fransa’daki Islamofobik glivenliklestirme stirecinin bir diger amaci paralel toplum
olusturan ve Islamci ayrilikciliga neden olan Musliimanlari asimile etmek veya
disiplin altina almak olarak belirtilebilir. Bircok arastirmaci Islamofobi’yi
Muslimanlara kars: bir disiplin araci olarak degerlendirmektedir. Ctinkd tarihi
olarak Bati’min muhafazakar ya da sekiiler kimlik insasinin temel 6tekisi Islam
olmustur. Batinin kendi kimligini ifade ederken ben kim degilim? sorusunun cevabi
bliytik oranda Islam’dir. Bu baglamda Fransa’da laiklige, kiiltiire, cumhuriyet ve
ulusal degerlere - “biz’e - tehdit olarak algilanan Muslimanlar, kimliklerini
koruyarak yasadiklarinda bir tehdit olarak gérilmektedir. Bu tehditten kurtulmak
icin, yani bir gtvenlik disilastirma icin Muslimanlarin asimile ya da disipline
edilmesi gerekir. Buglin Fransa’da Muslimanlarin asimile olmayisindan duyulan
rahatsizlik radikal Islamcilik, ayriik¢i toplum ya da Islamci ayrihikcilik gibi
kelimelerle ifade edilmektedir. Fransiz hiktimetinin ¢6zim noktasinda, Kopenhag
Okulu’nun kulttirel tiretim makineleri olarak ifade ettigi unsurlarin kontrolinu
saglamaya calistig1 gértilmektedir. Kopenhag Okulu’na gore, devlete uygun ortak bir
kultara sekillendirmeye calisan demokratik veya emperyal entegrasyon projeleri,
kultarel yeniden Uretim makinelerinin bazilarini veya tamamini (6rnegin okullar,
kiliseler, dil haklar1 vb.) kontrol etmeye calisir. Daha baskici durumlarda, cogunluk
devleti egitim, medya ve diger sistemleri cogunluk kulttiriini tercih edecek sekilde
yapilandirmak icin kullandigindan azinlhiklar kultirlerini yeniden tUretme
yeteneklerini kaybedebilirler (Buzan, Waever ve Wilde, 1998:122). Collins, Buzan’a
atifla kimlige tehdit olusturan unsurlarin toplumun kendi kimligini ifade etmesini
bastirmay1 ve kendini yeniden Utiretme yetenegine mtidahale etmeyi kapsadigini ifade
etmektedir. Kimligin bastirilmast ise su yasaklan icermektedir: dilin kullanimai;
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kisilerin veya yerlerin isimleri; elbise veya kostiim; egitim veya ibadet yerlerinin
kapatilmasi.

Kimligi bastirarak ve bdylece kendini kopyalamasini veya yeniden Uretmesini
engelleyerek, kimlik etkili bir sekilde bir nesilden digerine aktarilamaz hale gelir.
(Collins, 2005: 569). Fransiz huktmeti ayrilik¢ci olarak goérdigti Muslimanlarin
kimlik Uiretimini bastirmaya yénelik Miisliiman Inan¢ Konseyi araciligiyla imamlarin
“bariscil vaazlar” vermesine yonelik mtidahalelerde bulunmus; yurtdisindan imam ve
Ogretmen gelmesini engellemek icin adimlar atmis; OHAL yasasi, Gatel yasasi,
Sistematik Engelleme politikasi ve Terorle Mticadele Yasasi kapsaminda bir¢cok cami,
dernek, 6zel Musliman okulu basta olmak Uzere kebapcilar1 ve nargile kafeleri
ayriliker ya da asiriliker oldugu gerekcesiyle kapatmis ya da yenilerinin ag¢ilmasini
engellemistir. Ayrica, Mduslimanlarin kamusal alanda 6zguarligini ve
gorunurligint kisitlamaya yénelik adimlar atmistir. Sakal birakmak, namaz kilmak,
helal yemek yemek vb. gibi siradan Musliman uygulamalari asirilik belirtileri olarak
gosterilmistir. Laiklige aykir1 oldugu gerekcesiyle Musliman kadinlara yonelik
basortisli, tesettlir mayo gibi kiyafetlerin giyilmesine yasaklamalar getirilmistir. TGm
bunlar, Muslimanlarin potansiyel terorizm ve ayrilikcilik tehdidi olarak hedef
alindigit OHAL yasasi, i¢ Guivenligi Gliclendirme ve Terérle Miicadele Yasasi, Islamci
Ayrilikcilik Yasas: (Cumhuriyet Yasalarina Saygiyr Gugclendiren Prensipler) gibi
yasalarla mesrulastirilmistir.

Bu disiplin faaliyetlerinin amaci, Macron’un aydinlanmis “iyi” Musltimanlar: gibi,
Musliiman kimligini gizleyen, geri plana atan ve Islam’n bazi kurallarina elestirel
yaklasan veya tamamen uzaklasan bireylerin ortaya cikmasini saglamaktir. Yani
Musltimanlarin giivenlik disina ¢ikarilmasi hedeflenmektedir. Bu ise Dliinyanin her
yerinde kriz yasayan ve surekli terorist Uirettigi iddia edilerek yeni bir cihat arzusu
icinde oldugu duistiniilen Islam’n giivenlik disina cikarilmasi ile miimkiin hale
gelecektir. “Fransa Islami1” kavrami cercevesinde, Fransa’min kendi degerleriyle
sekillenmis bir Islam ve kendi enstitiilerinde yetismis “radikal olmayan bariscil
vaazlar” veren imamlar ya da “Islam uzmanlar1” ile bu hedefe ulasilmaya
calisilmaktadir.

Bigo'ya gore, giivenliklestirme ve liberalizm zit degil, ayni stirectir. Liberal yénetimde
guvenlikci  sOylemler ile insancil soylemler arasindaki i¢ tartismalar,
guvenliklestirmenin genel kosullarini gizlemektedir. Aslinda insancil soOylem
guivenliklestirme stirecinin bir yan trtnudur. Bigo, bu durumu siginmaci-yasadisi
gocmen ayrimi ile Orneklendirmektedir. Yani insan haklarina iliskin séylemler
yasadist gbcmeni kinayarak ve sinir kontrollerini hakl ¢ikararak siginmaciya yardim
ederse, gtivenliklestirme sUrecinin fiili bir parcasi olurlar (Bigo, 2002: 79). Nitekim
Fransa’nin askeri (teror saldirilariyla hedef alinan devletin fiziki buttinltgt), kalttrel
(Fransiz kimligi) ve siyasi (laiklik ve cumhuriyet degerleri) referans nesnelerine
yonelik tehdit olarak gortilen kot Musliman ile Fransiz degerlerini icsellestirmis
aydinlanmis iyi MUsliman arasindaki ayrim tam olarak bu sekilde islemektedir. Bu
ehlilestirme sUrecine yonelik Abrahamsen, liberal Batii htuktmetlerin
guivenliklestirme yoluyla herhangi bir asamada gerekli gérdtigti takdirde, “orman
yasasini kullanma” hakkini sakli tuttuklarini ifade etmektedir (Abrahamsen, 2005:
72) ki, bu durum Fransa’daki tiim Islamofobik giivenliklestirme vakalarinda
gortilmektedir.

Kaya, Fransa’nin cumhuriyetci ve 6zgtrltikci bir yénetim modeli sundugunu, ancak
Fransiz cumhuriyetci modelin, oldukca dislayici ve asimilasyonist 6zelliklere sahip
oldugunu belirtir (Kaya, 2022: 14). Foucault ise aslinda Bati’da ortacagdan
gliniimuize var olan bir tahakktim iktidarindan bahseder. Bu iktidar, dinsel kokenli
bir iktidardir ve insanlarin varligini ayrintilariyla ve dogumlarindan o6liimlerine kadar
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gelisimleri icinde kontrol etmeye calisir. Bu kontrold saglamak icin insanlari belli bir
sekilde davranmaya ve dua etmeye zorlar, bunu da “pastoral iktidar” olarak
adlandirir. 18.ytizyildan itibaren ortaya cikan modern devlette ise, yasanan ideolojik
degisimlere ragmen pastoral teknikler, devlet aygitinin laik cercevesine yerlestirilmis,
yayginlastirilmis ve kullanilmistir (Foucault, 2020: 205). Macron da bir aydinlanma
Islami’ndan bahsettigi konusmasinda, tilkedeki diger dinlerin tarih boyunca
Cumhuriyetin ortagi olarak yapilandirildigini ifade eder. Bu nedenle, aydinlanma
degerleriyle insa edilmis bir Islam’a ihtiya¢c duyuldugunu vurgular.

Tam bu noktada, Bigo’nun ifade ettigi gibi ikili ayrim (iyi-k6tti) yaklasimi, hasim ve
ic disman ortaya cikararak yonetimin yeniden mesrulastirilmasina olanak saglar.
Ayrica Foucault’a atifla, bu yénetim tarzinin asir1 bir sekilde kontrolcti ve savasa
dayal1 olduguna dikkat ceker. Bu noktada, degisiklikleri ve riskleri kasitli bir tehdit
veya dismana donustlren bir tehlike politikas: ve stiphe uyandiran bir politika
Uretilmektedir. Bu nedenle Bigo’ya gore, giivenliklestirmenin temel teknigi, yapisal
zorluklar1 ve donustmleri, basitce kategorize ederek, onceki trendlerden risk
profillerini tahmin ederek ve risk kategorisine iliskin her bireyin potansiyel davranisi
lUzerinde genelleme yaparak bunlar: belirli gruplar suclama amaciyla kullanmaktir.
Bu kuskuya dayali gltvenlik stUreci, korkular1 her zaman seffaf olmayan ve
yakalanmasi zor olan bir diisman Uizerinde bir siyasi yonetim teknolojisi haline gelir.
Bu strecte sosyal olarak géortinmez olan unsurlar, bazen ten rengi, dini uygulamalar
veya mutfak uygulamalar1 gibi kriterler kullanilarak biz ve onlar arasinda ayrim
yapmak icin icat edilen yabanci dismanhig bicimleri araciligiyla “gértintir” hale
getirilir. (Bigo, 2002: 80-81). Musluimanlar tizerine uygulanan bu yénetim teknolojisi
tam olarak asimile olmayan Muslimanlarin dini ve kulturel farkliliklarinin cok
dustk olsa da potansiyel tehlikeliligine yonelik gozetleme, denetim ve Onleme
faaliyetlerinde bulunarak, bu kapsamda bir Miisliiman’in isledigi bir sucu Islam’la
iligskilendirip tim Muslimanlar tUzerinde genellemelerde bulunmak seklinde
gerceklesir.® Ornek olarak Macron’un ifadelerinde yer alan Fransa’y: ele gecirmeye ya
da parcalamaya calisan Islamci Hidra ya da Islamci ayrilikcilikla miicadele olarak
yansitilan politikalar verilebilir. Bu slrecte namaz kilmak, sakal birakmalk,
basortiisti takmak gibi uygulamalar Hidra’nin tespiti icin kriterler olarak sunulur ve
boylelikle Muslimanlarin var olmayan “potansiyel tero¢ristligine” odaklanma da
gerceklesir. Bu ydnetimsel yaklasim, Islam ve Miisliiman tehdidine acil bir durum
olarak verilen olagantistili 6nlemlerin 2017’de OHAL sonrasinda siradanlasarak
kurumsallasmasina neden olmakta ve sonuc¢ olarak hi¢c kimsenin bu durumu
sorgulamadig1 bir gtivenliklestirme strecine dontsmektedir. Yani, Mislimanlarin
siradan yasam tarzlarina dair neredeyse tim uygulamalar: kamu ditizeni ihlali olarak
degerlendirilerek gtivenliklestirilmekte ve Huysmans ve Buonfino’nun ifade ettigi gibi,
tim kurumsal yapiya glvensizlik yamalari dokunarak o6rilen bir gtivenlik pratigi
seklinde yoOnetilmektedir. Sonuc¢ itibariyle Thomas Deltombe’ye atifla “Neden
Muslimanlar hep olay yerinde?” sorusunu soran Hidir Muslimanlara bir fenerle
isaret edilerek “iste buradalar!” denildigini ifade etmektedir (Hidir, 2022: 138). Bu
yaklasim toplum icindeki tehlikeli 6tekiler olarak Muslimanlarin sosyallesmesine
tepki vererek onlara daima bir gértintrltk kazandirmaktadir.

Bu gtivenliklestirme vakalarinin en 6énemli sonucu, sosyallesmesi, Muslimanlarin
sosyallesmesinin, kulttirel dUretiminin ve sonraki nesillere aktarilmasinin
engellenmesi ve kimliklerinin bastirilmaya calisiimasidir. Bu durum 6zellikle ikinci
ve Uclncu nesil Muslimanlar arasinda, Batili olamayan ve cesitli yasaklamalar ve
engellemeler nedeniyle Islam’ anlayabilme yetisine sahip olamayan insanlarin ortaya

8 OHAL surecinde gerceklestirilen arama ve gozalti faaliyetlerinin sadece % 0,3™a terorle
iliskilendirilebilmistir
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cikmasina yol acmaktadir. Bu da asirihik yanlis1 gruplarin bu insanlar1 eleman
devsirmek icin 6ncelikli hedefleri haline getirmesine neden olmaktadir. Kaya'ya gore,
Avrupa’da cogunluk toplumlar tarafindan Fransiz, Belcika, Ingiliz ve Hollandali fark
etmeksizin, kimlik ve taninma haklar1 engellenen ve reddedilen gécmenler, “destek
alabilecekleri baska dayanak noktalar1 ve referanslarina yonelmek zorunda
kalmislardir” (Kaya, 2022: 12). Bu baglamda, DEAS gibi terér orguitleri bilhassa din
bilgileri zayif, suc¢ ve siddet gecmisi olan ikinci ve ticincti kusak Musliman gencleri
ve Islam dinini yeni secmis, karanlik gecmise sahip, yapisal bazi sorunlar yasayan
gencleri kendi saflarina cekmeye calismistir. Bu durumun sonucunda ise “home-
grown terOristler” olarak adlandirilan bireyler ortaya cikmistir (Kaya, 2022: 14).

Weaver’a gore, kimlige odakli bir givenliklestirme yaklasiminda, 6teki tiretimi kimligi
istikrara kavusturabilir, ancak bu durum ayni zamanda kisinin kimliginin sorunlu
niteligine isaret etmektedir. Bu, daha fazla gtivensizlik yaratilacagi anlamina gelir.
Dolayisiyla, kimligin gtivenligi s6z konusu oldugunda “gtivenligi savunma” ¢abalari,
kendi kendini yenilgiye ugratma egilimindedir ve bu da kendini yeniden Uretme
stirecini etkiler (Waever, 2003: 18).

Benzer sekilde, Bigo’ya gore (2000:323), glivenlik, sinirlarin, kimliklerin ve diizen
anlayisinin giivenliklestirilmesi veya giivensizlestirilmesi stireci olarak anlasilmalidir.
Guvenliklestirme, glivensizlige bir cevap olmaktan ziyade glvensizligi yonetme (ve
yaratma) yetenegini ifade eder. Guvenliklestirme yayildikca, glvensizlestirme de
yayilir ve bu ikisi birbirini tamamlayan bir iligki icindedir, birbirini iceren bir yapidair.
Sistem, Muslimanlar1 kontrol etmek ve disipline etmek icin glvenliklestirme
faaliyetleriyle kendi “k6étti” Musliimanlarini tiretmektedir. Islam’ ve Miisltimanlari
terér Ureten ve krizlerle muicadele eden bir din olarak goéren ve Cumbhuriyet
degerlerine alternatif bir yap1 sunanlar1 kontrol etmek isteyen sistem, Islamofobik bir
yaklasimla guvenliklestirme uygulamaktadir. Bu guvenliklestirme, arada kalan
nesillerden yeni tehditlerin ortaya c¢cikmasina yol acmakta ve bu tehdide duyulan
gtivensizlik, Islamofobik &nlemlerle yeni bir glivenliklestirme/glivensizlestirme
stirecinin baslamasina neden olmaktadir. Dolayisiyla Islamofobi, Islam glivenlik
disina cikarilmadigl stirece daima devam eden bir glvenliklestirme streci olarak
karsimiza cikmaktadir. Bu surecin sonucunda, getto veya banliydlerde olusan
“paralel topluluklar”, sistemin pastoral tahakkiimine direnc¢ goésterdikleri icin
igsizlik, adaletsizlik veya irkcilik gibi sorunlarla karsi karsiya kalan ve sucla
iligskilendirilen, toplumdan wuzaklasan bireyler ortaya cikmaktadir. Bu durum,
sorunun Islam’da oldugu genellemesini hakli ¢ikarmak icin kullanilmakta ve ¢6ziim
olarak sistemin belirledigi bir Islam modeli dayatilmaktadr.

Son olarak, bu calismada yer alan givenliklestirme vakalar1 2015-2022 dénemini
kapsamaktadir. Fransa’nin Islam ve Msltimanlar: énemli bir tehdit olarak algiladigi
varsayimina dayanan guvenliklestirme stireci basarili bir sekilde gerceklestirilmistir.
Bununla birlikte, Balzacq ve Hughes’in yaklasimina benzer sekilde, Fransa’nin
Islamofobik giivenliklestirme stireci, 2015’ten cok daha énceki yillara uzanan basarili
ve basarisiz girisimlerin birbirini etkiledigi ve ginimtize kadar geldigi bir sUrectir.
Glunumuzde ise yeni sOylem ve uygulamalarla devam etmektedir.
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