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Kurulusu Ile Ilgili Tezlerine Iliskin Yeni Bir
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A New Assessment on Hypothesis of Mehmed Fuad Kopriilii about the
Establishment of the Ottoman Empire

Hakan Yilmaz’

Oz

Tiirk tarihinin yetistirdigi diinyaca {inlii ilim ve fikir adamlarindan biri olan
Mehmed Fuad Kopriilii (1890-1966), 6zellikle Osmanl: tarihinin kurulus dev-
ri hakkindaki tartismalarin iyice alevlendigi bir donemde en zorlu tartisma-
lara egilerek, ortaya koydugu keskin ve iddiali tezlerle bir doneme damgasi-
n1 vuran en onemli isimlerden biri olmugtur. Onun bu tezlerinin en meshur
olanlar1; Wittek’in Kay1 mensei ile ilgili itirazlarina yonelik giiclii savunmasi
ve Osmanlilar'in atalarmin Anadolu’ya gociiniin -bilinenin aksine- Cengiz
istilas1 sirasinda degil, Anadolu'nun ilk fethi sirasinda gergeklestigi yoniin-
deki iddiasidir. Bu iki konu K&priili'niin éliimiinden sonra da uzun yillar
tartisilmis; ancak her ikisi hakkinda da ¢agdas kaynaklar 1s1ginda kalici bir
¢oziime ulagilamamugtir.

Bu makale, hala iizerinde tartisilan bu iki konu hakkinda, simdiye kadar dev-
rin asli kaynaklarina bakilmaksizin gelistirilen yiizeysel ve sahsi diisiincelere
dayali tezlerin aksine, ilk kez donemin slam kaynaklar1 ve Bizans kronikle-
rindeki kayitlart Osmanli rivayetleriyle karsilastiran bir tez ortaya koyarak,
ikisi hakkinda da kesin ve kalic1 bir ¢6ziime ulasmak amaciyla kaleme alin-
mistir.
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Abstract

Mehmed Fuad Képriila (1890-1966) who is one of the worldwide known
scientists and intellectuals raised by Turkish history, was one of the most
important names who left his mark on an era by giving thoughts on the most
difficult discussions and putting forward sharp and assertive hypothesis in
an environment where the debates about Ottoman Empire’s establishment
period had escalated. His most famous hypotheses in this regard were; his
strong defense against Wittek’s objections towards origins of Kay1 and his
claim that migration of Ottomans’ ancestors to Anatolia took place during
the first conquest of Anatolia and -contrary to general belief- not in the course
of Cenghis” invasion. These two issues have been discussed for a long time
even after Kopriilii’s death, but no permanent conclusion was able drawn in
the light of contemporary sources for neither of them.

This article is written to put forward a hypothesis which for the first time
compares Islamic sources and records in Byzantine chronicles to Ottoman
narratives contrary to the superficial and personal opinion-based claims that
were raised without going through main sources of the time and to reach a
precise and permanent conclusion for both of the two issues which are still
being debated over.

Keywords: Mehmed Fuad Kopriilii, Ottoman Establishment Period, Migrati-
on and Settlement, Cenghis Khan'’s Invasion, Conquest of Anatolia.
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Mehmed Fuad Képrﬁlﬁ’ni’m Osmanli Devleti’nin
Kurulusu Ile Ilgili Tezlerine Iliskin Yeni Bir Degerlendirme

Giris
Osmanli Devleti'nin yikilis zamani olan XX. yiizyilin baslarinda,
artik tarihe karismig olan bu biiytik Tiirk devletine iligkin tarihi me-
seleler akademik cevrelerde her yoniiyle tartisiimaya baglanmas;
bu konudaki en dikkat gekici ve spekiilatif iddialar ise daha ¢ok
Kurulus devri ve meselelerine odaklandirilmigtir. Osmanlilar’'in
soylari, go¢ ve yerlesimleri, ilk atalari, biiyiik Tiirkmen kitlesi
icindeki statii ve konumlari, kiiltiir ve medeniyetlerinin dayanak

4

noktasi, inanglarinin ve tasavvufi yaklasimlarinin kaynagi, “gazad”
yapip-yapmadiklar: ya da “gdzi” olup-olmadiklari... gibi mesele-
ler, bir asr1 agkin bir siiredir yerli ve yabanci pek ¢ok arastirmaci
tarafindan masaya yatirilmis ve “Osmanli kroniklerindeki Osmanli
imajimin gercegi yansitmadi1” mesnedsiz iddiasindan hareketle, bi-
linenden ¢ok farkli ve biri digeriyle bagdasmayan ¢ok sayida yeni

“kurulus” hipotezleri ortaya atilmigtir'.

Bunlar arasinda Osmanl rivayetlerinde anlatilanlara paralel bir
yaklasim sergileyerek, Osmanlilar'in yiikselisinde etkili olan en
onemli itici gliciin “gazd” oldugunu isabetle vurgulayan tinlii Al-
man Tiirkolog Paul Wittek? giintimiize kadar uzanan ¢ok sayida
tenkit ve elestirinin hedefi olmus; fakat daha sonra ortaya attig:
“Osmanhlarin Oguz ve Kay: kdkeninin uydurma oldugu” yoniinde-
ki muhalif iddidlar’® o giinden bugiine dek akademik cevrelerde
hayli ragbet bulmustur.

Wittek’in, Osmanlilar'in “Oguz” ve “Kay:1” menseinin II. Murad
zamaninda, Yazici-zade Ali tarafindan Mogol hakimiyetine kars:
tistiinliik iddiasiyla sonradan uyduruldugu® yoniindeki tezine ilk

1 Osmanl1 rivayetlerinin bilimsel tenkidinin tamamen terk edilerek, kurulus
devri meselelerini daha ¢ok modern tarih yazarlarinin keyfi yaklasimlaria
mahkim eden bu anlayis, zaten karmasik olan bu dénemi daha da icinden
¢ikilmaz bir hale sokmaktan bagka bir ise yaramamustir.

2 Krs. Paul Wittek, The Rise of the Ottoman Empire, London 1938, pp./ss. 1-9.

3 Krs. Paul Wittek, “Deux chapitres de I'histoire des Turcs de Roum”, Byzan-
tion, XI (1936), pp./ss. 303-304; a.mlf., “De la défaite d’Ankara a la prise de
Constantinople”, Revue des études islamiques, I (1938), p./s. 28.

4 Oguz ve Kay1 kokeninin Mogollar’a kars: iistiinliik gayretiyle Yazici-zade
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ve en ciddi tenkid ise Prof. Dr. Mehmed Fuad Kopriilii'den gel-
mistir. Daha 6nceleri bu konuda Wittek’in goriistine yakin bir go-
riis serdetmis olan Kopriilii®, sonralari fikrini Osmanlilar'in Oguz
ve Kay1 mensgeinin gergekliginde hicbir siiphe olmadig1 yoniinde
tamamen degistirmis ve buna basta Osmanlilar'in kurulus cograf-
yas1 olmak {izere, Anadolu’nun pek ¢ok bolgesindeki “Kay:” adl
koy ve yerlesim birimlerinin varligini delil olarak gostermistir®.

tarafindan uyduruldugu iddiasi, Osmanlilar'in kurulus cografyasinda yer
alan sayisiz “Oguz” ve “Kay:” yer adlariyla izale edilebilecegi gibi; bu gelene-
gin II. Murad doneminde ihdas edildigi iddias1 da, bu dénemden &nce yazil-
mis yazili kaynaklardaki deliller 1s1ginda ciiriitiilebilir. Mesela Ahmedi'nin
ilk seklini XIV. yy. sonlarinda yazdig1 “Dasitan ve Tevarih-i Miiliik-i Al-i
'Osman”daki: “Dam Gok Alp ii Ogiiz'dan cop kisi / Olmgd: ol yolda anufi yolda-
st..” beyti, Oguz kékenini vurgulayan mevcut en eski metin 6rneklerinden bi-
ridir. Ahmedi, Iskender-name, Bibliotheque Nationale, Supp. Turc, no. 309, vr.
290°. Ayrica 1402-1411 aras1 dénemde yazilip Yildirim Bayezid'in oglu Emir
Siileyman’a sunulmus iki kadim eserden; TSMK, Revan, no. 391'de kayitli
Yazici-zade ‘Ali Selcuk-name’sinin disindaki Ogiiz-name’de Emir Siileyman’a
atfen yazilan: “Togalidan devletlii, olaludan sa adetlii, Ulu Sultan budagi, Gazi
Han'ufi torun, Kara-tag usi kaplani... Dede Korkut biliglii, Salur Kazan sa adetlii,
Emir Siileyman ugurl... Oglancuklarin aglatmayan, tavuklarm baiilatmayan, na-
kislarin ¢caldurmayan Otman-ogli!” hitabi (st. 8-10) ve yine ayni sehzadeye su-
nulan Ogiiz-name kaynakl1 Risale min Kelimat-1 Ogiiz-name el-Meghiir bi-Atalar
Sozi adli eserin (Berlin Staatsbibliothek, Or.: 187/94) basinda yer alan: “Ka’an
olan Emir Siileyman Sultan salinunla sagdidin virsiin!” ctimlesi de; Oguz kiiltiir
ve geleneginin ilk Osmanlilar’da II. Murad devrinden 6nce de saglam ve kok-
lii bir bigimde yerlesik bulundugunu gostermektedir. Wittek’in isabetsiz te-
zinin aksine, Fetret devrine tekabiil eden bu dénemde Mogol baskisi altinda
inleyen Osmanlilar’in, onlarla soy iistiinliigii yaristirmaya ¢alismasi ihtimal
dahilinde bile degildi.

5 Kopriilii, 1925 yilinda kendi ifadesiyle; “P. Wittek'in diisiincelerinden farksiz
miildhazalara dayanarak” s6yle diyordu: “Tarih ve Etnoloji sahasinda ‘Kayi'lariii
heman heman yegane sebeb-i ehemmiyeti, "Osmanli imparatorligr mii‘essislerinifi
bunlardan olmasi;, daha dogrisi, mu'ahhar miiverripler tarafindan sultanlar
siilalesiniii bir maksad-1 mahsiisla bu boya isnad edilmesi dolayisiyladir.” Koprili-
zade Mehmed Fu’ad, “Oguz Etnolojisine Da’ir Tarihi Noflar”, Tiirkiyyat
Mecmit’as1, Istanbiil Darii'l-Fiintim Tiirkiyyat Enstitiisi nesri, c. I (1925), s./p.
187; Ayrica daha sonra Wittek’e bu konuda verdigi cevapla ilgili olarak, bk.
M. Fuad Koépriilii, Osmanli fmparatorlugunun Kurulusu, V. baski, Ankara: Ak-
¢ag Yaymlar1 2009, ss./pp. 184-185.

6 Mesela, bk. M. F. Kopriilii, “Oguz Etnolojisine Da’ir...”, s./p. 191; a.mlf,,
Osmanlt Devleti'nin Kurulusu, IV. baski, Ankara: TTK Yayinlar1 1991, s./p. 71;
a.g.e. (2009), V. baski, s./p. 155-156; a.mlf., “Osmanli Imparatorlugunun Etnik
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Mehmed Fuad Képriilii'niin Osmanh Devleti'nin

Kurulusu Ile Ilgili Tezlerine Iligkin Yeni Bir Degerlendirme

Ayni zamanda J. Marquardt ve Zeki Velidi Togan'in Oguzlardan

olan “Kayilar”1, Mogollar’a mensup kabilelerden “KayTar”la bir-

les-tirmeye calisan isabetsiz nazariyesini de” oldukga sert bir dille

tenkit etmis ve Kayilarla Kaylar arasinda en kiigiik bir kavmi ve

nisbi bag bulunmadigini toponomik ve filolojik deliller 1s181nda
ispat etmistir®.

4

Ne var ki iinlii tarihgi, Osmanli kroniklerinde yer alan “Kay:’
mengeine iliskin rivayetlerin dogrulugunu toponomik deliller
1s1ginda hararetle ispata calisirken, 6te yandan Osmanli kro-
niklerinde ayrintili sekilde islenen “Cengiz istilds: sirasinda goc”
rivayetlerini ve buna bagl olarak bazi eski kaynaklarda nadiren
isaret edilen “Osmanlilarin Harzem'den geldikleri” bilgisini de tipki
muhalifleri gibi higbir tarihi esasa dayanmadan reddetmis’; gerek

Mensei Meseleleri”, Belleten, VII/28 (1943), ss./pp. 219-313, vb.

7 Krs. W. Bang - J. Marquardt, Osttiirkische Dialektstudien, Berlin 1914, pp./
ss. 187-194; A. Zeki Velidi Togan, Die Vorfahren der Osmanen in Mittelasien,
ZDMG, Band 95, Heft 3, Leipzig 1941, pp./ss. 367-373, v.s. Togan'in bu tezini
yeniden canlandirma yoniindeki basarisiz bir girisim igin, bk. Baki Tezcan,
“Erken Osmanli Tarihyaziminda Mogol Hatiralar1”, ¢ev.: Zeynep N. Yelge,
TUBA/JTS, XL (2013), ss./pp. 385-399.

8 Krs. F. Kopriilii, Tiirk Edebiyitinda ilk Mutasavuiflar, Istanbul: Alfa Yayinlari
2014, s./p. 204; Kopriilii, a.g.e. (2009), V. basky, ss./pp. 131-137; 138-168.

9 Krs. M. F. Kopriilii, a.g.e., V. baski, ss./pp. 140-142, 169-182, 195-196, vb.
Kayilar'in Osmanli cografyasindaki mevctdiyetini “Kay:” adina odakl1 topo-
nomik veriler 1s1ginda ispatlayan Kopriilii'niin, bu noktada Bat1 Anadolu’nun
ve ¢ Anadolu'nun pek ¢ok yerinde “Horzum” adini tastyan oba, kdy ve asiret
adlarini gérmezden gelerek bu iddiasinda 1srar etmesi sagirticidir. Uzerinde
durdugumuz cografya ile dogrudan alakali olan birka¢ énemli 6rnek verile-
cek olursa; mesela Kay1 yerlesiminin yogun oldugu, Orhan Gazi'nin eliyle
fethedilen Bursa’ya bagl Horzum koyleri, Osmanlilar’in Harzem’le baglan-
tisinin apagik toponomik bir kanit1 oldugu gibi (krs. Faruk Sitimer, “Yoriik-
ler”, DIA, XXXXIII, s./p. 571); yine biiytiik dlciide Kayilar’dan olusan Saruhan
ve Aydin beylik cografyasinda; 6rnegin Manisa'da Horzum Alayaka, Horzum
Embelli, Horzum Sazdere ve Horzum Keserler adl1 dort kdyle, Aydin hudutla-
r1 icindeki Bozdogan koytiiniin Yaykin Ciftligi'nde yerlesik bulunan Horzum
Asireti bakiyyesi (krs. Hikmet Solen, Aydin Ili ve Yiiriikler, Aydin: Aydin Hal-
kevi Yay. 1945, s./p. 17) ve aym sekilde, Denizli tarafinda rastlanan Horzum
Asireti, Mugla ve Fethiye'deki Horzum’lu Mentesa yoriikleri, Osmanlilar'in
da dahil oldugu Bat1 Anadolu beylik cografyasina yerlesen Tiirkmenler’in,
Togan’in tezini hakli ¢ikaracak sekilde Harzemle dogrudan baglantili olduk-
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Osmanlilar'in, gerekse diger tiim Tiirkmen beyliklerinin bu cog-
rafyaya Anadolunun fethi sirasinda geldiklerini iddia etmistir.
Bu noktada Wittek gibi, Kopriilii'niin de temel ¢ikis noktasi, “Os-
manl rivdyetlerinin sonradan uyduruldugu” basit varsayimindan
oteye gecememektedir.

Mehmed Fuad Kopriilii, Osmanlilarin atalarinin Anadolu’nun
fethi zamaninda buraya gelip yerlestikleri tezini, biiyiik savasla-
rin ardindan Avrupa’da, Osmanlilar’i devlet gelenegini bilmekten
uzak, vahsi/gocebe bir topluluk seviyesine indirgemek isteyen;
onlarin ve diger beyliklerin fetihlerini “yagma ve capul akini” ola-
rak nitelendiren; Tiirkler'in Anadolu, Balkanlar ve Avrupa igleri-
ne dogru hizla yayilislarini adeta bir tesadiifmiis gibi yansitmay1
yegleyen; ozetle aslinda giiliing birer spekiilasyondan oteye gec-
meyen fikirlerin yeni yeni tiiretilmeye bagladig1 bir siirecte kale-
me almis; bu nedenle de o Anadolu’ya gog¢ ve yerlesme meselesini
hakli olarak, arka planda Tiirk devlet ve hakimiyet gelenegin-
deki devamlilik teAmiiliinii kuvvetle ibraz edecek bir yontemle
yansit-may1 hedeflemistir’®. Bu yonden diistiniildiigiinde savun-
dugu tez, temsil ettigi ana fikir itibariyle tarihi acidan dogru ise
de, bunu devrin kaynaklarinda ve birbirinden bagimsiz Osmanl
rivayet-lerinde ortak bir dille tekrarlanan tarihi bir gercege golge
diistirecek bir tarzda yapmaya galistig1 icin, takip ettigi yontem ne

larin1 ortaya koymaktadir. Mentesa, Aydin, Saruhan, Hamid ve diger beylik-
lerin Harzem'le baglari Osmanlilar'in atas1 Kayir Han'dan kaynaklanmakta
olup, bu konu yakinda bagka bir makalede tarafimizdan genis bir sekilde ele
alinacaktir.

10 Kopriilii bu tezi kuvvetle miidafaa ettigini gosterecek sekilde, yasadig:
donemde ilk Osmanlilar’t ve Anadolu beyliklerini Selguklu kiiltiir ve devlet
gelenegini bilmekten uzak bir topluluk gibi tanitan Avrupa’li Tiirkolog ve
arastirmacilara hitaben soyle diyordu: “Osmanli devletinin kuruldugu cografi
sdha, biiyiik Okyanus ortasinda miinferid bir ada olmadig: gibi, burada yasayan in-
sanlar da Sel¢uk Anadolu’sunun Tiirkleri’'nden ayr: bir unsur degildi. Anadolu'da
dnce Selcuk ve sonra Ilhani hakimiyetinin kuvvetli bulundugu zamanlar, onlar da
diger Anadolu Tiirkleri’yle beraber bir siyasi birlik, bir iktisadi birlik, bir kiiltiirel bir-
lik teskil ediyorlard:. ...Osmanli tarihi umumi Tiirk tarihi icinde, yani sair Anadolu
Beylikleri ile beraber Anadolu Selcuk tarihinin bir devamu gibi teldkk? ve tetkik olu-
nursa, ancak o zaman, simdiye kadar karanlik kalan birgok problemlerin anlasilmast
imkdni hasil olur.” Kopriild, a.g.e., IV. baski (1991), ss./pp. 22-23.
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yazik ki bilimsel realiteye zit ve aykir1 bir goriisiin ortaya ¢ikma-
sia sebebiyet vermistir.

Kopriilti, “Cengiz istildst sirasinda Bati Anadolu’ya go¢ olduguna dair
cagdas kaynaklarda hicbir delil bulunmadig:” iddiasmma dayanan,
umum Osmanl rivayetlerine muhalif bu tezini su ciimlelerle
Ozetlemektedir:

“Osman’in mensub oldugu asiyretin ilk Mogol istilds: dniin-
den kagip XI1I. asirda Anadoluya gelip yerlesen kabiylelerden
biri oldugu, asld “tarihi bir miitedrife” gibi teldkkiy edilemez.
En eskisi XIV. asrin son yillarinda tesbit edilmis olan ilk Os-
manli kroniklerinde -ki Tiirkolog olmayan Gibbons bunlarin
en eski ve en miihimlerinden temamen habersizdir- bu hu-
susta verilen maliimat asld inanmaya ldyik degildir. Selcuk
devrine ait kaynaklarda, Anadolu nun garb sahalarina bu de-
virlerde boyle muhdceretler olduguna dair hicbir kayit yoktur.
Asagida iyzah edece§imiz vechile, Osman’in mensub oldugu
asiyretin daha ilk Selcuk istiylds: sirasinda Anadolu’ya gel-
mis agiyretlerden biri oldugu bu giinkii bilgilerimize gore, cok
daha kolaylikla kabul edilebilir.”™

Bu satirlardan anlagilacag tizere Kopriilii, ilk Osmanli kronikle-
rinde yer alan, Osmanlilar’in atalar1 Kayilar'm XIII. ytizyilda, Mo-
gol istilas1 sirasinda Anadolu’ya gog ettikleri yontindeki bilgileri,
devrin asli kaynaklarinda Bat1 Anadolu’ya boyle bir goc olduguna
dair herhangi bir kayit bulunmadigini, bu nedenle tarihi bir ger-
¢ek olarak algilanamayacagini one siirerek reddetmekte; onlarin
Anadolu’ya gelislerinin ilk Selcuk istilas1 zamaninda oldugunu
iddia ederek, kendisi de higbir bilimsel delil ortaya koymaksizin
bunun dogruluguna, ilkine nisbetle akla daha yatkin olusunu ge-
rekge gostermektedir.

Osmanlilar'in gog ve yerlesim zamanin yalniz Osmanli kaynak-
lar1 tizerinden degerlendiren Fuad Kopriilii, baska bir yerde bu
kaynaklardaki rivayetlerin igeriklerini kisaca Ozetleyerek, yine
hicbir tarihi delile isnad etmeksizin, modern tarihgilerin ¢ogu ta-

11 M. Fuad Képriili, a.g.e., IV. baski, s./p. 10.
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rafindan tereddiitsiiz kabul edilen “Cengiz istilds: sirasinda go¢”
rivayetinin'? ¢cagdas tarihi bir dayanagi bulunmadig: iddiasim yi-
nelemistir:

“Yaziliglar: itibariyla daha eski olan menbalar, umumiyet-
le, Osmanlhilarin ecdadimin sarki Anadolu’ya Sel¢uklularla
beraber geldigini soylerler; daha muahhar menbalarda ise,
bunlarin Horasan'da Mdhdn civarmda otururlarken, Cengiz
istildst tizerine garbe geldikleri yazilidir. Baz: miiellifler bu iki
rivayeti birbiriyle te'lif ederek, once Horasan'a, sonra Ahlata
ve oradan da garbe geldiklerini kaydederler. ...Bunlara isti-
nad eden en son sark ve garp eserlerinde, Osmanlilar’in garbi
Anadolu’ya Mogol istildsint miiteakip geldikleri hald tekrar
edilip durur. Halbuki, yukariki izahatimizla Osmanli hane-
dammnin mensup oldugu asiretin ve Kayilarmn, Selcuklularin
ilk fiituhatini miiteakib Anadolu’ya gelip parca parca muhtelif
sahalara ve bilhassa ug sahalarina yerlestikleri diisiiniiliirse,
eski an‘aneleri dolduran biitiin o muhaceret hikdyelerinin
tarihi bir esast olmadigr anlagilir. Esasen bu muhtelif riva-
yetleri veren ilk menbalarin mahiyeti diisiiniiliir ve bu mu-
haceret hikdyelerinin tarihi bir tenkiti yapilirsa, bu kanaate
varmamak kabil degildir.”"

Bu ifadeler 1s5181nda, Kopriilii'ye gore Osmanlilar’in Anadolu’ya
gociinii anlatan rivayetlerin {i¢ gruba ayrildigini; bunlardan en
eski yazili kaynaklari tegkil eden grubun, Osmanlilar’in atalarmin
Dogu Anadolu’ya yerlesimini Sel¢uklularla birlikte gosterdigini;
ikinci kaynak grubunu, gocii Cengiz istilasina odaklandiran daha
sonra yazilmis kroniklerin temsil ettigini; tigtincii kaynak grubu-
nun ise gogii 6nce Ahlat’a, daha sonra batiya dogru gerceklesmis
gostererek, her iki varyanti birlestiren rivayetlerden meydana gel-
digini sdyleyebiliriz. Unlii tarihgi bunlardan kendi iddiasina delil
saydig ilk kaynak grubunu tereddiitsiiz kabul etmis; digerlerini
ise “tarihi esdsi olmayan birer hikdye” sayarak kayitsiz-sartsiz red-
detmistir.

12 Bk. F. Koépriiliy, a.g.e., V. baski, ss./pp. 140-142, 169-182, 195-196.
13 F. Kopriili, a.g.e., IV. basky, s./p. 72.
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Mehmed Fuad Képriilii'niin Osmanh Devleti'nin
Kurulusu Ile Ilgili Tezlerine Iliskin Yeni Bir Degerlendirme
Kopriilii'niin bu iddiasinda goze carpan en biiyiik geliski, bir ta-
raftan Kayilar'in Selguklularia birlikte Anadolu’ya gog ettigi te-
zini bizzat Osmanli kronikleri arasindan sectigi birkag rivayete
dayandirirken; diger taraftan onlarin Mogol istilas1 sirasinda gog
ettiklerini uzun uzadiya anlatan ve yine ayn1 kroniklerde yer alan
say1siz rivayeti hicbir sebebe dayanmadan uydurma kabul etme-
sidir.
Osmanlilar'in gog ve yerlesiminin XI. yiizyillda gerceklestigi-
ni savunan Kopriilii bu tezinin dogrulugundan o kadar emindi
ki, hicbir tarihi materyale dayanmamasina ragmen, kendisinin:
“Osman’n jenealojisi ve XIII. asirdaki muhaceret masali gibi rivayetleri,
pek hakli olarak, kokiinden yikip temizledigi ni iddid ediyordu'. Ne
var ki bu tez, karsisina muhalif herhangi bir delil ¢ikarilamamakla
birlikte, {inlii tarih¢inin ne hayatinda ne de vefatindan sonra yerli
ve yabanci higbir tarih¢i nezdinde itibar gormedi. Bu iddia, heniiz
yeni ortaya atildig1 siralarda, Kopriilii'ye diger tezlerinde onay ve-
ren kimi arastirmacilar tarafindan bile sessizce gecistirildigi gibi'>;
talebesi merhum Halil Inalcik dahi herhangi bir delil arayisina gi-
rismeksizin, Osmanlilar'in ve beyliklerin go¢ ve yerlesimini XIII
ylizyilda, Mogol istilas1 sirasinda gerceklesmis gosteren Osmanl
rivayetlerine itibar etmekte tereddiit etmemisti'®.

14 F. Kopriilii, a.g.e., V. bask, s./p. 184.

15 Ornegin; krs. F. Grenard, Grandeur et décadence de I’ Asie, Paris 1939, pp./
ss. 38-39. Kopriilii, pek ¢ok konuda kendi fikirlerine katildigr halde gog
rivayetinde kendisine istirdak etmeyen Grenard’in bu tavrinin “sidece eski bir
aliskanliktan ileri geldigini” iddia etmistir. Krs. Kopriilii, a.g.e., V. baski, s./p.
170, dn.: 200. Ayrica bk. Faruk Stimer, “Oguzlar’a Ait Destani Mahiyetde
Eserler”, AU DTCF Dergisi, XV11/3-4, Ankara 1959, s./p. 452.

16 Mesela, bk. Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600),
¢ev.: Rugen Sezer, Istanbul 2003, ss./pp. 11-12; a.mlf., Has-Bagcede ‘Ays u Ta-
rab: Nedimler Sdirler Mutribler, Istanbul: Tiirkiye 1§ Bankas: Kiiltiir Yayimnlar:
2011, ss./pp. 85-88.
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Resim 1: Modern Tiirk tarihgiliginin kurucularindan
Ord. Prof. Dr. Mehmed Fuad Kopriilii (1890-1966).

Ancak Kopriilii'niin gog ve yerlesim tezi, Kay1 menseini redde-
den Wittek’e kars: gelistirdigi tenkitlerle birlikte, cagdas bilimsel
deliller 1s181nda kesin bir sonuca baglanamadig: icin bugiine ka-
dar tartisilmaya devam etti. Nitekim onun Osmanlilar’in atalari-
nin Kay1 boyuna mensup olduklarma dair, kurulus cografyasi ve
Anadolu'nun diger bolgelerindeki Kay1 yer adlarina dayanan sa-
vunmas, vefatindan yillar sonra Cemal Kafadar ve R. Paul Lind-
ner gibi aragtirmacilar tarafindan, Osmanlilar’in atalarinin bu bol-
geye ne zaman yerlestiklerinin bilinmedigi, bu nedenle bu adlarin
onlardan bagkalar: tarafindan da verilmis olabilecegi gerekgesiyle
reddedildi”. Prof. Dr. Halil Inalcik da vefatindan bes-alt1 y1l 6nce-
sine kadar, Kay1 mensei konusunda Wittek tezine kars: istadinin
cizgisinde yiirlimeye devam ederken, bu goriisiinden beklenme-
dik bir sekilde vazgecip Wittek’in ifadelerini aynen tekrar ede-
rek, Osmanlilar'in Oguz ve Kay1 menseinin II. Murad déneminde
siyasi bir tistlinliik iddias1 olarak Yazici-zade Ali tarafindan uydu-
ruldugu goriistinii benimsedi'®.

Simdiye dek tarih arastirmacilar1 tarafindan Kopriilii'niin her iki

17 Rudi Paul Lindner, Osmanli Tari.hb'ncesi, Tjirkge trc.: Ayda Arel, Istanbul
2008, ss./pp. 32-34; Cemal Kafadar, Iki "Cihan Aresinde: Osmanli Devleti'nin Ku-
rulusu, ceviren: Ceren Cikin-Mehmet Oz, Ankara 2010, s./p. 250, dn.: 3.

18 Krs. H. Inalak, Huas-Bagcede..., ss./pp. 195-213.
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tezi hakkinda da olumlu-olumsuz farkl goriisler 6ne siiriilmiisse
de, bunlardan bize gore en isabetli ve tarihi realiteye en uygun
olany, kisa bir siire 6nce konuyu son kez giindeme getiren Feridun
Emecen’e aittir. Kendisinden onceki arastirmacilarin dagimik ve
belirsiz goriislerinden farkli olarak, her iki konuda da net bir ba-
kis acis1 sergileyen Emecen, birazdan delilleriyle gosterecegimiz
tizere tarihi perspektife tamamen uygun diisecek bir yaklasimla,
Togan’in “Tiirklesmis Mogol” tezine kars1 Kopriilii'niin Kay1 tezini
desteklerken; Osmanlilar'in Anadolu’nun fethi sirasinda bolgeye
geldikleri konusunda ise Kopriilii'niin tezini reddedip, Togan'in,
gociin Cengiz istilas1 sirasinda gergeklestigi goriisiinii kabul et-
migtir®.

Kopriili'ntin Osmanh Kurulus tartismalarinda 6n plana c¢ikan
bu iki 6nemli tezinin giiniimiize kadar ¢dziime kavusamamasi-
nin yegane sebebi; bu konularin simdiye kadar yalniz farkli sahsi
goriisler tizerinden tartisihp kesin bilimsel kanitlarmin ortaya
konulamamasidir. Bu arastirmamizda Kopriilii'niin, Osmanh
Kayilari'nin Anadolu’ya go¢ ve yerlesim zamani ve buna bagh
olarak ortaya ¢ikan Osmanli ve Bati Anadolu beylik cografyasina
“Kay1” yer adlarinin verilis zamanu ile ilgili iddia ve itirazlar1 dog-
rudan o donemin kaynaklari 1s1ginda ele alarak®, daginik ve kar-
magsik haldeki Osmanli rivayetlerini ilk kez tarihi zemine oturtan
bir sentez ortaya koyacak ve bu deliller 1s131nda Dogu Anadolu’ya
gocle Bithynia‘ya ilk yerlesimin hangi tarihlerde ve ne sekilde ger-
ceklestigi meselelerini aydinlatarak, tartismay1 bilimsel agidan ka-
lic1 ve kesin bir sonuca baglamaya calisacagiz.

19 Krs. Feridun M. Emecen, “Kayilar ve Osmanlilar: Sahte Bir Kimlik Insas:
mi1?”, 5. Uluslararas: Tiirkiyat Arastirmalar: Sempozyumu Bildirileri, ed.: Tufan
Giindiiz - Mikail Cengiz, Ankara 2015, ss./pp. 243-244.

20 Osmanlilar'in Oguz ve Kay1 menseinin asilsizligina yonelik iddialar daha
once su makalemizde kisaca ele alinip, bilimsel deliller 1s1ginda tenkid edil-
misti: Hakan Yilmaz, “Osmanli Hanedan1 Oguz Soyundan, Kay1 Boyundan-
dur!”, HAID, XVI1/193 (Ekim 2009), ss./pp. 39-41. Burada ortaya koydugumuz
delilleri yeniden giindeme getirip destekleyen bir ¢alisma igin, bk. Yakup Yil-
maz, “Osmanlilarin Kurulusuna Dair ikilemler”, JHF, vol.: I, Issue: 1 (Decem-
ber 2015), ss./pp. 24-25.
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Kopriili'niin Iddidsina Dayanak Yaptig1 “Selguklularla Birlik-
te Anadolu’ya Go¢” Rivayetlerinin Incelenmesi:

Kurulus devri Osmanl tarihi ile ilgili cogu zorlu ve 6nemli tar-
tismanin iistesinden gelmeyi basaran nadir isimlerden biri ol-
masina ragmen Kopriilii, Osmanlilar'in gog¢ ve yerlesim zaman
hakkindaki Osmanli rivayetlerini yeterince iyi algilayamamuis;
“Osmanlilar'n Selguklularla gocii” nazariyesini daima ikincil
kaynaklar tizerinden takip etmekte yanildig: gibi; onlarda rastla-
dig1 bir-iki rivayeti de hicbir tenkide tabi tutmaksizin, tamamen
yanlis bir yorumla iddidlarina dayanak yapmustir.

Osmanlilar'in atalarmin Anadolu topraklarina XI. ytizyilda Bii-
ylik Selguklularila birlikte gog ettigi tezinde israr eden Koprii-
I, bu tezinin dogruluguna, bu konuyu isleyen en eski kaynak
olan Siikrullah’in Behcetii’'t-Tevarih’i ile, “bir Osmanli kronigi”
diye nitelendirdigi Rihi Tarihinde rastladig: iki rivayeti delil
olarak getirmistir®’. Bu kroniklerdeki “Sel¢uklularla birlikte Rum
diydrina go¢” ifadesini, igerigine dikkat etmeden, zorlama bir
te’ville Selcuklular'in Anadolu’yu ilk fetih zamanina odaklan-
diran tinli tarihgi, Osmanlilar'in atalarinin da bu sirada onlarla
birlikte Anadolu’ya gelip yerlestiklerini 6ne siirmiis; bu tarihler-
de Kayilar'in Anadolu’ya geldiklerinin zaten bilindigi noktasin-
dan yola g¢ikarak, Osmanlilar'in atalarmin da bunlarla birlikte
Anadolu’ya gelip yavas yavas farkli bolgelere dagildiklarini kabul
etmeyi, “eski hikdyelere muvifakati reddeden” modern tarihgiligin
kacmilmaz bir gerekliligi olarak gormiistiir.

Halbuki Kopriili'niin kastettigi rivayetlerin yer aldigi Osman-
I1 kroniklerinin istisnasiz tiimiinde, bu gociin tam olarak hangi
tarihte gerceklestigi ve Kayilar'in Anadolu’ya birlikte geldikleri
“Sel¢uklular”la kimlerin kastedildigi acikca belirtilmistir. Nitekim
bunlarin en eskisi olan Siikrullah Celebi’'nin Behcetii’t-Tevirih'inde
bu Selguklular'in Anadolu’yu fetheden ilk Selguklular olmadigs;
617/1220 yilindan sonra Cengiz’in hur(icunu miiteakip vatanlari-

21 Krs. F. Kopriilii, Les Origines de I’Empire Ottoman, Paris 1935, pp./ss. 74-76.
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n1 terk eden, go¢ giizergahi tizerindeki Selcuklu hanedanlarmin
bakiyyeleri oldugu sarih bir bicimde dile getirilmistir®.

Ayrica ayn1 kaynak grubunu temsil eden ikinci en eski kronik olan
Karamani Mehmed Pasa’nin Tevarihii’s-Selatinil-° Osmaniyye’sinde
de yine gociin Cengiz istilas1 sirasinda gergeklestigine isaret edil-
dikten sonra: i) SUleadl IV STl o a5 ) Sl i, “Selcuk
lu hiikiimdarlarinin bakiyyeleri dahi kendi yerlerinden Rum memleket-
lerine gog ettiler.” denilerek®, bu Sel¢uklular'in fran, Azerbaycan,
Irak ve Stiriye taraflarindaki “Sel¢uklu hiikiimdarlarinin bakiyyeleri”
olduklar1 acik bir sekilde ifade edilmistir.

‘q“

L el £

Resim 2: Karamani Mehmed Pasa’nin, kroniginde Ertugrul kavminin

Anadolu’ya Selguklu bakiyyeleri ile birlikte gog ettigini acikladig: satirlar.
Siileymadniye Ktp. Ayasofya, no. 3204, vr. 1"

Koprili'ntin “Selcuklulara birlikte Anadoluya go¢” iddiasmin di-
ger dayanak noktasini ise Tarip-i Rihi’de yer alan su kisa rivayet
teskil etmektedir:

“Ba’z1 tevarily ehli soyle getiirmigler ki; mezkir Ertugrul

22 Sikrullah’in  Behcetii’'t-Tevarih'inin  ilk  versiyonunu temsil eden
Niruosmaniye Ktp.deki yegane niishasinda; Cengiz Han'in 617/1220
yilinda hurfic ederek Tiirkistan, Belh ve Semerkandi yakip yikti-
g1 ve buralarda biiyiik katliamlar yaptigi acikca belirtildikten sonra:
038 by 85 o OVay gl 1y L1 YAl Selcuk iste bu sebeple vatanlarini terk
ettiler.” denilirken (no. 3059, vr. 158% ayrica bk. 58°); eserin bugtin ¢ok sa-
yida drnegine rastlanan ikinci tertip niishalarinda bu kisim mitiellif tara-
findan degistirilerek, gociin tarihi -Kopriilii'niin tezini biisbiitiin ¢ikmaza
sokacak sekilde- daha da ge¢ bir zamana, Hiillagu'nun Bagdat'1 isgal etti-
gi 656/1258 yilina cekilmis ve Ertugrul onciiliigiindeki Oguzlar'in da gog-
te onlara muvafakat ettiklerine isaret edilmistir. Krs. a.g.e., Manisa 11 Halk
Ktp. Yzm. no. 6382, vr. 267°. Sonug itibariyle niishalarin her iki tertibinde de
Selguklularla gog¢, Anadolu’nun fethi zamaninda degil, acikca XIII. yiizyilin
icinde, Mogol istilas1 nedeniyle gergeklesmis gosterilmistir.

23 Krs. Karamani Mehmed Pasa, Tevarihu’s-Selatini’l-'Osmaniyye, Siileyma-
niye Ktp. Ayasofya, no. 3204, vr. 1*; Asir Efendi, no. 234, vr. 1°.
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ii¢ yiiz kirk kisisiyle terk-i Tiirkistan idiib, Selciikiler ile bile
Ritm’a geliib, Riim'da Karaca-tag"1 ihtiyar idiib, anda tavat_
tun idiib, yaylalarda ve kislalarda rifa -1 hal ve ferag-1 bal-birle
astide ve miitemekkin oldilar.”**

Digerlerinden farkli olarak yegane bir tarzda Ertugrul Gaziyi
Tiirkistan’dan yola ¢ikaran bu rivayet de, miiellifin “en eski Osman-
It kaynaklar1” olarak nitelendirdigi yukaridaki kroniklerde gecen
“Selcuklu bakiyyeleri ile birlikte go¢” rivayetinin tahrif edilmis kisa
bir 6zetinden bagka bir sey degildir. Bu ctimleyi tipki Kopriilii gibi
Anadolu’nun ilk fetih zamani seklinde algilayan miiverrih, arada-
ki iki yiiz yillik zaman farkini hesap etmeden, Osman Gazi'nin
babas1 oldugu ve ne zaman yasadig1 maltim olan Ertugrul Gazi'yi
acik bir tahrifle yasadig1 donemden iki asir 6nce Anadolu’ya gel-
mis biri gibi gostermistir. Ayni sekilde, Mehmed Fuad Kopriilii
de bu rivayeti “Anadolu'nun fethi sirasinda go¢” iddiasina dayanak
yap-maya ¢alisirken, kronolojideki bariz tutarsizligi hesaba kat-
may1 ihmal etmistir.

Mehmed Fuad Kopriilii'niin iddiasina dayanak yaptigi en eski iki
rivayet, goriildiigii tizere diistiniilenin tam aksine, Osmanlilar'in
atalarinin Selcuklular'in Anadolu’yu fethi zamaninda degil, Mo-
gol istilas1 sirasinda Anadolu’ya goctiikleri tezini teyid etmekte;
onlardan daha yeni olan tiglincii rivayet ise kronolojisindeki bii-
yiik celigkiyle, ilk iki rivayetin miidahaleye ugramis geg tarihli bir
versiyonu oldugunu acikga hissettirmektedir.

Gortliiyor ki Kopriilii'niin tezine dayanak yaptig1 rivayetler,
savundugu iddianin tam aksini ispat etmekte ve Osmanlilar'in
biiylik atalarinin Selguklularila birlikte gog ettigi tezinin higbir
Osmanl rivayeti tarafindan te’yid edilmedigini gostermektedir.
Dolayisiyla bu rivayetlere dayanilarak, Osmanlilar'in atalarmin

24 Rahi Celebi, Tarip-i Rihi, Tiibingen MS Or. Quart, no. 821, vr. 15a-15b;
H. Erdogan Cengiz-Yasar Yiicel, “Ruhi Tarihi”, TTK Belgeler, XIV/18 (1992)
icinde, s./p. 375. Bu rivayetin daha ayrmtili bir versiyonu igin, bk. Idris-i
Bitlisi, Hest Behist, 1. Ketibe, Siileymaniye Ktp. Halet Efendi eki, no. 191/1,
vr. 24a-24b.
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Anadolu’ya Selcuklular’in ilk fethi zamaninda geldigini soylemek
miimkiin degildir.

Osmanli Kaynaklarina Gére Kayilar'in ilk Gog¢ Zamani ile Bati
Anadolu’ya Ulagmalar1 Arasindaki Siirecin Tarihi Arka Plam

Mehmed Fuad Kopriilii, Kayilar'in Anadolu’nun fethi sirasinda
Selguklularila birlikte Dogu Anadolu’ya geldiklerini sdylemekte
ve Osmanlilar'in ¢ekirdegini olusturan kiiglik bir Kay1 toplulu-
gunun da bunlarin icinde yer aldigini 6ne siirmektedir. Oysa ki
Kopriilii'ntin mahdut ve sabit bir yaklasimla sonuca baglamaya
calistig1 bu konu, eski Oguz-name’lere dayanilarak yazilmis kimi
Osmanli kroniklerinde, tarihl zemine tamamen oturan ciddi
rivayetler sdyesinde zaten yeterince aydinlatilmistir ki; bunlarin
Kopriili'ntin mevcut tezinden daha mantikli ve tarihi bilgilere
daha uygun oldugu stipheye imkan birakmayacak kadar aciktir.

Bu rivayetlerin baginda, Cam-1 Cem-Ayin adli silsile-ndmesinde
Oguz-name’den yararlandigin1 agikga belirten® Hasan bin
Mahmtid el-Bayati’'nin ve yine ayn1 Oguz-name’den yararlanarak
Kitab-1 Cihan-niima’sina bir “Oguz Tarihi” fash ekleyen Nesri'nin
kullandig1 ortak bir rivayet gelmektedir.

Bayati, Kopriili'niin ilk gogte Kayilardan bir grubun Dogu
Anadolu’ya gelip yerlestigi tezini kismen destekleyen, ancak
Osmanlilar'in atas1 Kaya Alp (Kayir Han) ve kavminin, ¢agdas
tarih kaynaklarinda belirtilen Cengiz zamanindaki ikinci Tiirk-
men go¢li sirasinda geldiklerini te’yid eden bu rivayeti asli kayna-
gindan su ifadelerle nakleder:

“Ba’zilar dirler ki; Al-i *Osman ecdadi Al-i Selciikla Mahan'a
geldiikde ba zilar: anda kalup, bir karindaslar: ayrilup, Ahlat
‘a geliib ve yurt ve ocak idiniib, yiiz yitmis yildan ziyade anda
miitemekkin olub “1ys u kamranluklar iderlerdi. Afia bind’en
Cengiz fetretinde Kaya Alp dahi babasi Kizil Boga ile “azm-i
Ablat eylediler.”

25 Hasan bin Mahmid el-Bayati, Cam- Cem—Ayin, nsr. ‘Ali Emiri, Istanbul:
Der-Sa‘adet Kader Matba‘asi, 1331, s./p. 11, 12, 21, 31.

26 Krs. Hasan el-Bayati, Cam-1 Cem—Ayin, ngr. ‘Ali Emiri, Istanbul: Der-Sa‘adet
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Goriildiigi tizere Bayati'nin takip ettigi Oguz-name gelenegi,
Osmanlilar'in atalar1 olan Kayilar'in X. yiizyilda Orta Asya’dan
goc ederek Selguklularla birlikte Mahan’a geldiklerini, bu sira-
da kavmin ileri gelenlerinden birinin Kayilar'dan bir grupla on-
lardan ayrilip Ahlat’a yerlestigini ve tam yiiz yetmis yil burada
ikamet ettiklerini agik¢a bildirmekte; Mahan'da kalan Kayilar'in
onderleri olan Osmanlilar’in atalar1 Kaya Alp (Kayir Han) ve ba-
bas1 Kizil Boga'nin ise XIII. yiizyila kadar burada kaldiktan sonra,
617/1220'de zuhur eden Cengiz istilasi sirasinda Mahan'dan ayri-
lip Ahlat’taki akrabalar1 olan Kayilar'in yanina gog ettiklerini ha-
ber vermektedir.

Bayati'den dokuz yil sonra Kitab-1 Cihan-niima’mun ilk seklini ka-
leme almis olan tinli Osmanli miiverrihi Mehmed Nesri de,
rivayeti ayn1 Oguz-name niishasindan kismen daha farkli ve genis
bir sekilde nakletmis; gociin ne zaman gerceklestigine 1s1k tutacak
bir ayrintidan s6z ederek, rivayeti tarihi bir zemine oturtacak ve
kronolojisini saglam bir sekilde tespit etmemizi saglayacak ¢ok
onemli bir ipucu vermistir.

Nesri'nin naklettigi Oguz-name’deki rivayetin tam sekline baki-
lirsa, Kayilar'in Ahlat’a gitmek ve Mahan’a yerlesmek tizere iki
kisma ayrilis vak‘asi, Gazneli Mahmud'un Oguzlar'in Horasan’a
gecmelerine izin verisi sirasinda gerceklesmisti:

“Sol vakt ki, Sultan Mahmiid bin Sebiik-tegin Al-i Selciik’t
yiiz bifi er mikdart Etrak’le Horasan'a gociirdi; Al-i Selciik’a
miintesib olan Etrak'den, Gok Alp Han evladmdan tavarli ve
rizkl1 bir ta'ife bilad-1 Ermeniyye'den nevahi’-i belde™-i Ahlat'a
niizil idiip yiiz yitmis yil mikdari, ta Cengiz Han huriicina-
dek anda kaldilar.””

Kader Matba‘asi, 1331, ss./pp. 41-42.

27 Krs. Mehmed Nesri, Die Altosmanische Chronik des Mevlana Mehemmed
Neschri, Band I, Theodor Menzel nsh., F. Taeschner, Leipzig 1951, p./s. 19.
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Resim 3: Dort bin cadirlik Oguz kafilesini Horasan’a gegiren
Gazneli sultan1 Mahmid bin Sebiik-tegin.

Firdevsi, Seh-niame, Bibliotheque Nationale, Supp. Persian, no. 491, vr. 9".

Gercekten de Gazneli Mahmtid 1028’de dort bin ¢adirlik bir Oguz
kitlesinin Horasan’a ge¢mesine izin vermis®; bunlar zaman za-
man buradan yaptiklar1 akinlarla Azerbaycan’dan Diyarbakira
kadar uzanan Rum ve Ermeni beldelerini fethetmis (m. 1038) ve
1042’de Urmiyye’de toplanan on bes bin kisilik bir Oguz grubu ilk
kez, Ermeniler’in elindeki Vaspuragan (Van Golii havzas1) na girerek
burayi siki bir yagmadan gegirmislerdi. 1044’te yeni goglerle sayi-
lar1 iyice kalabaliklasip yirmi bini bulan Oguzlar, daha biiytiik bir
kuvvetle taarruza gegerek buradaki yirmi dort Ermeni beldesini
fethettiler®. Bu beldeler arasinda Ahlat'in da yer aldiginda siiphe
yoktur. Daha sonra Musul’a inen Oguzlar, buradan dontislerinde

28 Krs. Erdogan Mergil, “Mahmtid-1 Gaznevi”, DIA, XXVII, s./p. 364.

29 Bu anlara sahid olan cagdas Ermeni tarihgi Aristakes, Oguzlar'in bu
siddetli akin ve istilasin1 dehgset ve korku dolu sozlerle tasvir ederek soyle
der: “Géklerin gazap kapilart iilkemizin iizerine acildy; Tiirkistan'dan kartal gibi hiz-
I1 atlara binmis ordular ortaya ¢ikti. Bunlar Vaspuragan'a (Van Gélii havzasi/Ahlat
cevresine) girerek hiristiyanlarin tizerlerine atildilar ve 24 beldeyi ele gecirdiler. Bu
g0zii pek hamleleriyle Garin (Erzurum)a kadar ilerlemekte kararliydilar.” Arista-
kes, Histoire d’Armenie, Fransizca trc.: E. Prud’homme, Paris 1864, p./s. 72.
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Bizanslhilar’in Erzen (Ercis) valisi Stephan’1 yenilgiye ugratarak bu
sehri de ele gecirdiler. Nihayet Oguzlar'in, 1045'te Anadolu fatihi
Siileyman $Sah’in atas1 Kutalmaig'la birlikte Bizans-Ermeni miittefik
kuvvetlerini bozguna ugratmalar1 ve Tugrul Beg’in 446/1054 teki
Anadolu seferi sirasinda Bargiri ve Ercis’i kesin bir surette alma-
styla bolgedeki fetih siireci tamamlanmis ve Oguzlar buraya artik
saglam bir sekilde yerlesmis oldular.

Unlii Ilhanli miiverrihi Residiiddin Fazlu'llah el-Hemedani, 1310
yili gibi erken bir tarihte yazdig1 Cami’ii’t-Tevariji'inde Bayati ve
Nesri'nin kullandigr Oguz-name’ye dayanan yukaridaki bilgileri
dogrulayacak sekilde; Karamanogullar: ve Esrefogullar1 dahil Bat:
Anadolu’da var olan tiim Tiirkmen beyliklerinin, Tugrul Beg'le ilk
kez Anadolu’ya gecip yerlesen yirmi bin Tiirkmen’le ayn1 soydan
geldiklerini haber vererek soyle der:

ujjzgl,w Jﬁlﬁ %] C,J)J LA.AJ,:..G) in\) db‘J; Qj’-‘ Cea 4.@5\;5)
iS5l gl O ¢SS B L OLSTS e ) e ) 2

Cas Sexe sl s Olay!

“Rum Tiirkmenleri; yani Karaman, Esref ve onlarin digerleri,
Selcitklu Tugrul Rium'a gectigi vakit onun berdberinde olan
yirmi bin Tiivkman'dandir. Tugrul oradan geri dondiigii za-
man onlar oraya yerlestiler.”*

Residiiddin, Osman Gazi ve diger beylik kurucularnin ¢ogu
heniiz hayatta iken yazdig1 bu satirlarinda, Nesri ve Bayati'nin
rivayet-lerinde goriilen yaklasima paralel bir sekilde, Bat1 Ana-

30 Krs. Regidiiddin Fazlullah el-Hemedani, Cami ii’t-Tevarih, TSMK, Hazine,
no. 1653, vr. 391° Fuad Kopriilii Residiiddin’in bu kaydini {istiinkorii bir
yaklasimla kendi iddidsma delil getirmek istemisse de (krs. a.g.e., V. baski,
s./p. 172, dn.: 204), birazdan cagdas kaynaklar 1s1ginda gosterilecegi iizere;
bu kayit Mogol istilasi sirasinda Dogu Anadolu’ya Tiirkmen go¢iiniin devam
etmedigine, ya da onlarin Bat1 Anadolu’ya ayni tarihlerde yerlesmediklerine
bir delil teskil etmez; olsa olsa onlarin Anadolu’ya yerlesen ilk Tiirkmenlerle
ayni1 etnik kokene mensup olduklarmni gosterir. Osmanlilar’a komsu beylik-
lerin mensei hakkinda arsiv belgelerine dayali 6nemli tespitler igin, bk. Ve-
dat Turgut, “Bati1 Anadolu Beyliklerinin Mensei Meselesi”, SKAD/JSCS, 11/3
(2016), ss./pp. 55-89.
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dolu’daki beylik yoneticilerinin biiyiik Oguz cema’ati iginde, vak-
tiyle Dogu Anadolu’ya gecip Tugrul Beg'le birlikte Vaspuragan
havzasimi fetheden Tiirkmen boylariyla akraba olduklarina isaret
etmisgtir.

1045'te Van cevresindeki fetihleri gerceklestiren ii¢ biiyiik Oguz
beyinden birinin ad1 4+ 255 “Gok-tas"tir ki, imladaki biiyiik ben-
zerlik dikkate alindiginda bu ismin, bir géz yanilmasi sonucu Os-
manli kaynaklarindaki eski Oguz-name rivayetlerine .J1 45" “Gok
Alp” seklinde ge¢mis olmasr® ihtimal dahilindedir®. Giindiiz'iin
kardesi ve Ertugrul’'un amcasi olan Gok Alp’in, Anadolu’ya gog
eden bu kadim Kay1 fatihine nisbetle “Gdék Alp” adini almis olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Oguzlar'in, aralarinda kuskusuz Ahlatin
da bulundugu Van Golii havzasindaki fetihlerini tamamladikla-

31 Bu noktada miistensihlerin U 4 “Gok-tas” isminin ikinci kismindaki
b kelimesinde L “t1”nin dik uzantisini | “elif” gibi algilayarak, devamindaki
L “elif”i # “sin”in yuvarlak kismina yakin yazildig i¢in J “lam” sanarak, J*
“sin” 1 son kisma dogru daginik yazilan {i¢ noktasini ise < “p”nin noktalar:
seklinde yorumlayarak, bir géz yanilgisi1 sonucu J! “Alp” seklinde okumus

olmalart mimkiindiir.

32 Bu toplulugun liderinin adinin “Gék-fas” ya da “Gok Alp” olusu, basta Wit-
tek olmak tizere Osmanlilar'in “dip-ata”si tespite ¢alisan pek ¢ok arastir-
macty1 yanilgiya diisiirmiis; bunlardan bir¢ogu rivayete dar bir cerceveden
bakarak, tamamen yanlis bir te'ville buradaki “Gok Alp Han"in Oguz'un alts
oglundan “Gok Han” olabilecegini 6ne siirmiistiir. Bu yorumun isabetsizligi
daha isin basindan bellidir; ¢iinkii Oguz’un alti oglundan higbiri mutad
Oguz-name metinlerinde “Alp” olarak tavsif edilmemis, daima “Han"” olarak
yad edilmistir. Asik Pasa-zade'nin Selcuklu Sultini’na karst Osman Gazi'ye:
“Vieger ol ben Al-i Selcukvan dirse, ben hod Gk Alp / o¢luyin dirin.” dedirtmesi
de, yine ilk Anadolu fiitGhati zamanina isaret etmekte ve Osmanlilar’t 6nceki
akrabalar1 olan Kayilar’a baglayan anlayistan kaynaklanmis goziikmektedir.
A§Ik Pasa-zade, Menakib ve Tevarij-i Al-i *Osman, Berlin Staatsbibliothek, Ms.
Or. Oct. 2448, vr. 30°/st. 12 - 30" /st. 1. Gliinlimiiz aragtirmacilarinin bir¢ogu
bu “Gok Alp”i “Gok Han” zannederek, onun “Giin Han" silsilesine muhalif al-
ternatif bagka bir silsile ortaya attigini zannetmislerdir. Mesela krs. P. Wittek,
The Rise.., p./s. 2-9. Nitekim miiellif de eserinin basinda, daha 6nce Bayati'nin
ayni Oguz-name’den, eserine tahrif etmeksizin “Giin Han” diye aktardigy
dip-atay1 degistirip (krs. Bayati, a.g.e., s./p. 21), sonraki siirecte diger kronik-
lere de gececek silsile listesine “Gok Han” ismiyle kaydederek, yukaridaki
rivayeti tamamen yanlis anladiginin yeterli delilini vermistir. Krs. A@lk Pasa-
zade, a.g.e., vr. 4"/ st. 2.
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11 446/1054 yilindan, Cengiz istilasinin basladig1 617/1220 yilina
kadar gercekten de aradan tam yiiz yetmis yil gecmisti ki, bu,
Ahlat’a Oguzlarla birlikte yerlesen Kay1 toplulugunun Cengiz
Han i hurficuna dek, yiiz yetmis yil boyunca burada kaldiklar1
rivayetinin tamamen gercek oldugunu ve kesin bir stirette tarihi
zemine oturdugunu gosterir.

Bu Kayilar'in, Diyarbakir taraflarini ele gegiren ve buralara yerle-
sen Oguz grubu ile ayn1 topluluk iginde yer aliyor olusu ve bun-
lardan 6zellikle Diyarbakir-Mardin havzasina yerlesenlerin dokuz
yil sonra (1063’te) burada Artukogullar1 Devleti'ni kurusu, Van
golii havzasini (Vaspuragan) istila eden bu Oguz kitlelerinin i¢inde
Kayilar'in da yer aldigina kesin bir kanut tegkil eder. Artuklular'in
Kay1 boyuna mensup olduklar: sikkelerinde kullandiklar1 Kay1
damgasindan ve bunu bir sembol olarak mimari eserlerinde de
kullanmalarindan® agikca anlagilmaktadar.

Dolayisiyla bu siiregte Kayilar'dan kiigiik bir toplulugun Ahlat
ve Ercis taraflarina yerlestigi bilgisinin miimkiiniyeti ve tarihi
acidan gergekligi ortadadir®. Nitekim bu bilgileri dogrulayacak
ve tarihi bir cerceveye oturtacak en biiyiik delil, bugiin Ahlat’'ta
yer alan Selguklular déneminden kalma Kay: mezarligi’dir. Bu,
Ahlat’taki Kay1 yerlesiminin giiniimiize ulagsmis en 6nemli kaniti-
dir ve bir bagska makalemizde daha tafsilath sekilde ele alinacag:
tizere; 617/1220’de Cengiz istilast ile birlikte buraya akrabalarmin
yanina go¢ eden Kayir Han'in naasi da, 634/1237'de Sa’deddin
Kopek’in tahrikiyle Zamanti kalesine hapsedilip 6liime terk edili-

33 Krs. Ara Altun, “Artuklu sanat1”, DIA, 111, s./p. 419.

34 Nitekim buna agik bir delil teskil edecek sekilde, Ahlat’1 ziyaret etmis olan
uinlii seyyah Evliya Celebi, “Emir-i Kay:” tarafindan burada yaptirilan biiyiik
camiiyi ziyaret ettigini; camiinin dis duvarlari tizerinde kalin ve iri bir hatla,
Cagatay lisanina ¢ok yakin bir dille yazilmis yazilar bulundugunu, bunlar1
uzaktan gormeye calisarak diirbiinle bazilarin1 okudugunu soyler. Evliya'nin
¢ozdiigii ve kismen terciime ettigi bu hatlar arasinda: “Biziim Kay: gibidiir..”,
““Barmmiz Urus kisisimiz’; ya'ni ‘Ciimlemiiz ceng ademiyiiz’..” ifadelerinin de yer
aliyor olusu, Ahlat'in fethinden sonra Kayilar'in buraya gergekten yerlestigi-
ni ve Osmanli kroniklerindeki belirsiz gaza rivayetlerini dogrulamaktadir.
Krs. Evliya Celebi, Seyahat-name, TSMK, Bagdat Koskii, no. 305, vr. 239°-240°.
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sini miiteakip® Ahlat’taki bu Kay: mezarlig1'na nakl olunacaktir®.

Sonug itibariyle Mahan'dan goctip, “Cengiz Han huriicina dek”
Ahlat’a yerlestigi belirtilen bu toplulugun, Osmanlilar’'in yiiz yet-
mis y1l 6nce buraya go¢miis yakin akrabalari olmalar: tarihi bir
olaydir; ancak aradaki uzun zaman farki ve bunlarin ileride kuru-
lacak olan Osmanlilar’'in asil ¢ekirdegini teskil eden aile olmadig1
dikkate alindiginda, nesep bakimindan Osmanlilarla dogrudan
iliskilendirilemeyecekleri ortadadir.

Selguklular'in ilk gogtli sirasinda Ahlat’a bir Kay1 toplulugunun
yerlestigine isaret eden Bayati ve Nesri'nin Oguz-name kaynaklh
rivayetlerindeki Kayilar'in, Nesri tarafindan sirf Kay1 boyundan
olduklar1 i¢in Osmanlilar’a nisbet edilmek istendikleri aciktir ve
bu goriis, temelde Kopriilii'niin teziyle ayni zemine oturmaktadar.

35 Ibn Bibi, el-Evamiriil-" Aldiyye fil-Umiiril-" Al@iyye, 1, Tipkibasim, Ankara:
TTK Yayinevi, 1956, ss./pp. 467-468.

36 Ahlat’taki Kay1 yerlesimini tarihi gerceklik noktasina tasiyan bu mezar-
Iigin adinin, giinimiizde halk dilinde “Kaya mezarligi” sekline dénitismesi
ve Bayati ile Evliya Celebi'nin de benzer sekilde “Kaya Alp” adiyla andiklar1
Osmanlilar'mn atast Kayir Han'in buraya defnedildigine agikga isaret etmeleri,
hatta Evliya'nin bizzat kabre inip orada neler gérdiigiinii ayrintili olarak tas-
vir etmesi (krs. Bayati, a.g.e., s./p. 41; Evliya Celebi, a.g.e., vr. 2412-241"); farkli
kaynaklarda yer alan bu bilgileri giintimiizde hala mevcut olan bu maddi
kanit etrafinda birlegtirmektedir.
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Kayik Alp/Kayir Han'in Cengiz’in huricu sirasinda kavmiyle bir-
likte buraya bilingli bir sekilde, akrabalarinin yanina gé¢ amaciy-
la gelmis olmasi, daha sonraki asirlarda da siklikla tekrarlanan
mutad tarihi bir an’aneye isaret ettigi icin bu bilginin dogrulu-
gundan stliphe edilemez. Buraya 6nceden yerlesmis olan kadim
Kayilar'dan bir kismi, birazdan tarihi kanitlarin1 ortaya koyaca-
gimiz Bizans ug akinlar1 sirasinda, imparator Vatatzes'e karsi
Giindiiz Alp, Gok Alp ve Ertugrul’un birliklerine katilip onlarla
birlikte Bithynia tarafina gitmis olsalar bile”, Mahan'dan birkag
yil 6nce gelmis asil kurucu ailenin yalnizca nokerleri mesabesinde
kalacaklarindan, bu yolla da silsile yoniinden Osmanlilar’a nisbet
edilmeleri imkansizdir.

Bu tarihi verilere bakilirsa, Sel¢uklular’dan 6énce Anadolu’yu fet-
heden ilk Oguz topluluklar1 arasinda Kayilar'in da bulundugu-
nu; ancak Osmanlilar'in atasi olan ve 617/1220’deki Cengiz
istilasina kadar Mahan’da bulunan Kayir Han ve kavminin Dogu
Anadolu beldelerinden Ahlat’a gociiniin, Osmanli rivayetlerinde
gosterildigi tizere bu yilin hemen basinda gergeklesmis oldugunu
kabul etmek, kuskusuz tarihi perspektife en uygun ve en dogru
olan yaklasimdir.

Simdi bizzat gorgii sahidlerinin izlenimlerini yansitan ¢agdas
kaynaklardan aktaracagimiz tarihi kanitlar, bunun boyle oldugu-

nu daha net ve kesin bir bigimde ortaya koyacaktir.

Cengiz Istilas1 Sirasinda Dogu Anadolu ve Bati Anadolu’ya
Tiirkmen Gdgiiniin Tarihi Kanitlar

Mehmed Fuad Kopriilii'niin, Osmanlilar’in atalar1 olan Kayilar'in
Selguklularila birlikte Anadolu’ya goctiikleri tezi, umum Kay1

37 Sultan Alaeddin’in Bizans uglarinda gogebe Tiirkmenler araciligiyla 619-
629/ 1222-1231 yillar1 arasinda siirdiirdiigii bu savaslar hakkinda, simdilik
bk. H. Yilmaz, “Ertugrul Gazi'nin Bithynia'daki Seferleri ve Sivas’ta Mogolla-
ra Kars1 Kazandig1 ‘Boga-oytigii Zaferi’ /17, HAID, XV11/201 (Haziran 2010),
ss./pp. 42-44; a.mlf., “Ertugrul Gazi'nin Bithynia'daki Seferleri ve Sivas’ta
Mogollar'a Kars1 Kazandig1 ‘Boga-0ytigii Zaferi’ /27, HAID, XVI1/202 (Tem-
muz 2010), ss./pp. 45-46; a.mlf., “Selcuklu Sultani ‘Ald’eddin’in Bizans 1mpa—
ratoru Vatatzes'le U¢ Savaglar1”, HAID, XIX/219 (Aralik 2011), ss./pp. 45-46.
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cemaatinin bu cografyaya ilk gocilinii tespit noktasinda kismen

tarihi bir gercege tekabiil etse de, onun tiim Kay1 gogtiniin yalniz

bundan ibaret oldugu; cagdas kaynaklarda sonraki devirlerde ne

dogu, ne de bat1 tarafina herhangi bir Tiirkmen gocii vak’asina

rastlanmadig1 iddiasi tamamen yanlistir ve sadece bu tezi 1srarla
kabul ettirme ¢abasindan kaynaklanmaktadir.

Bu konuda ilk Osmanli kroniklerinden beri tekrarlanan fark-
I1 rivayetleri birlestiren ve Kopriilii'niin siniflandirmasina gore
ticlincii rivayet grubuna giren Mebde™-i Sahan adli kaynaktan ak-
tardigimiz su satirlar, Osmanlilarin atalarinin gog siirecini yu-
karida ortaya koydugumuz rivayetleri de icine alacak sekilde tii-
miiyle 6zetleyecek niteliktedir:

Resim 5: Mogol hiikiimdar1 Cengiz Han'1 otaginda gosteren bir minyatiir.
Residiiddin Fazlullah el-Hemeddni, Cami'ii’t-Tevarili, Bibliothéque Nationale,
Supp. Persian, no. 1113, vr. 44°.
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“Al-i Selciik Sultan Mahmiid-1 Gaznevt “ahdinde, ya ni sene
hamse ve seb’in ve erba’a-miede (= 475) Mavera’ii'n-nehr'den
Iran-zemin'e intikal itdiiklerinde ma‘an olan kabd'ilden
silsile’i "Osmaniyyeniifi cedd-i a’las1 olan Kay: Han kabilesi,
a'mal-i Horasan'dan Mahan hudiidinda miitemekkin olmuslar
idi. Sene seb’a-"agar ve sitte-mie’de (=617) Cengiz Han fet-
retinden-sofira hudiid-1 Aplat'a geliib, ta’ife’-i Mogol ol diyara
miistevli olicak diyar-1 Ritm’a miiteveccih olub...”®

Cengiz fetreti sirasinda 6zellikle Horasan ve Mahan bolgesinden
Tiirkmen kafilelerinin yogun bir sekilde Dogu Anadolu’ya gog et-
tikleri tarihi bir gergektir. Gog ve yerlesim konusuna agirlik veren
pek cok yerli kronikte, Mahan’dan yola ¢ikan ilk Osmanlilar'in
gog giizergahi tizerindeki ilk menzillerinden biri olarak gosterilen
Aras nehri havzasinin, Cengiz istilasini takip eden yillarda aym
yerden yola ¢ikan Tiirkmenler'in kalabalik go¢ akinlarma ugra-
dig1 ve kroniklerdeki bilgilere uygun sekilde, Ahlat muhasaras:
sirasinda bu gog¢ akinin artik had safhaya ulastigi, gorgii sahidleri
tarafindan o siralarda yazilmis cagdas kaynaklardan tespit edile-
bilmektedir.

617/1220'de baglayan Cengiz istilassn1 miitedkip Iran ve Azer-
baycan’dan Dogu Anadolu’ya dogru kalabalik Tiirkmen goc-
lerinin yasandigini gosteren en onemli kesin kanitlar, o giinle-
ri gdrmiis olan iinlii {lhanli tarihgi Ciiveyni'nin ve Celaleddin
Harzemsah'm veziri Muhammed Nesevi'nin eserlerinde yer
alir. Cengiz istilasinin bagsladig ilk yildan Ahlat kusatmas: ve
Celaleddin Harzemsah'mn olimiine kadarki on yillik stirecte,
Turkmenler'in Horasan, Merv/Mahan, Harzem, Aras havzasi ve
Dogu Anadolu sinirlar1 arasindaki gog siireci ve diger faaliyetleri,
Ciiveyni ve Nesevi'nin bu orijinal kayitlarindan safha safha takip
edilebilir®.

38 Mebde-i Sahan Cem-Kudret Kadr-i Feridin-Iktidar Sah *Osman bin Ertugrul,
Stileymaniye Ktp. M. Zeki Pakalin, no. 55/2, vr. 31, st. 5-10.

39 Mesel3, krs. ‘Alaeddin Ata Melik Ciiveyni, Tariy-i Cihan-giisa, 1, Bibliotheque
Nationale, Supp. Persian, no. 205, vr. 33*-37%; a.g.e., Mirza M. Kazvini nsr.,
Leiden/London 1912, ss./pp. 112-132; Muhammed en-Nesevi, Siretii’s-Sul-
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Resim 6: Ciiveyni'nin Tarili-i Cihan-giisa‘da, 617/1220'de Merv/Mahan'da

Buka'ya tabi, sayilar1 yetmis bini agskin Ttirkmen toplulugunun
mevcut bulundugunu belirttigi kisim.

Bibliothéque Nationale, Supp. Persian, no. 205, vr. 34%, st. 8-9.

Cengiz istilasinin bagladig1 617/1220 yilinda, Cengiz Han'in oglu
Tuli Hanla Cebe Noyan ve Sebiitey Bagatur'un Horasan ve Merv/
Mahan bolgesine diizenledikleri akinlara Tarij-i Cihan-giisa’sinda
genis bir yer ayirmis olan Ciiveyni (6. 681-1283), bu sirada Merv/
Mahan taraflarindaki bagimsiz Tiirkmen kitlelelerinin rehberi
olan G, ”“Buka’nin*, beraberindeki sis « L 2 i Oty 451 5

tan Celalii'd-din Mengiiberti, Texte Arabe, par: O. Houdas, Paris 1891, ss. 99,
159-160, 222-223, 224-225, 229-230; Histoire du Sultan Djelal ed-din Mankobirti,
Traduit de 1’Arabe, pif: O. Houdas, Paris 1895, pp. 165, 264-266, 370-371, 374-
375, 383, 405. Buralarda Nesevi, istilanin baslangicindan itibaren Harzemsah
cografyasi (Meraga), Horasan ve Irak’taki siyasi ve askeri hareketlilik (Texte
Arabe, s. 99; Traduit de I’Arabe, p. 165); Serefii’l-miilk’iin Aras nehri Stesin-
de Tiirkmen otlaklarindaki koyun siiriilerinden, Harzem yonetimi ve kendi
adina zorla agir vergiler almak istemesi, Tiirkmen kadinlarin buna siddetli
tepkisi ve akabinde onun Tiirkmenleri zora sokacak sekilde elli bin dinar
vergiyle miikellef etmesi (Texte Arabe, ss. 159-160; Traduit de 1'Arabe, pp.
264-266); Aras nehri {izerine gelen gdcebe Tiirkmenler'in koyun siiriileriyle
kopriiyti kapatmasi (Texte Arabe, ss. 222-223; Traduit de 1’Arabe, pp. 370-
371); Mogan’da Tatarlarla carpisma sonras: Sultan Celaleddin’in Aras nehri
iizerinden Azerbaycan tarafina ge¢ip Mahan’da konaklamas: ve kendi asker-
leriyle, oradaki ;sée > mdl s jseme Jodl O 1y 5 131 n OS2 “karinca ve ge-
kirge siiriisii misali her yani sarmig olan Tiirkmenler”i bir araya toplayip Arran‘a
gecmesi (Texte Arabe, s. 225; Traduit de I’Arabe, p. 374); Sultan’in Nesevi ile
Tatarlar1 geri piiskiirtmek i¢in Arran‘a gecen Tiirkmenler'den yardim konu-
sunu istisare edip, bu amaci gergeklestirme konusunda etrafindaki Tiirkler'in
hicbirine onlar kadar giivenmedigini sdylemesi {izerine, tevki‘iler yazilip
“Tiirkmen gruplarmmn Hanlari, emirleri ve atlilar:”"nin Sultan’in ordusuna ka-
tilmas1 ve Mogollar't Ucan’a ¢ekilmek zorunda birakmalar1 (Texte Arabe, ss.
229-230; Traduit de I’ Arabe, pp. 382-383) gibi konulara dair 6nemli ayrintilar
vermistir. Ozellikle son tasvirler Osmanli kroniklerindeki, Mahan’dan Tatar
kitlelerini takiben yola gikip go¢ eden ve gog sirasinda dort bir yana yiiriiyiip
gazalar eden “gdcebe Tiirkmen” tasvirlerine uygun bir perspektif ¢cizmektedir.

40 Merv/Mahan’daki yetmis bin Tiirkmen’in lideri olan G, “Buka” adindaki
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350 m slais 51 el Olasl s » “sayilart yetmis bini agkin Tiirkmenler ve
sehirdeki Cendliler”le birlikte yurtlarini terk etmek istemeyip, 6nce
Mogol istilasma kars: direndiklerini, ancak yerel yoneticilerin
miidahalesiyle iglerinden biiyiik bir kisminin bundan vazgectik-
lerini belirtmis*!; bunlardan Buka'nin itaatinden ¢ikarak bolgede
kalanlarin daha sonra Mogollar'in yagma ve katliamlaria hedef
olduklarini, kaganlarin ise bolgeyi terkedip diinyanin degisik bol-
gelerine dagildiklarini agikga haber vermistir*.

Unlii Harzem’li tarihci Nesevi ise Siretii’s-Sultan Celalii'd-din
Mengiiberti adl1 eserinde istilanin onuncu yilinda, 627/1230 Ahlat
kusatmasi sirasinda Tatarlar hakkinda Harzem'’e pespese haberler
gelmeye devam ederken, Sultan Celadleddin ve Serefiil-Miilk’le
birlikte Mogan’dan ayrilip Ahlat’a gitmek iizere Aras nehri havza-
sia dogru yol aldiklarini; nehirden gegtikleri sirada Mogollar'dan
kacip ayni yonde ilerlemekte olan Tiirkmenlerin, kalabalik ko-
yun siiriileriyle kopriiden gegerken yolu kapattiklarini bir gorgii
sahidi olarak bize haber vermektedir:
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“Sehir (Mogan) go¢ ediyordu; kendi tasiyabildigi kadari-
ni kaldiran bir kopriiden baska oradan gecip gidilecek hicbir

bu 6nderin, Osmanli kroniklerinde zikredilen Kaya Alp/Kayir Han"in babas1
Kizil Buga’dan baska bir kimse olmadigy, iki kaynak grubundaki ortak bilgi-
leri sentezleyen ayrintili veriler 1s1§1inda “Osmanlilar’in Anadolu’ya Ayak Basan
[lk Atasi: ‘Kaya Alp’, ‘Kayik Alp’ ya da ‘Kayir Hin’” baglikli makalemizde ortaya
konulacaktir.

41 Cuveyni, a.g.e., I, vr. 34%/st. 24 - 34°/st. 9; Kazvini nsr., I, ss./pp. 120-121.

42 Cuveyni, a.g.e., I, vr. 34"/st. 26 - 37%/st. 12; Kazvini nsr., I, ss./pp. 123-132.
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sey yoktu. Ben Tatar'in ilk huriicunda onu yiktirnistim;
Serefiil-Miilk ise tek basina kaldig1 zaman, bahsettigim iizere
Aras nehrinden gecebilmek icin onu tekrar ta mir ettirmisti.
Tatar'in haberlerini zekice kesfedip, Sultan’t muhasara altin-
daki Ahlat'tan Horzum'a Silahdar Degiicek Noyan iletecekti.
... Serefii’l-Miilk Aras nehrinin iizerinde Sultan’la tek bagina
idi. Ben burada, kopriiniin iizerinde sayilamayacak kadar ¢ok
Tiirkman koyunlaryla karsilastim; gecmeye yol bulamadim.
Kendimi tehlikeye atarak atimla nehrin icine atladim; Allah’in
izniyle nihdyet selametle karstya gecmeyi bagardim.”*

Nesevi, Zeki Velidi Togan'in isaret ettigi iki eski kronikte ve
bazi Osmanl: tarihlerinde yer alan, Harzem taraflarinda yasayan
Osmanlilar'in atalarinin daha sonra Erzurum’a ve Ahlat’a gelip,
627/1230'da Harzemsahlarla Eyytbi-Selcuklu miittefik kuvvet-
leri arasinda cereyan eden Yassicemen Savas: sirasinda Sel¢uklu
tabiiyetine girdikleri bilgisini* dogrulayacak sekilde; bu tarihte
Aras nehri havzasinda yogun bir Tiirkmen hareketliliginin yasan-
digini acikga tasdik etmekte ve Kopriilii'niin “Bu dénem kaynakla-
rinda Dogu Anadolu’ya Tiirkmen gociinden soz edilmedigi” iddiasmi
tamamen ctirtitmektedir.

Bu kaydin devaminda, Sultan Celaleddin’in ordusuyla bir miid-
det, Osmanli kroniklerinde “Osmanli Kayilari'min ¢ikis noktast”
olarak gosterilen Mahan'da konakladigina ve Sultan’in Tatarlar’a
kars1 kendi ordusuyla birlikte, buradaki “karinca ve cekirge siiriisii

43 Nesevi, Siretii’s-Sultan Celalii'd-din.., Texte Arabe, ss. 222-223; a.mlf., Histo-
ire du Sultan Djelal ed-din.., Traduit de I’ Arabe, pp. 370-371.

44 Kopriili'niin kendi tezinde 1srar1 nedeniyle pesin bir hiikiimle kabule ya-
nasmayip, bilimsel hi¢bir delil ortaya koymaksizin Apocryphe (uydurma) say-
dig1 bu iki kaynaktan Tezkiretiil-'Tber ve'l-Asar fi Baptii'l-Umem vel-Emsar adinm
tastyan ilkinin, 756/1355 gibi erken bir tarihte Aksaray miiderrisi Isma‘il bin
Muhammed Serif tarafindan yazilmis olmasi kayda degerdir. Krs. Koprii-
lii, a.g.e., V. baski, s. 140, dn.: 151. Onun 6nyargiyla yaklastig1 bu eserdeki
bilgiler, tarihi gerceklige uygun bir sekilde, Oguz-name rivayetine dayanan
Hasan el-Bayati'nin Cam-1 Cem-Ayin‘inde ve oldukga giivenilir bir kaynak
olan Idris-i Bitlisi'nin Hest Behist'inde de aynen tekrar edilmistir. Krs. Bayati,
a.g.e., ss./pp. 40-42; Bitlisi, a.g.e., I. Ketibe, vr. 24°-25.
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misili her yani sarmis olan Tiirkmenler”i Azerbaycan’in kuzeybati-
sindaki Arran‘a (Albania) gegirmeyi planladigina iliskin sunulan
onemli ayrint1* ve Ciiveyni'nin daha istilanin bagladig: y1l bura-
da, Buka onctiltigtinde “yetmis bini askin Tiirkmen’in toplandigim”
gosteren kayitlar;; Mahan'in o tarihte gercekten Tiirkmenler'in
en kalabalik yerlesim noktalarindan biri olduguna delil tegkil
etmekte ve “Mahan'dan yola ¢ikan elli-bin kisilik konar-gocer Tiirk-
men ta'ifesinin, Tatar evlerini tdkiben diyar-1 Rum'a gocerek, Celaleddin
Harzemsahin hiikiimdarli§ doneminde Erzurum’a yerlestiklerini” an-
latan Osmanl: rivayetlerinin tarihi gercekligini gozler oniine ser-
mektedir*. Bu Tiirkmenler'in gecis noktasi olan Aras nehri hav-
zasiin Dogu Anadolu’da Erzurum iglerine kadar uzanmasi ve bu
hattin Mogol catismalari sirasinda, ayni tarihlerde Erzurum’dan
ta Sivas’a kadar ilerledigi bilinen Celaleddin Harzemsah'in da
gecis noktalarindan biri olmasi; Nesevi'nin yukarida bildirdigi
tizere, Mahan c¢ikish bu kalabalik Tiirkmen kitlesinin Tatar istilasi
nedeniyle siirtileriyle birlikte, Dogu Anadolu’ya gergekten bu yol-
dan gog¢ etmis olduklarini tarihi agidan te’yid etmektedir.

Dolayisiyla Ciiveyni ve Nesevi'nin bu kayitlari, 617/1220'de
Mahan'dan yola ¢ikan Kayilar'in gogiiniin 627/1230 yilina kadar
uzandigini, onlarin bu tarihlerde Dogu Anadolu’ya Aras neh-
ri yoniinden ulastiklarini ve ilkin bir siire Erzurtim’da, Pasinler
ovast ve Siirmelii-cukur (Aras nehri havzasi) civarinda kaldiklar
bilgisinin miimkiiniyetini ve gercekligini ispatlamakta; boylece

45 Nesevi, Siretii’s-Sultan Celalii'd-din.., Texte Arabe, ss. 225; Histoire du Sultan
Djelal ed-din.., Traduit de I’Arabe, pp. 374.

46 Krs. F. Giese, Die Altosmanischen Anonymen Chroniken, Breslau 1922, pp./
ss. 4-5; A§1k Paga-zade, a.g.e., vr. 4%/ st. 11 - 72/ st. 2; Orug Beg, Die Friihosma-
nischen Jahrbiicher des Urudsch, von Franz Babinger, Hannover: 1925, pp./ss.
4-6. Ug kaynak da Celaleddin Harzemsah zamaninda Mahandan yola ¢ikan
kalabalik Oguz kitlesini ilk 6nce Erzurum’a ayak basip, bilahare Aras nehri
havzasi (Siimelii-cukur/Pasin ovasi) taraflarina yerlesmis gostermektedir. Bu
kayitlar, Koépriilii'niin referans gosterdigi Gibbons'in bilingli bir ¢arpitma-
dan oteye gegmeyen: “Nesevi'nin eserinde Mahin'dan kalabahk bir Tiirkmen
toplulugunun go¢ ettigine ddir hicbir kayit bulunmadii” iddiasmi da bosa ¢i-
karmaktadir. Krs. H. Gibbons, Osmanli fmpamtorlug“u’nun Kurulusu, trc.: R.
Huldsi, istanbul 1928, s./p. 241.
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Osmanlilar'in atalarinin istila sirasinda takip ettikleri gog izlegi-
nin bilinmeyen tarihi arka planina 1sik tutmaktadir.

Yukarida naklettigimiz tizere, Selguklu donemi yazili kaynakla-
rinda Cengiz istilas1 sirasinda Dogu Anadolu yoniine Tiirkmen
gociinden s6z edilmedigini savunan Kopriilii, bu tarihlerde Bati
Anadolu tarafina Tiirkmen go¢ ve yerlesimi oldugu konusunda
da devrin kaynaklarinda higbir kaydin yer almadigini 6ne stir-
mustur.

Resim 7: Cengiz Han"in emrindeki istilact Mogol ordusu.
Residiiddin Fazlu'llah el-Hemedéani, Cami'ii’t-Tevaril, Bibliotheque Nationale,
Supp. Persian, no. 1113, vr. 49°.

II. Murad donemi miiverrihlerinden Yazici-zade Ali 1436 yili
civarinda yazdig1 Selcuk-name’sinde, farkli Oguz boylarina men-
sup Tirkmen beylerinin Mogollar'dan kagip gelerek Bizans ugla-
rina yerlestiklerini, bu goc ve yerlesimin uzun siire devam etmesi
nedeniyle zamanla burada kalabalik bir kitle meydana getirdik-
lerini haber vermektedir:

“Ol hikayet bu menval iizerineyidi ki; U¢dag Tiirk begleri ki,
Oguz'ufi her boyidan ug etrafinda Tatar serrinden korkup
yaylarlar ve kiglarlardy; riizigarila karsu Tatardan incinanler
ol-uca geliip cogaldilar.”*

47 Yazici-zade Ali, Selcuk-name, Bibliotheque Nationale, Supp. Turc. no.
737, vr. 425%, st. 8-10.Bu bilgi Yazici-zade'yi takip eden Rahi Celebi ve Liitfi
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Yazici-zade Ali burada, Bati Anadolu’daki Tiirkmen beylikleri-
nin Cengiz istilas1 sirasinda uclara go¢ eden Oguzlar tarafindan
kuruldugunun o6zellikle altini ¢izmistir. Yalniz Yazici-zade degil,
aslinda neredeyse tiim Osmanli miiverrihleri, Bizans ucundaki
Tiirkmen gruplarinin Batt Anadolu’ya gog ve yerlesiminin Cengiz
istilas1 sirasinda gergeklestigi konusunda ittifak etmislerdir.

Bu bilgiyi destekleyecek ve tarihi agidan kesinlestirecek en 6nemli
delil ise, cagdas Bizans tarihgisi Nicephorus Gregoras'in (1292-
1360) kroniginde* karsimiza ¢ikmaktadir. Miiellif, Kopriilii'niin
yukaridaki iddiasini hiikiimsiiz kilacak ve basta Yazici-zade
‘Ali'nin Sel¢uk-name’si olmak tizere, gog ve yerlesimin Cengiz
istilas1 sirasinda gergeklestigini bildiren tiim Osmanli rivayetlerini
dogrulayacak sekilde; aralarinda Osmanlilar'mm da bulundugu
Bat1 Anadolu beyliklerinin tiimiiniin Bizans uglarma ancak XIII.
ylizyilda, 617/1220’de baslay1p uzun bir siire devam eden Mogol
istilas1 sirasinda gelip yerlestiklerine isaret ederek soyle der:
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te IapAayoviag éx te ITappuAiac xal v Popaiwv
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“Farkly bolgeleri istild etmis olan Tiirkler, Mogollar
(Iskitler)'in kendilerine uyguladigi baski nedeniyle Roma-
Ilar’t sikistirmaktaydr. Bunlar nasil Mogollar'in dniinden
kadinlar gibi kagiyorlarsa, Romalilar'in karsisina da Oylece
erkekce dikiliyorlardi. Bu nedenledir ki, Iskit/Mogol istildst

Paga’nin kroniklerinde de aynen tekrar edilmistir. Krs. Rtihi Celebi, a.g.e., vr.
1?"; H. E..Cengiz—Y.Yiicel nsr., §./p. 378; Litfi Pasa, Tevarij-i Al-i "Osman, nsr.:
“Ali Beg, Istanbul: Matba’a’-i “Amire, 1341, s./p. 21.

48 Nicephorus Gregoras, Corpus Scriptorum Historiae, Volume: I, Cura: Ludo-
vici Scopheni, Impensis ed. Weber, Bonnae 1829.

48 Sosyal ve Kiiltiirel Aragtirmalar Dergisi (SKAD)



Mehmed Fuad Képrﬁlﬁ’ni’m Osmanli Devleti’nin
Kurulusu Ile Ilgili Tezlerine Iliskin Yeni Bir Degerlendirme
onlarin feliketine sebep olmak soyle dursun, aksine sansla-
rimn daha ydver, islerinin daha da yolunda gitmesine vesile
olmustu. Bu [Tiirk]ler kitleler halinde Paphlagonia (Kastamo-
nu/Sinop havzast) ve Pamphyliadan (Mugla/ Fethiye civir)
akip gelerek Roma topraklarini yagma ediyorlardi.”®

Bir goz tanug1 olan Gregoras'in bu 6nemli kaydi, bir Osmanli kay-
nag1 oldugu icin ¢ogu kez kiiclimseyici bir yaklagimla goz ardi
edilen Yazici-zade Ali'nin yukaridaki rivayetinin tarihi gercek-
li-gini net bir bicimde gozler oniine serdigi gibi; erken Osmanh
kroniklerinde yer alan benzeri diger rivayetlerin de higbir delile
dayanmadan, kolayc1 bir yaklasimla “hikdye” ve “masal” pozisyo-
nuna diisiiriilemeyecegine agik ve kesin bir delil teskil etmektedir.

Gregoras'in burada Tiirkmenler'in ¢ikis noktas: olarak, kuzeyde
Paphlagonia, glineyde Fethiye/Dalaman Cay1 tarafina isaret etme-
si, bu tarihlere kadar buralarin Bizanslilarla Sel¢uklular arasinda
sinir oldugunu gostermekte; birazdan acik kanitlarini sunacagi-
miz tizere ikisinin arasinda kalan, Osmanl kurulus cografyasmin
dogu-sundaki Dorylaion (Eskisehir) bolgesinden asagiya dogru
dik bir hat ¢izen bu serhaddin batisinin, XIIIL ytizyilin ilk ¢eyre-
gine kadar Bizans hakimiyeti altinda kalmaya devam ettigini bel-
gelemektedir.

Osmanlilar'in Atalar1 Olan Kayilar Bat1 Anadolu Ucuna Ne Za-
man Gelip Yerlestiler?

M. Fuad Kopriili'niin Wittek'in Kay1 karsiti tezini ¢liriitiip,
Kayilar'in bolgedeki varligini tarihi agidan temellendirmeye cali-
sirken, Ertugrul Gazi ve kavminin yerlestigi Bilecik-Eskisehir bol-
gesi de dahil olmak tiizre, Tiirkiye'deki pek ¢ok yerlesim yerinin
“Kayr” adini tasiyor olmasini buna delil olarak gosterdigini belirt-
mistik. Glindiiz Alp, Gok Alp ve Ertugrul Gazi'nin bolgedeki fe-
tihlerinin tarihi kanitlar1 ortaya konulamadig1® ve simdiye kadar

49 N. Gregoras, a.g.e., p./s. 138.

50 Cagdas Selguklu, Harzem ve Eyy(ibi kronikleri ile Bizans ve Latin kay-
naklarina dayanan bu tarihi kanitlar, yakinda nesredecegimiz “Alaeddin
Keykubad’in Bizans Seferi ve Ertugrul Gazi'nin Bithynia Ucundaki Fetihleri”
baslikli makalemizde yer alacaktir.
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bu fetihlerin kronolojisi saptanamadig1 i¢in®, Rudi Paul Lindner
ve Cemal Kafadar gibi arastirmacilar, bu yer adlarinin buralara
hangi tarihte verildiginin ve buraya ilk yerlesimin ne zaman ger-
¢eklestiginin bilinmedigini sdyleyerek, Kopriili'niin bu eksik ve
tatminden uzak temellendirmesine hakl olarak itiraz etmislerdi®.

XIL-XIIL ytizyillarda yasamis olan iinlii Arap seyyah Ali bin Ebt
Bekir el-Herevi (6. 1215), KitabuI-Isarat ili-Ma rifeti’z-Ziyarat adin
verdigi seyahat-namesinde “Sultan-67ii” adiyla andig1 Eskisehir’in
XII. ytizyilin sonlarinda hala fethedilmemis oldugunu agik¢a
ifade ederek, 569/1173’te burasinin Miisliiman Selguklular’la kafir
Bizanslilar arasinda anlagma ile belirlenmis hudut noktasi oldu-
gunu haber vermistir:
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“Sultan-o1ii: Burasi, ayni zamanda kendisine Riimca “Terma’
denilen, ‘Avigerm’ seklinde de séylenen ‘aca’ib bir yerdir.
Orasi farkl: beldelerin sinirlart iizerinde bulunan muhtesem
bir mevzi’ olup, antlagma ile belirlenmis kafir hudidudur.”>

Herevi'nin bu tasviri, Osmanli Beyligi'nin kurulus cografyasimin
dogusunda yer alan Eskisehir’in, XII. ytizyilin sonlarinda hala Bi-
zans Devleti ile Ankara’ya kadar uzanan Anadolu Selguklu Devle-
ti arasinda smir oldugunu; buradan sonra Bilecik, S6giit ve Doma-
ni¢ gevresi dahil kalan tiim topraklarin Bizans hakimiyeti altinda
bulundugunu net bir bicimde tasrih etmektedir>.

51 Faruk Siimer “Oguzlar’a Ait Destani Mahiyetde Eserler”i ele aldig:
makalesinin ekinde, bu konuda higbir tarihi veri olmadigi zannindan hare-
ketle tamamen timitsiz bir yaklasim sergileyerek: “Ertugrul’un basinda bulun-
dugu oymak, Tiirkiye’ye ne zaman geldi? Bize gore bu meseleyi ¢ozmek miimkiin
degildir.” seklinde goriis belirtmistir. Krs. F. Stimer, a.g.m., s./p. 452.

52 P. Lindner, a.g.e., ss./pp. 32-34; C. Kafadar, a.g.e., s./p. 250, dn.: 3.

53 Ali bin Eb(i Bekir el-Herevi, Kitabul-Isarat ila Ma rifetii’z-Ziyarat, Edirne
Selimiye Ktp. Yz. no. 542, vr. 23", st. 18-20.

54 Bu muasir kayitlar, Ertugrul Gazi ve emrindeki Kayilar'in, Rumlar’a kars:
savasa giden Sultan Ala’eddin’le bir gaza {issii olan “Sulfan-67ii / Sultan-6yiigi”
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Resim 8: Unlii Arap seyyah Herevi'nin, Eskisehir’in XII. yiizyilin sonlari-

na kadar Selcuklularla Bizans arasinda smir oldugunu gosteren kayitlar.
Kitabu'l-Isarat ila Ma rifetii’z-Ziyarat, Edirne Selimiye Ktp. Yz. no. 542, vr. 23",

Bir gorgii sahidinin izlenimlerini yansitan bu satirlar, Osman-
lilar’in ¢ekirdegini teskil eden kiiciik Kay1 toplulugunun, bu cog-
rafyaya XII. ytizyilin sonlarina kadar kesin olarak gelip yerlesme-
mis ve bu tarihlerde bu havalinin hala Tiirklesmemis oldugunun
acik bir delilidir. Dolayisiyla Lindner ve Kafadar’in iddidlarinin
aksine, Kopriilii'niin tezini kismen destekleyecek sekilde, kuru-
lus cografyasinda goze ¢arpan “Kay:” yer adlarinin bu cografyaya
XIII. ytizy1ldan daha 6nce verilmis oldugunu sdylemek tarihi agi-
dan miimkiin goziikmemektedir. Bu ¢agdas kayit, Osmanlilar'in
atalarmi Sogiit, Domanic¢ ve Karacahisar ¢evresine XIII. ytizyilda
yerlesmis gosteren Osmanli kroniklerindeki rivayetleri bir baska
acidan kesin bir dille te’yid ettigi gibi; Oguz ve Kayi isimlerine
iliskin toponomik isimlendirmelerin de ancak bu ytizyilda yapil-
mis oldugunu tarihi agidan netlestirmektedir.

Beyliklerin sirayla kuruldugu Bat:i Anadolu’nun orta ve alt kesim-
lerinin bu siirecteki durumuna gelince; Herevi’den hemen bir ku-
sak sonra bolgede yasanan biiyiik degisime dikkati ¢ceken ¢agdas

siirinda bulustuklarini gésteren klasik Osmanl: rivayetlerini tarihi agidan
kuvvetle destekler niteliktedir.
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Arap tarihci Eb(i'1-Fida, Selguklu-Bizans smir savaglariin gorgii
tanug1 olan Ibn Sa‘id el-Magribi'nin (6. 685/1286) gdzlemlerine da-
yanarak, Bat1 Anadolu uglariin Tiirkmenler tarafindan XIII. yiiz-
yilin ilk yarisinda fethedildigine agikca isaret etmistir:
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“Ibn Sa*id der ki: ‘Tiirkmenler Tiirk neslinden kalabalik bir
halktir, Selgiikiler devrinde Riim beldelerini fethettiler; Hara'i-
ta'dan olan sahil sakinlerini kahredip, onlarin evlatlarini esir
almayr ve miisliimanlara satmay: ddet edindiler. ...Orada
akan biiyiik, derin, ‘Battal nehri’ olarak bilindigi soylenen bir
nehir vardir. Séylendigine gore o, Beni Ummiyye (Emeviler)
Devleti zamdninda Riim’la ¢ok gaza edermis. Bu nehrin iize-
rinde baris olunca kurulup, savas olunca kaldirilan bir kop-
rii vardir. Miisliimanlarla hiristiyanlar arasindaki sinir iste
odur.”®

ibn Sa“id’in, Bat1 Anadolu serhaddinin XIII. yiizy1lin ortalarindaki
durumunu betimleyen bu tasvirindeki Tiirkmenler'in i¢ine Kayir
Hanlilardan Giindiiz Alp ve Ertugrul Gazi Tirkmenleri'nin; fet-
hedildigini bildirdigi “Rim beldeleri”nin igine ise Bithynia ucun-
daki S6giit, Domanic ve Karacahisar'in da dahil oldugunda siiphe
yoktur. Miiellifin devamla belirttigine gore; bu hattin asag1 kis-
minda, Antalya’nin kuzeyindeki <}~ “Toguzla (Denizli) dag”
ve ¢evresinde iki yiiz bin kadar Tiirkmen evi yer aliyor; bu nok-
taya yerlesen Tirkmen'lerin yayildiklar: alan ' “Uc” diye isim-

55 Eb(r'l-Fida, Takvimii'l-Biildan: Géographie d’Aboulféda (Texte Arabe), Par: M.
Reinaud, Paris 1840, p./s. 379.
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lendiriliyordu®. Ayrica Kastamonu (Paphlagonia) ¢evresinde yiiz

bin; Sultanonii, Kiitahya, Afyon ve Sivrihisar hattinda iki ytiiz bin,

Ankara’nin kuzeyinde ise otuz bin ¢adirlik Tiirkmen kitlesi yer-

lesmis bulunuyor; hatta Olympos/Kesisdagi'ndan (Bursa/ Ulu-

dag) Tarsus’a kadar uzanan siradaglar, bolgedeki yogun Tiirkmen

niifisu nedeniyle oLV Jb “Tiirkman daglar1” adiyla aniliyor-
du”.

Cagdas Arap miiellifi Tbn Sa’idd bu kaydinda, Selcuklular
devrinde ugtaki ve sahil bolgesindeki baz1 Rum beldelerinin XIII.
ylizyilin ilk yarisinda Tiirkmenler tarafindan fethedildigini agikca
bildirmekle birlikte, bu fetihlerin tam olarak hangi tarihte gercek-
lestigi bugiine kadar tespit edilememistir®®. Herevi'nin yukaridaki
kayitlar1 dikkatle incelenip, Gregoras ve Yazici-zade'nin dogu si-
nirindaki beyliklerin Mogol istilas1 sirasinda kurulduguna iligkin
onceki sOzleriyle birlestirilirse, Bati Anadolu’daki bu Tiirkmen
futtthat ve yerlesiminin XIII. yiizyilin ilk ceyregi iginde baslamig
oldugu kendiliginden anlagilir.

Nitekim bu tarihi kanitlarin tiimiinii sentezleyecek ve yukaridaki
tespitlerimizi tarihi bir konuma yerlestirecek sekilde; yine ¢ag-
das bir gorgii tanigi olan iinlii Eyy(ibi veziri ve tarihgisi Ibn Nazif
(6. 651/1253) et-Tarthul-Mansiiri adli kisa kroniginde®, Sultan
I. ‘Ald’eddin Keykubadla Iznik-Rum imparatoru John Doukas
Vatatzes'in 622-629/1225-1231 yillar1 arasinda bati serhaddinde

56 Ebt'l-Fida, a.g.e., ss./pp. 379.

57 ibn Sa‘"id’den naklen; Claude Cahen, “Ibn Sa’id Sur L” Asie Mineure Seldju-
qide”, AU DTCF Tarih Arastirmalar: Dergisi, IV/10-11, pp./ss. 42-48.

58 Unlii Alman Tiirkolog Paul Wittek Mentese Beyligi adli galismasinin hemen
basinda Ibn Sa‘id’in bu kaydini degerlendirirken 6nemli ¢ikarimlar yaparak,
isabetli bir goriisle iznik Rum yonetimi zamanina ait oldugunu sdyledigi bu
tasvirin, 1207’den 6ncesine ve 1261’den sonrasina kesinlikle ait olamayaca-
g1 belirtmis (Krs. a.mlf., Mentese Beyligi, Tiirkge ¢ev.: O. Saik Gokyay, 3.
baski, Ankara: TTK Yayinlar1 1999, s./p. 1-13); fakat sozii edilen fetihlerin ve
Tiirkmenler’'in buraya yerlesmelerinin tam olarak ne zaman gerceklestigini
tespit edememistir.

59 Ibn Nazif el-Hamevi, et-Tarihul-Mansiiri, St. Petersburg Asya Miizesi,
no. 521; a.mlf., et-Tarthul-Mansiiri, nsr.: EbG ‘Iyd Dadé, Dimask: Matba’atu
Mecma‘i’l-Lugatil-’ Arabiyye, 1981.
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bolgesel sinir savaglar: yaptiklarini acikca belirtir. Bu kayitlar ara-
sinda Ozellikle, 622/1225’te Bizans'in bazi kalelerinin distirildii-
giline dair verilen: >3 ;e dxly s S0 oy I 0llabe padledle OLL) oS Led
“O [y] iginde (622/1225'te) Riim sultani Sultan "Ald’ii'd-din, El'askari
(Laskaris/Vatatzes)'i kirdr ve onun bdzi kalelerini aldi.” bilgisi®® ve
626/1229'da Sel¢uklu u¢ ordusunun bildhare hezimeti tizerine,
Sultan ‘Ala’eddin’in Ankara valisi Seyfeddin Kizil Beg’i hapsettir-
digine iligskin verilen ayrint1i® ¢cok énemlidir.

XVIL  yiizyil Osmanhi miiverrihlerinden Bayburtlu Za'im
‘Osman’in Tevarih-i Cedid-i Mir'at-1 Cihan adli eserinde Sogiit ten
Domanig’e kadarki araligin “Hicretiifi taripi alt: yiiz yigirmi ikiye da-
hil olmig” iken alindigina ve Sultan Alaeddin’in buralar1 ayn yi-
lin iginde Ertugrul Gazi'ye bagisladigia yaptig1 ilging atif®?, ibn
Nazif'in ilk kaydinda 622/1225’te fethedildigi belirtilen kalelerin
icine Osmanlilar’'mn ilk fetih ve yerlesme alanmin da dahil oldu-
gunu tarihl agidan kesinlestirmekte; 626/1229'da Ankara valisi
Kizil Beg'in hapsedildigine yonelik ikinci kayit ise, bu akinlarin
Osmanli kroniklerinde zikredilen Ankara/Karacadag harekat iis-
siinden yonetildigi bilgisini tarihi agidan te’yid ederek, fetihlerin
gercekten Osmanli cografyasina yakin bir noktada gerceklestigi-
ne agiklik getirmektedir. Herevi'nin 1173 yilinda Miisliimanlarla
kafirler arasinda hudut oldugunu gordiigii Sultanoénii (Eskisehir),
622/1225 yili basinda Bilecik’in en ileri hattinda, S6giit kivrimi-

60 Ibn Nazif, a.g.e., vr. 151°-151% Dtdf nsr., s./p. 113.

614053 7 o Jiy et Lo es ) 2y [bn Nazif, a.g.e., vr. 180°; Dadd nsr., s./p.
174.

62 “Hicretiifi tarihi alt: yiiz yigirmi ikiye dahil olmus idi, ol tarihde vilayet-i Riim'da
Selcitkiyan'dan Sultan "Ala’ii'd-din Keykubad bin Keyhusrev bin Ebii Mes ud-1
Selcitki padisah idi; Konya'da olurd:. Kendiisi Stvas'da egleniip, zikr olan Ertugril. ..
kendiiye tabi® olup iltimasin bildiirdiler, tamam hazz eyledi; Kara[ca]-hisar'a tabi®
Bileciik'de Sogiitciig’i kislak, Tomalic tagin yaylak virdi. ...Ol tarthde Tatar yag idi;
Kefe'den geciip Riim'da ba 21 yirleri $aret iderdi. Islambol keferesi daln yag idi. Sul-
tan "Ald’ti'd-din yine “asker cekiib, Islambol keferesi ile $aza vii cihad idiib, ol vakt
kafirleriiii miinhezim olmasi Ertugril seca atiyle olub, Sultan "Ald’ii'd-din Ertugrila
tabl u “alem-birle Bileciik sancagin viriib...” Bayburtlu Za’im ‘Osman, Tevarih-i
Cedid-i Mir'at-1 Cihan, Stileymaniye Ktp. Fotokopi Ars., no. 88, ss./pp. 246-248.
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na dek Kayir Hanlilar'in fetihlerine a¢ilmis® ve Ertugrul Alp’in
gazileri tarafindan bu havza Islam cografyasina dahil edilerek,
ileride bir cihan devletine dontisecek olan Osmanli’'nin temelleri
boylece atilmist.

Timii ¢agdas gorgii sahidlerinin izlenimlerine dayanan bu ka-
yitlar; Osmanli Kayilar’'nin mevcut beylik cografyasindaki fe-
tihlerinin Cengiz istilasindan sadece bes yil sonra, 622/1225 yili
baslarinda gergeklestigini; Cengiz fetretini takiben Ahlat’a gocen
Kayilar'in daha sonra belirtilen tarihte bu bolgeye yerleserek,
“Oguz” ve “Kayr” yer adlarini buralara ayni yil iginde, bolgeye
yerlesimlerini miiteakip verdiklerini belgelemektedir.

63 Bayburtlu Osman’in bir 6nceki dipnotta, I. Alaeddin Keykubad'in Bit-
hynia’daki fetihleri sonrasi Ertugrul'a “Kara[cal-hisar'a tabi" Bileciik'de
Sogiitciig’i kislak” verdigi bilgisini ve Ertugrul Gazi'nin emrindeki Kayilarla
birlikte Kayir Han’a mensup oldugu yoniindeki tespitimizi dogrulayacak se-
kilde, 937/1530 tarihli Sultandénii Sancag: Tahrir Defteri'nde, Karaca-sehir'e bag-
I yerler arasinda ¢b=> S “Sigiidciik” yakinlarinda bir o 5 %5 “Kayir Han
Mezra“asi"nin varlig1 dikkati ceker (BOA, TTD, no. 438, ss./pp. 225/5, 229/18).
Bithynia, Lidya ve Frigya’da es zamanli olarak baslayan Bizans akinlari si-
rasinda, bu alanin ilk kez Ertugrul Gazi'nin eliyle Tiirkmen hakimiyetine
girmesi, Osmanlilar'in kurulus cografyasin-dan Mentese, Saruhan, Aydin,
Hamid ve Teke-ili alanina dogru yayilan bolgelerdeki o= .3 “Kayir Han”
ve t3,' “Horzum” yer adlari ile sentezlendiginde; Kayir Han'in emirlerin-
den Saru Han da dahil olmak iizere, Bat1 Anadolu’nun ilk fatihlerinin Kayir
Hanlilar oldugu yoniindeki tezimiz tarihi gergeklige uygun bir zemine otur-
maktadir. fleride 1302 Bapheus ve 1308 Katalan Savaglari sirasinda Osman
Gazi'ye yardima gelecek olan bu beylerin, Rumeli fiitGhatinda da Gazi Siiley-
man Paga ile ortak hareket etmeleri; hatta Celal-zade Salih’in Hadikatii’s-Sela
tin’de Bolayir'in fethi sirasinda Siileyman Pasa ve gazilerini ansizin karsila-
rinda bulan ve atalarmin ilk fetih zamanini bildiklerinde siiphe olmayan bazi
Rumlar'in, ge¢gmise gonderme yaparak: “Bu kavm ki, ‘Kavm-i Kayir’ ( 25 ¢53)
gibi hep bayiri-sayir1 ve sayir emakini tutdilar. Defiizden beri yakaya hod kus ucmaz;
‘aceb bunlar yagmur gibi gokden mi indiler, yohsa ot gibi yirden mi ¢ikdilar?” de-
diklerini agikca belirtmesi, uclarin ilk fatihleri olan Ertugrul ve diger Tiirk-
men beylerinin Kayir Hanlilar'dan olduklarinin agik birer kanitidir. Celal-
zade Salih Celebi, Hadikatii’s-Selatin, haz.: Hasan Yiiksel-H. Ibrahim Delice,
Ankara: TTK Yayinlari, 2013, vr. 37°-38%; s./p. 42.
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Resim 9: Osmanlilar'in Harzem’li emir Kayir Han'la baglantisini gosteren,
937/1530 tarihli Sultanénii Sancagr Tahrir Defteri'nde Karacasehir'de, Sogiidciik
yakinlarmda “Kayir Han Mezra'asi"nin mevcut bulunduguna iligkin tahrir

kaydi. BOA, TTD, no. 438, s. 229/18.

Su halde bu yeni tespitler 1s181nda; Osmanlilar’in atalar1 olan
Kayilar'in Dogu Anadolu’ya gogiiniin 617/1220’deki Mogol fetreti
sirasinda, Bat1 Anadolu yoniindeki fiittihat ve yerlesimlerinin ise
622/1225 yili baslarinda gerceklestigini sdyleyebiliriz.

Sonug

Yukarida ortaya koydugumuz ¢agdas tarihikanitlar, Osmanlilar'in
ve Bat1 Anadolu beyliklerinin buraya kitleler halinde, Cengiz Han
istilas1 sirasinda gog ettiklerini gosteren tiim Osmanli rivayetlerini
tasdik etmekte ve Kopriilii'niin Anadolunun fethi zamanina
isaret eden delilden yoksun iddiasini1 tamamen ¢iirtitmektedir.

Bununla birlikte onun, Osmanlilar'mn Kay1 boyuna mensup oldu-
gu tezinin ve buna bagl olarak Bithynia’daki Kay1 yer adlarimin
buralara Osmanlilar tarafindan verildigi yoniindeki temellen-
dirmesinin, Kafadar ve Lindner’in tereddiitlerine aciklik getiren
yukaridaki tespitler 1s1g1nda tarihi acidan son derece dogru ve
isabetli oldugu sdylenebilir®.

64 Mehmed Fuad Kopriili'niin Osmanli ve Bati Anadolu beyliklerinin
flhanlilarla iliskisine yonelik tezi, nesretmek iizere oldugumuz bir bagka
makalede mercek altina alinacag; kurulus devrindeki dini ve tasavvufi ziim-
relerin mahiyetine iliskin goriisleri ise I. Uluslararast Inegdl Tarihi ve Kiiltiirii
Sempozyumu'nda sundugumuz “Geyikli Baba'nin Inegol’e Yerlesmesi, Orhan
Gazi Tle Tliskisi ve Heterodokslugu Yoniindeki Iddialarin Kesin Deliller Isi-
ginda Ciiriitiilmesi” baslikli bildiride genis bir sekilde ele alindig: i¢in bura-
da ayrica tizerinde durmaya liizum gormedik.
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