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Sekiilerizm”

Secularism

Salman Sayyid

I

Sekiileristler, seytanlar, melekler ya da Tanr1 hakkindaki bir ko-
nusmanin kamusal alanda yapilmamasin tercih ederler, zira cogu
zaman sekiiler ile dini olan arasinda kati bir ayrimin korunma-
masinin bugiin biiytik bir siddetin nedeni oldugunu diistintirler;
Akeel Bilgrami'nin sekiilerizm ve relativizm {izerine yazdig1 bir
makalede belirttigi gibi:

Kisinin sekiilerist oldugunu ilan etmesinin (ve ben burada bunu
yapiyorum) her zamankinden daha acil goriindiigii bir zamanda
yasiyoruz; Hiristiyan sag diistincesinin hakim oldugu bir hiikii-
met tarafindan savaglarm yiiriitiildiigii; Islam adina terdre bag-
vuruldugu; stirekli yerinden edilmis niifusun topraklarinin isga-
linin, agik¢a Yahudilige gonderme yapan bir devlet tarafindan
surdiiraldigii; kusatilmis bir azinligin, hayali bir Hindu gorke-
mini yeniden canlandirmak isteyen ¢ogunlugun planlh kalkisma-
larinda oldiiriildiigii bir zamandan bahsediyoruz (2004: 174).

Buna karsilik, Saba Mahmood gerekli olanin su oldugunu savu-
nur:

sekiilerizmin yeniden ileri siiriilmesi i¢in ¢ok kat1 ve sofuca gagri-
lar degil, ama sekiilerizmin hakikati oldugu varsayilan herseyin,

" Bu makale yazarin Recalling the Caliphate: Decolonization and World Or-
der (London: C. Hurst & Company, 2014) isimli kitabinin {i¢tincii boliimii-
niin terciimesidir. Bu eser yakinda Hilafeti Hatirlamak: Somiirgesizlesme ve
Diinya Diizeni adiyla Vadi Yayinlari tarafindan nesredilecektir.
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onun normatif iddialarmin ve bu diinyada ‘insani olan1” neyin
olusturduguna dair varsayimlarmin elestirel bir analizine ihti-
yag vardir. Bu tiir bir ¢alisma, basitce zihinsel olarak degil, ama
bizim sekiiler vizyonun ahlaki iistiinliigii olarak kabul ettigimiz
her seyin acilen yeniden diisiintilmesini gerektirdiginden dolay1
zor ve getindir. Bu sekiiler vizyonun aslinda giintimiiz diinyasin-
da biiytik bir baglilik uyandirmadig gercegi disinda, ne yazik ki
bir siddet egilimi kabuliine dayandig1 nadiren sorgulanmaktadir
(2006: 347).

Mahmood, Terore kars: Savas'in bir parcasi olarak ABD destekli
teolojik reform kampanyasi ile Kur’an’mn daha ¢ok atomize oku-
malar1 vasitasiyla Islam’in sekiilerist bir yorumunu savunur gibi
gortinen bir grup ‘1limh Miisliiman’ diistintiriin eserleri arasinda-
ki ortiismeyi inceleyerek devam eder'. Bilgrami, muhtemelen boy-
le bir Ortiismenin tesadiifi oneme sahip oldugunu diisiinecektir;
sekiilerizmin gesitli diismanlar1 (Hiristiyan Sag, Islamcilar, Hin-
dutva savunucular1 ve ultra-Siyonistler) arasinda denklik kurma
¢abasimnin, genel kucaklayiciligini gosterdigini, bu sekilde sekiile-
rizmin Miisliimanlar1 dévmek i¢in kullanilan bir baska sopa oldu-
guna dair endiseleri giderebilecegini diistinecektir. Planh kiiresel
anti-sekiilerist giiclerin giinlimiiz diinyasinda aktif calistigr dii-
siincesi bir dizi ihmalin ve tutarsizligin dolasima sokulmasin ge-
rektirir. Ornegin, Israil’in isgali ve Filistinlilerin baskilanmasinda
dini bir mesrulastirma gormek isteyen birinin, Siyonist devletin
agirlikli olarak [millet olarak] Yahudi (Jewish) olmaya degil [din
olarak] Yahudilige (Judaic) gonderme yaparak mesrulastirilmasi-
n1 bekler®. Ya da Hindistan'daki ‘planli isyanlar’” Hindutva'nin bii-
ylimesinin basitce bir yan tiriinii miidiir, yoksa Nehrucu (sekiiler)
hegemonyanin zirvede oldugu zamanlarda gergekten olmadig:
sOylenebilir mi? Ayrica biiyiik 6lcekli siddet vakalar: (savaslar,
‘terorizm’, isgal ve isyanlar) dinlerle smirli midir? Basrollerinde

1 Bagka bir boliimde Kur'an’in atomistik okumalarinin zorluklarini tartiga-
cagim.

2 Siyonist projenin bir takim elestirmenleri, bunu tamamen Musevilik agi-
sindan, Mesih’in yoklugunda Israil devletinin kurulamayacagini savunarak
yaparlar.
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sekiilerist aktorlerin yer aldig: biiyiik zuliim ve siddet olaylarin-
dan olusan baska bir liste hazirlayamaz miy1z?

Ancak Bilgrami'nin farkinda olmadan 6nerdigi baska bir ortak bag
vardir — onun degindigi biitiin 6rneklerde Islam ve Miisliimanlar
basroldedir (Terérle Savas, ‘Islam adina terér’, Hindistan'daki kat-
liamlar ve Siyonist isgal). Miisliimanlarin seferberligi ile cagdas
diinya diizeni arasindaki iliski, sekiilerizm ve hosnutsuzluklar
sorunu olarak ifade edilir. Bu béliimde, Miisliimanlarin seferber-
ligi ile bas etmek i¢in sekiilerizmin nasil konuslandirildigini ince-
leyecegim. Analizimin amaci, Islam’1 yeniden sekillendirmek igin
Bush rejiminin (ve gesitli destekgileri ve haleflerinin) sekiilerizmi
nasil kullandigini anlamak agisindan paha bicilmez buldugum
Mahmood’un analizini tekrarlamak degil, sekiilerizm sorununun
nasil Miisliiman sorununa doniistiigiine odaklanmak olacaktir.
Baska bir deyisle, sekiilerizm; Miisliiman failligini harekete ge-
cirmenin zorluklarina dair tartismalarda sik sik konuslandirilan
kategorilerden biridir.

II

En basit ve en yaygin olarak dolasimda olan bigimiyle sekiilerizm,
din ve siyasetin de facto (fiili) olmasa bile de jure olarak (hukuken)
ayrilmasim gerektirir. Diinya genelinde Islam’in kendini giiclii bir
sekilde kamusal alanda gostermesi, ilerlemeci kiiresel sekiilerles-
me hikayesine en 6nemli meydan okumalardan biri olarak goriin-
mektedir’. Batili pliitokrasilerdeki son donem tartismalar, sozde
sekiilerlesmeye ihtiyaci olan Miisliiman azinliklara odaklanmis-
tir. Sekiilerlesme sorunlari ile etnik olarak isaretlenmis, genellikle
eski somiirge niifuslarinin nasil igerilebilecegine dair meselele-
rin iist tiste bindirilmesi; ulusal ¢ogunluklar, mevcut Westfalya-
a diinya diizeni ve sekiilerizm arasindaki sdylemsel denklikleri

3 Bu son yillarda sekiilerizmin, en azindan Amerika Birlesik Devletleri'nde,
oncelikle Hristiyan Sagi'min kiiltiirel ve siyasi yiikselisi baglaminda kilise
ve devletin ayrilmasi ile ilgili argiimanlar agisindan tartisilmis oldugunu
inkar etmek degildir. Ancak kiiresel yonetisimin grameri olarak Terdre Kars1
Savag’in gelisi ile diinya i¢in bir sorun olarak sekiilerizm tartismasimin gide-
rek Islami 6rnekler ve durumlarla gekimlendigini sdylemek yanlis olmaya-
caktr.
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gliclendirmeye ve de bazi durumlarda tekrar devreye sokmaya
yardimct olmustur. Miisliiman azinliklar ‘sorunu’, bir ulusal ¢o-
gunluk ile etnik olarak isaretlenmis ‘azinlik” arasindaki iliskile-
rin nasil yonetilecegine dair basitce kamu politikas1 sorular1 degil
(Hesse ve Sayyid 2006; Sayyid, 2004); ayn1 zamanda Batil1 proje-
nin ‘nihai liigatce’sinin (Rorty, 1989: 73) Miisliimanlar1 igermek
ve ayni zamanda bu projenin altiist edilmesini engelleme gorevi
icin ne kadar uygun olduguna dair daha genel “ideolojik’ sorular:
ortaya ¢ikarmaktadir.

Sekiilerizm, Batili kiiltiirel formasyonlarin en temel basarilarin-
dan biri olarak sunulmaktadir. Onun sozde faydalar, ii¢ genis
kiimede gruplandirilabilir. Epistemolojik argiimanlardan olusan
bir kismi, sekiilerizm olmadan higbir bilimsel ilerlemenin ve onun
besledigi teknolojik gelismenin olamayacag: iddias: etrafinda do-
lagir. Bu anlamda sosyal kategori olmaktan ¢ok epistemolojik bir
kategori olarak sekiilerizm, Tanr1 merkezli bir episteme’den Insan
merkezli episteme’ye degisim olarak tarif edilebilir. Tartismanin
0zi, sekiilerizmin, bilginin tiretimini kontrol etmeye yonelik dini
otoritelerin iddialariin mesruiyetini ortadan kaldirdig: ve kutsal
anlatilarda bulunan ontolojik iddialarin bilimsel odakli ontoloji
lehine reddedilmesi icin kosullar1 yarattig1 iddiasidur.

Argiimanlarin ikinci kiimesi, sekiilerizmin yurttaslikla ilgili fay-
dalarini vurgular. Bu argiimanlara gore sekiilerizm, baris ve top-
lumsal uyumu saglamak ve dini tutkularin kontrolden ¢ikmasini
onlemek igin gereklidir. Dini ayirarak, 6zel alana kapatan sekii-
lerizm; dini goriis farkliliklarimin, bir toplumun kamusal alanini
bogabilecek catismalarin kaynagi haline gelmesini onler. Dini
farkliliklar, bireysel begeni meselesi haline gelir ve bu sebeple ge-
nel olarak toplumsal yasamin diizenlenmesi iizerinde pek bir et-
kiye sahip degildir. Buna ek olarak, sekiilerizm birbiriyle cekisen
gruplarin kendi konumlarin giiclendirmek icin dogatistii giiclere
basvurmasini engeller ve tiim taraflari, tartismanin bu tarz bas-
vurularla kisa devre yaptirilamayacag1 ayni oyun alaninda tutar.

Ugtincii olarak, sekiilerizmin; demokrasinin uygulanmasi igin
gerekli 6n kosulu sagladig ileri siiriiliir; buna gore, Tanr1 ya da
kendilerini Tanr1’nin temsilcileri olarak sunanlarin iktidar alanin
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isgal etmelerini engeller ve boylece iktidar alaninin bog birakilma-
sina yardimci olur. Tanr1'nin aradan ¢ikarilmasi, gii¢ alaninin bo-
saltilmasina olanak saglar. Iddiaya gore, demokrasi sonugta ‘hal-
kin egemenligi’ fikrine dayali bir ynetimdir (6rnegin Ingiltere’de
egemen olan halk degil, parlamentodur; ancak parlamento giicii-
nii halktan alir; dolayisiyla bu fikrin gercekte nasil ifade edildigin-
den bagimsiz olarak bu argiiman savunulur). Halk egemenligi,
egemen Tanr1 ya da egemen ruhbanlik fikrine herhangi bir yer
birakmamus gibi goriiniir.

Boylece sekiilerizmin avantajlari, modernligin kendisini tanimla-
mak icin kullanilir®. Bu anlamda sekiilerizm, Bat1 kimliginin bir
gostergesi haline gelirken; kuskusuz modernite de, Bati'nin istis-
nailigine dair bir anlat1 olarak kalir. Sekiilerizm igin ortaya konu-
lan epistemolojik, sivik ve demokratik argiimanlar, Bati istisnaili-
gi anlatisinin pargasi olarak formiile edilmistir. Bu nedenle, Bat1
tilkelerinin etno-uzamlar1 (ethnoscapes) baglaminda Miisliiman
0zne pozisyonunu eklemlemek, Bati kimligine alisilmamis bir
meydan okuma arz eder. Miisliimanlar, ‘Miisliiman” tanimlamasi
sadece dini olarak yorumlandig1 ve Bat1 pliitokrasilerinin kamu-
sal alanlarindaki goriiniimleri sekiilerizmin kurumsallagtirmaya
calistig1 ayrimi agindirir gibi goriindiigii icin, anti- sekiilerizmi
temsil eder hale gelirler. Yereli asan bir Miisliiman bilincin can-
lanisi, Bat1 karsisinda Islam’m olgu-karsiti durumunu 6n plana
cikarma etkisi yapar (Davies, 2006: 203-5). Boylece, Islam’da se-
kiilerizmin yoklugu; Bati'da sekiilerizmin varlig ile kiyaslanir.
Bu karsitlik, bir medeniyetin yiikselmesi igin sekiilerizmin gerek-
liligi ve 6nemini teyit etmek igin kullanilir. Ancak, Islam sadece
karsit-tarih olarak mevcut degildir. Ayn1 zamanda Miisliimanlar
arasinda kendi basina ayr tarihsel ve kiiltiirel olusumlarin isa-
reti olarak dolasir; bu sekilde sekiilerizmin faydalarinin evrensel
oneme sahip oldugu iddias1 zorlanir. Diger bir deyisle, Bati'dan
Islam toplumlarina gegis, sekiilerizmin evrensellik iddialarini sar-
sar gibi goriiniir.

4 Bu, tabii ki, sadece hakim modernlik anlatis1 ve Bat1 kimligi ile iliskisi i¢in
gecerlidir. Ayr1 bir Dogu Asya modernligi hakkinda ise suna bakilabilir:
Martin Jacques (2012).
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11

Miisliiman topluluklarin sekiilerizmin iddialarmi agik¢a kabul
etmeyen insan gruplarindan muhtemelen en goze ¢arpani oldu-
gundan daha fazla bahsedilir oldu®. Bu kismen Bat1 tarihinin ve
Islam tarihinin, sekiilerizmin gerekliligi ya da gereksizligi hak-
kinda soyleyecek farkli seyleri olmasindan kaynaklanir. Ozellikle,
Miisliimanlar igin sekiilerizmin ii¢ ana argiimaninin uygunlugu
ve alakasi, 6zerk Islami (Islamicate) kiiltiirel olusumlarin dene-
yimine, yani gezegenin somiirgeci gercevelenmesinden evvel var
olan bu kiiltiirel olusumlara odaklanarak sorgulanabilir.

Sekiilerizm lehine ortaya atilan bu iddialarin sorunu, bunlarin
¢ogu zaman bir Batica (Westernese) sdylemiyle yapiliyor ve boyle-
ce Batili tarihsel gelismelerin, evrensel alakaya sahip olarak gorii-
lityor olmasidir. Onceki boliimde savunuldugu gibi, sekiilerizmin
Bati tarihine referansla anlasildiginda Bati'nin kendine 6zgii tari-
hinden ortaya ¢ikan olumsal bir gelisme olarak goriilmesi yerine,
bizzat tarihin gelisiminden (unfolding) kaynaklanan zorunlu bir
kosul olarak anlasilmasi s6z konusudur. Bu sekilde sekiilerizm
tiim kiiltiirel olusumlarin modernlige dogru ilerlemeleri igin zo-
runlu bir agama halini alir.

Bu nedenle, 6rnegin sekiilerizm igin epistemolojik savunma
Galileo'nun yargilanmasi ile simgelesen bilim ile kilise arasinda
bir catismaya dayanir. Islam toplumlarinda érgiitlii bir kilisenin
yoklugu, dinin otoritesi ile bilim arasinda boyle acik simirlar ¢iz-
meyi zorlagtirir. Daha 6nemlisi, sekiilerizmin faydalar i¢in konu-
lan epistemolojik argiimanlar, muhtemelen Islami ve Nasrani sdy-
lemlerde Tanr1 anlayisinin tiirdes oldugu varsayimina dayanair.

Tanr1 hakkindaki Kristolojik ve Islami séylemler, 6z veya temel
ile ilgili olarak goriilemez; zira Tanr1 diisiincesindeki farkliliklar

5 Tabii ki bu, sekiilerizmin iddialarini ¢iiriiten hi¢bir Miisliimanin olmadig:
anlamina gelmez. Aslinda, kiiresel kirli savasin ardindan, Batil1 pliitokrasi-
lerde sekiiler ya da ilimli Islam’1 savunan (lerici Miisliimanlar, Sekiiler De-
mokrasi igin Miisliimanlar) bir¢ok grup ve organizasyon ortaya ¢ikmuistir.
Ancak Miislimanlig1 disipline etme araci olarak konuslandirilan sekiileriz-
me elestirel yaklasan daha pek ¢ok Miisliimanin oldugu dogrudur.

218 Sosyal ve Kiiltiirel Aragtirmalar Dergisi (SKAD)



Sekiilerizm

Hiristiyanlik veya Islam icinde ‘yerlesik” (‘hard-wired”) belirli
ozlerin agiga ¢ikmasina degil, farkli hermenoétik gelenekler icin-
deki olumsal soylesilere (conversations) isaret eder. Hem konu-
nun karmasikligi hem de bu konudaki goriis farkliligini dikkate
alarak sunu acgikliga kavusturabiliriz: Hiristiyanligin ve Islamin
Tanri’'min dogasmna dair farkli konumlarina isaret etmek yararh
olabilir. Erken Nasrani sekteryen tartismalarin ¢ogu, genellikle
Kristolojik bir boyut tasirdi; 6rnegin, Kadikdy Konsili'nin yorum-
larmi1 kabul edenler ve kabul etmeyenler —Arianlar, Nasturiler
ve Monofizitler- arasindaki tartismalar. Kadikdy Konsili'nin yo-
rumlarinin hakim olmasy; Ilahi ile diinyevi olanin ayn1 ontolojik
diizlemi isgal ettiginin kabul edildigi bir Kristolojik anlayisin dog-
masina yardimei oldu. Tanrisal ve diinyevinin Isa’nin bedeninde
i¢ ice gectigi [diistiniilen] hiilul (incarnation) kategorisiyle insani
ve ilahi alanlarin birlestirilmesi; insani ¢abanin, lahi olanla po-
tansiyel olarak rekabet edebilecegi bir perspektifin giiclenmesine
siiphesiz yardimar olur. Bu tanrisal nedensellik ve miidahale an-
latilari, insan failligine odakli anlatilarla bir sifir toplamli oyuna
kilitlenir. Sonug olarak, bilim ve din siirekli kars: karsiya gelerek
catigir.

Islami yorumda ise, ilahi ve insani arasindaki ayrim kapanmaz.
Tanr1’nin dogasina dair Islami (Islamicate) diisiince, ilahi ve insa-
ni alanlar arasindaki uzun ve kalict mesafeyi korumakta ¢ok tu-
tarli olmustur. Bu nedenle, hi¢bir insani girisim, Tanr1"nin merke-
ziligini temelliik edemez ya da yerinden edemez; ¢iinkii insani ve
Ilahi olanin, aralari kapatilamayan farkli ontolojik alanlarda var
oldugu kabul edilir. Bu nedenle bilim, akl (akil) alaninda tutulur
ve Ilahi olanin rolii ya da otoritesini sorgulayamaz.

I¢ baris icin sekiilerizmin gerekli oldugu argiimany; i¢ baris ve dini
inancin depolitizasyonu arasindaki iligskiye dair genel bir tez or-
taya atmak i¢in, biiyiik 6l¢lide 6rneklerini/anlatilarini Avrupa’nin
Reformasyon ve Karsi-Reformasyon savaslarindaki deneyimle-
rinden alan cikarimlara dayanir. Isaret edildigi iizere, Islam ta-
rihinde bu yogunluk ve 6lgekte herhangi bir mezhep savas: ya-
sanmamis ve dolayisiyla din 6zel alanla sinirlandirilirsa i¢ barigin
miimkiin oldugu fikri basitge Islam tarihinden ¢ikarilamaz. Hig
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siiphesiz biiyiik gaddarliklarla dolu mezhep catismalari, 6rnegin
Tk ve Ikinci Fitne (35-40 / 656-661 ve 60-73 / 680-692) olmustur; an-
cak bu anlasmazliklar, cogunlukla elitler arasinda ge¢mis ve genel
niifusun biiytiik 6l¢ekli dahli ya da mahvina biiyiik dlciide yol ac-
mamugtir®. Fatimiler ve Abbasiler arasindaki catisma (296-566/909-
1171), Hiristiyan diinyasini paramparca eden din savaslarmni ta-
nimlayan husumetlere belki de en yakin olanidir; ancak, Abbasi
ve Fatimi siyasi diizenlerinin altyap: kapasitesi, Avrupa’daki din
savaglarinda yasanan yogun siddet bigimini {iretmek icin yeterli
degildi.

Nitekim aslinda tam tersi kendini gostermektedir: Islam tarihinde
kamusal alandan dinin geri ¢ekilmesi genellikle i¢ barisin bozul-
mast ile iligkilidir. Ornegin, Tiirkiye'nin sikca oviilen sekiilerist
diizeni; bitkin, savas yorgunu bir niifusa yukaridan zorla daya-
tild1. Tiirkiye cumhuriyetinin sekiilerizmi, Tiirk kitlelerin talep-
lerine bir yanit olarak degil, daha ziyade Kemalistlerin otoriter
Batililasma projesinden ortaya ¢iktr. Islam toplumlar1 baglaminda
sekiilerizm, genellikle islamsizlasma (de-Islamisation) anlamma
gelmistir ve cogunlukla ya somiirge, ya komtinist ya da Kemalist
rejimler tarafindan dayatilmistir’. Bu tiir projeler toplumsal gatis-
may1 azaltmak yerine, hepten artirmaya hizmet etmistir. Ampirik
olarak, agikca sekiiler rejimler tarafindan yonetilen Miisliiman iil-
kelerdeki siddetin boyutu ve yogunlugu, sekiilerizm ve i¢ baris
arasindaki iligskiye fazla giiven duyulmamasini telkin eder.

Sekiilerizmin halk egemenligine dayali herhangi bir siyasi sistem
icin gerekli bir 6n kosul oldugu iddiasi, halk egemenliginin us-
talikla uyarlanabilecegi —farkli anayasal monarsilerin tarihsel or-
neklerinden, halk iradesini egemenlik degil insanin yeryiiziinde
Allah’in halifesi olmasi tizerinden yeniden tarif eden Mevdudi

6 Donner, ilk dénem Miisliiman toplumu arasindaki Birinci ve Ikinci I¢
Savaslar'in kisirligi ve dar elit katilimer sirnirliligina isaret eder; boylece sa-
vaslar genellikle yogun ve uzlasmaz aile kavgalar1 olarak goriilebilir. (2012:
189).

7Uc rejim tipinin hepsine ortak olan 6zellik, evrensel ile Batili arasindaki fiili
Ozdegles(tir)me olacaktir.
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ve digerlerinin Onerilerine kadar- gesitli bagka yollarin oldugunu
gozardl eder. Diger bir deyisle, Tanr1'nin egemenligi; Tanri'nin
evrenin merkezinde olmasi/bulunmasinin bir sonucudur, ancak
‘egemenin, istisnaya karar veren” olmasi anlaminda pratik bir ege-
menlik degildir (Schmitt, 2005: 5); bunun basglica sebebi ise, tek
tanrili dinlerin her seye giicii yeten ve her seyi bilen Tanr1 diisiin-
cesinin, herhangi bir istisnaya izin vermemesidir®.

Sekiilerizmin anlami, belki Batica’y1 (Westernese) ozetleyen
‘Plato’dan NATO’ya’ dizisine dahil edilerek bulunabilir gibi go-
riinmektedir. Kiiresel bir Miisliiman 6znelliginin eklemlenme-
si; Avrupa’nin ‘nihai liigatge’sinin tasralag(tiril)masma katkida
bulunurken, ‘Plato’dan NATO’ya'nin tarih olmaktan ziyade ta-
rih-yazimsal bir uzlasma oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Batili
pliitokrasilerde yasayan Miisliimanlar baglaminda; din, azinlik,
‘irk” ve benzeri kategorilerin gergekligin agiklamalari olmaktan
¢ok, ‘Plato’dan NATO’ya” dizisinin bir pargast olduklar1 gittikce
daha fazla goriildiikce ‘gd¢men” muhayyilesinin dikisleri zorlanir
(Sayyid, 2004). Bu durum, bu dizinin gegerliliginin, kolonyalite-
nin uygulanmasina baglh oldugunu ima eder. Kolonyalitenin, ko-
lonyalizme indirgenebilir olarak anlasilmamasi; tarihsel somiir-
geciligin belirli bicimlerini destekleyen ve somiirgeciligin formel
kurumsallagsmasinin 6tesinde Bati ve Bati-dig1 (ve farkli hisimlari)
arasindaki ayrim iizerinden gezegensel bir hiyerarsiyi yapilan-
dirmaya devam eden yonetimsellik mantigina gonderme yapan
bir kavram olarak anlasilmasi gerekir (Mignolo 2005: 7; Hesse ve
Sayyid, 2006).

v

Sekiilerizm igin ortaya atilan argtimanlarin etnosantrik dogasi-
na yapilan baz itirazlar1 savusturmak igin, sekiilerizmin uygu-
lanabilirligi genisletilmeye ¢alisilir. Bu genisletmenin tarihsel ve
cografi olarak iki yolu vardir. Sekiilerizmin Westfalyact bir icat
olmadig1, Westfalya Antlasmasi’'ndan (1058/1648) onceki 6rnek-

8 Elbette, aslinda belirli bir ilahi karar ne oldugunu bilmenin zorlugu dahil
olmak tizere bagka nedenler vardir.
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lerde bulunabilecegi savunularak; tarihsel olarak genisletilir. Bu,
ulus-devletler 6ncesinde en uzun Omidirlii siyasi yapilar olan im-
paratorluklarin sekiiler oldugunu gostermek zorunda kalmak an-
lamina gelir; 6rnegin, 6zellikle Miislimistan’in kendine 6zgii bir
sekiilerlige sahip oldugu savunulur. Boyle bir bakis agis1; bizzat
Hz. Peygamber’in (sav) aldig1 kararlar ve yaptig: isler arasinda,
ilahi vahyin sonucu olanlar ve insan bilgi ve aklinin uygulan-
masina dayali olanlar arasinda bir ayrim yapmis oldugunu gos-
teren ¢esitli hadislere bagvurularak takviye edilir. Ancak boyle
bir ayrim, Niibiivvet-sonras: baglamda daha sorunlu hale gelir,
Cebrail'in Hz. Peygamber’e aktardiklar1 disinda kalan her seyin
sekiiler oldugunu ima eder gibidir. Boylece sekiiler olan ile dini
olan arasindaki ayrim, sekiiler olan dini olani tamamen somiir-
gelestireceginden ¢okecektir. Boyle bir pozisyon, dini ile sekiiler
arasindaki ayrimin sadece sekiilerizmin hegemonyasi tarafindan
eklemlenebildigi dongiisel bir akil yiiriitmeyle siirdiiriilebilir. Bir
baska deyisle din, sekiilerizm tarafindan tiretilen bir kategoriye
dontistir. Sekiilerizm, siiphesiz Batili Aydinlanma icinde kendine
ait bir tarihe sahiptir ve kendi zamansal erisimini genisletme ¢a-
balari, ancak Batili tarihin bu tikel okumasinin diinya tarihi olarak
sunulmasiyla saglanabilir. Sekiilerizmin Avrupa merkezli olma-
yan Orneklerini bulmaya ¢alismak yerine, dini/sekiiler ayriminin
baska toplumlarin tarih-yazimina sokulmasi aslinda Batica’nin
(Westernese) tisttinliigiinii yeniden yazmak (re-inscribe) demek-
tir.

Avrupa tarihinin se¢meci bir okumasiyla ¢ikarilmis bir sekiileriz-
min, daha sonra diger Avrupali olmayan 6rneklere uygulanmasi
ve (dogal olarak) ciddi anomalilerle karsilasilmasima dayanan bir
yaklagim yeterli degildir. Boyle bir yaklasim, sekiilerizm ile Avru-
pa arasinda kurulan iliskiyi bozmak niyetine ragmen, sekiileriz-
min 6zsel olarak Avrupali oldugu diistincesini giiglendirir.

Cografi olarak, sekiilerizm Batili olmadig1 diisiiniilen yerlere
dogru genisletilebilir ve bu sekilde sekiilerizmin sadece Bati'da
degil, ayn1 zamanda Bati'nin disinda bulundugu iddia edilebilir.
Hint sekiilerizmi boyle bir olasiligin 6rnegini saglar gibi goriin-
mektedir. Hint (liberal-elit) siyasi sdylemi, Hindistan'in kamusal
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hayatinda sekiilerizmin merkeziligine hayli oynamistir. Hint de-
mokrasisinin dayanikliligi, (Kesmir, Nagaland, Pencap’daki gesitli
‘ayaklanmalar1” saymazsak) gorece i¢ baris1 ve ‘Hindistan Parli-
yor’ zamanlarindan beri hizli ekonomik biiytimesi; sekiilerizmin
gelismesinin, Hindistan gibi Bat1 Avrupa’dan son derece farkl bir
toplumda bile yararli sonuglar1 nasil gosterdiginin 6rnegi olarak
isaret edilir. Daha sonrasinda bu, Batili tarihsel gelisim baglamin-
da sekiilerizm igin iddia edilen yararlar1 Batili olmayan bir bag-
lamda saglayabildiginin 6rnegi olarak sunulur. Hindistan"in refa-
hi, demokrasisi ve i¢ barisi;; Hindistan"in yonetici elitlerinin sekii-
lerizme baglilig: ile iligkili gosterilir. Sekiilerizmin Hindistan'da
isledigi soylenebilirse, o zaman evrensel iddialarinin canlandiril-
mas1 da miimkiin olabilecektir.

Tabii ki, Hint sekiilerizminin acikc¢a Batili kokleri oldugu iddia edi-
lebilirdi: Modern Hindistan farkli dini topluluklarin diizenlenme
ve eklemlenmesi dahil, Britanya Raj’'mnin bir mirascis1 olarak bir-
¢ok somiirgeci yonetim uygulamalarini “igsellestirmis’tir. Hindis-
tan sekiilerizminin baslica mimar1 olan Nehru, Hindistan'1 daha
cok Hintoloji yoluyla “bilirdi’(Brown, 2000). Hindistan'daki sekii-
lerizmin karmasgik soyagaci, Batili muadilinden ayri, yerli bir Hint
sekiilerizm biciminin oldugu iddiasin1 savunmaya izin vermez.
Sekiilerizm Hindistan'da baslica ii¢ sekilde konuslandirilir. Tlk
olarak, Hindistan1 Pakistan’dan ayirmanin bir yoludur. 1947'den
beri Giiney Asya’nin hikayesi cogu zaman, Ingiliz Raj’inin hale-
fi olan devletlerinden birisinin din devleti (confessional state) ve
digerinin sekiiler olarak tanimlandig: bir tezatlar etiidii olarak
sunulmustur. Giiney Asya tarih-yaziminin harci olan bu Hindis-
tan-Pakistan karsilagtirmasi, sekiilerizmi ve evrensel gegerliligini
savunan bir argiimanla katmerlenir. Hint sekiilerizmi, Pakistan
karsisinda Hindistan'in ayirt edici karakterinin bir gostergesi ola-
rak dolasima sokulur (6zellikle boliinme sonrasi en az ilk elli yilda
Hindistan'da egemen olan Nehrucu sdylem icinde boyledir), bu
sekilde demokratik ve normal bir devlet olarak Hindistan, Isla-
mi ve ¢oken bir devlet olarak Pakistan ile karsitlastirilir. Ayesha
Jalal’in savundugu gibi, tezatlar etiidii, bu iki halef devlet arasin-
daki benzerlikleri bir 6l¢iide gizler; ‘diinyanin en biiyiik demok-
rasisi’ ve Pakistan’in kalic1 pretoryenizmi goriintiisii arkasinda ne
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seffaf, ne de hesap vermez olan karmasgik bir otoriterlik hiikiim
surer (Jalal, 1995).

Ikinci olarak, Nehrucu ¢oziimii Hindutva’'min siddetli saldirila-
rindan koruma araci olarak konuglandirilir. Burada sekiilerizm,
dini kurumlarin devlet kurumlarindan ayrilmasi anlamina gel-
mez; daha ziyade, yerli-Hintli ve giiniimiiz Hindistan"inin otantik
bir parcasi olarak olarak tanimlanan (Hinduizm, Jainizm, Sihizm
gibi) ve Hintli olmadig diistintilen (Hiristiyanlik, ama oncelikle
Islam gibi) inang gelenekleri arasinda bir hiyerarsinin kurulma-
st anlamina gelir’; Bu baglamda sekiilerizm, Batili pliitokrasile-
rin kendi toplumlarina dair sahip olduklar1 imaja uygun olarak,
Hindistan"in hoggoriilii bir toplum oldugunu kanitlama kabiliyeti
ile birlikte temel Batili degerlerle uyumlulugun bir nisanesi olarak
gortliir.

Uclincii olarak, sekiilerizm basta Hindu ¢cogunluk ve Miisliiman
azinlik arasindaki gerilimi azaltarak, Hindistan'da i¢ barisin ko-
runmasi igin gerekli kabul edilir. Dolayisiyla Hindistan'da sekii-
lerizm, aslinda bir Miisliiman azinlik ile ulus-devlet cogunlugu
arasindaki iliskiyi yonetir. Diger konular da Hint sekiilerizminin
ilgi alanina girer, ancak baslica endise Miisliiman niifusun yone-
timidir.

Hint sekiilerizmi, ancak (Hint demokrasisi ile birlikte), birincil
kurbanlarinin Miisliimanlar oldugu kurumsallagmis bir komtinal
siddet sistemi ile birlikte var olur (Brass, 2003). Sekiilerizm, Hin-
du-Miisliiman ¢atismasinin giiniimiiz Hindistan'inda kural degil,
istisna olarak temsil edilmesini saglar. Hindu-Miisliiman siddeti-
nin ve icra edilmesini saglayan kurumsallasmis ayaklanma siste-
minin dikkatle incelenmesi; Hint sekiilerizmi sdyleminin siddeti
azaltmaktan ziyade, biiyiik Olciide gortinmez kilmaya galisarak
isledigini gostermektedir (age.: 377-80)". ‘Planli ayaklanmalar’ ile

9 Pandey, Pakistan’in ayrilmasi sonrasinda Hindistan’daki ‘Miisliiman azin-
ligin’ ne 6l¢lide Hint olduguyla ilgili biiyiik bir belirsizlik siirmekte oldugu-
nu gosterir (1999: 610-61).

10 Irkgilik ile Batil1 pliitokrasiler arasindaki tiirdesligi belirtmekte fayda var-
dir: 1rkgilik devamli olarak modern Batili diizeni sekillendiren bir sey ola-
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birlikte Hindistan'da sekiilerizmin, Miisliimanlarin terbiye edil-
mesi ve ehlilestirilmesi i¢in isletilen kurumsal biitiiniin bir parcasi
oldugu iddia edilebilir.

Hint Misliimanlarmin cihadg etkilere biiytiik dlctide bagisik ola-
rak sunulmasini, Hint demokrasisinin meziyetleri kadar bu terbi-
ye edilme ve ehlilestirilme aciklayabilir. Elbette boyle bir sunum,
ancak Kesmir'de yasanan olaylar hesaba katilmazsa yapailabilir;
Hint giivenlik kurumlarinin Kesmirli Miisliimanlar1 bastirma-
ya calismak icin, uzun yillar diinyanin en yiiksek sivil niifusa
gore giivenlik giiciinii orada bulundurmak zorunda kalmustir.
Hindistan'in Miisliiman azinliklarinin ulusal ¢ogunlukla iligkisi-
ne odaklanmalk, sekiilerizmin gerekliligine dair hem Hint ve Batili
agiklamarda ortak bir noktadir!!.

Sekiilerizmi i¢ baris ve diyalog imkani ile esitleme ¢abasinin arka-
sinda yatan varsayim, dinin diismanliga tahrik kabiliyetinin egsiz
olmasindan dolay: tehlikeli oldugu diisiincesidir. Boylece, sekii-
lerizm aslinda anti-dogmatizme bagliligin bir ad1 olarak is(lev)
goriir. Peki neden dini tutkular diger tutkulardan daha siddetli
olsa gerektir? Bu soruya cevap genellikle su sekilde olur: eger bi-
rileri “Tanr1’dan gelen bir misyon’da oldugunu diisiiniirse, onlar1
daha diinyevi gerekgelere dayanan itirazlarla vazgecirmek ne de
kendilerini “ideal bir iletisimsel” diyaloga katilimci olarak gérme-
lerini saglamak pek olasi degildir. Ancak bu yanit, gercekte din
hakkinda degil, daha yiiksek bir otoritenin kisinin konumunu
gecerli kilmasina dair iddialar hakkindadir. Dahasi bu daha yiik-
sek otorite, Tanr1 ya da tanrilar bigimini almak zorunda degildir;
Tarih, Bilim ve Akil adini almis olabilir (ve almistir). Bu agidan,
sekiilerizm, bazi gruplarin bagka gruplarin iddialarina karsi ileri
siirdiikleri daha yiiksek otoriteyi gizlemeye yardimc oldugu ve

rak degil de, daha ziyade istisnai bir durum olarak sunulmaya devam edilir
(Hesse, 2004a).

11 Daha 6nce de belirtildigi gibi, ABD bu agidan bir istisna olabilir, zira 11
Eyliil 6ncesinde, sekiilerizm hakkindaki tartismalar kilise ile devlet iliskileri,
daha ofkeli bigimiyle [kiirtaj baglaminda] tercih taraftar: ve hayat taraftari
gruplar arasindaki ihtilaflar etrafinda sekillenmistir.
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bunu Bati’'min bilime ve Bati-disinin hurafeye sahip oldugu so6-
miirgeci drami yeniden iireterek yaptig1 soylenebilir.

\Y%

Buraya kadar biiyiik dlgiide sekiilerizmi, lehine yapilan iddiala-
ra iligkili olarak ele aldik. Bu iddialarin bir¢ogunun siklikla id-
dia edildigi kadar giiglii olmadigini 6ne siirdiim. Sekiilerizmin en
onemli iki 6rnegi —Bat1 ve ‘Hint’- bir Miisliiman kimliginin ortaya
¢ikmasi ile baglantili olarak konuslandirilmis gibi goriinmektedir.
Islam dini/sekiiler ekseninde kendi tabiilerinin benlik duygusunu
organize eden siiphesiz tek din degildir. Bagkalar1 arasinda Hin-
dular ve antik Romalilar, dini gorevleri ve yiikiimliiltikleri ve di-
ger kimliklenme-6zdeslesme bicimleri arasinda benzer sekilde ¢cok
az ayrim yapmistl. Bugiin bu, etnisite yam sira bir dizi dini inang
ve uygulamalara gonderme yapmaya devam eden Yahudi kimligi
orneginde en net sekilde goriilebilir. Yahudilik (Jewish) 6rnegin-
de, ‘irksal” kimlik anlayis1 goriiniise gore Yahudilikten (Judaism)
tiiretilen kimlik anlayislarii goélgede birakmistir: boylece higbir
Tanr1 inancina sahip olmadan Yahudi olmak miimkiindiir.

Miisliimanlar ¢ok dilli, ¢ok kiiltiirlii 6znelerdir; bu nedenle, ne 6l-
cide bir birlesik Miisliiman kimliginden bahsedebiliriz? Agikgasi,
kolektif kimliklerin (milliyet, sinif ve ‘irk’) ifade edildigi hakim
isaretleyiciler anlamhi Miisliiman 6zne pozisyonunu dislar go-
riinmektedir'>. Ancak Miisliimanlar, kendileri hakkinda hikayeler
anlatma imkanini paylasmaktadir; Hz. Peygamber’e (sav) indiri-
len vahiy ile baslayan ve kendi anlamlandirma pratikleri sistemi
ile ayr bir kilimin farkli zamanlarda oriilmiis bir¢ok sdylemsel
ipliginin eklenmesi ile devam eden hikayelerdir bunlar. Bireysel
olarak Miisliimanlar genellikle kendilerini bu karmasik ag icine
firlatilmis olarak bulurlar ya da bunun bir parcasi olmay1 tercih
ederler; boylece biyografilerinin pek ¢ok yonii, bu tarihsel silsile
icinde ayricalikli bir anlam ile yankilanir. Aldiklar: veya kendileri-
ne verilen isimlerden hareket bigimlerine kadar, Cebrail’in teslim
ettigi ayetlerle baslayan ve Medine’de Islam devletinin olusumu,

12 Kitabin yedinci boliimiinde daha ayrintili olarak bu konuyu tartisacagim.

226 Sosyal ve Kiiltiirel Aragtirmalar Dergisi (SKAD)



Sekiilerizm

Kuran'in dolagimi ve Islami diizenin yeryiiziiniin daha genis par-
calarm kapsayarak peyderpey yayilmasi ile devam eden hikaye;
kendilerine Miisliiman diyenleri konumlandirmaya yardima
olur. Bu konumlandirma, elestirel olmayan olumlamadan ken-
dinden nefretin koriikledigi toptan redde kadar, bu ikisi arasin-
da cesitli konumlar ve kisinin biyografisinin farkli asamalarinda
farkl sekiller alabilir. Ancak Miisliiman kimliginin eklemlenmesi,
tarihsel bir topluluga isaret eder. Ve tiirlii gesitli olumsal ve 6zgiil
nedenlerden dolayi (ki bazilar1 bu kitapta baska bir yerde ele ali-
nacaktir), bu toplulugun tarihi hakim Plato’dan NATO’ya dizisine
bir karsit-tarihi tecesstim ettirmistir. Bu sebeple, bir Miisliiman
0zne pozisyonunun eklemlenmesi iki anlamda siyasilesir. Birinci-
si, hakim soylemin kesintiye ugratilmasi olarak ortaya ¢ikmasi ve
onun ortaya ¢ikmasinin egemen soylemin ‘asagilik” kurumsallas-
masina dikkat gekmesi anlaminda siyasidir. Ikinci olarak, egemen
sOylemi kesintiye ugratarak, siyasi husumetleri toplumsal farkli-
liklara doniigtiirmeye yarayan mekanizmayi sarsar ve bu nedenle
dostlar ve diismanlar arasindaki ayrimin besledigi bir alana tu-
tunmasi anlaminda siyasidir.

Batili pliitokrasilerde sekiilerizm ilgili giincel tartismalar, Miislii-
manlarin Islam adina seferberlikleri baglaminda gerceklesmekte-
dir. Miisliimanlarin ulusétesi seferberlikler olusturma potansiye-
li, Westfalya sisteminin 6nemli yap1 taglarindan birini krize sokar;
zira bu sistem bazi popiilasyonlar1 ulusal cogunluk ve digerlerini
etnik (ethnicised) azinlik olarak kuran smirlar ¢ekerekii, ulusal
cogunluklara kars: etnik (ethnicised) azinliklar tiretir. C)rnegin, 60
milyonluk bir Birlesik Krallik niifusu iginde 1,6 milyonluk Miis-
liiman normal ve sorunsuz olarak bir azinlik olarak nitelendirilir.
60 milyonluk Birlesik Krallik niifusuna oranla 1,6 milyarlik diinya
Miisliimanlar1 perspektifinden bakildiginda ise, azinlik-cogun-
luk ayrimi alakasini potansiyel olarak kaybeder. Sonug olarak,
bir Miisliiman 6zne pozisyonun eklemlenmesi, Miisliimanlar
bircok ulus-devlette bulundugundan sadece uluslararas: degil;
Miisliimanlarin diinyaya yayilmasi yersiz-yurtsuzlasmis siyasi
madunluk baglamlarinda gerceklestiginden ayn1 zamanda diyas-
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poriktir®. Bu seferberlikler, ulusal ¢ogunluk ve etnik azinliklar ile
kolonyalite ve post-kolonyal etkiler arasinda isaret ettigi giic kay-
mast dahil bir siirii nedenle bir sorun olarak goriilmeye ve kurul-
maya devam etmektedir.

Bu baglamda, sekiilerizm Miisliiman kimliginin eklemlenmesi ile
basetmenin bir araci haline gelir. Sekiilerizm literatiirii, meziyet-
lerine odaklanmak egiliminde olsa bile, bu konuda belirleyici olan
onaylanmasindan tahakkuk edecek ya da etmeyecek faydalar: de-
gil, daha ¢ok bu onayin Batica'nin (Westernese) onaylanmasi hali-
ni alip almadigidir. Cesitli vatandaslik testleri, hicaba yapilan sal-
dirilar ve yasaklanmasi, Miisliimanlar'in Batili degerlere kendile-
rini uydurmasina yonelik talepler; Miisliiman otonomi arayisinin
dolayl olarak (ve bazi durumlarda dogrudan) Plato’dan NATO’ya
dizisinin sekteye ugratmasindan ve bunu yaparken Baticanin
(Westernese) mesruiyetini sarsiyor olmasindan kaynaklanan du-
rumlar olarak okunabilir. Sekiilerizm i¢ baris1 ya da epistemolojik
ilerlemeler saglamak igin degil, Batili tarihyazimi hegemonyasini
korumak i¢in konuslandirilir. Bir baska deyisle, sekiilerizm hak-
kindaki giincel tartismalar, acgik¢a sdylenen dini siyasetten ayir-
mak gibi kaygilardan ¢ok, Miisliimanlari siyasetsizlestimekle ilgi-
lidir'*. Bir soylemsel rejim olarak sekiilerizm, ‘nesnel gerceklik’ ile
degil; nesnesinin belirli bir sekilde insa edilmis bicimi ile ilgilidir.
Bu, Miisliimanlari; dini 6zii siyasi ayartmalarla devamli olarak za-
rar gormekte olan stirekli haddi(ni) asan (transgresif) 6zneler ola-
rak {iretir. Sonug olarak, Miisliiman siyaset ya tamamen ampirik
bir tanimlama ya da gayrimesru bir eklemlenmeye dontisiir. Ger-
¢ek Miisliiman dindardir -burada din pre-modern epistemin bir
gostergesidir. Bunu, siyasi olan Miisliimanin ger¢ek anlamda bir
Miisliiman olmadig: izler. Siyasi olmak, modern olmak anlamina
gelir; ayn1 zamanda tarihi olan bir halk olmak anlamina gelir.

13 Kitabin yedinci boéliimiine bakiniz.

14 Misirr-da Muhammed Mursi'ye karsi yapilan darbe, dini siyasetten uzak
tutmak, ya da 6zel olarak, Miisliimanlar (Miisliiman Kardegler seklinde) ikti-
dardan uzak tutmak gerekliligi {izerinden mesrulastirilmistir. Bakiniz: Beach
(2013).

228 Sosyal ve Kiiltiirel Aragtirmalar Dergisi (SKAD)



Sekiilerizm

Sekiilerizm, dini olan ile siyasi olan arasindaki sinir1 denetleyerek,
ayn1 zamanda modern oncesi ile modern ve Batili ile Batil1 olma-
yan arasindaki sinirlar1 denetlemenin bagka bir araci haline gelir.
Talal Asad’in belirttigi gibi, sekiiler ile dini arasindaki ayrimlar
sabit degildir; farkl1 zamanlarda, farkli amaglar i¢in yeniden sekil-
lendirilir (Asad, 2003: 25-6). Sekiilerizm ve din kavramlarimin an-
lami1; Bat1 ve Bati-dis1 arasindaki ayrimin hakim oldugu bir diin-
ya tarihine dahil edilmek suretiyle bulunmalidir. Genellikle dini
olanin, sadece sekiiler bir kategori degil, ayn1 zamanda —sadece
ontik degil, ayn1 zamanda ontolojik olarak- Batil1 bir kategori ol-
dugu savunulur. Dini olan1 neyin olusturdugunun sekiilerist be-
lirlenimi; Asad’in yonelttigi sekiilerizmin antropolojisinin neden
olmadig1 sorusunun belki de cevabidir (age.: 21-2). Varsayilan du-
rumun sekiiler olmak olarak kabulii, aciklanmas1 gerekenin din
oldugu anlamina gelir. Varsayilan sekiiler olmak konumu, Batilh
olmanin insan olmak ve bu nedenle agiklanmasi gerekenin Batili-
olmama durumu oldugu Batica’da varsayilan kabuliin kendisin-
den kaynaklanir”. Simdilerde Batili ve Bati-dis1 kimlik arasindaki
sinir sert catismalar, Miisliiman uyanisina dair olanlardir. Sekiile-
rizm kategorisi ve iligkili troplarin (mecazlarin) konuslandirilma-
s1, Miisliiman otonomi ve failliginin olumlanmasina direng ifade
etmenin en onemli araglarindan biridir. Dolayisiyla Mahmood
(2006) sekiilerizmin ABD (ve diger Batili pliitokrasiler) tarafindan
konuslandirilmasinin cesitli bigimlerine isaret ederken; s6z konu-
su olan Batili olanin Batili olmayan tizerindeki iistiinliiglidiir. Bu
tistlinliik; hem felsefi ve jeopolitik olarak eklemlenir ve ekonomik,
kiiltiirel ve elbette askeri olarak savunulur.

Ceviren.: Mehmet Murat Sahin’

15 Kitabin besinci boliimiinde, demokrasi fikrini diger tiim kiiltiirel tortulas-
malarinin altinda Batili ¢ekirdegi (Western kernel) ifsa etmenin araci olarak
tartisacagim.

* Arastirma Gorevlisi, Sakarya Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji
Boliimii)
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