ECONOMIC

Gk BULLETIN
OF
ECONOMIC THEORY AND ANALYSIS

Totty A Journal homepage: https://dergipark.org.tr/tr/pub/beta

Asgari Ucret ve Ekonomik Biiyime Hizinin Emek ve Sermaye
Gelirlerine Etkisi: OECD Ulkeleri icin Sistem GMM Y aklasimi

Ali CELIK @ https://orcid.org/0000-0003-3794-7786

Abdilcelil KOC @ https://orcid.org/0000-0002-9952- 9830

To cite this article: Celik, A. & Kog, A. (2024). Asgari Ucret ve Ekonomik Biiyiime Hizinin Emek
ve Sermaye Gelirlerine Etkisi: OECD Ulkeleri igin Sistem GMM Yaklasimi. Bulletin of Economic
Theory and Analysis, 9(1), 145-170.

Received: 05 Jun 2023

Accepted: 30 Dec 2023

Published online: 29 Feb 2024

©AIll right reserved



N -
. BETA
%L» 4>°§

Ny ANy >

Bulletin of Economic Theory and Analysis

Volume 9, Issue 1, pp. 145-170, 2024
https://dergipark.org.tr/tr/pub/beta

Original Article / Arastirma Makalesi
Received / Alinma: 05.06.2023  Accepted / Kabul: 30.12.2023

Asgari Ucret ve Ekonomik Biiyiime Hizinin Emek ve Sermaye Gelirlerine
Etkisi: OECD Ulkeleri icin Sistem GMM Y aklasim

Ali CELIK?®
Abdilcelil KOC®

aDr. Ogr. Uyesi, Istanbul Gelisim Universitesi, Uygulamali Bilimler Fakiiltesi, Istanbul, TURKIYE
https://orcid.org/0000-0003-3794-7786
®Dr. Ogr. Uyesi, Isparta Uygulamali Bilimler Universitesi, Isparta Meslek Yiiksekokulu, Isparta, TURKIYE
https://orcid.org/0000-0002-9952- 9830

oz

Calismanin amaci1 OECD iilkelerinde 2008 Kiiresel Kriz sonrasinda emek ve sermaye
gelirlerinin gelisimini incelemek, asgari ticretteki ve biiylime hizindaki degisimin, emek
ve sermaye gelirlerini nasil etkiledigini ortaya ¢ikarmaktir. Ayrica, COVID- 19
pandemisinin emek ve sermaye gelirleri tizerinde bir kirilma olusturup olusturmadigini
belirlemektir. Bazi OECD iilkelerinde asgari Tlicret uygulamasinin olmamasi,
bazilarinda da veri eksikligi nedeniyle, bu calisma sadece 24 OECD iilkesini
kapsamaktadir. Bu ¢aliymada 2010-2021 donemini kapsayan yillik verilerle 24 OECD
iilkesi igin ekonomik biiyiime hizi, asgari iicret artis hiz1, enflasyon orani ve COVID-19
pandemisinin sermaye ve emek gelirlerini hangi diizeyde etkiledigi dinamik panel
ekonometrisi yaklagimiyla arastirilmaktadir. Bu c¢alismada iki Asamali Sistem
Genellestirilmis Momentler Metodu (GMM) yontemi kullanilmis olup, olusturulan iki
model cercevesinde analiz gerceklestirilmektedir. Birinci modelde sermaye gelirleri
bagimli degisken, sermaye gelirlerinin bir gecikmeli degeri ile ekonomik biiylime hizi, i
asgari icret artis hizi, enflasyon orani ve COVID-19 pandemi kuklasi (Dummy) Pay1, Asgari Ucret,
bagimsiz degiskendir. Tkinci modelde ise emek gelirleri bagimli degisken, emek Ekonomik Bijyﬁme
gelirlerinin bir gecikmeli degeri ile ekonomik biiyiime hizi, asgari iicret artis hizi, Hizi, OECD, Iki
enflasyon oran1 ve COVID-19 pandemi kuklasi (Dummy) bagimsiz degiskendir. Asamali Sistem
Calismadan elde edilen bulgular ise sunlardir: Asgari ticret artis hizi ile sermaye GMM Analizi
gelirlerinin payr arasinda negatif, emek gelirlerinin pay1 arasinda ise pozitif iligki

bulunmustur. Biiyiime hizi, enflasyon ve pandemi sermaye gelirlerinin paymni JEL Kodu
arttirirken, emek gelirlerinin payimni olumsuz etkiledigi goriilmiistiir. A10, B5, C33
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The Impact of Minimum Wage And Economic Growth Rate on Labor
And Capital Incomes: System GMM Approach For OECD Countries

ABSTRACT

This study examines the development of labor and capital incomes in OECD
countries after the 2008 Global Crisis and to reveal how the change in the minimum
wage and the growth rate affect labor and capital incomes. In addition, it is to
determine whether the COVID-19 pandemic has created a break in labor and capital
incomes. This study covers only 24 OECD countries due to the lack of a minimum
wage in some OECD countries and the lack of data in others. This study investigates
the effects of economic growth rate, minimum wage increase rate, inflation rate,
and COVID-19 pandemic on capital and labor incomes for 24 OECD countries with
annual data covering the period 2010-2021 using dynamic panel econometrics
approach. In this study, the two-stage system Generalized Method of Moments
(GMM) method is used and the analysis is carried out within the framework of two
models. In the first model, capital incomes are the dependent variable and the lagged
value of capital incomes, economic growth rate, minimum wage increase rate,
inflation rate, and COVID-19 pandemic dummy are the independent variables. In X
the second model, labor incomes are the dependent variable, one lagged value of Wage, Economic
labor incomes, economic growth rate, minimum wage increase rate, inflation rate, Growth Rate,

and COVID-19 pandemic dummy are the independent variables. The findings of the OECD, Two Stage
study are as follows: There is a negative relationship between the rate of increase in ~ System GMM

the minimum wage and the share of capital income and a positive relationship ~Analysis

between the share of labor income. While the growth rate, inflation, and pandemic

increased the share of capital income, they negatively affected the share of labor JEL Classification
income. Al10, B5, C33

Keywords
Share of Labor and
Capital, Minimum

1. Giris

Uretim bigimlerindeki ve 6zellikle kapitalist ekonomilerdeki iiretilen degerin siniflar
arasindaki boliistimii konusu politik iktisadin aragtirma alaninin ana eksenini olusturmaktadir.
Uretilen toplam degerin emek ve sermaye simiflari arasinda nasil paylasilacag sorusuna iktisadi
diistince okullar1 farkli yanitlar vermektedir. Fizyokrasi okulunun kurucusu olan Quesnay, 18.
yy ikinci yarisinda gelistirdigi ‘‘Ekonomik Tablo’’ ile net gelirin tiretken ve iiretken olmayan
siniflar arasindaki boliisiimii sorununa dikkat ¢ceken ilk kuramsal ¢cabay1 sergilemistir (Kazgan,
2011). Emek-deger teorisini referans alan Adam Smith ve David Ricardo gibi klasik iktisatgilar,
emegin pay1 olan iicretlerin, emek arz ve talebine ve iscilerin iiretkenligine dayanmasi
gerektigine vurgu yapmislardir. Sermaye sinifinin payinin ise yatirimin getirisi ve sermayenin
iiretime katkisini yansitan kar yoluyla gerceklestirilecegi kabul edilmistir (Ricardo, 2018). Neo-
Klasik iktisatcilara gore emek ve sermaye sinifi, liretim siirecindeki marjinal verimlilikleri ve
iiretime katkilar1 dl¢iisiinde iiretilen toplam degerden pay alacaklari vurgulanmistir (Oztiirk,

2010). Marksist yaklasimda ise, is¢i sinifinin iiretim araglarini kullanarak yarattigi degerden,
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kendisine verilen gecimlik {iicret disinda kalan arti-de§ere sermaye simifi biitiiniiyle el
koymaktadir. Art1 degerden sermaye siifinin tiikketim harcamalari diisiildiikten sonra geri kalan
kisim sermaye birikiminin kaynagini olusturmaktadir (Marx, 2011). Is¢i smifinm aldig1 payin

genislemesi siireci bu baglamda ancak is¢i sinifi miicadelesinin ylikselmesiyle miimkiindiir.

Tartisma ekseninde, emek ve sermaye paymnin mevcut liretim bigimindeki sinifsal gii¢
miicadelesinden bagimsiz ele alinamayacagi oldukca agiktir. Ayrica teorik olarak iiretilen
toplam degerin, iiretim siirecine dogrudan veya dolayli olarak katki yapanlar arasindaki
paylasimi fonksiyonel gelir dagilimi olarak ifade edilmektedir. Baska bir ifadeyle, fonksiyonel
gelir dagilimi milli gelir igerisinde Ttretim faktorlerinin katki diizeyleri géz Oniinde
bulundurularak ele alinmaktadir. Bu ¢ergevede milli gelir hesaplamalarindaki yontemlerden
biri gelir yaklagimidir. Bu yaklagima gore, iiretimde kazanilmis olan ticret, faiz, rant ve karlar
toplanarak dogrudan milli gelir elde edilir (Akin, 2015). Ozellikle 1980 sonrasi siire¢ mercek
altina alindiginda uygulamaya konan neoliberal politikalarin, is¢i sinifinin uzun genisleme
doneminde (kapitalizmin altin ¢ag1 olarak tabir edilen ve Keynesyen politikalarin agir bastigi
donem) elde ettigi kazanimlarin tedricen aginmasina neden olmustur. Bu dénemde is¢i sinifi
miicadelesindeki gerilemeler, sendikasizlagtirma ve emek piyasasindaki esneklestirme siireci
fonksiyonel gelir dagiliminin emek aleyhine bozulmasina zemin olusturmus ve is¢i sinifinin
toplam tiretimden yillar itibariyle daha diislik pay almasina yol agmistir (Celik, 2020; Kog ve
Sarica, 2016).

Bilindigi iizere son ¢eyrek yiizyilda diinya kapitalizmini derinden etkileyen bir diger
onemli gelisme 2008 kiiresel ekonomik krizidir. Kiiresel kriz sonras1 donemde, basta OECD
iilkeleri olmak iizere hemen hemen tiim tilkelerde para ve maliye politikalar1 daha ziyade biiyiik
finansal kurumlarin batisin1 nlemek amaciyla aktif olarak uygulanmistir. Faiz oranlar1 olduk¢a
digtiriilerek ciddi bir parasal ve kredi genislemesine gidilmistir. Ekonomide olusan
durgunlugun etkisini azaltmak amaciyla para politikalariyla uyumlu sekilde uygulanan vergi ve
maliye politikalartyla sermaye birikimindeki tikanikligin 6nlenmesine ¢alisilmistir. Kiiresel
krizle birlikte tiim OECD Ulkelerinde biiyiime hizinda da ciddi istikrarsizliklar meydana
gelmistir. Issizlik oranlarmn hizla artmasiyla birlikte yoksulluk da artis gostermistir. Kiiresel
krizin onuncu yilinda krizin etkilerinin sona erdigine yonelik agiklamalarin ardindan FED basta
olmak iizere diger merkez bankalarinin sikilagtirma 6nlemleri uygulamaya baglamistir. Faiz
oranlarinin artmaya baslamasiyla birlikte kiiresel fonlar “giivenli liman” olarak ABD sermaye

piyasalarina yonelmistir.
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2019 yili sonuna dogru Cin’in Vuhan kentinde COVID-19 viriisiiniin goriilmesinin
ardindan hizla yayilim gdstererek 6liim olaylarinda ciddi bir artis yasanmistir. Cin’den pek ¢ok
iilkeye hizla yayilmasi sonucunda, 2020 y1li Mart ayinda Diinya Saglik Orgiitii tarafindan tiim
diinyada pandemi ilan edilmistir. Boylece 2020 yilinin baslarinda COVID-19 pandemisi tiim
iilkelerde ilk giindem maddesi haline gelmistir. Tiim kitalarda milyonlarca insan hayatini
kaybetmis, iilkeler arasindaki mal ve insan hareketligi en alt seviyeye gerilemistir. Diinya
ticareti azalmistir, uluslararasi tasimacilik en alt seviyelere gelmis ve turizm durma noktasina
varmistir. Bu gelismelere paralel olarak issizlik ve yoksullukta artis yagsanmistir. Pandeminin
ekonomideki tahribatin1 azaltmak amaciyla gerek OECD Ulkelerindeki Merkez Bankalari
gerekse hiikiimetler acil 6nlemler paketlerini uygulamiglardir. Yeniden finansal genislemeye
gidilmis, faiz oranlari tarihteki en alt seviyelerine c¢ekilmistir. Her iilke kendi olanaklari
Olciistinde gerek firmalara gerekse hane halkina direk gelir destekleri, vergi kolayliklari,
istthdam destekleri ve diisiik faizle bor¢glanma olanaklar1 saglamistir. Ancak diger yandan,
pandemi siirecinin basinda gerek hisse senedi borsalar1 gerekse kripto para piyasalarinda ¢ok
sert diigiis yagsandiktan sonra ilerleyen siirecte, finansal desteklerin de etkisiyle, bu piyasalarda
ciddi yiikselisler, sermaye ve servet birikiminin bu alanda da olusumuna zemin yaratmustir.
Pandemi doneminde belli sektorler, saglik, eczacilik, temizlik-hijyen, gida, zincir marketler,
online aligveris, elektronik ve finans sektorleri oldukca kar ederken hizmet, eglence, turizm,
tasimacilik gibi sektorler ciddi derecede zarara ugramistir. COVID-19 viriisiine kars1 ¢esitli
iilkelerde etkili asilarin bulunmasi, bu asilarin tiim diinyada kullaniminda siyasal ve ekonomik
giic etkili olmustur. Asilarin dagitiminda esitsizlik ve adaletsizlik yine hakim olmus ve ¢ogu
iilke zamaninda yeteri kadar agiya ulasamamistir. Ancak her seye ragmen 2021 yilinda Cin
hari¢ pandemi nemini giderek kaybetmistir. Ulkeler arasindaki ticaret, lojistik faaliyetleri ve
turizm yeniden hareketlenmistir. Ancak pandemi doneminde uygulanan asir1 genigslemeci para
ve maliye politikalar1 sonucunda talep artislar1 enflasyonist siireci tetiklemistir. Rusya’nin
Ukrayna’yi isgaliyle baglayan siirecte, ABD ve Avrupa Birligi’nin Rusya’ya kars1 aldig1 sert
yaptirimlar, Rusya’nin kars1 ataklari sonucunda tedarik zincirinde yaganan sorunlar nedeniyle
uluslararas1 piyasalarda basta enerji ve gida fiyatlarinin hizla artmasia yol agarak zaten
baslamis olan enflasyonist siireci daha da hizlandirmistir. Tiim OECD iilkelerinde enflasyonun
hizla artarak son 30-40 y1lin rekorlarini kirmasi, yasam maliyetinin artmasi sonucunda basta alt
gelir gruplar1 olmak iizere tlim sabit gelirli emekgi siniflarin satin alma giiciiniin diismesine

yoksullugun artmasina neden olmustur.
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Gerek kiiresel krizden sonra gerekse pandemi siirecinde ve akabindeki yiiksek enflasyon
doneminde uygulanan politikalar sinifsal gelir paylasimini, emek ve sermaye siniflariin
toplam iiretimden aldiklar1 paym kompozisyonunu nasil etkiledigi merak konusu haline
gelmektedir. Buradan hareketle calismanin amaci OECD iilkelerinde 2008 kiiresel kriz
sonrasinda emek ve sermaye gelirlerinin gelisimini incelemek, asgari iicretteki ve biiylime
hizindaki degisimin emek ve sermaye gelirlerini nasil etkiledigini ortaya koymaktir. OECD
iilkelerinin secilme nedeni diinya niifusunun yaklasik olarak %17.3iinii, diinya GSYIH sinin
ise %50.8’ini olusturmalaridir. Calismanin diger bir amacit da COVID-19 pandemisinin emek
ve sermaye gelirleri {izerinde bir kirilma olusturup olusturmadigini belirlemektir. Bazt OECD
iilkelerinde asgari licret uygulamasinin olmamasi, bazilarinda da veri eksikligi nedeniyle,

caligmada sadece 24 OECD iilkesine ait veriler kullanilmistir.

Bu c¢alisma OECD iilkelerinde 2008 kiiresel kriz sonrasinda emek ve sermaye
gelirlerinin gelisimini incelemeye, asgari {icretteki ve biiylime hizindaki degisimin, emek ve
sermaye gelirlerinin payimni nasil etkiledigini ortaya g¢ikarmaya odaklanmaktadir. Bunun
disinda, COVID- 19 pandemisinin emek ve sermaye gelirlerinin payimnda bir degisiklik yapip
yapmadig1 ortaya c¢ikarilmaya calisilmaktadir. Literatiirde asgari {icretle ilgili caligmalarin
cogunda, ABD 6zelinde asgari iicretlerdeki artiglarin istthdami azaltip azaltmadigi ya da gelir
dagilimina etkisi arastirilmaktadir. Oysa bu calismada asil amag, asgari iicret ve biiylime
hizindaki degisimlerin emek ve sermaye sinifinin gelirden aldig1 pay1 nasil etkiledigini ortaya
cikarmaktir. Bu baglamda ¢alismanin OECD filkeleri boyutunda kapsaminin genisletilmesi
nedeniyle de elde edilen bulgularin iktisat literatiiriine katki yapmas1 beklenmektedir. Ayrica

COVID- 19 pandemisinin etkisinin de dahil edilmesi bu ¢alismanin dnemini arttirmaktadir.

Bu ¢alismada bagimli degisken olarak kullanilan emek ve sermaye gelirlerinin pay1
politik iktisat literatiiriinde hep tartisma konusu olmustur (Krueger, 1999); (Gomme ve Rupert,
2004). Zira bunlari net bir sekilde 6lgmek tam olarak miimkiin olmamaktadir. Ancak standart
olarak yayinlanan uluslararas: istatistiklerde bu gelir paylari, gelir yonliinden GSYH
hesaplarindan elde edilmektedir. GSYH hesaplarindaki briit katma degeri olusturan ¢alisanlara
Odenen gelir (compensation of employees), emek gelirini temsil etmektedir. Emek geliri, nakit
ve ayni olarak 6denen iicret ve maaslari, emeklilik ve emeklilik fonlarina yapilan 6demeler gibi
isverenlerin sosyal katkilarini da kapsar. Sermaye gelirini ise toplam faktor gelirlerinden, emek
gelirinin ¢ikarilmasi sonucunda bulunan briit isletme artig1 ve briit karma gelir (gross operating
surplus and gross mixed income) temsil eder. Burada briit isletme artig1, sirketlerin {iretimden

elde ettikleri geliri kapsar. Karma gelir ise, tiizel kisiligi olmayan isletmelerin iiretimden elde
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ettikleri gelirdir. Literatiirdeki tartisma agirlikli olarak, briit karma gelir i¢inde tiizel kisiligi
olmayan serbest meslek sahipleri ve kiiciik tarim isletme sahiplerinin kazanglarinin sermaye
gelirine dahil edilmis olmasidir (Cava, 2019). Bu konuya ¢oziim getirmek amaciyla bazi
ayristirma yontemleri 6nerilmis olmasina ragmen, bu konuda heniiz goriis birligi saglanmig
degildir (Harrison, 2005; Guscina, 2006; Jayadev, 2007). Bu calismada sermaye gelirini Artner
(2017)’deki gibi herhangi bir ayristirmaya gidilmeksizin OECD veri setindeki “‘briit isletme
art11 /briit karma gelir’’; emek gelirlerini ise OECD veri setindeki ‘‘¢alisanlara 6denen gelir’’

temsil etmektedir.

Ote yandan bagimsiz degisken olarak yer alan asgari iicret, diisiik iicretli ¢alisanlarin ve
ailelerinin gelirlerini ve satin alma gii¢lerini korumak amaciyla diinya ¢apinda yaygin olarak
kullanilan bir aractir (ILO, 2022). Asgari {icret tarihgesi incelendiginde diinya iilkeleri arasinda
asgari iicret 1894’te Yeni Zelanda’da, Avusturalya’da 1896°da, Ingiltere’de ise 1909°da
uygulamaya konulmustur. 1900'li yillarin basindan itibaren Avrupa iilkelerinde daha sonra
giderek diger iilkelerde de uygulanmaya basladigi goriilmiistiir. 1917°de Rusya’da Ekim
Devriminin hemen akabinde 8 saatlik isgiinii ve asgari ticret kabul edilmistir. ABD’de
1900’lerin baglarinda eyalet diizeyinde asgari iicret uygulamalar1 basladiysa da ABD Yiiksek
Mahkemesi 1923’te asgari licreti Anayasaya aykir1 bularak iptal etmistir. 1938’de Roosevelt
doneminde federal diizeyde asgari licret sistemi kabul edilmis ve ABD Yiiksek Mahkemesi
1941°de asgari {icreti Anayasa’ya uygun bulmustur. 1928'de Uluslararas1 Calisma Orgiitii
(ILO) 26 sayil1 Asgari Ucret Belirleme Yontemleri ile Ilgili S6zlesmeyi kabul onaylamistir.
ILO 1970 yilinda, 26 sayili S6zlesmede dngoriilenden daha genis haklar saglayan 131 sayili
Asgari Ucret Tespit Sozlesmesi’ni kabul etmistir. Bu Sézlesmenin 3. maddesine gore, asgari
ficretin tespitinde goz dniinde bulundurulmasi gereken kriterler sdyle belirlenmistir: Is¢ilerin ve
ailelerinin ihtiyaglari, iilkedeki genel iicret diizeyi, hayat pahaliligi, sosyal giivenlik yardimlari

ve diger sosyal gruplarin goreli yasama standartlar1 dikkate alinmasi gerekir (DISK-AR, 2021).

Calisma bes boliimden olusmaktadir. Giris bdliimiiniin devami olan ikinci boliimde
literatiir 0zeti yapilmakta, {iglincli boliimde veri seti ve ekonometrik model agiklanmakta,
dordiincii boliimde ekonometrik model tahmini ve analiz sonuglar1 tartisiimaktadir. Elde edilen
sonuglarin 6zetlendigi ve politika Onerilerinin yapildigi besinci boliimle calisma sona

ermektedir.
2. Literatiir Taramasi

Emek ve sermaye gelirlerindeki degisimlerin temelinde sinif miicadelesinin genel

diizeyi, emek verimliliginin boyutu ve iktisadi konjonktiiriin roliinden s6z edilmektedir. Bu
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cercevede ulusal ve uluslararasi literatiir incelendiginde asgari iicret ve biiyiime hizinin emek
ve sermayenin payin nasil etkiledigine dair g¢alismalarin sayisinin nispeten az oldugu
gozlenmektedir. Cogunlukla asgari iicretin istihdami etkileme diizeyine iliskin ¢alismalar géze

carpmaktadir. Bu dogrultuda konuyla ilgili calismalar asagidaki gibidir:

Bu baglamda Cava (2019) calismasinda Avusturya i¢in 1960-2018 tarihleri arasindaki
veri setini kullanmis ve ilgili donemleri karsilastirmali bir analiz gergeklestirmistir. Boylece
s0z konusu tilkede toplam iiretimden emegin aldig1 pay 1960-1970 donemi artarken, sonraki
yillarda ise kademeli olarak azaldig: tespit edilmistir. Oysa, gelirin kar i¢cindeki sermaye pay1
ise yiikselmistir. Sermaye payindaki uzun vadeli artiga, biiylik 6l¢iide miilk sahiplerinin ve
1980'lerdeki finansal kuralsizlastirmadan sonra finansal kurumlarin elde ettikleri yiiksek

getirilerin neden oldugunu belirtmistir.

Autor, Dorn, Katz, Patterson ve Reenen (2017) Amerika Birlesik Devletleri (ABD)'nde
emegin GSYIH igindeki paymin azalmasinin nedenlerini ortaya cikarmayr amaglayan
caligmalarinda, ABD Ekonomik Sayimi kapsamindaki alti1 ana sektdre ait 1982-2012 yillart
arasindaki veri seti kullanilarak sektorlerdeki yogunlagma katsayilart hesaplanmis olup
“Stiperstar” firmalardaki emegin pay1 incelenmistir. Korelasyon yontemiyle elde edilen
sonuglar, yogunlagsmanin en ¢ok arttig1 endiistrilerin emek payinda en keskin diisiislere sahip

oldugunu gostermistir.

Card ve Krueger (1993) ABD’de 1992 yilinda New Jersey eyaletinde yapilan asgari
iicret artisinin, komsu eyalet olan ve asgari iicret artis1 yapilmayan Pennsylvania'daki fast-food
restoranlarindaki istihdam diizeyine etkilerini karsilastiriyor. Anket, vaka analizi ve regresyona
gore ayarlanmis modeller yontemi kullanilan calismada elde edilen bulgular, asgari iicret
artiglarinin istthdamin azalmasina yol agacagi yoniindeki geleneksel inanist desteklemedigini
gostermektedir. Bunun yerine, yazarlar asgari iicret artislariin isletmelerin verimliligini
artirabilecegini ve isletmelerin calisanlarina daha fazla yatirnm yapmalarina olanak

taniyabilecegini one stirmektedirler.

Neumark ve Wascher (2000) Card ve Krueger’in (1993) calismasinda kullanilan
istatistiksel modelleri ve varsayimlar1 incelemek igin istatistiksel analizden yararlanmaktadir.
Yazarlar, orijinal ¢alismadan farkli bulgular sunarak, asgari tiicret artiglarinin fast-food
sektoriinde istihdamin azalmasina yol agtigim &ne siiriiyor. Istihdamin etkilerinin baslangigta
diistintilenden daha olumsuz oldugunu ileri siiriiyorlar ve istihdam degisimlerinde gdzlemlenen

kaliplar i¢in alternatif agiklamalar Oneriyorlar. Ayrica asgari licret artiglarinin isletmelerin



152

verimliligini distlirebilecegini ve isletmelerin ¢alisanlarina daha az yatirim yapmalarina neden

olabilecegini 6ne siirmektedirler.

Card ve Krueger (1995) asgari iicret politikalarinin istihdam ve diger ekonomik sonuglar
iizerindeki etkileri hakkinda onlarca yildir yiiriitiilen arastirmalarin kapsamli bir analizini
yaptiklari kitapta asgari {icretin istihdam, ticretler ve esitsizlik iizerindeki etkilerini aragtirmak
icin ampirik analiz, istatistiksel modelleme ve 6rnek olay incelemelerinin bir kombinasyonu
kullanilmaktadir. Kitabin temel bulgular arasinda, asgari ticret artiglarinin istihdamda 6nemli
azalmalara yol agtig1 inancim ¢iiriiten ampirik kanitlar yer almaktadir. Benzer bir sonucu da

Howell ve Azar (2011) bulmustur.

Autor, Manning ve Smith (2016) ABD’deki eyalet ve federal asgari iicretlerin {icret
esitsizligi lizerindeki etkisini arastirmay1 amaglamaktadir. 1979'dan 2012'ye kadar olan donemi
kapsamakta olup, asgari licret degisikliklerinin ticret dagilimi iizerindeki etkisini, panel veri
analizi ve ayristirma yontemleri de dahil olmak iizere ekonometrik tekniklerin bir
kombinasyonu kullanilarak incelenmektedir. Sonuclar, 1979 ile 1989 yillar1 arasinda asgari
iicretin gercek degerindeki diisiisiin, kadin, erkek ve birlestirilmis iicretlerdeki alt kuyruk
esitsizligindeki biiytimenin yiizde 30 ila 55'inden sorumlu oldugunu tahmin ederken, 1979-2012
arasindaki tam orneklem doneminde, azalan asgari ticretin kadinlardaki esitsizlige anlaml1 bir
katkida bulundugunu, toplu cinsiyet esitsizligine miitevazi bir katki yaptigin1 ve erkeklerin alt
kuyruk esitsizligine ihmal edilebilir bir etki yaptigin1 gdstermektedir. Ayrica, gelir esitsizliginin
artmasinda, biiylik oranda ABD'deki asgari iicret diizeyine baglayan daha dnceki ¢alismalara

gore daha kiiciik bir role sahip oldugunu gdstermistir.

Cengiz ve arkadaslar1 (2019) asgari iicretlerin diisiik {icretli isler iizerindeki etkisini,
Amerika Birlesik Devletleri'nde 1979 ile 2016 yillar1 arasinda eyalet diizeyindeki 138 6nemli
asgari ticret degisikligini kullanarak, ekonometrik modeller ve farklardaki fark yaklagimi
kullanarak tahmin edilmektedir. Elde edilen bulgulara goére; diisiik ticretli islerin genel
sayisinin, artigi takip eden bes yil boyunca esasen degismediginin goriildiigii, ayn1 zamanda,
asgari licretin ortalama kazanclar tizerindeki dogrudan etkisinin daha da arttigini, asgari licretin
igsizligi arttirdigimma dair higbir kanit bulunmadigini, ancak ticarete konu olan sektdrlerde

istthdamin azaldigina dair bazi kanitlar bulundugunu gostermistir.

Dube, Lester ve Reich (2010) restoranlar ve diger diisiik iicretli sektorlerde asgari
iicretlerin kazanglar ve istihdam iizerindeki etkilerini belirlemek i¢in, 1990 ile 2006 arasindaki
asgari Ucret politikalarindaki eyaletler arasindaki tiim yerel farkliliklar1 géz Oniinde

bulundurarak vaka caligmasi yontemi uygulanmaktadir. Amerika Birlesik Devletleri'nde bir
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eyalet sinirinda yer alan tiim bitisik ilge ciftleri karsilagtirilmakta bulgular arasinda asgari licret
politikalarmin istthdam veya diger ekonomik sonuglar {izerinde 6nemli bir olumsuz etkisinin

olmadig1 sonucuna varilabilir.

Litwin (2015) 17 OECD iilkesine ait 1980-2010 yillarin1 kapsayan veri seti ile asgari
iicretin gelir esitsizligine etkisini panel veri ekonometrik model ydntemiyle o6l¢meyi
amaclamistir. Bagimli degiskenin Gini katsayisi oldugu modelde bagimsiz degisken olarak
Asgari licret disinda, ¢alisanlarin i¢inde iiniversite mezunlarinin, imalat sanayide ¢alisanlarin,
sendikali olanlarin ve kenti olanlarin oranm1 ve bliyiime orami gibi kontrol degiskenler de
mevcuttur. Elde edilen bulgulara gore asgari iicretin gelir esitsizligini 6nemli 6l¢iide azalttigini
gostermektedir. Calismada, asgari ticretin gelir esitsizligi ile arasindaki negatif iliskinin belli
bir noktadan sonra pozitif iliskiye doniisebilecegi, bu esik deger ‘‘maksimum etkinlik noktas1’’

olarak adlandirilmistir.

ILO (2022)’ye gore 2020-22 doneminde gerek COVID-19 pandemisi, gerekse hemen
arkasindan artan enflasyonunun etkisiyle, ortalama TUFE'ye gére cesitli iilkelerde asgari
ticretler reel olarak diismistiir. Bu iki y1l icinde kiimiilatif olarak alt1 haftalik iicret kaybina
isaret etmektedir. Yasam maliyeti krizi 6zellikle diistik ticretli ¢alisanlart derinden etkilerken,
toplam reel licretlerdeki diisiis, diislik ve orta gelirli iilkelerde yiiksek gelirli lilkelere gore daha

belirgin olmustur.

Literatlir taramasinda verildigi ilizere yapilan ¢aligmalarin 6nemli bir kismui asgari
iicretteki degisimlerin istihdam seviyesini hangi yonde etkileyebilecegini arastirmistir.
Calismanin 6zgilinliigii ise asgari licret ve ekonomik biiylime hizinin birlikte emek ve sermaye
gelirlerini nasil etkiledigini ortaya koymak olarak belirlenmistir. S6z konusu konuda yapilmis

caligmalarin sayisi yetersiz oldugu i¢in diger arastirmalar ile net bir kiyaslama yapilamamuistir.
3. Dinamik Panel Veri Yaklasimi

Arellano ve Bond (1991) ile Blundell ve Bond (1998) dinamik panel veriler igin
kullanilabilen genellestirilmis momentler modeli (GMM) yontemini gelistirmislerdir. Dinamik
panel veri analizi, iktisadi olay ve olgularin birbirileriyle kurduklar1 neden-sonug iligkilerinin
zaman igerisinde degisen dinamik bir yapiya sahip olduklarini ifade eder. Dinamik modeller,
bagimli degiskenin gecikmeli degerlerinin bagimsiz degisken olarak modellendigi otoregresif
gecikmeli ve bagimsiz degisken(ler)in gecikmeli degerlerinin ayrica bagimsiz degisken olarak

modellendigi dagitilmis gecikmeli model seklinde ele alinmaktadir (Tatoglu, 2020). Yapilan
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caligmada dinamik panel modeli, otoregresif gecikmeli model bi¢iminde kurulmaktadir. Bu

yap1 asagidaki gibi gosterilmektedir.

Yie = QYit-1 T xl:ltﬁ + Ut (D)
Ujr = Ui + Vit (2)
E[u;] = E[vi¢] = E[u;v;:] = 0 (3)

w; ~1ID (0, g7) ve vy ~1ID (0, 07)

Yukaridaki denklemlerde i alt indisi birimleri, t alt indisi ise zaman1 gostermektedir. Diger
taraftan x;, Kx1 boyuttaki bagimsiz degisken vektoriinii simgelemektedir. Hata teriminin
(u;e) tek yonli hata bilesenli model oldugu varsayilmaktadir. Ayrica y; ., ifadesi bagimh
degiskenin bir donem gecikmeli degerini ifade etmektedir. y;; ve y;;—1 degiskenleri birim
etkinin (y;) birer fonksiyonudur. Bu durum bagimli degiskenin gecikmeli degeri olan y;;_4 ’nin
hata terimiyle korelasyonlu olmasi sonucunu dogurmaktadir. Boylece (1) No’lu denklemin en
kiiciik kareler tahmincisi sapmali ve tutarsiz olacaktir (Baltagi, 2008). Bagimli degiskenlerin
gecikme degerlerinin kullanimi nedeniyle ortaya cikan igsellik sorununu kontrol etmek
amaciyla hata terimi ile korelasyonlu olan bagimli degisken yerine ara¢ degisken
tahmincilerinden faydalanilmaktadir. Bu baglamda GMM modelinde, i¢sellik sorununu kontrol
etmek i¢in veriler birtakim doniistimlere tabi kilinmaktadir. Bunlardan biri ilgili verinin cari
donem degerlerinden bir Onceki donem degerlerini ¢ikartarak gerceklestirilen fark GMM
(Differenced GMM) yontemidir (Roodman, 2009). Fark modelinin hata terimleri sabit varyansl
ve otokorelasyonsuz oldugu durumda Anderson ve Hsiao’nun tahmincisinden yararlanilabilir.
Fakat birinci fark hata terimleri genellikle negatif otokorelasyonlu bir yapiya sahip oldugundan
Arellano ve Bond (1991)’un GMM tahmincisinin kullanimi = 6nerilmektedir. GMM
yaklagiminda Oncelikle birinci fark modeli ara¢ degisken matrisi yoluyla doniistiiriilmekte ve
devaminda doniistiiriilmiis model genellestirilmis en kii¢iik kareler yontemi ile sitnanmaktadir.
Birinci fark modeli ayrica birtakim doniisiimlere tabi oldugu i¢in “‘iki agamali ara¢ degiskenler
tahminci’’ olarak tanimlanmaktadir (Tatoglu, 2020). Yalnizca bagimli degiskenin gecikmeli
degerlerini aciklayici degisken olarak kullanildig1 dinamik model agagidaki gibi verilmektedir

(Baltagi, 2008):
Vit = SYi,t—l + Uit [ = 1, ey N; t = 1, ,T (4‘)

Ujr = U; + v seklinde tanimlanmaktadir. 6’nin tutarli bir tahminci olarak elde etmek

amactyla birim etkinin elimine etmek i¢in birinci fark doniisiimiine bagvurulmaktadir.



155

Vie = Yit-1 = 6 Wit—1 — Yit—2) + Wit — Vir—1) (5)

Denklemdeki (v;r — v; —1) MA (1) birim koklii siireci ifade etmektedir. t=3 i¢in s6z konusu

esitlik soyle gosterilmektedir:
Yiz = YViz = 6(Vi2 — ¥i1) + (Viz — vi2) (6)

¥i1 uygun bir ara¢ degiskendir. Ciinkii v; serisel korelasyonlu olmadigi siirece
¥i1 degiskeni (y; , — y; 1) ile yliksek korelasyonlu ve (v;3 — v; ;) ile korelasyonlu degildir. (5)
No’lu denklem t=4 i¢in incelendiginde y; ; yaninda y; , degiskeni gegerli ara¢ degisken olarak
kullanilabilecegi onerilmektedir (Baltagi, 2008). Ancak Arellano ve Bond (1991) ara¢ degisken
yonteminin  tutarli  tahminler vermesine ragmen ara¢ degiskenlerin tamaminin
kullanilmamasindan dolay1 etkin sonuglar vermeyecegini vurgulamaktadir. Buna alternatif
olarak Arellano ve Bond (1991) ara¢ degiskenlerin tiimiiniin kullanilabilecegi yontemler
iizerinde durulmaktadir. Bu ¢ergevede hata terimlerinin gruplar arasinda ve zaman iginde sabit
varyansli oldugu durumda bir agamalt GMM, degisen varyansli olma durumunda ise iki asamali

GMM tahmincilerin kullanimi tavsiye edilmektedir (Ozcan, 2014; Bozkurt, 2007).

Birinci fark doniistimiin yarattig1 birtakim problemleri (6rnegin kiiciik T veya dengesiz
panel durumunda) onlemek i¢in Arellano ve Bover (1995) ile Blundell ve Bond (1998) Sistem
GMM tahmin yontemini gelistirmislerdir. Birinci fark doniistimii veri kaybina ve dolayisiyla
bilgi kaybina yol agmaktadir (Roodman, 2009). Bu nedenle birinci fark doniisiimiine alternatif
olarak ileri ortogonal sapmalar doniisiimiine basvurulmaktadir. Ileri ortogonal sapmalar
dontistimiinde gelecekteki tim mevcut gozlemlerin ortalamasi cari donem degerlerinden
cikartilarak hesaplama yapilir boylece birinci fark dontigiimiindeki gibi gozlem kaybi
yasanmamaktadir. Ortogonal sapmalar yontemi, etkin ara¢ degisken tahmincisi i¢in Sistem
GMM yaklasiminin temel yapisini olusturdugu sdylenebilir (Arellano ve Bover, 1995; Blundell
ve Bond, 1998). Calismanin analiz boliimiinde bu yontemsel ¢erceve referans alinarak sistem

GMM yaklasimi uygulanmistir.
4. Veri Seti ve Ekonometrik Model

Bu calismada 2010-2021 dénemini kapsayan yillik verilerle 24 OECD iilkesi icin
ekonomik biiyiime hizi, asgari iicret artig hizi, enflasyon orant ve COVID-19 pandemisinin
sermaye ve emek gelirlerini hangi diizeyde etkiledigi dinamik panel ekonometrisi yaklagimiyla
aragtirllmaktadir. Analiz, olusturulan iki model c¢ercevesinde gerceklesmektedir. Birinci
modelde sermaye gelirleri bagimli degisken, sermaye gelirlerinin bir gecikmeli degeri ile

ekonomik biliylime hizi, asgari iicret artis hizi, enflasyon oran1 ve COVID-19 pandemi kuklasi
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(Dummy) bagimsiz degiskendir. Ikinci modelde ise emek gelirleri bagimli degisken, emek
gelirlerinin bir gecikmeli degeri ile ekonomik biiylime hizi, asgari {icret artis hizi, enflasyon
orant ve COVID-19 pandemi kuklasi (Dummy) bagimsiz degisken olacak sekilde

tasarlanmistir. Olusturulan ekonometrik modeller asagida gosterilmektedir:
Model 1: Ci; = ot BiCi, 1t PaWi, ot B3Gi, ¢+ Bali, o+ BsDummyi, ¢+ i ¢ (10)
Model 2: Ly = ¢o+ O1Li, t1+ 0 2 Wi, ¢+ 083G, ¢t dali ¢+ 85Dummyi, T &t (1 1)

Yukaridaki modellerdeki (1-2) alt indislerden i yatay kesit birimlerini, t ise zaman
birimini ifade etmektedir. Ayrica ao ve ¢o gosterimleri sabit terimleri, ui ¢ ve &, « terimleri ise
hata terimlerini simgelemektedir. Tablo 1’de ¢alismada kullanilan tiim degiskenlere iliskin

aciklamalar mevcuttur.
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Tablo 1

Degiskenlerin Agiklamasi

Degiskenler  Notasyon Degiskenin Aciklamasi Hesaplama Yontemi Veri Kaynag
Sermaye Gelir yoniinden GSYIH’daki ‘Briit isletme Briit isletme artig1 /Briit .
Gelirleri ¢ artig1’nin briit katma deger i¢indeki pay1 (%) katma deger (BKD) OECD Veri tabant
Emek Gelir yoniinden GSYIH’daki ‘Isgiicii gelirleri’nin , ... . 5 .
Gelirleri L briit katma deger icindeki pay1 (%) Briit isletme art1igi /BKD OECD Veri tabani
Ekonomik Uretim yaklagimiyla Reel GSYIH’nmn yillik yiizde OECD Veri tabani

. G o . (G-G1)/Gri
Biiyiime Hiz1 degisimi
Asgari Ucret W Asvg.al"l ticret (Cari ulusal para birimi, yillik yiizde (WeWer) W OECD Veri tabant
Artis Hiz degisim)
Enflasyon I GSVYIH Zimni deflatoriiniin  (Def) yillik yiizde (Def-Def, 1)/Def. Diinya Bankas: Veri Taban
Oram degisimi
Dummy Dumm: Coc\lf ID'-D e;tkISIHI li{[l%thel g'?fbl'lnllekk 119(1111 £<2020 =>0; £2020 =>1 Yazarlar tarafindan olusturulmustur
(COVID-19) Yy pandeminin ortaya Giktigt yil iubariyle kukia degerleri verilmistir 3 3

degisken kullanilmigtir
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Grafik 1°de sermaye ve emek gelirlerinin BKD icindeki payinin yillar i¢indeki gelisimi
gosterilmigtir. Sermaye gelirlerinin payimnin tiim donem boyunca emegin payina gore daha fazla
oldugu iilkeler sirasiyla sdyledir: Meksika, Tiirkiye, Irlanda, Yunanistan, Polonya, Slovakya ve
Cek Cumbhuriyeti’dir. Oysa emegin paymin nisbi olarak daha fazla oldugu iilkeler ise sOyle
siralanmaktadir: Fransa, Slovenya, ABD, Kanada, Bel¢ika, Birlesik Krallik, Estonya, Hollanda,
Japonya, Avusturya ve Portekiz’dir. Sermaye ve emegin payinin birbirine ¢ok yakin oldugu iilkeler
ise; Macaristan, Ispanya, Israil ve Kore’dir. Bu dénem iginde sermayenin paymin en ¢ok arttigi
iilke Irlanda iken, emegin payinin en ¢ok arttig1 iilke ise Slovakya olmustur. Ayrica COVID-19
pandemi doneminde Cek Cumhuriyeti, Japonya, Slovakya ve Meksika’da emegin payinda az
miktarda bir artis olmasina ragmen, basta Tiirkiye, Irlanda ve Letonya olmak iizere diger iilkelerde

emegin pay1 azalirken, sermayenin payinda artig olmustur.

AUS BEL CAN CZE ESP
54 50 60 56 56
1 504 ] ]
a8 50 50 50
] 15 45_—-~——\,.—_./" 484 484
4] '\_/—/ 0 16 46
2 e B e P M M
10 12 14 16 18 20 0 12 14 16 18 20 0 12 14 16 18 20 10 12 14 16 18 20 0 12 14 16 18 20
EST FRA GBR GRC HUN
50 50 60 65 54
P —————
56 55 557%\_-—“//“ sof.._,\\__/ 2
52 50 52 33
48 45 48 501 %
/\\/ ] 2 B
e ol " A\,fj\ i
W B e e B B e
0 12 14 16 18 20 0 12 14 16 18 20 0 12 14 16 18 20 10 12 14 16 18 20 0 12 14 16 18 20
IRL ISR JPN KOR LTU
80 52 56 54 50
70 ’_/u_/— 51 52_/\‘\/_/— 52 56
60 50 48 50 52
50 19
- = 44| 18 18
o = 0 16 14
T A B “ny W
10 12 14 16 18 20 0 12 14 16 18 20 0 12 14 16 18 20 10 12 14 16 18 20 0 12 14 16 18 20
LVA MEX NLD POL PRT
60 80 60 50 56
— i
: w___ AT~
50 = 52
52 50 52] - 50
0] ] 18]
18] 48]
.. S RS o 44,,\\’_"_‘//»”‘/\ 45_/__—\,
Myt 20— My W B B S et At
10 12 14 16 18 20 0 12 14 16 18 20 0 12 14 16 18 20 10 12 14 16 18 20 0 12 14 16 18 20
SVK SVN TUR usa
65 65 80 50
f;f;- 50 N ;g— ——| s _
] =] i
50 504 50
45'/ * =l 15
0/ 45 .. g
—_— B e
B W W e
10 12 14 16 18 20 0 12 14 16 18 20 0 12 14 16 18 20 10 12 14 16 18 20

Grafik 1. Sermaye ve Emek Gelirlerinin Gelisim Seyri. Yazarlar tarafindan olusturulmustur.
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Grafik 2. Asgari Ucret, Enflasyon Oran1 ve Bilyiime Hizinin Gelisimi. Yazarlar tarafindan

olusturulmustur.

Asgari ticretin yillik artig1 oraninda, azalis egilimi goriilen iilkeler, AUS, EST ve FRA’dir. Pandemi
donemine kadar artis egilimi goriilen iilkeler ise CZE, ESP, GBR, GRC, JPN, KOR, MEX ve
SVK’dir. Pandemi doneminde LVA ve SVN’de artis goriiliirken diger tiim tilkelerde azalig
olmustur. Enflasyon oraninin artis egiliminde oldugu iilkeler CZE, ESP, HUN, SVN ve TUR dur.
Azalis egiliminde olan {ilke olmadig1 goriilmiistiir. Pandemi doneminde CZE, GRC, JPN, PRT ve
SVK’da azalis olurken, AUS, BEL, CAN, ESP, EST, FRA, GBR, IRL, ISR, KOR, LTU, LVA,
MEX, NLD, POL, SVN, TUR ve USA’da artis olmustur. Biiylime hizinda ise azalis egilimi goriilen
tilkeler, AUS, MEX, SVK ve TUR’dir. 2020 yilindaki pandeminin ¢ok etkili oldugu yilda tiim

Grafik 2°de Asgari Ucret, Enflasyon Oram ve Biiyiime Hizinin Gelisimi gdsterilmistir.

tilkelerde biiylime hizinda ¢ok ciddi diisiisler olmus, hemen akabinde ise artmistir.
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Tablo 2

Tammlayict Istatistikler

Sermaye Emek Ekonomik Asgari Ucret Enflasyon

Gelirleri Gelirleri Biiyiime Hiz1 Artis Hizi Oram
Ortalama 50.31 48.82 1.93 5.04 2.36
Medyan 48.26 50.53 2.24 3.29 1.79
Maksimum 73.04 60.65 24.37 38.75 28.95
Minimum 38 27.5 -14.84 -16.25 -9.65
Gozlem Sayisi 360 360 360 360 360

Tablo 2’de, ¢alismada kullanilan degiskenlere ait tanimlayic istatistikleri verilmektedir.
Buna gore gozlem sayisinin 360 oldugu goriilmekle birlikte maksimum ve minimum degerlerine
bakildiginda sermaye gelirlerinin maksimum degeri %73.04, emek gelirlerinin maksimum degeri
%60.65, ekonomik biiyiime hiz1 %24.37, asgari iicret artis hi1z1 %38.75 ve enflasyon oran1 %28.95
degerindedir. Degigkenlerin minimum degerleri izlendiginde sermaye gelirleri %38.00, emek
gelirleri %27.00, ekonomik biiylime hiz1 %-14.84, asgari {icret artis hiz1 %-16.25, enflasyon orant
%-9.25 biciminde minimum degerlerini vermektedir. Serilerin ortalama degerleri incelendiginde
sermaye gelirleri ortalamasi %50.31, emek gelirleri ortalamas1 %48.82, ekonomik biiyiime hizi
ortalamast %1.93, asgari licret artis hiz1 ortalamasi1 %5.04 ve enflasyon orani ortalamasi %2.36

diizeyinde oldugu gézlenmektedir.
5. Analiz Bulgular

Tablo 3°te Model 1 i¢in sistem GMM tahmin sonuclar1 sunulmaktadir. Tablo 3’te Tek ve
Iki asamal1 Sistem GMM sonuglar1 incelendiginde Sargan Testi’nin Iki Asamal1 Sistem GMM igin
kullanilan ara¢ degiskenlerin gecerli olduguna isaret etmektedir. Bu nedenle iki asamali sistem
GMM test sonuglar tartisilmaya agilmaktadir. Wald Testi bulgularinin modelin anlamliligim
gostermektedir. Ote yandan, parametre sonuglar1 da istatistiksel olarak anlamli oldugu
goriilmektedir. Buna gore, diger degiskenler sabitken sermaye gelirlerinin gecikmeli
degerlerindeki 1 birimlik degismenin cari donem sermaye gelirlerini 0.98 birim arttirdig
gozlenmektedir. Asgari ticret artis hizindaki 1 birimlik artis ise diger degiskenler sabitken sermaye

gelirlerini 0.07 birim diisiirmektedir.
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Tablo 3
Model 1 icin Sistem GMM Tahmin Sonuclari

Bagimh Degisken: C;

Tek Asamah Sistem GMM iki Asamali Sistem GMM
Bagimsiz Degiskenler Katsayilar Olasilik Degerleri Katsayillar  Olasilik Degerleri
Cit1 0.981* 0.000 0.980* 0.000
Wi -0.076* 0.000 -0.075* 0.000
Git 0.068* 0.001 0.071* 0.000
L 0.192%* 0.000 0.180* 0.000
DummyCOV1D19 0.335%* 0.052 0.324* 0.000
Gozlem Sayis1 264 264
Grup Sayisi 24 24
Wald Testi ¥ (5) = 54307.34 (0.000)* ¥ (5) = 29600.00 (0.000)*
Sargan Testi ¥ (19) = 69.183 (0.000)* ¥ (19) =20.883 (0.343)
Spesifikasyon Testleri
AR (1) -3.009 (0.002)* -3.046 (0.002)*
AR (2) 0.209 (0.833) 0.189 (0.849)

Not. * ve ** simgeleri sirasiyla %5 ve %10’luk istatistiksel olarak anlamlilik seviyelerini gostermektedir. Parantez
i¢i ifadeler olasilik degerlerini vermektedir.

Ekonomik biliylime hizi, enflasyon ve pandeminin sermaye gelirlerini artirdigi
goriilmektedir. Ekonomik biiyiime hiz1 1 birim artifinda, diger degiskenler sabitken sermaye
gelirleri 0.07 birim diizeyinde artis sergilerken, enflasyondaki 1 birim artis diger degiskenler
sabitken sermaye gelirlerini 0.18 diizeyinde artirmaktadir. Enflasyonun sermaye gelirlerini katki
saglamis olmas1 ayn1 zamanda enflasyonun sinifsal karakterini gdzler 6niline sermektedir. Pandemi
siireci i¢in olusturulan yapay degisken sonucunun da diger bagimsiz degiskenler gibi istatistiksel
olarak anlamli oldugu tespit edilmektedir. Pandeminin sermaye gelirlerini 0.09 birim yukariya

tasidig1 saptanmaktadir.

Tablo 4’te Model 2 icin Sistem GMM tahmin sonuglari sunulmaktadir. Tablo 4’te emek
gelirlerine iliskin analiz sonuglar1 ele alinmaktadir. Test sonuglar1 incelendiginde Iki Asamali
Sistem GMM test sonuclarina odaklanmak tahmin edicilerde aranan 6zellikleri sagladigi i¢in tercih
edilmektedir. Ayrica Sargan Testi sonuglar1 da kullanilan ara¢ degiskenlerin gecerli olma

kosulunun ancak Iki Asamal1 Sistem GMM testinde saglandigini ortaya koymaktadir. Wald Testi
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sonuglar1 analiz edilen modelin istatistiksel olarak anlamli oldugunu gostermektedir. Buna paralel

olarak parametre sonuc¢larinin da ayn1 zamanda istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmektedir.

Tablo 4
Model 2 icin Sistem GMM Tahmin Sonuclari

Bagimh Degisken: Li

Tek Asamali Sistem GMM iki Asamali Sistem GMM

Bagimsiz Degiskenler Katsayillar  Olasiik Degerleri  Katsayilar Olasilik Degerleri

Li1 1.009* 0.000 1.008%* 0.000
Wi 0.112%* 0.000 0.116%* 0.000
Git -0.201* 0.000 -0.197* 0.000
L -0.161* 0.000 -0.166* 0.000
Dummycoviniy -0.081 0.663 -0.107** 0.093
Gozlem Sayis1 264 264

Grup Sayisi 24 24

Wald Testi v (5) = 449698.37 (0.000)* ¥ (5) = 17700.00 (0.000)*
Sargan Testi ¥ (19) =97.273 (0.000)* ¥ (19) =20.683 (0.251)
Spesifikasyon Testleri

AR (1) -3.274 (0.001)* -3.051 (0.002)*

AR (2) 0.361 (0.717) 0.342 (0.731)

Not. * ve ** simgeleri sirastyla %5 ve %10’luk istatistiksel olarak anlamlilik seviyelerini gostermektedir. Parantez ici
ifadeler olasilik degerlerini vermektedir

Boylece emek gelirlerinin gecikmeli degerindeki 1 birimlik artis diger etkenler sabitken
emek gelirlerini 1.008 birim arttirdigini, diger taraftan asgari licret artis hizinin de benzer sekilde
emek gelirlerine olumlu yansimalarinin olacagi tespit edilmektedir. Fakat ekonomik biiylime hizi,
enflasyon orant ve pandemi emek gelirlerini olumsuz anlamda etkilemektedir. Buna gore,
ekonomik biliylime hizindaki 1 birim artis emek gelirlerini 0.19 birim diistirmekteyken,
enflasyondaki 1 birim artis emek gelirlerini 0.166 diizeyinde diislirdiigii bulgusuna ulasilmaktadir.
Ayrica pandeminin emek gelirlerini asindirdigi saptanmaktadir. Pandeminin emek gelirlerini 0.107

birim diizeyinde azalttig1 tespit edilmektedir.
6. Sonug¢ ve Oneriler

Bu ¢alismada 24 OECD Ulkesine ait asgari iicret artis hizi, biiyiime hiz1, enflasyon orani,
sermaye gelirlerinin ve emek gelirlerinin briit katma deger i¢indeki pay1 gibi degiskenlere ait 2010-
2021 yillar1 arasindaki veri seti kullanilarak iki model olusturulmus ve iki Asamali Sistem GMM

Yontemiyle analiz gerceklestirilmistir. Analiz sonuglarinin beklentilerle uyumlu oldugu tespit
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edilmistir. Buna gore, asgari iicret artislarinin sermaye gelirlerinin payini olumsuz etkilerken, emek
gelirlerinin paymi olumlu etkiledigi goriilmiistiir. Yani asgari iicret artiglart gelir esitsizliginin
diizeltilmesinde 6nemli bir katki saglayabilir. Bu konu bir politika Onerisi olarak
degerlendirilebilir. Ortaya ¢ikan bu durum emek gelirlerinin payimin arttirilmasi igin asgari tlicret
artislarinin 6nemli bir etken oldugu bir kez daha goriilmiistiir. Ancak sadece asgari {icret artislar
emegin payimin artmasini saglamamaktadir. Zira Tiirkiye’de son yillarda yasandig: gibi ortalama
licret seviyesinin asgari licrete yakinsamasi ya da asgari iicret artsa bile ortalama {icretin artmamasi
emegin payimin artmasini engellemektedir. Dolayisiyla toplumda asgari iicret kadar, ortalama ticret

diizeyinin artmasi da olduk¢a 6nemlidir.

Bu ¢alismadan elde edilen sonuglardan bir digeri ise biiylime hiz1 ile sermaye ve emegin
pay1 arasindaki iliskidir. Yapilan analiz sonucunda biiyiime hiz1 arttik¢a sermayenin pay1 artmasina
ragmen, emegin pay1 nispi olarak azalmaktadir. Biiyliimenin sadece sermaye sinifina yaradigi
ortaya ¢ikmis olmaktadir. Politika yapicilarinin bu adaletsiz durumu engelleyici 6nlemler almasi
gerekmektedir. Tiim diinyada yaganmig olan COVID-19 pandemisinin sermaye ve emegin payina
etkisi de bu ¢alismada ortaya ¢ikmistir. Ne yazik ki pandemi déneminde uygulanan politikalar da
sermaye sinifinin payini arttirirken, emek gelirlerinin payini azaltmistir. Yapilan desteklerin, kredi,

vergi ve gelir desteklerinin ¢cogunlukla sermaye sinifina yaradigi goriilmistiir.

Son olarak bu ¢alismada tiim OECD Ulkelerinde yasanan enflasyonist siirecin de sermaye
sinifinin payim arttirirken, emek gelirlerinin payini azalttigi saptanmistir. Bu teori zaten iktisadi
diisiincede bilinen bir gercekliktir. Bu teori de bu calismayla dogrulanmistir. Genel olarak
degerlendirildiginde 2010 sonras1 donemde yasanan ekonomik-sosyal ve politik gelismeler emekgi
siiflarin aleyhine gelismistir. Emekei siniflarin 1980’lerden beri ekonomik ve sosyal haklarinda
ciddi bir gerileme yasanmasinin en onemli sebeplerinin basinda sendikal 6rgiitlenmenin giderek
zayiflamis olmasi, smif miicadelesini Orgiitlii  bir sekilde verilememis olmasindan
kaynaklanmaktadir. Oniimiizdeki yillarda bu sorun ¢oziilemedigi takdirde, ne yazik ki emegin
paymda ciddi bir diizelme olmayacagi asikardir. Ancak emegin paymin giderek diigmesi,
yoksullugun artmasi, var olan esitsizlikleri daha da artmasina yol agacagindan ciddi sosyal
sorunlari, toplumsal gerilimleri ve potansiyel istikrarsizliklar1 getirecektir. Unutulmamalidir ki,
Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi, Madde 23/3; “Calisan herkesin, kendisi ve ailesi igin insan
onuruna yarasir bir yasam saglayacak diizeyde, adil ve elverigli licretlendirilmeye hakki vardir; bu,

gerekirse, bagka toplumsal korunma yollariyla desteklenmelidir”. Ayrica, Avrupa Sosyal Sarti,
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Boliim I Madde 4; “Tiim ¢alisanlarin, kendileri ve ailelerine iyi bir yasam diizeyi saglamak i¢in
yeterli adil bir iicret alma hakk: vardir” demektedir. insanligin bu kazanimlarinin korunmast igin
gerekenlerin yapilmasi, devlet i¢inde basta politika yapicilarini, sivil toplum 6rgiitlerini ve tiim

bireyleri yakindan ilgilendirmektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

The question of the distribution of the value produced between classes in modes of
production, especially in capitalist economies, constitutes the main axis of the research field of
political economy. Schools of economic thought give different answers to the question of how the
total value produced is shared between the labour and capital classes. Quesnay, the founder of the
Physiocratic School, made the first theoretical effort to draw attention to the problem of the
distribution of net income between productive and non-productive classes with the ‘‘Economic
Table’” developed in the second half of the 18th century (Kazgan, 2011). With reference to the
labour theory of value, classical economists such as Adam Smith and David Ricardo emphasised
that wages, which are the share of labour, should be based on the supply and demand of labour and
the productivity of workers. It is accepted that the share of the capital class is realised through the
return on investment and profit, which reflect the contribution of capital to production (Ricardo,
2018). According to neoclassical economists, it is emphasised that the labour and capital classes
will receive a share of the total value produced according to their marginal productivity in the
production process and their contribution to production (Oztiirk, 2010). In the Marxist approach,
the capital class fully appropriates the surplus value other than the subsistence wage given to it
from the value created by the working class by using the means of production. After deducting the
consumption expenditure of the capital class from the surplus value, the remaining part constitutes
the source of capital accumulation (Marx, 2011). In this context, the process of expanding the share

of the working class is only possible with the rise of the working class struggle.

It is curious how the policies implemented both after the global crisis, during the pandemic
process and during the subsequent period of high inflation affect class income distribution and the
composition of the share of the labour and capital classes in total output. Based on this, this study
examines the evolution of labour and capital incomes in OECD countries after the 2008 global
crisis and to show how the change in the minimum wage and the growth rate affect labour and
capital incomes. The reason for choosing OECD countries is that they represent about 17.3% of
the world's population and 50.8% of the world's GDP. Another aim of the study is to determine
whether the COVID-19 pandemic has caused a break in labour and capital incomes. Due to the
lack of minimum wage practice in some OECD countries and lack of data in others, the study used

data from only 24 OECD countries.
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This study focuses on examining the evolution of labour and capital income in OECD
countries after the 2008 global crisis, and how the change in the minimum wage and the growth
rate affect the share of labour and capital income using System GMM method. It also tries to show
whether the COVID-19 pandemic has caused a change in the share of labour and capital income.
Most studies of minimum wages in the literature examine whether minimum wage increases in the
US reduce employment or their effect on income distribution. The main purpose of this study,
however, is to show how changes in the minimum wage and the growth rate affect the income
shares of the labour and capital classes. In this context, the results are expected to contribute to the
economic literature by extending the scope of the study to OECD countries. In addition, the

inclusion of the effects of the COVID-19 pandemic increases the importance of this study.

In this direction, the results of the analysis are in line with expectations. It was found that
minimum wage increases have a negative effect on the share of capital income, while they have a
positive effect on the share of labour income. In other words, minimum wage increases can make
a significant contribution to correcting income inequality. This point can be taken as a policy
recommendation. This situation has once again shown that minimum wage increases are an
important factor in increasing the share of labour income. However, minimum wage increases
alone do not increase the labour share. As has been the case in recent years in Turkey, the average
wage level is expected to converge to the minimum wage. Even if the minimum wage increases,
the average wage does not increase, which prevents the labour share from increasing. Therefore,

increasing the average wage level is as important as increasing the minimum wage in society.

Another result of this study is the relationship between the growth rate and the share of
capital and labour. The analysis shows that although the share of capital increases with the growth
rate, the share of labour decreases relatively. It has become clear that growth only benefits the
capital class. Policy makers need to take measures to prevent this unfair situation. The effect of the
COVID-19 pandemic, which occurred all over the world, on the shares of capital and labour has
also been revealed in this study. Unfortunately, the policies implemented during the pandemic
period increased the share of the capital class and decreased the share of labour income. Finally,
this study found that the inflationary process experienced in all OECD countries has increased the
share of the capital class and decreased the share of labour income. This theory is already a well-

known reality in economic thought.
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In general, the economic, social and political developments in the post-2010 period have
been against the working class. One of the main reasons for the serious decline of the economic
and social rights of the working class since the 1980s is the gradual weakening of the trade union
organisation and the lack of organised class struggle. It is obvious that if this problem is not solved
in the coming years, unfortunately, there will be no serious improvement of the labour share.
However, the gradual decrease of the labour share and the increase of poverty will cause serious
social problems, social tensions and potential instability, because it will lead to an increase of the

existing inequalities.
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