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Kuzey Afrika’da
Niifuz Miicadelesi ve Salih Miinir

Bey’in Diplomatik Girisimleri

SACITUGUZ*™
0z

1878 yilinda imzalanan Berlin Antlagmasr’yla ortaya ¢ikan
yeni diizen, Osmanli Devleti icin sorun ¢oziicii olmaktan ziya-
de mevcut problemleri artirmaya yonelik maddeler icermekeey-
di. Antlagma, imparatorlugun bityiik toprak kayiplari yagamasi-
na sebep oldugu gibi Fransa ve Ingiltere’nin etkisine aldig Tunus
ve Sudan gibi bélgelere sinir olan Trablusgarb ve Bingazi'yi isga-
le miisait hale getirdi. Osmanli Imparatorlugu ekonomik ve as-
keri agidan zayif durumda oldugundan isgal girisimlerine ulusla-
rarast antlagmalarin sagladigi imkanlar cercevesinde hukuki yol-
larla cevap vermeye calistr. Bu calismada, somiirgecilik yarisinda
hedef haline gelen Osmanli'nin Afrika'daki topraklari ve niifuz
alanlarinin korunmast yéniindeki diplomatik girigsimler, Paris
Biiyiikelgisi Salih Miinir Bey’in faaliyetleri tizerinden incelen-
mis, Miinir Bey’in Yildiz Sarayr'nin dis politika tercihlerine yap-
ug etki tespit edilmeye calisgtlmustir. Osmanli Arsivi'nde mahfuz
belgeler ile konu hakkindaki ikincil kaynaklar tizerine inga edilen
caligmanin kapsam: Miinir Bey’in elgilik yillartyla (1896-1908)
sinirhdir.

Amabtar Kelimeler: Kuzey Afrika, Hinterland, Trab-
lusgarb, Salih Miinir Bey, I1. Abdiilhamid.
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THE STRUGGLE FOR INFLUENCE
IN NORTH AFRICA AND SALIH
MUNIR BEY'S DIPLOMATIC
INITIATIVES

ABSTRACT

The Treaty of Berlin signed in 1878 caused
the Ottoman Empire to suffer great territo-
rial losses, moreover, major Ottoman hold-
ings in North Africa, Tripoli and Benghazi
came under the threat of occupation by
France and Britain, which controlled the
neighboring Tunisia and Sudan respective-
ly. The Ottoman Empire did not have the
military and economic means to counter-
act these threats, thus it was forced to rely
on legal and diplomatic measures with-
in the framework of international treatises.
One of the prominent diplomats in this re-
gard was the Ottoman Ambassador to Paris,
Salih Miinir Bey. Focusing on the activities
of Salih Miinir Bey as an ambassador for
more than a decade (1896 -1908), this study
analyses the diplomatic attempts to protect
the Ottoman territories and spheres of in-
fluence, which became a target in the colo-
nial race in Africa, as well as Miinir Bey’s in-
fluence on the foreign policy decisions of the
Ottoman court.

Keywords: North Africa, Tripoli, Hin-
terland, Salih Miinir Bey, Abdulhamid II.
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KuzEy AFRIKA'DA NUFUZ MUCADELESI VE SALIH MUNIR BEY’IN DiPLOMATiK GiRi§IMLERI

KASIM HIZLI - SACIT UGUZ
GIRiS

B tiyiik toprak kayiplariyla sonuclanan 1877-1878 Osmanli-Rus Savagi, imparatorlugun
uluslararasi dengedeki yeri hakkinda 6nemli kararlarin uygulamaya konuldugu bir
stirecin baglamasina yol acti. 1856 Paris Antlagmast’yla Osmanli Devleti lehine olusan denge
yok oldu ve genis Osmanl: topraklarinin paylagimina imkén saglayan bir durum ortaya ¢iker.
Osmanli Devleti bu harbe kadar dis politikada “mevcudu muhafaza” ilkesiyle harcket ederken
Berlin Antlagmasi’ndan sonra “olabildigince az kaybetme” noktasina geriledi.”

Sultan II. Abdilhamid, Osmanli Devletinin toprak butiinligtiniin, ancak birka¢ buyiik
glictin giivencesi ve yardimiyla saglanabilecegi distincesindeydi.* Ancak bu, ittifaklar
sistemine dahil olmak anlamina gelmiyor, buytik gticler arasindaki anlagmazliklardan yarar-
lanarak mimkiin oldugu kadar tarafsiz kalmak esasina dayaniyordu.’ Sultan Abdiilhamid,
blok ittifaklardan birine girmenin avantajdan ¢ok dezavantaj getirecegi kanaatindeydi.
Bir ittifak bloguna dahil olmak, buytik glicler arasinda yaganacak sorunlarda taraf tutmak
zorunda kalacak olan devleti olumsuz etkileyebilir ve 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi'nde
oldugu gibi Ingilizlerden yardim beklentisiyle savasa giren imparatorlugun tekrar benzer
felaketler yagamasina sebep olabilirdi.*

Buarada Almanyakargisinda 1871 yilinda yagadigi Sedan yenilgisiyle prestij kaybi yagayan
Fransa, Avrupa kitasinin yiikselen giici Almanya'nin ataklarini énlemek icin bolgedeki
konumunu saglamlastirmaya caligmaktaydi. Almanyaise bu savagin intikaminialmaya ¢alisan
Fransa’yt Avrupa kitasindan Ingiltere ya da baska bir giigle ¢atisabilecegi alanlara yonlendir-
mek istiyordu. Bu amagla 1878 Berlin Kongresinde Fransa’yr Tunus'u isgale tegvik etti.s Bu
isgali kabul etmeyen Osmanli Devleti ise Kuzey Afrika’daki hakimiyet bélgelerini takviyeye
basladi. Bu sekilde hem Fransiz tehlikesi engellenecek hem de Tunus’un Fransizlarca iggaliyle
Trablusgarb’ kendi miilkii olarak goren Italya’nin emellerine set gekilecekei.®

Osmanli ile Fransa arasinda Tunus’un iggaliyle baglayan giiven kayba yillar gectikce artt1.
Ustelik bu siiregte iki devlet arasinda gatigmalara kapi aralayan bagka sorunlar da vardi:
Fransa’nin kapitiilasyonlarin sinirlarini zorlayarak imtiyazlardan olabildigince yararlanmaya
caligmast, Katolikleri himaye politikasi ve Misir Meselesi'nde Ingiltere’ye karst Osmanlu ile is
birligi goriintiisii verse de bu is birligini somutlagtiracak pozisyona girmemesi bu ciimleden-

1 Murat Ozyiiksel, “Abdiilhamit Dénemi Dis iliskileri’, Tiirk Dis Politikasinin Analizi, ed. Faruk Sénmezoglu (Istanbul: Der
Yayinlari, 1998), 5-6; Namik Sinan Turan, Imparatorluk ve Diplomasi (istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari, 2015), 428-429.

2 Sultan bu durumu soyle ifade etmektedir: “Devlet-i Aliye'nin bulundugu nokta-i cografiye nazaran bihakkin muhafaza-i asayis
etmesi dostluklarina asla tagayyiir gelmeyecek birkag Avrupa devletinin dostluk ve muavenetlerine istinad edip o devletlerin
hiisn-i niyetlerini bilmesine ve Avrupa mehéfil-i siyasiyesince dahi Devlet-i Aliyenin bekésiyla tamami-i istiklaliyetini muha-
faza eder devletler bulundugu maltim olmasina miitevakkaftir ki iste ol vakit Devlet-i Aliye biitiin cihanin tahsinini kazanacak
surette bihakkin asayisi muhafaza ile 1slaha muhtag bir sey varsa onlar1 1slah eylemeye meydan bulabilir” Bagkanlik Osmanli
Arsivi (BOA), Yildiz Esas Evraki Defterleri (Y.EE.d), 1117, 6 Rebiulahir 1315 (3 Eylill 1897).

3 Selim Deringil, “I. Abdiilhamid’in Dis Politikast’, Tanzimat'tan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi (Istanbul: Iletisim Yayinlari,
1985), 2/306; Selim Deringil, “Some Comments on the Concept of Legitimacy in the Foreign Policy of Abdulhamid I’} Studies
on Ottoman Diplomatic History (Istanbul: The ISIS Press, 1987), 1/98.

4 FAK. Yasamee, Abdiilhamid’in Dis Politikast Diivel-i Muazzama Karsisinda Osmanli 1878-1888, cev. Yusuf Selman Inang
(Istanbul: Kronik Yayinlari, 2018), 79.

5 Rumbeyoglu Fahreddin-Mehmed Nabi, Trablusgarb, Bingazi ve Cezair-i Isna Aser Meseleleri (Istanbul: Matbaa-i Amire, 1334),
4.

6  Engin Deniz Akarly, “The Defence of the Libyan Provinces (1882-1908)", Studies on Ottoman Diplomatic History (Istanbul:
ISIS Press, 1990), 5/76.
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di.” Osmanli-Fransiz gerginligini artiran bir diger 6nemli sebep ise Fransanin Trablusgarb
ve Tunus hinterlandindaki konumunu gii¢lendirmek icin Ingiltere ile Misir mukabilinde
anlagmasiyd1.®

Bu caligmada, Afrika’daki somiirgecilik yariginda hedef haline gelen Osmanli topraklar:
ve niifuz alanlarinin korunmasi yoéniindeki diplomatik girigsimler, Paris Biyiikel¢isi Salih
Miinir Bey’in? faaliyetleri iizerinden incelenmis ve Miinir Bey’in Yildiz Sarayr'nin dig politika
tercihlerine yaptig etki tespit edilmeye caligtlmigtir. Konu hakkindaki ¢aligmalarin baglicas:
Mehmed Nuri ve Mahmud Naci'nin Trablusgarb' isimli eseri ile Rumbeyoglu Fahreddin ve
Mehmed Nabi’ye ait olan Trablusgarb, Bingazi ve Cezair-i Isna Aser Meseleleri** isimli eser-
lerdir. Bu eserlerden ilki Trablusgarb ve hinterland doktrini hakkinda genis degerlendirmeler
iceren ilk eserdir; ikincisi ise Osmanlt hariciyesi icin hazirlanmig kiiciik bir risaledir. Konu
hakkinda Engin Deniz Akarlrnin bolgedeki Osmanli savunma sisteminin gii¢lendirilmesine
yonelik faaliyetleri ele aldigi bir makalesi bulunmaktadir.”* Konu hakkinda literatiire katk1
saglayan en 6nemli caligma ise Abdurrahman Caycr'ya aittir.”* Bu caligmada Osmanli ve
Fransiz Arsivi'nden belgeler kullanilarak bslgedeki Ttirk-Fransiz rekabeti uluslararasi iligkiler
disiplini agisindan incelenmistir. Muhammed Tandogan, konuya dair son ¢aligmalardan
birini hazirlamistir. Bu calismada bélgenin 6nde gelen kabilelerinden Tevarikler, Osmanlt
Devleti’yle olan miinasebetleri baglaminda kapsamli bir degerlendirmeye tabi tutulmugtur.’
Konu hakkindaki son ¢alismalardan bir digeri Mostafa Minawi'ye aittir.”s Osmanlr'nin 1885
Berlin Konferansr'na katilimi ve bélgedeki hukukunu savunma girisimleri, biiyiik giiclerin-
kine benzer tarzda “emperyalist” bir tegebbiis olarak ele alinmigtir. Konuya dair son ¢aligma
ise bolgedeki Osmanli faaliyetlerini II. Abdiilhamid’in yaveri Azmzade Sadik el-Miieyyed’in
hayat hikayesi gergevesinde inceleyen Omer Faruk Can’in kaleme aldig1 doktora tezidir.'

7 Silleyman Kiziltoprak, “IL. Abdiilhamid ve Misirn Ingiliz Isgaline Karst Bagimsizhk Miicadelesi’, Devr-i Hamid Sultan I1.
Abdiilhamid, haz. Mehmet Metin Hiilagii vd. (Kayseri: Erciyes Universitesi Yayinlari, 2011), 5/78.

8  Necati Cavdar, “II. Abdiilhamid Devri Osmanli Dig Politikast”, Tiirk Dis Politikast (1830-1989), ed. Serkan Kekevi vd. (Ankara:
Berikan Yayinlari, 2017), 219.

9 Salih Miinir Bey (Pasa) (1857-1939): Nafia Nazir1 Corluluzade Mahmud Celaleddin Pasanin ogludur. Mekteb-i Sultanide
egitim gormiistiir. II. Abdiilhamidlle sehzadelik yillarinda tanigsarak himayesine girmistir. Tahta giktiktan sonra padisa-
hin yakinlari arasina katilmugtir. 1872 yilinda Babiéli Terciime Odasrnda goreve baglamus, 1879 yilinda Orman ve Meadin
Nezareti Mektupguluguna getirilmistir. 1888 yilinda diplomasi meslegine adim atarak Hariciye Nezareti Mektupguluguna
tayin edilmis, 1890 yilinda bu gorevine ek olarak Matbuat-1 Ecnebiye Miidiirligi'ne atanmistir. 1895 yilinin Aralik ayinda
Paris Biyiikelgisi olup 20 Mart 1903’te pasalik unvani almistir. Jon Tiirk Devrimi sonrasi 1908 yilinda elgilikten azledilmistir.
Hayatinin son yillarinda Istanbulda Bagvekalet Arsivinde galismus, dis politika yazilari ve anilarini tefrika etmistir. Kasim
Hizl, Sultamn Sefiri Salih Miinir Pasa: I1. Abdiilhamid, Jon Tiirkler, Diplomasi (Istanbul: Timas Akademi Yayinlari, 2022),
26-55.

10 Mehmed Nuri-Mahmud Naci, Trablusgarb (Istanbul: Donanma-y1 Osméni Muavenet-i Milliye Cemiyeti, 1330), 194

11 Rumbeyoglu Fahreddin-Mehmed Nabi, Trablusgarb, Bingazi ve Cezair-i Isna Aser Meseleleri (Istanbul: Matbaa-i Amire, 1334),
25.

12 Akarli, “The Defence of the Libyan Provinces (1882-1908)”, 76.

13 Abdurrahman Caycy, Biiyiik Sahrada Tiirk Fransiz Rekabeti (1858-1911) (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1995).

14 Muhammed Tandogan, Biiyiik Sahrada Son Osmanli Tebaast Tevarikler (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2018).

15 Mostafa Minawi, Osmanlilar ve Afrika Talam Sahradan Hicaza Imparatorluk ve Diplomasi, gev. Aysen Giir (Istanbul: Kog
Universitesi Yaymlarl, 2018).

16 Omer Faruk Can, Bir Osmanli Aydin ve Biirokrati: Azmzade Sadik el-Miieyyed Pasan Hayat: ve Faaliyetleri (1860-1910)
(Istanbul: Istanbul 29 May1s Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2022).
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KASIM HIZLI - SACIT UGUZ

1. Fransa’da Proaktif Bir Biiyiikel¢i: Salih Miinir Bey

1895 yilinda Osmanli bagkentini sarsan Ermeni olaylarinin sebep oldugu sikintils siireci
agmaya caligan II. Abdiilhamid, ¢6ziimii dogrudan dogruya kendine bagli kadrolar: i bagina
getirmekte buldu.”” Bu dogrultuda attigi adimlardan biri, yakin adamlarindan Hariciye
Mektupcusu Salih Miinir Bey’i Paris Biiyiikel¢isi olarak atamak oldu."*

Miunir Bey, II. Abdilhamid’in saray kadrosu icerisindeki bendelerinden biriydi.
19. yuzyilin sonunda Avrupa diplomasisinin 6nemli merkezlerinden biri olan Paris
Buytikelgiligine tayin edilmesinde bu yakinligin kayda deger bir etkisi vard1. Nitekim el¢iligi
stiresince rutin gorevlerinin yani sira padisahtan aldigi 6zel emirleri yerine getirmekle gorev-
lendirildi. Kimi zaman elgilik gorevlerinin sinirlarini agtigs i¢in “Sarayin Digigleri Bakan1”
gibi hareket etmekle itham edilen Miinir Bey, el¢ilige ait resmi yazigmalari Babiali tizerinden,
mahrem yazigmalar: ise Mabeyn tizerinden yirtcti. Gindem degisikliklerini padisaha
glinlik telgraflarla kisa ve 6z sekilde aktardigi gibi bolgesel ve kiiresel konulari ele aldig siyasi
raporlarinda Yildiz Sarayrnin dis politika tercihlerine etki etmeye caliger.”

Ayni dénemde Osmanli Devleti'ni ilgilendiren bélgesel ve kiiresel konularla ilgili II.
Abdiilhamid’in sahada gorevlendirdigi ya da goriis istedigi bagka devlet adamlar1 da vardi.
Trablusgarb 6zelinde bakildiginda 1870’ler ve 1880’lerde bolgede gorev yapan Mustafa Asim
Paga ve Mustafa Faik Paga gibi ileri goriiglii devlec adamlarinin bu bslgeleri Osmanli toprakla-
rina katmaya caligma girigimleri degerlidir. Ancak sonraki valilerden Ahmed Rasim Paga’nin
ihmalleri bu girisimleri sonucsuz birakmigtir.*® Ayrica bolgenin 6nde gelen dini gruplarindan
Sentsiler nezdine gonderilen Sadik el-Miieyyed’in faaliyetleri de Osmanli Devletinin bélge
ile olan baglarini gliclendirmeye hizmet etmigtir.*”

Miinir Bey ise bolgede gorevlendirilen ya da goriisiine bagvurulan devlet adamlarindan
birka¢ yonden ayrigiyordu. Birincisi padigaha sehzadeliginde intisap ettigi icin genis kredisi
vardi. Uzun yillara dayanan tanigiklik ve kigisel yetenegi sayesinde padisah tizerinde kismen
niifuz kurabiliyordu. Ikincisi, 5nemli diplomasi merkezlerinden biri olan Paris’e genis yetki-
lerle tayin edilmisti. Miinir Bey, sarayin sagladigi genis kredi ve kigisel yetenekleri ¢erceve-
sinde, imparatorlugu ilgilendiren potansiyel problemler ve tehditlere karst onleyici tedbirler
alabilmek i¢in dénemin diger diplomatlarina nazaran daha etkili ve proaktif bir dig politika
sergiliyordu. Bu politika 6zellikle Bulgaristan’in yayilmaci politikasina karg1 kiiciik Balkan
devletleriyle olusturmaya galigtig1 Balkan Ittifak: girisimi ve Fransa'nin Trablusgarb hinter-
landindaki tasarilarina kargi hazirladigi nota ve raporlarda kendini gostermistir.**

17 Cevdet Kiigiik, Osmanli Diplomasisinde Ermeni Meselesinin Ortaya Cikisi 1878-1897 (Istanbul: Tiirk Diinyast Arastirmalari
Vakfi Yayinlari, 1986), 113-114.

18 “Fransiz devlet adamlarryla dogrudan dogruya temasta bulunarak Fransanin Ingiltere ile anlagmasina hail olmanin arelerini
bulmaya ve Ingilterenin Rusyay: kendi fikrine imale edememesi igin de Fransanin niifuzundan istifadeyi temine galismak
iizere alelacele beni sefaret hizmetiyle Parise génderdi” Bk. Salih Miinir Corlu, “Ecnebi Fikirlerine Siitkiin Vermeye Calisirken’,
Cumbhuriyet (3 Birincikanun 1934), 5.

19 Hizly, Sultanin Sefiri: Salih Miinir Pasa, 270-273.

20 Mehmed Nuri-Mahmud Naci, Trablusgarb (Istanbul: Donanma-y1 Osmani Muavenet-i Milliye Cemiyeti, 1330), 165-167.

21 Can, Sadik el-Miieyyed Pasamin Hayat: ve Faaliyetleri, 53-68.

22 Balkan fttifaki konusunda bk. Huzly, Sultanin Sefiri: Salih Miinir Pasa, 125-138.
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Salih Miinir Bey’in biyiikel¢i oldugu dénemde Fransa’nin bolgede uygulamak istedigi
politika, Osmanli tizerindeki ntifuzunu gi¢lendirmeye yénelikti. Osmanli Devleti’nin
i¢ine diigtigl zaafiyet, emperyal giicti giderek artan Fransa’nin yayilmaci politikalarini ko-
laylagtiriyordu.”* Osmanli topraklar: tizerindeki niifuz alanlarini artirmaya caligan Fransa,
bir taraftan da Osmanli Devletinin biitiintyle Alman etkisine girmemesi yoniinde politika
tretiyordu. Hamidiye idaresi ise Fransa ile arasindaki ¢atigma alanlarina ragmen Osmanli
Devleti Fransa ile anlagma zemini ariyor, 6zellikle Misir Meselesi sebebiyle Ingiltere ve Fransa
arasindaki catigma alanlarindan besleniyordu.**

Miinir Bey, Paris Buiyiikelciligi’ne tayin edildigi donemde Osmanli ile Fransa arasinda
Misir Meselesi sebebiyle Ingiltere’ye kargt ortiilii bir anlasma olsa da Osmanlrnin Fransiz
isgalinde bulunan Tunus tizerindeki hak iddiasini siirdiirmesi ve Fransa’nin Tunus tizerinden
Trablusgarb’a yaptigi sizmalar iki devlet arasinda anlagmazliklara sebep olmakeaydi.*s II.
Abdiilhamid, Tunus-Trablusgarb sinirinda siklikla yasanan hareketlilikler sebebiyle
Miinir Bey’in Fransiz Disigleri Bakani ve icap ederse Fransiz reis-i cumhuru ile goriigme-
sini istiyordu. 1898 yilinda gerceklesen goriismelerde Fransiz askerleri tarafindan yapilan
sizmalarin Osmanli ile Fransa arasindaki iligkilere zarar vermemesi, Osmanli elgisi tarafin-
dan Fransiz yetkililere bildirilmig ve Fransa’nin “muvakkar iggali” altinda bulunan Tunus
eyaleti ile Trablusgarb sinirinda yaganan problemlerin iki devletin komutanlar: araciligiyla
coziilebilecegi vurgulanmigtir.*® Fransiz yetkililer ise sinir tizerindeki anlagmazliklarin,
kabileler arasindaki capul ve yagma hareketlerine kargi alinan tedbirlerden kaynaklandigini
belirtmiglerdir.*”

Osmanli sinirlarinin imparatorluklar arasi rekabetin sinir alanlarina dontstiga®® ve
olaylarin beklenmedik bir hizda gelisip sonug¢landig béyle bir dsnemde Hamidiye idaresi,
bu goriigmelerle Fransanin Tunus’u isgalini kabul etmedigini Salih Miinir Bey araciligiyla
sifahi olarak hatirlatiyor ve Trablusgarb konusundaki hassasiyetini de vurguluyordu. Bunun
yaninda Hamidiye idaresi, Afrikanin paylagimi konusunun karara baglandig: 1885 Berlin
Konferans'nin® ardindan, Iralyan isgaline kargt Trablusgarb’da birtakim askeri ve idari re-
formlara girigti.*® Yapilan bu reformlarla bolgedeki varligini takviye etmeyi ve Trablusgarb™
kendi kendini muhafaza edecek duruma getirmeyi amaglamakeaydi.>*

23 L. Bruce Fulton, “Fransa ve Osmanl Imparatorlugwnun Sonu’, Osmanh Imparatorlugu’nun Sonu ve Biiyiik Giigler, cev. Ahmet
Fethi (Istanbul: Alfa Yayinlari, 2013), 219-223.

24 Akarl, “The Defence of the Libyan Provinces (1882-1908), 80.

25  Akarly, “The Defence of the Libyan Provinces (1882-1908)”, 76.

26 BOA, Y.EE.d, 1117, 25 Ramazan 1315 (16 Subat 1898).

27  BOA, Yildiz Perakende Elgilik, Sehbenderlik ve Atagemiliterlik Evraki (Y.PRK.ESA), 28/86, 27 Ramazan 1315 (18 Subat 1898).

28  Minawi, Osmanlilar ve Afrika Talan, 38.

29  Berlin Konferansi: 15 Kasim 1884’te Alman sansolyesi Otto von Bismarckin 6nciiliigiinde toplanan iilkeler, 26 $ubat 1885te
Genel Berlin Senedine imza attilar. Bismarck, Berlin Konferans'nin Kongo havzasinda serbest ticaret alan1 saglamak mak-
sadiyla toplandigini s6ylese de Berlin Konferans1 Afrikada “efektif isgal” ve “temelliik/sahip olma” devresini baslatti. Zira 37
maddelik senette, en 6nemli madde hakimiyet hakkinin yalnizca fiilen isgal (corpus occupandi) edilmis topraklar {izerin-
de kurulabilecegini vurguluyordu. Fahir Armaoglu, 19. Yiiyzil Siyasi Tarihi (1789-1914) (Istanbul: Timas Yaymlari, 2017),
416-417.

30  Akarly, “The Defence of the Libyan Provinces (1882-1908)”, 77.

31 Nevzat Artug, “Il. Abdiilhamid Dénemi Trablusgarpta Hamidiye Alaylarinin Teskili”, Sultan II. Abdiilhamid Sempozyumu
20-21 Subat 2014 (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2014), 1/55-78.
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2. Denge Politikasi Sona Ererken Salih Miinir Bey’in Girigimleri

Salih Miinir Bey, 13 Nisan 1896’da Fransiz hariciyesiyle yaptig1 gortismede Osmanl ile
Fransa arasinda Misir konusunda bir ittifak zemini aradi. II. Abdiilhamid’in talimatiyla
gerceklesen bu goriismede Fransa Digigleri Bakani Léon Bourgeois ittifak teklifine olumlu
yaklagt1. Ancak Ingiltere'nin Misir’daki isgaline karst ortak hareket etme amact tagiyan ve
Osmanli-Fransa-Rusya ittifak: geklinde planlanan bu tasari sonugsuz kaldi. Goriigmenin
sonugsuz kalmasinda Fransa’daki hitkiimet degisikliginin yani sira padigahin miitereddit
tavri dabelirleyici oldu. Osmanli Devletinin askerive ekonomik bakimdan i¢inde bulundugu
zayif durum, bu siiregte II. Abdiilhamid’i statiiko yanlisi olmaya itiyor, bu ise akeif bir dig
politika sergilemekten ziyade duruma gére tavir almay: gerektiriyordu. Padisah, sonunu
kestiremedigi iglere girmiyor ve biiyiik giiclerle iligkisini “frenlenebilecek” seviyede tutuyor-
du.’* Bu sebeple Salih Miinir Bey’in el¢iliginin ilk yilinda Kuzey Afrika 6zelinde girigtigi
bu tegebbiisiin, Fransa’daki hiikiimet degisikligi ile II. Abdilhamid’in béyle bir anlagmanin
muhtemel sonuglarindan ¢ekinmesinden dolayi sonugsuz kaldig: soylenebilir.

Osmanli Devletinin Fransa ile ittifak kurma girisiminin sonugsuz kaldig1 bu donemde,
Akdeniz havzasi iizerinde cikar catismast yasayan Ingiltere ile Fransa, 19. yiizyilin sonunda
anlagma zemini buldu. Ancak ilerleyen siirete Avrupa ve Akdeniz’deki tiim dengeleri degis-
tirecek olan bu anlagmanin hemen 6ncesinde iki devlet arasindaki savag beklentilerini artiran
Fagoda krizi basgosterdi.” II. Abdilhamid, Kuzey Afrikanin kaderini belirleyecek olan
Fasoda sorunu devam ederken mevcut durumu firsat bilerek Istanbul ziyaretinden donen
Alman imparatoru II. Wilhelm ile Fransa hitkiimeti arasinda bir yakinlagma icin Miinir Bey’e
ilging bir teklifte bulundu. Padigah, II. Wilhelm’i tagiyan yatin hava muhalefeti sebebiyle
Fransalimanlarindan birine ugramasi halinde Fransiz hitkiimeti ve halkinin tepkisini merak
ediyordu. Iki devlet arasinda olusabilecek bir yakinlasmanin olumlu sonuglari olacagini
dusintyordu.>

Miinir Bey de ayni diigiincedeydi. Ancak Fransa’nin is¢i takiminin Almanya hakkindaki
intikam duygular1 devam ediyordu. Ust tabakay1 olugturan Fransizlarin pek ¢ogu ise Almanya
ile uzlagmanin geregini yavas yavag kabul ediyordu. Fransanin ¢ikar: ile Almanya’nin
¢ikarinin birbirine uygun oldugu, Afrika ve Uzakdogu meselelerinde de ortaya ¢ikiyordu.
Miinir Bey, ayrica Fagoda meselesinin Fransa’da Almanya’ya olan temayiil ve yakinlagma
fikrini iyice artirdigini diisiiniiyordu. Ciinkii bu meseleden dolay: Ingilizlerin hazirlig:
Fransa kamuoyunu iirkiitmiis ve Fransa donanmasinin Ingiltere’ninkine yalniz bagina kars:
koyamayacagi anlagilinca Almanya ile ittifak fikri belirmigti. Her ne kadar sartlar Fransa ile
Almanya’y1 teoride birbirine yakinlagtirsa da bu isbirliginin ger¢eklesmesi daha fazla vakee
muhtagti.®

32 Deringil, “II. Abdiilhamid’in Dis Politikasr’, 307.

33 Kuzildeniz'in Afrika kiyilar1 biiyiik devletler tarafindan sirasiyla isgal edildi. Bolgedeki hakimiyetini pekistirmek isteyen Fransa
ve Ingiltere 18 Eyliil 1898de Fasodada kars: karstya geldi. Iki devlet arasindaki gerginlik had sathaya ulasti. Her iki iilke ka-
muoyu ve basini savas naralar1 atmaya basladi. Fransa hiikiimeti Toulonda donanma hazirladi. Fasodaya hakim olan Nile
hakim olacakt1 (Salih Miinir Corlu, Gegmis Zamanlar: Sultan 2. Abdiilhamit'in Paris Sefir-i Kebirinin Diplomasi Yazilar: ve
Hatiralary, haz. Ismail Dervisoglu (Istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2013), 250-251; J. M. Mackenzie, The Partition of Africa 1880-
1900 (London: Taylor-Francis, 2005), 18).

34 BOA, Y.EE.d, 1116, 3 Receb 1316 (18 Kasim 1898).
35 BOA, Y.EE.d, 1117, 6 Receb 1316 (21 Kasim 1898).



beadlinn

Miinir Bey’in bu raporundan II. Abdiilhamid’in bir Fransiz-Alman yakinlagmasini ar-
zuladig1, bu yakinlagma ile de Fransiz-Ingiliz anlagmasini engelleyerek iki devletin ihtilafi
ile hem Misir hem de Trablusgarb tzerindeki hukukunu devam ettirmek istedigi anlagil-
maktadir. Ancak isler II. Abdiilhamid’in umdugu gibi gitmedi. 3 Kasim 1898’de Ingiltere,
Fagoda’y1 anlagma ile tahliye ettirdi. Ingiliz ve Fransiz kuvvetlerinin Fagoda’da savagmasi
beklenirken krizin anlagma ile bitmesi, Osmanli Devleti icin Afrika’daki son topraklarinin
da tehlike altina girmesi anlamina geliyordu. Ingiltere Nil nehrine hakim olarak Misir’daki
yerini saglamlagtirmigty, artik Fransa ile cekisme i¢inde olmasinin bir anlami yoktu.?¢

Bu yakinlasmanin ardindan Ingiltere ile Fransa arasinda 21 Mart 1899’da Londra
Deklarasyonu imzalandu. Iki devlet Kuzey Afrika konusunda anlagmaya vardi.”” Bu durum
Osmanli Devletinin bélgedeki hakimiyetinin tehlikeye girmesi anlamina gelmekteydi.
Bunun tizerine Trablusgarb’da artik daha etkin olmak isteyen II. Abdiilhamid, Sentsilerle
olan iligkilerini diizeltip eski haline getirmeye caligt1.’*

Bu gelismeler tizerine Fransa’nin askeri hareketliligi artti. Fransa hitkiimeti Trablusgarb
Vilayetisinirina 30 bin asker sevk etmeye baglad1. Fransizlar bunun Ingilizlerin Transvaal’deki
faaliyetlerine kargt alinmig bir tedbir oldugunu bildirse de bu ifadeyi yeterli bulmayan II.
Abdiilhamid, Fransa sefirinden Trablusgarb’a saldirilmayacagina dair kesin teminat istedi.
Ayrica Miinir Bey’den de Fransa Hariciye Nazir1 ile goriigerek teminat almasini istedi.
Bunun tizerine Fransa Hariciye Naziri, Trablusgarb Vilayeti'ne Fransa tarafindan asla asker
sevk edilmeyecegine ve taarruz edilmeyecegine dair saglam ve resmi teminat verdi.”

Netice itibariyle; Fransizlarin Trablusgarb sinirina tecaviizleri nedeniyle Osmanli-Fransiz
iligkilerinde goriilen gerginlik, Fagoda krizi esnasinda da devam etmis; Kayzer Wilhelm’in
ayni donemde gerceklestirdigi Istanbul ziyareti ve elde ettigi imtiyazlar elbette bu gerginligin
daha da artmasina neden olmustur. Bu siiregte Misir Meselesi dolayisiyla Ingiltere ve Fransa
arasindaki atigma alanlarindan beslenen Hamidiye diplomasisi ise Ingiliz-Fransiz anlagmast
ile avantajli konumunu yitirmistir.** Ilerleyen yillarda buna Fransiz-Italyan ve Italyan-Ingiliz
anlagmalarinin eklenmesi ile Hamidiye diplomasisi tizerindeki Alman nifuzu daha da
kuvvetlenmistir.

3. Salih Miinir Bey’in Trablusgarb Hinterland1 Konusundaki Faaliyet ve Raporlar:

Berlin Konferansi, akdedildigi 1885’ten 6nce somiirgeci devletlerin ele gecirdigi topraklar
tizerindekiisgalini hukuken megrulagtiran bir amaca hizmet etmisti. Ayrica bu akit sayesinde,
kiytya sahip olan bir devlet, i¢ bélgelerde de (hinterland) hak sahibi oluyordu. Bu, heniiz isgal
edilmemis nifuz alanlar1 konusunda kurallar koymak demekei. Berlin Konferanst'nin, kon-

36 Marcela Subrtova, “Great Britain and France on the Way to the Entente Cordiale”, Prague Papers on the History of International
Relations (2014), 1/88.

37  Alan John Percivale Taylor, The Struggle for Mastery in Europe 1848-1918 (Oxford: Clarendon Press, 1954), 382.

38  Mostafa Minawi, bu dénemde Osmanlilarin Sentsilerle askert igbirligine giristigini 6ne siirmekle birlikte Omer Faruk Can bu
goriise kars1 ¢ikarak duruma agiklik getirir. En azindan bu dénemde boyle bir is birliginin imkansizhigina dikkat ¢eken Can,
Sensilere fevkalade elgi olarak gonderilen Sadik el-Miieyyed riyasetindeki heyetin askeri yardim maksadiyla génderilmedigi-
ni, aksine gerginlesen iliskileri tamir edip eski haline getirmeyi amagladigini ifade eder (Can, Sadik el-Miieyyed Pasamin Hayat:
ve Faaliyetleri, 59-68).

39 BOA, Y.EE.d, 1118, 8 Cemaziyelahir 1317 (14 Ekim 1899).

40 Akarli, “The Defence of the Libyan Provinces (1882-1908)”, 8o.
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feransa katilan ve senede imza atan Osmanli Devleti acisindan en 6nemli sonucu, devletin
Trablusgarb ve Bingazi'nin Akdeniz kiyisindaki hakkinin taninmig olmasiydi. Fakat 6te
taraftan Cezayir ve Tunus gibi nifusu musliman olan eski Osmanli bakiyesi bélgelerin
Fransizlarca iggali de zzimnen onaylanmis oluyordu.*

Somiirgeci devletlerin Afrika kiyilarini ve hinterlandini paylagma ve buradaki faaliyetle-
rine hukuki zemin hazirlama cabalar1 siiphesiz Berlin Konferanst ile sinirli degildi. [lerleyen
yillarda Paris Sefiri Salih Miinir Bey’in yeni somiirge alanlar1 icin “tesviye-i cedide” olarak
niteledigi, yeni durumlara uygun sozlesmeler yapilmaya baglandi. Bu sézlegmelerden biri olan
ve 21 Mart 1899’da Ingiltere ile Fransa arasinda imzalanan Londra Deklarasyonu’na gore
Trablusgarb (Libya) hinterlandindaki kervan yollar1 Fransiz niifuz mintikasinda kaliyordu.
Salih Minir Bey, anlagmadan 23 Mart’ta haberdar olur olmaz Babiali’ye bilgi verdi.*
Babiali’den aldig1 emir tizerine 29 Mart 1899’da Fransa’ya bir nota verdi. Onu miiteakip 18
Nisan 1899’da gonderdigi bir mektup ile Londra Deklarasyonu’nun Osmanli’nin hukuku
ve Trablusgarb hinterland: iizerindeki menfaatlerine zarar verdigini beyan etti. Miinir Bey,
aldig1 talimat geregi Fransiz Digisleri Bakani Théophile Delcassé ile de goriistii. Delcassé,
Osmanli Devletinin Trablusgarb hinterland1 olarak iddia ettigi yerlerin Fransanin Cad
Golit havzasindaki hakimiyet alanlari sebebi ile Fransiz hinterlandi oldugunu ve s6z konusu
bolgede Osmanli Devleti’nin hicbir hakimiyet izinin olmadigini belirtti. Minir Bey ise
Berlin Konferansr'na atifta bulunarak hinterland topraklarinin kuzeyden giineye uzandigina,
buralardaki Osmanli iddialarinin Fransiz iddialarindan ¢ok daha kadim olduguna dikkat
cekei.®

Hariciye Nezaretinin talimatiyla 15 May1s 1899’da Trablusgarb hinterland: hakkinda bir
nota kaleme almaya baglayan Miinir Bey, dort giinde notay: bitirip nezarete gonderdi. Notay1
hazirlarken birtakim zorluklarla kargilagti. Zira Babiali, Hariciye Nazir1 Said Paga’nin 30
Ekim 1890 tarihli notada referans gosterdigi “delail-i kadime-i tasarrufiye” hakkinda Miinir
Bey’e izahat vermedigi gibi ne sordugu sorulara cevap vermis ne de elini kuvvetlendirecek bir
delilileri siirmiigtii.** Miinir Bey’e gore Fasoda hadisesinde onuru kirilan Fransa, telafi yollar:
aramig ve “olmug bitmig vukuat” kabilinden Londra Deklarasyonu'nu alelacele imzalamigti. *

Miinir Bey, 19 Mayis 1899’da Fransiz Digisleri Bakanligrna bir protesto notast daha verdi.
Notada, Osmanli Devletinin hinterland bolgesi tzerindeki hukukuna vurgu yapilarak bu
duruma dayanak olugturan senet ve notalari siraladi. Ayrica Osmanli padisahinin bélge tize-
rindeki hukukuna vurgu yapildig1 gibi Babiali’nin Fransa ve Ingiltere arasinda birbiri ardinca
akdedilen sézlesmeleri tanimayacagi kesin bir dille bildirildi.*

Osmanli Devletinin Trablusgarb hinterlandi tizerindeki haklarini uluslararasi antlagma-
lar ve cari hukuk ¢er¢evesinde ortaya koyan bu notay:r Fransiz Hariciyesi cevaplandirmakta
zorluk ¢ekti. Delcassé, notada serdettigi delillerden &tiirti bir diplomat olarak Miinir Bey’i

41 Minawi, Osmanhlar ve Afrika Talani, 32-33.

42 Minir Bey, el¢iligi doneminde sefaretin rutin isleriyle ilgili yazismalar1 Babuali ile yaparken, padisahtan aldig: direktifler
dogrultusunda yaptig1 6zel girisimleri Mabeyne iletmistir. Bu ikilik, zaman zaman Osmanli hitkiimet merkezi olan Babuali ile
Yildiz Sarayi arasinda yetki krizine sebep olmustur. Hizl, Sultanin Sefiri: Salih Miinir Pasa, 49-55.

43 Abdurrahman Caycy, Biiyiik Sahrada Tiirk Fransiz Rekabeti (1858-1911) (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1995), 99-100.
44 BOA, YEE, 102/33, 11 Muharrem 1317 (21 Mays 1899).
45 BOA, Y.EE, 102/33, 11 Muharrem 1317 (21 Mayis 1899).
46 BOA, Y.EE, 102/33, 11 Muharrem 1317 (21 Mays 1899).
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tebrik etti. Fakat Osmanli Devleti’nin hinterland iddiasini kabul etmediklerini, Fransiz
goriigiine gore hinterlandin Batr’'dan doguya dogru sinirlanmaksizin devam ettigini,
Trablusgarb hinterlandinin Fizan oldugunu, Fransa’ya mukavele geregi birakilan ve hak
iddia ettikleri topraklarin res nullius (sahipsiz arazi) oldugunu ifade etti. Miinir Bey ise argii-
manlarini gliclendirmek icin Fransa’daki glincel haritalara bagvurdu. Fransiz haritalarinda
Fizan’in, hinterland degil bizzat vilayetin parcasi olarak gosterildigine dikkat ¢ekei.*”

Fransa’nin notaya verdigi cevap Delcassé’nin Miinir Bey’e séylediklerinin dzeti niteligin-
deydi: Fransa, Osmanlrnin hak iddia ettigi bolgenin Trablusgarb ile hicbir alakasi olmadig:-
n, ilgili bélgenin idari yapt kurulmamig miistakil bir yer oldugunu, birkag senedir Fransa’nin
hitkiim ve niifuzunun o bolgede arttigini, Fransiz sefer heyetinin bélgeyi gecerek Fransa’nin
tstinligind tanictiging, Fransa'nin bélgedeki tiiccarlart himaye edip ticareti gelistirdigini,
asayisi saglama girisimlerinin padisahin Trablusgarb’daki hukukuna zarar vermek bir yana
giiclendirecegini ifade ecti.**

Miinir Bey Fransiz hitkiimetinin bu cevabini, “uktd ve mushedat siyasiyeye ve hakikat-i
vaki-i hale ve mantia gayr-1 muvafik strette zayif ve kisa bir cevap vererek isi gecistirmek”,
Osmanli hitkiimetini hog fakat hitkiimsiiz sozlerle igfal ederck zengin ve genis kitaya sahip
olmak istemek geklinde yorumladi. Bu “ciiriik” diplomatik cevaba hakkiyla kargilik verdi
ve hinterland tizerindeki tartismasiz Osmanli hukukuna dair 6 Temmuz 1899’da Babili’ye
bir rapor daha génderdi. Miinir Bey’in 1sratla tizerinde durdugu husus su idi: Fransa’nin
cevabi zayif ve mantiksiz olsa da kargiliksiz birakilmast uygun degildi. Ciinki siikiittan
tasdik manasi gikardi. Trablusgarb hinterlandina Ingiltere ve Fransa’nin goz dikmesi 1890
yilinda baglamigti. Baglangicta Osmanli Devletinin almasi gereken diplomatik tedbirlerin
icrasinda miisamaha gosterildiginden bu iki devlet zamanla ciiretini artirarak nihayet Londra
Deklarasyonu’nu imzalamigtr.*

Babiili, Fransiz Disiglerine gonderdigi protesto notasina benzer bir notayi, anlagmanin
taraflarindan Ingiltere hiikiimetine de gonderdi. Ingiltere, yapilan mukavelenin hakimiyet
haklarini degil siyasi niifuz mintikalarini tayin ettigini, Ingiliz hitkiimetinin padisahin Mistr
ve Sudan tizerindeki hitkiimranlik hakkini tanidigini belireti. Bu arada Osmanl yetkilileri
[talyan ve Alman hiikiimetleri nezdinde baz1 yoklamalarda bulundularsa da Fransiz iddialart
konusunda yalniz kaldiklarini fark etti. Ingiltere’nin cevabr iizerine Miinir Bey, Fransa'nin
hinterland tizerindeki emellerini etkisiz hale getirebilmek icin ¢aligmalarina devam etti ve II.
Abdilhamid’in yiriiteiigi siyaseti ydnlendirebilecek yeni raporlar hazirladi.s

47 Caycy, Biiyiik Sahrada Tiirk Fransiz Rekabeti (1858-1911), 107.

48 BOA, Y.EE, 102/36, 25 Muharrem 1317 (4 Haziran 1899).

49 BOA, Y.PRK.ESA, 33/68, 4 Rebiulevvel 1317 (12 Temmuz 1899).
50 QGayc, Biiyiik Sahrada Tiirk Fransiz Rekabeti (1858-1911), 100-109.
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Londra Deklarasyonu, Misir ve Afrika kiyilarinda hararetli bir stire¢ baglatmigtr.
[ralya'nin Ittifak-1 Miiselleses* dahil olmasina ragmen Afrika islerinde Ingiltere ve Fransa ile
gizli anlagmalar yapmast denklemi daha karmagik hale getirdi. Iralya’nin Musavva’daki istih-
kamlarin1 Ingilizlere satmasi iizerine II. Abdiilhamid bu aligveris karsiliginda Ingilizler'in
Trablusgarb’in isgaline géz yumacagindan endise duyarak Miinir Bey'den goriis istedi.
Miinir Bey, [talyanlarin Trablusgarb’a saldirma ihtimalinin diisitk oldugunu, herhangi bir
saldirt durumunda Avrupa’y: kendilerine yardimer bulamayacaklarini ifade etmigtir. Fakat
gelecekte Osmanli aleyhinde kullanmak ve durumu kendi lehlerine ¢evirmek icin zaman
zaman arbede ¢ikarmak istemelerinin mimkiin oldugunu belirtmistir. Bu ihtimal sebebiyle
Trablusgarb Vilayetinin gercken noktalarinda kafi miktarda asker, jandarma ve dirayetli ku-
mandanlar bulundurarak arbede ¢cikmasina meydan vermemek ve sayet bir hadise olursa buna
cesaret edenleri kanun ve antlagmalar dairesinde derhal siddetli gekilde cezalandirmak gere-
kecegini beyan etmigtir. Trablusgarb’a ait mihim diger bir mesele ise bu vilayetin “mévera-y1
arazisinin” (hinterland) Ingiltere ve Fransa tarafindan yapilan 6zel mukavele geregince gasbi
hakkindaki girisimdir. Miinir Bey bu hususta; antlagma ve szlesmelere dayanarak devletin
hukukunu savunmaktan ¢ekinmemek gerektigini ifade etmis, ustli dairesinde savunma
yapildig: takdirde hicbir devletin bir gey yapamayacagina, bilakis Osmanli Devletinin itibar
ve kiymetinin artacagina dikkat cekmigtir.>*

Miinir Bey’in Trablusgarb hinterlandini Fransa ve Ingiltere’ye kaptirmamak icin uzun
raporlar yazmasinin bir¢ok sebebi vardi. Hinterland arazisi kiiciik ve verimsiz topraklar
degildi. Fransa’nin ti¢ misli genigliginde idi. Kalabalik niifusa sahip ve gelismeye miisait bir
arazi idi. Ayrica bolge ahalisinin tamami Mislimandi.5* Keza imparatorlugun Cad Golu
havzas1 Bornu, Sokoto ve Vaday gibi Miisliman hitktimetlere acilan tek kapisiydis* Dogal
kaynaklar, ticaret, ziraatin yani sira Miisliiman niifus sebebiyle f¢tihad-1 Islam politikast
cergevesinde hinterland arazisinin elde tutulmast Osmanli i¢in olduk¢a mithimdi. Ayrica bu
topraklarin Osmanl:i hitkiimetinde kalmasi Osmanli Devleti'nin siyasi meselelerde Fransa,
Ingiltere ve diger devletler nezdinde kullanacag: niifuzun kuvvet ve etkisini de artiracaker.ss

Miinir Bey’in hinterland arazisi konusundaki israrli girigsimleri sonug¢ vermedi. Ciinki
Osmanli hitkimeti, imparatorlugun kitalara yayilan genig sinirlarinda ortaya ¢ikan sorunlara
anlik miidahalelerde bulunacak politika iiretmekten ve uygulamaktan yoksundu. Bunda
Sultan II. Abdiilhamid’in izledigi siiriinceme politikasinin (sorunlari ¢ézmek yerine zamana
yayarak ¢ikacak yeni sorunlarla unutulmasini saglamak) rolii oldugu gibi Yildiz Saray1 ile

51 Ittifak-1 Miiselles, 20 May1s 1882'de Alman Sansélyesi Bismarck'in énciiliik ettigi ve Almanya, Avusturya-Macaristan ve Italya
ile kurdugu blok ittifaklardan biri idi. Avusturya-Macaristan ve Almanya, Italya’ya Fransiz saldirisina kargt yardim sézii verdi;
Italya Almanya’ya ayni sézii verdi. Usiinden her biri, biri veya her ikisi de Biiyiik Giigler ile savasa katilirsa ve biriyle savas du-
rumunda nétr kalirsa, digerlerine yardimer olacaktt. Italya, Avusturya-Macaristan ve Rusya arasindaki bir savasta tarafsiz ka-
lacak ve Merkezi Giigler ile Fransiz-Rus ittifaki arasindaki bir savagta savagacakti. Bismarck agisindan bu anlagma ile Fransa’yt
yalnizlagtirmaya y6nelikti ve I. Diinya Savagrna kadar Avrupadaki denge siyasetinde temel belirleyicilerden biri durumunda
olacakti (Taylor, The Struggle for Mastery in Europe 1848-1918, 275-276).

52 BOA, Y.EE.d, 1118, 9 Rebiulevvel 1317 (17 Temmuz 1899).

53  A. Laroui, “African Initiatives and Resistance in North Africa and the Sahara’, Africa Under Colonial Dominiation 1880-1935
General History of Africa, ed. A. Adu Boahen (California: Heinemann Educational Books, 1985), 7/89.

54 Ali Akyildiz - Zekeriya Kursun, Osmanli Arap Cografyast ve Avrupa Emperyalizmi: Filistin-Basra Korfezi-Kizildeniz-Kuzey
Afrika (Diplomatik Belgeler) (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2015), 13.

55 Miinir Bey, Mabeyne sundugu bu raporuna bélgede Ingiltere ve Fransanin zamana yayilan sézlesmelere gore sekillenen niifuz
alanlarini ve Osmanli Devletinin hinterland arazisini gosteren renkli ve ayrintili bir harita da ekledi. BOA, YPRK.E$A, 33/68,
4 Rebiulevvel 1317 (12 Temmuz 1899). Harita igin bk. EK-2.
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Babiali arasinda yaganan yetki krizlerinin de pay1 vardi. Saray ve Babiéli iki ayr1 hitkmet
gibi hareket ettigi i¢cin Osmanli elgiliklerinden gonderilen rapor ve uyarilar ¢ogu kez dikkate
alinmiyordu. Padisahla olan yakin temasina ragmen, Minir Bey’in dogrudan Mabeyn’e gon-
derdigi raporlarin II. Abdiilhamid’e ulagmadig: durumlar oluyordu. Bu durumu ¢6zmek i¢in
de zaman zaman alternatif kanallar kullaniyordu.>® Miinir Bey’in raporlari saray ve Babiali’ye
vaktiyle ulagtiginda da cogu zaman mevecut duruma etki edemiyordu. Zira Osmanli Devleti,
askeri ve ckonomik bakimdan gili¢siiz oldugu i¢in imparatorlugun diger bélgelerinde oldugu
gibi Kuzey Afrika’da da “bekle-gor” politikast izliyordu. Fransa ve Ingiltere ise uluslararasi
antlagma ve sozlesmeleri gligleri nispetinde kendi lehlerine yorumlayarak rahatlikla statitkoyu
degistirecek girisimlerde bulunabiliyorlard.

4. Akdeniz’de Dengeler Degisiyor: Fransa-Italya ve Italya-ingiltere Anlagmalar:

Italya, Arnavutluk iizerindeki yayilmaci politikasini gergeklestirmek ve Fas iizerinden
Afrika’ya girebilmek igin Ittifak-1 Miiselles’e dahil olmustu. Fransa, Almanya ile arasinda-
ki sogukluktan dolay: Italya’yr Ittifak-1 Miisellesten uzaklastirip Fransiz-Rus ittifakina
cekmek istiyordu. Fransa’nin bu politikasi bagarili oldu. Aralik 1900’de Osmanli Devletinin
Afrika’da hukuken ve fiilen kontroliinde olan Trablusgarb’ Italyan isgaline terke izin veren
Fransiz-[talyan anlagmast imzaland1.’” Bu anlagma ile hinterland topraklarindan ziyade artik
Trablusgarb dogrudan dogruya isgale agik bir hale geliyordu. Osmanli Devleti bir savaga dahil
oldugu takdirde Italyanin Trablusgarb’ isgal etmesi kararlagtirilmiger. Iralya, Trablusgarb
konusunda Ingiltere’den de teminat almak ve Londra Deklarasyonu'na istirak etmek istedi.
Her ne kadar Ingiltere, Akdeniz dengesi agisindan Libya’da statiikonun devam etmesini
istese de dengede bir degisiklik durumunda Italya lehine tavir alacagini belirtti. talya, buna
kargilik Akdeniz’ de Ingiliz gikarlarina aykir1 bir cephede bulunmayacagini taahhiit etti ve 12
Mart 1902’ de Italya-Ingiltere anlagmasi imzaland.s*

Hamidiye idaresi Fransa-Italya anlagmasindan haberdar olur olmaz Miinir Bey’e Delcassé
ile goriiserek muhtemel bir Italyan isgalinde Fransa’nin Osmanli lehine teminat verip verme-
yecegini 6grenmesini istedi. II. Abdiilhamid, Fransa ile Italyan isgaline karst bir savunma
anlagmasi yapmak niyetindeydi.»

Miinir Bey, Delcassé’ye Italya’nin Trablusgarb’ isgalinin Fransa agisindan mahzurlarin
belirterek Trablusgarb’in Osmanli Devletinde kalmasinin Fransa’nin yararina oldugunu
dile getirdi ve muhtemel bir iggalde Osmanli Devletine yardim edip etmeyeceklerini sordu.
Delcassé bu soruya; “Akdeniz’de hal-i hazirin degismesi, Fransa’nin faraziyesine muvafik
degildir. Lakin Trablusgarb bizim memleketimiz olmayip sizin malinizdir. Muhafazasi mal
sahibi olan size diiger. Hasili oraya ecnebi herhangi bir devlet tarafindan taarruz vuku bulursa
onu defetmek Fransa’ya diigmez” seklinde cevap verdi. Delcassé, bu sozleriyle biirokratik
gelenekte varligina inanilan ancak reelpolitik agisindan hicbir anlam ifade etmeyen “kadim
dostluk” anlayiginin hatirina Osmanli Devletine yardim etmeyecegini bildirmis oldu. Bu

56  Hizly, Sultanin Sefiri: Salih Miinir Pasa, 129.

57  Taylor, The Struggle for Mastery in Europe 1848-1918, 406.

58  Caycy, Biiyiik Sahrada Tiirk Fransiz Rekabeti (1858-1911), 112, 119-120.

59  Akarli, “The Defence of the Libyan Provinces (1882-1908)”, 81.

60 BOA, Babiali Evrak Odasi (BEO), 1789/134126, 27 Sevval 1319 (6 Subat 1902).
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sozlerini biraz daha agarak bir yardim so6z konusu olursa Osmanli Devletinden ne gibi bir
kargilik gelecegini sordu: “Cuinki size karst muévenet hakkinda taahhiit altina girecek olursak
bircok fedakarligi ve hatta harbi goze almamiz icab eder ve mukabilinde sizin de Fransa’ya ne
gibi menifi temin edeceginizi bilmekligimiz lazim gelir.” Minir Bey, Delcassé¢’nin ifadelerini
saraya ve Babiali’ye aktararak Italya’nin Fransa'ya taahhiic ettigi tavizlere denk tavizler veril-
medigi takdirde Fransa’dan olumlu cevap alinamayacagini bildirdi.*

Babiali, Miinir Bey’e Fransa’nin istedigi tavizlerin ne oldugunu sordu. Miinir Bey,
bu tavizlerin muhtemelen Cezayir ve Tunus’taki Fransiz isgalinin taninmasi ile Londra
Deklarasyonu’ndaki Trablusgarb hinterlandina ait kismin taninmasi oldugunu, bu anlag-
manin bir iki maddesinin Osmanli lehine degisebilecegi varsayilsa bile bunun Osmanli
menfaatleri icin garanti sayilmayacagini belirtti. Bunun yaninda sayet Trablusgarb’i garanti
altina almak icin bir anlagma yapilirsa Paris ve Berlin Antlagmalar: gibi uluslararasi antlas-
malarin hitkiimstzligiine de yorulabilecegini ifade eden Salih Miinir ayrica, bu durumun
imparatorlugun bagka taraflarinda biiyiik gliclere antlagmalari diledikleri gibi yorumlama
imkani verebilecegine dikkat ¢ekerek Fransaile bir bolge tizerinde anlagma yapilmasini tasvip
etmedi. Miinir Bey bunun yerine, tek bir devletle 6zel anlagma yerine imparatorlugun biitiin
bolgeleri icin iki ti¢ devletle genel bir anlagma yapilmasini teklif etti. Zira tek bagina Fransaile
yapilacak 6zel anlagmada giiclii olan Fransa bir meseleyi kendi lehine tefsir ettiginde Osmanl
Devleti buna karst ¢tkamaz ve anlagma 6zel oldugu icin diger devletlerin destegini alamazd.
Miinir Bey, tek devletle anlagma yapmak yerine blok ittifaklardan birine d4hil olmanin ge-
rekliligine vurgu yapt1.®

Miinir Bey’in 14 Mart 1902’de bir veya iki biiyiik devletle Trablusgarb’ da i¢ine alan
kargilikli menfaat esasina dayali anlagma yapilmasi teklifine Yildiz Sarayrndan herhangi
bir cevap verilmedi.® Fakat Miinir Bey’in Trablusgarb’i garanti altina almak i¢in Fransa ile
kismi bir anlagma yapilmamasi konusundaki ihtar1 etkili oldu ve bu ¢ergevede bir anlagmanin
padisahin Trablusgarb’daki hitkiimranlik haklarina zarar verecegi beyan edilerck anlagma
icin yapilan girigimlere son verilmesi istendi.®*

Minir Bey, Fransiz hariciye naziri ile yaptigi muhtelif gortismelerde Trablusgarb’
[ralya'nin iggal etmesine Fransa’nin goz yumacagina dair iddialar1 tekrar dile getirdi. Fransiz
bakan ise basinda donen sozlere onem verilmemesini tavsiye etti. Ancak Miinir Bey Fransanin
s6zIi teminatina givenmiyordu. Bu nedenle Devlet-i Aliyye'nin Trablusgarb’da, 6zellikle
[ralyanlarin gozii oldugu igin, 6nemli miktarda askeri giiciiniin bulunmasi gerektigine, aksi
takdirde Avrupa’da herhangi bir karigiklik ¢iktiginda Italyanlarin bir vesile ile buraya el
koymaya kalkigacaklarina dikkat ¢ekti ve bolgedeki savunma altyapisinin gii¢lendirilmesi
hususunu vurguladi.®s

61 BOA, BEO, 1789/134126.

62 Caycy, Biiyiik Sahrada Tiirk Fransiz Rekabeti (1858-1911), 117-118.
63  Corlu, Gegmis Zamanlar, 399.

64  Caycy, Biiyiik Sahrada Tiirk Fransiz Rekabeti (1858-1911), 118-119.
65 BOA, YPRK.ESA, 38/12, 16 Muharrem 1319 (5 May1s 1901).
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Fransa’nin bu siiregte Osmanli Devleti ile bir anlagmaya yanagmamasr ise diplomatik
bakimdan gayet tabiiydi. Zira giristigi yeni ittifaklar agindaki taahhiitler Fransa agisindan
dahagiicliiydii ve Osmanlinin bolgedeki pozisyonu oldukgakirilgan bir vaziyet arz ediyordu.

5. Fransiz Miidahalesi ve Karg1 Tedbirler

Fransa, Trablusgarb hinterlandindaki nifuzunu fiili hale déniistirmek i¢in 6ncelikle
Vaday ile Bornu arasindaki Kanem’e saldirdi ve yerli gruplarla ¢atigti. Vaday, Bornu ve Kanem
bélgesinin en biiytik giicii olan Rabih b. Fazlullah’in 22 Nisan 1901’de Fransizlar tarafindan
oldirtilmesi ile Cad Havzast Fransiz isgaline miisait hale geldi.®” Fransizlarin bu isgalleri
tizerine Osmanl hitkGimeti, bolgedeki hakimiyet hukukunu gosteren bir nota vermeye karar
verdi.®

Miinir Bey’in hazirladigt nota 12 Mart 1902’de Fransa hiikiimetine verildi. Osmanli
Devletinin hinterland konusunda 1srarct olmast, Ittihad-1 Islam politikasinin geregi olarak
Miisliimanlarin sikin oldugu topraklarin Islam halifesinin idaresi altinda kalmasinin yani
sira Trablus-Sudan ticaretinin Fransa eline gegmemesine yonelikti.® Ayrica Trablusgarb ko-
nusundaki siyasi pazarliklarda hinterland 6nemli bir faktdrdii. Fakat Osmanli hitkiimetinin
notasina ne Fransa hikimeti ne de Fransiz elgisi itibar etti. Yazili bir cevap bile verilmedi.
Fransa agikca res nullius (sahipsiz arazi) seklinde tanimladigi hinterland arazisini isgal etmek
istiyordu. Fakat hukuki dayanaktan yoksun oldugu i¢in bunu Tirk-Fransiz askerleri arasinda
bir catigma ¢ikararak bir sebebe baglamak niyetindeydi. Miinir Bey, meselenin fiiliyata dokil-
mesini istemiyor, hukuki sahada kalinmasini istiyor ve isi Lahey Adalet Divanrna tagimay:
teklif ediyordu. Osmanli hitkiimeti, Fransa’y1 miizakere masasina ¢ekebilmek icin son ¢are
olarak hinterland arazisine asker sevk etmeye karar verdi.”® Béylelikle Fransa'nin res nullius
olarak tanimladig1 araziyi fiili isgal altina alarak Fransiz iddialarini boga ¢cikarmak istedi. Bu
hususta Meclis-i Viikeld’dan ¢ikan 31 Mart 1899 tarihli yazida; Kavar yolunun ecnebi eline
intikali halinde Trablusgarb Vilayeti’nin Sudan ticaretinden istifade edemeyecegi vurgulan-
diktan sonra, biytik giiclerin “somiirgeler hakkinda tuttuklarr ustle uygun olarak” Kavar’a
oradaki seyhin mutasarrif tayin edilmesine, yanina da subay, asker ve silah verilerek kendisine
maag baglanmasina karar verildi.”

[ralyanlarin Trablusgarb’a asker sevk etme diisiincelerinin ve Fransizlarin giineydeki isgal
faaliyetlerinin devam etmesi tizerine Osmanl: hitktimeti, Trablusgarb tizerindeki haklarinin
stirdigiinii uluslararasi kamuoyuna ilan etti. Trablusgarb hinterlandinin giiney kisimlarina
her ne kadar Osmanli askeri ulagmamig olsa dahi devletlerce gegerli olan hinterland kuralt
geregince oralar da Osmanli sinir sayilacagindan herhangi bir sekilde iggal edilemeyecegi
belirtilerek Fransizlarin bolgeye olan saldirilarinin engellenmesi ve devletin hukukunun

66  Akarli, “The Defence of the Libyan Provinces (1882-1908)”, 81.

67 Muhammed Tandogan, Biiyiik Sahrada Son Osmanl Tebaas: Tevirikler (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2018),
330-334.

68 BOA, Yildiz Saray1 Hususi Maruzat (Y.A.HUS), 424/53, 16 Sevval 1319 (26 Ocak 1902); Hinterland politikasi konusunda
ayrica bk. Nuri-Naci, Trablusgarb, 163-170.

69 Afrikanin diger bélgeleri icin de ayni endige vardi. Bk. Idris Bostan, “The Ottoman Empire and The Congo: The Crisis of
1893-95", Studies on Ottoman Diplomatic History (Istanbul: The ISIS Press, 1990), 5/19.

70 Caycy, Biiyiik Sahrada Tiirk Fransiz Rekabeti (1858-1911), 120-126.

71 BOA, Meclis-i Viikela Mazbatalar1 (MV), 97/49, 19 Zilhicce 1316 (29 Nisan 1899).
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korunmasi icin caba gosterildi. Trablusgarb’in i¢ kisimlarindaki kabilelere gerektiginde
kullanilmak tizere ahaliye 30-40 bin kadar Martini tifegin seri sekilde dagitilmas: kararlagti-
r1ld1.”* Bu dénemde Kanem’de Sentisilerin orgitledigi yerli halk ile Tevarik kabileleri birlikte
hareket ederck Fransizlara kargi onemli mucadeleler verdiler.”

Osmanli Devletinin hinterlanda asker sevk etmesi Fransa’yr miizakere masasina cekemedi.
Yildiz Sarayrnin talimatiyla Miinir Bey saglam deliller ve hakl: gerekeelerle Fransizlara nota
verdigi halde iglerin planlandig: gibi gitmemesinin en énemli sebebi, Osmanli Devletinin
emperyal bir devletin sahip oldugu giice sahip olmamasi idi. Diger bir sebep ise Fransizlarin
yaptiklart istihbari ¢alismalar idi. Bu g¢aligmalar kapsaminda Istanbul’daki Fransa
Biiyiikelciligi, Babiali evrakini diizenli sekilde elde ediyor, boylelikle Osmanli hitktimetinin
girisimlerinden énceden haberdar oluyor ve politikalarint ona gore belirliyordu. Fransiz
hitkiimeti, BAbiali'nin Fransa ile Kuzey Afrika’da silahli bir catigmaya girmeketen ¢ekindigini
yazismalardan edindigi bilgilerle 6grenmisti. Bu nedenle hinterlanda asker géndermis gibi
bir hava olugturarak Babili’yi sindirmeyi bagarmistir.” Miinir Bey’in bu konuda Istanbul’a,
hiitkéimeti uyaran herhangi bir rapor géndermedigi anlagilmakeadir.

Bu diplomatik bagarisizlikta, Osmanli hariciyesinin ciddi eksikliklerinden biri olan
Osmanli el¢giliklerinin Hariciye Nezaretine gonderdigi yazilarin ¢ok geg terciime edilmesi-
nin de énemli rolii oldugu soylenebilir. Ornegin Paris Maslahatgtizarligi, Ingiltere ve Fransa
arasinda akdedilen muahedenameyi 15 Mayis 1904 tarihinde gonderdigi halde ayni yazi
yaklagik bir ay gecikmeyle 18 Haziran 1904 tarihinde Sadaret’e takdim edilmigtir.” Siphesiz
bu gibi gecikmeler Osmanli Devleti’nin olduk¢a hizli bir gekilde ilerleyen Avrupa diploma-
sisi kargisinda harekete gecememesine ya da diplomatik girigimlerin etkisiz kalmasina neden
olmakeaydi.

SONUC

Trablusgarb hinterlandi, 1890 yilindan itibaren Fransa tarafindan niifuz alanina dahil
edilmek istenmigtir. Osmanli Devleti, kendi hakimiyet alanina dahil olan ve 1885 Berlin
Konferanst ile de teyit edilen bu durumun degismesine kargi ¢itkmigtir. Zira Trablusgarb hin-
terlandi, Osmanli Devleti icin hakimiyet bakimindan oldugu kadar dini ve ticari agilardan
da 6nem arz etmekteydi. Ittihad-1 Islam politikast geregi bu topraklarin Islam halifesinin
yonetimi altinda kalmas: gerekliydi, ayrica Trablus-Sudan ticaretinin Osmanl: kontroliinde
kalmasi gerekiyordu. Ote yandan Trablusgarb konusundaki politik pazarliklarda hinterland

6nemli bir kozdu.

Paris sefiri Salih Munir Bey, el¢ilige tayin edildigi 1895 yilindan itibaren Fransa’nin Kuzey
Afrika ve hinterland arazisi konusundaki girigimlerini engellemeye ¢aligmigtir. Hazirlad1g:
nota ve raporlarda uluslararasi antlagma ve mukaveleleri aktiiel olaylarin degerlendirilmesin-

72 BOA, MV, 103/81, 27 Zilhicce 1319 (6 Nisan 1902).

73 Tandogan, Biiyiik Sahrada Son Osmanli Tebaast Tevarikler, 337.

74  Gaycy, Biiyiik Sahrada Tiirk Fransiz Rekabeti (1858-1911), 126, 131.

75 BOA, Irade Hususi (.HUS), 118/22, 5 Rebiulahir 1322 (19 Haziran 1904).
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de vukufla kullanmisg, parlamento konugmalari ve basinda ¢ikan haberleri takip ederek hem
yazili hem de sozlii olarak Fransiz makamlarina kars: yetkin sekilde dillendirmistir.

Fransa gibi emperyal bir giicin Osmanli hikimiyet alanlarina olan miidahaleci tavrini
giderek artirdigi 19. ylizyilin sonlarinda misyonunu icra eden Salih Miinir Bey, yaganan
krizlerde ¢éziim yolu olarak miizakere masasini ve Lahey Adalet Divanrni gdstermistir. Bu
tavir, Misir anlagmazligi sebebi ile 1ngiliz—Frans1z rekabetinden kaynaklanan ve 1880-90’lar
boyuncadevam eden avantajli durumun sona ermesinin ve Hamidiye diplomasisinde manevra
kabiliyetinin azalmasz ile tek siginak olarak uluslararasi hukuk kurumlarinin gorildigiinin
isaretidir.”

Osmanli sinirlarinin imparatorluklar arasi rekabetin miicadele alanlarina dénitstigi bu
stirecte gerek Babiali’yi gerekse Mabeyn’i vaktinde ve yerinde tavsiyelerle yonlendiren Miinir
Bey, Kuzey Afrika’da Ingilizlerin faaliyetlerine karsi da diplomasi yiiriitmiigtiir. Goreve
bagladig ilk yil Misir’daki Ingiliz isgaline kargt Fransa ile sarih bir angajmana girilmesi
noktasinda padisahtan gelen bir talep tizerine harekete gecse de yine sarayin talimatiyla
goriismeyi durdurmak zorunda kalmigtir. Zira II. Abdiilhamid oniinti géremeyecegi ve
kontrol edemeyecegi bir ittifaka dahil olmak istememistir.

Miinir Bey, Trablusgarb ve hinterland konusundaki anlagmazliklarda bir yandan onleyici
politikalar tretirken diger yandan imparatorlugun genelini ilgilendiren butiincil bir bakig
agistyla hareket ermistir. Ozellikle Italya’nin Trablusgarb’isgal girisimine, Fransaile is birligi
yaparak engel olmaya ¢alisan Osmanli hikiimetine yaptigi tavsiyeler 6nem arz etmekeedir.
Fransa ile Trablusgarb 6zelinde yapilacak spesifik bir anlagmanin, imparatorlugun genelini
ilgilendiren uluslararasi antlagmalara zarar vermemesi noktasinda Babiali’ye uyarilarda
bulunmugtur. Hinterland konusundaki problemlerde tek bir devletle 6zel anlagma yerine,
Osmanli Devletinin toprak butinligini giivence altina alacak bir blok ittifaka girmeyi
teklif etmigtir. Ancak bu teklifleri IT. Abdiilhamid’in tarafsizlik ve denge politikasindaki
wsrarindan otiirt uygulamaya konulamamigtir.

Babiali’nin igleyisinden kaynaklanan birtakim “teknik sorunlar” da Miinir Bey’i diploma-
tik becerilerini gostermekten mahrum birakmigtir. S6z konusu sorunlarin baglicasi telgrafla-
rin padisaha arz edilmemesi ya da el¢iligin bekledigi cevaplarin vaktinde génderilmemesidir.
Paris Sefareti’nin iglerini aksatan bir bagka ciddi sorun ise Hariciye Nezaretine gonderilen
Fransizca yazilarin vaktinde terciime edilmemesidir. Uluslararas: iligkilerin bas dondiiriicii
bir hizla ger¢eklestigi bir ddnemde Paris gibi bir diplomasi merkezinden gonderilen kritik
raporlarin gecikmeyle igleme konmasi, Tanzimat’tan itibaren hizla modernlegen ve genis bir
teskilat yapisina sahip olan Hariciye biirokrasisinin hantalligina ya da genis imparatorluk
topraklarindaki sorunlar yumaginin olusturdugu is ytkiiniin fazlaligina yorulabilir.

Minir Bey, II. Abdilhamid nezdinde ¢agdag: diger Tiirk diplomatlarda olmayan genis
krediye sahip bir biyiikel¢iydi. Fakat Tanzimat diplomatlar: gibi inisiyatif kullanma ve
saraydan bagimsiz politika yiiriitme yetkisine sahip degildi. Bu sebeple makaleye konu tegkil
eden Kuzey Afrika hususundaki bélgesel ve makro 6lgekli alternatif dig politika tekliflerd,

76 ~Osmanh Hariciyesinde uluslararasi antlagmalarin kullanimi igin bk. Mustafa Serdar Karabiyik, “International Law for
Survival: Teaching International Law in the Late Ottoman Empire (1859-1922), Bulletin of School of Oriental and African
Studies 78/2 (June 2015), 271-292.
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Yildiz Sarayrna etki edip nihai stireci belirleyememistir. Netice’de II. Abdiilhamid tzerinde
azimsanmayacak niifuzu oldugu bilinen Miinir Bey, giiniin sonunda verilen emirleri harfiyen
uygulamaktan dteye gecememistir.

Arastirma & Yayin Etigi: Bu makale, en az iki kor hakem tarafindan incelenmis ve i Thenticate taramasiyla intihal ve
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EK?2

Salih Miinir Bey’in Osmanli Devleti’nin hinterland arazisi iizerindeki hukukunun korunmasi-
nayonelik Sultan II. Abdiilhamid’e gonderdigi rapora ekledigi harita.

Haritada Ingiltere ve Fransa’nin niifuz alanlari (sag taraf) ile Osmanli
Devleti’'nin 1srarci oldugu hinterland arazisi (Tunus ve Trablusgarb’in
altindaki turuncu kisim) gérillmektedir.

Kaynak: BOA, Y.PRK.ESA, 33/68, 4 Rebiulevvel 1317
(12 Temmuz 1899).
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