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Criticisms of Andalusian Hadith Commentators Against Some Faqihs

Abstract

Andalusia, which remained under Islamic rule for eight hundred years in the Middle Ages and marked the
enlightenment of Europe, is a political-cultural Islamic area where important studies were carried out in the fields of
positive sciences such as medicine, physics and mathematics as well as religious, social, political and legal sciences.
The Islamic civilisation in this region, the traces of which were largely erased as a result of the ruthless application of
the medieval inquisitions, opened the door to its Eastern counterparts in terms of hadith discipline, especially hadith
commentaries. As a matter of fact, the first hadith commentaries were written for Muwatta' in the third century of Hijri,
and commentary studies continued intensively in the following centuries. With the exception of al-Bukhari's Sahih, the
first commentaries of other basic hadith books were also written in Andalusia. One of the most important features of
these first hadith commentaries written in Andalusia is that they predominantly included discussions, criticisms and
refutations on figh al-hadith and disputes. In the commentaries of the ahadiths related to ethics, the commentators, who
are not content with quoting the opinions of the faqths in the commentaries of the ahadiths related to ahkam, are clearly
noteworthy in their endeavours to show that the evidences relied upon by the commentators to justify their own sect
are more correct, whereas those of the opponents are wrong and weak. Therefore, in this study, we will examine the
reasons for which hadith commentators criticise jurists. If we reveal this, we think that we can determine which
approach the Andalusian commentators adopted. Since it constitutes the ground for this problematic, we briefly
summarised the history of hadith commentary literature in Andalusia and touched upon the general characteristics of
the related works. Since we will not have the opportunity to analyse all the hadith commentaries in Andalusia, we will
limit our study to the hadith commentaries of the third and sixth centuries of the Hijr, when the figh approach was
intensively seen in this area.

Keywords: Hadith, Hadith Commentary, Ahl-i Hadith of Maliki, AbG Hanife, Malik, Shafi

Endiiliislii Hadis Sarihlerinin Baz1 Fakihlere Yonelik Elestirileri”

Oz

Ortagagda sekiz yiiz sene Islam hakimiyetinde kalan ve Avrupa’nin aydinlanmasina sebep olan Endiiliis, dini, sosyal,
siyasi ve hukuki ilimlerin yani sira Tip, Fizik, Matematik gibi pozitif bilimler alaninda énemli ¢aligmalarin yapildigi
siyasi- kiiltiirel Islam cografyasidir. Bu cografyada Ortagag engizisyonlarinin acimasizca uygulanmasi neticesinde
biiyiik oranda izleri silinen Islam medeniyeti, hadis ilimleri 6zellikle de hadis serhleri agisindan, Dogu’daki éreklerinin
kapisim1 aralamistir. Nitekim Endiiliis’te hicri liglincii asirda, ilk hadis serhleri Muvatta’ i¢in yazilmis olup, serh
calismalar1 takip eden asirlarda yogun bir sekilde devam etmistir. Buhari’nin Sahih’i harig tutulursa diger temel hadis
kitaplarinin ilk serhleri de Endiiliis’te yazilmistir. Endiiliis’te yazilan bu ilk hadis serhlerinin temel 6zelligi fikhi goriis
ve ihtilaflara dair tartisma, tenkit ve reddiyelere agirlikli bir sekilde yer vermis olmasidir. S6z konusu eserlerde ahkdma
dair hadislerin serhlerinde fakihlerin goriislerini nakletmekle yetinmeyen sarihlerin kendi mezheplerini dogrulamak
icin istidlal ettigi hadislerin daha dogru; muhaliflerinkinin ise yanlis ve zayif oldugunu ortaya koyma gayretleri bariz
sekilde dikkat ¢cekmektedir. Bundan dolayir bu caligmamizda hadis sarihlerinin hangi sebeplerden dolay:1 fakihlere
elestiri yonelttiklerini ele alacagiz. Bunu ortaya koymamiz halinde Endiiliislii sarihlerin hangi yaklagimi
benimsediklerini tespit edebilecegimizi diisiiniiyoruz. Bu problematigin zeminini teskil etmesi hasebiyle Endiiliis’te
hadis serh edebiyatinin tarihgesini kisaca 6zetleyip ilgili eserlerin genel 6zelliklerine deginecegiz. Endiiliis’teki biitiin
hadis serhlerini incelemeye imkan bulamayacagimizdan dolayr ¢alismamizi bu cografyada fikhi yaklasimm yogun
olarak goriildiigii hicri tiglincii asir ile altinci asirlardaki hadis serhleriyle sinirlandiracagiz.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Hadis Serhi, Ehl-i Hadis Malikiligi, Eba Hanife, Malik, Safii

Summary

Muslims started to conquer the Iberian peninsula, where the present-day states of Spain and Portugal are
located, towards the end of the first century of Hijri and used the name Andalusia for this place. Andalusia, which
remained under Islamic rule for about eight hundred years, is a territory that contributed to the intellectual
enlightenment of Europe as well as the development of Islamic sciences. Among the Islamic sciences in Andalusia, the
discipline of hadith had an important place.

Hadith activities in Andalusia began with the introduction of Malik's Muwatta to this country. However, we
can state that al-Muwatta entered here as a book of figh rather than a book of hadith. This is because the first names
who travelled from Andalusia to the East aimed to learn figh and Muwatta from al-Malik. It is not possible to say that
the stages that hadith discipline in the East went through in the first three centuries, such as hifz, writing, editing and

* Bu makale ikinci yazarin Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’nde hazirlanan “Endiiliis’te Hadis
Anlama ve Yorumlama Faaliyetleri” basglikli doktora tezinden iiretilmistir. / This article was produced from the second
author’s doctoral thesis titled “Hadith Understanding and Interpretation Activities in Andalusia” prepared at the Social
Sciences Institute of Siileyman Demirel University.
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classification, were also realised in Andalusia. For this reason, it is possible to say that Andalusia inherited hadith
studies from the East.

We can say that hadith commentary activities in Andalusia started with the works of Tafsir al-Muwatta'
written on Muwatta' in the third century of Hijri. Isa b. Dinar was the first to write a work called Tafsir al-Muwatta'.
We can say that this work, which we do not have in printed form today, is mainly about word and figh explanations
based on the references made by hadith commentators. After Isa b. Dinar, 'Abd al-Malik b. Habib is another name who
wrote a commentary on Muwatta'. The title of his work is Tafsiru Garibi al-Muwatta'. Based on this title, it should not
be thought that this work belongs only to the field of gharib al-hadith. Ibn Habib did not content himself with word
explanations in his work and commented on some narrations, albeit limited. In the fifth century, Qunazii and Buni
wrote Tafsir al-Muwatta'. These works of theirs are also based on jurisprudence and occasionally include word
explanations. For this reason, Tafsir al-Muwatta' studies, which first started in the third century of Hijra, are focused
on figh al-hadith, which aims to derive figh rulings from hadiths or to show the basis of figh rulings in hadiths.

Ibn 'Abdilber's commentaries on Muwatta', al-Tamhid and al-Istizkar, written in the fifth century of the Hijri,
have a special importance both among the hadith commentaries in Andalusia and among the commentaries on
Muwatta'. With these commentaries, a transition was made from the small-volume commentaries on Muwatta' to large-
volume commentaries. In addition, Ibn 'Abdilber's commentaries were a source for the works that commented on the
Muwatta' both in Andalusia and outside Andalusia after him. As a matter of fact, Ibn al-'Arabi, another commentator
of Muwatta' in Andalusia, often quoted Ibn 'Abd al-Bar in his works. lbn 'Abd al-'Abd al-'Abdilberr followed a
commentary method based on figh al-hadith in his commentaries. Another important commentator of Muwatta' in the
fifth century was al-Baji. Baji first wrote al-Istifa’ as a commentary on Muwatta’, then summarised it and wrote al-
Munteka', and again summarised it and wrote al-Ima’. Only al-Munteka has survived to the present day.

After Muwatta, another hadith book commented in Andalusia is al-Bukhari's al-Jami al-Sahth. The first
commentator of Sahih in this area was Ibn Battal's teacher Muhallab b. Abi Sufra. His commentary has not survived.
Ibn Battal was another commentator of the Sahih. He did not comment on all the chapters in the Sahih, did not deal
with the criticism of the scripts and the cerh ta'dil of the narrators, and followed a commentary method based on figh
al-hadith. Another characteristic of Ibn Battal's commentary method is that he quoted a lot from previous scholars. His
teacher Muhelleb b. Abi Sufra was one of the most important names he quoted. In this way, it helps to have an idea
about the work of Muhelleb, whose commentary is not available today.

In Andalusia, Muslim's Sahiz was first commented by Qadi Iyaz. He stated that he wrote Tkmal al-Mu'lim in
order to complete what his teacher al-MazerT had left incomplete in his commentary and to meet the demand of those
who wanted to read the Sahth with understanding. Tirmidhi's Sunan was first commented by Ibn al-'Arabi in Andalusia.
Ibn al-'Arabi, who attached importance to figh al-hadith in his commentary, commented on all sections of the Sunan
except "llal".

In the hadith commentaries in Andalusia, a commentary method based on figh al-hadith was followed. For
this reason, the opinions of many scholars, especially the mujtahid imams, were quoted when dealing with figh issues.
While these opinions were generally conveyed without preference or criticism, sometimes the preferred opinion was
mentioned with criticism. For this reason, in this study, we will discuss the reasons for which Andalusian commentators
criticised the mujtahid imams. By identifying and analysing the criticisms, we can express the understanding of the
Andalusian commentators. We will limit our study to the commentaries written in the third and sixth centuries of Hijri.
The reason for choosing this period is both the intensity of commentary activities in Andalusia during these periods
and the predominance of jurisprudential subjects in these works.

Abii Hanifah was one of the leading mujtahid scholars criticised by the Andalusian commentators. Andalusian
commentators criticised him for resorting to re'a and qiyas despite the clear ruling that can be deduced from the hadith
on a subject. Andalusian commentators also criticised the views of Shafi'i and Malik, which were contrary to the clear
ruling of the hadith. However, such criticisms against them are fewer than those against Abti Hanifah. Therefore, it is
possible to say that the Andalusian commentators are close to the understanding of Ahl al-hadith because they prioritise
the ruling that can be deduced from the hadith.

Ozet

Bugiinkii ispanya ve Portekiz devletlerinin bulundugu iber yarimadasini Miisliimanlar, hicri birinci asrin
sonlarma dogru fethetmeye baslamuslar ve burasi icin Endiiliis ismini kullanmislardir. Yaklasik sekiz yiiz y1l Islam
hakimiyetinde kalan Endiiliis, Avrupa’nmn fikri anlamda aydinlanmasina yardimci oldugu gibi Islam ilimlerinin
gelismesine de katki saglamus bir cografyadir. Endiiliis’te Islam ilimlerinin icerisinde hadis ilminin de énemli bir yeri
olmustur.

Endiiliis’te hadis faaliyetleri Malik’in Muvatta’inin bu cografyaya girisiyle baslamaktadir. Ancak
Muvvatta’nin buraya bir hadis kitabindan ziyade fikih kitab1 olarak girdigini ifade edebiliriz. Zira Endiiliis’ten Dogu’ya
giden ilk isimler, Malik’ten fikih ve Muvatta’t 6grenme amaci tasimiglardir. Dogu’daki hadis ilminin ilk {i¢ asirda
gecirdigi sathalardan hifz, kitabet, tedvin ve tasnifin Endiiliis’te de gergeklestigini sdylemek miimkiin degildir. Bu
sebeple Endiiliis’e hadis ¢aligmalarinin Dogu’dan tevariis ettigini sdylemek miimkiindiir.
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Endiiliis’te hadis serh faaliyetlerinin oncelikle Muvatta’ tizerine hicri liglincti asirda yazilan Tefsiru’l-
Muvatta’ gahgmalartyla basladigini soyleyebiliriz. Isa b. Dinar, ilk Tefsiru’l-Muvatta’ adinda eser yazan isimdir.
Giinlimiizde basili olarak elimizde bulunmayan fakat hadis sarihlerinin yaptiklari atiflardan hareketle bu calismanin
agirhkh olarak kelime ve fikih aciklamalariyla ilgili oldugunu sdyleyebiliriz. Isa b. Dinar’dan sonra Abdiilmelik b.
Habib, Muvatta’ lizerine serh yazan diger bir isimdir. Onun eserinin ad1 Tefsiru Garibi’l-Muvatta’dir. Bu isminden
hareketle ¢aligmanin sadece garibii’l-hadis alanina ait bir eser oldugu diisiiniilmemelidir. Zira ibn Habib, eserinde
kelime agiklamalariyla yetinmeyip sinirli da olsa bazi rivayetleri serh etmistir. Hicri besinci asirda ise Kunazii ve
Bini’nin Tefsiru’l-Muvatta’ eserleri bulunmaktadir. Onlarm bu eserleri de fikih agirlikli olup yer yer kelime
aciklamalar1 da bulunmaktadir. Bu nedenle ilk defa hicri liglincii asirda baslayan Tefsiru’l-Muvatta’ ¢alismalarini
hadislerden fikhi hiikiim ¢ikarmay1 ya da fikhi hiikiimlerin hadislerdeki dayanagini géstermeyi amaglayan fikhu’l-hadis
agurliklidir.

Hicri beginci asirda Ibn Abdilber’in Muvatta’ iizerine kaleme aldig1 et-Temhid ve el-Istizkdr adli serhler,
gerek Endiiliis’teki hadis serhgiligi gerekse Muvatta’ {izerine yazilan serhler igerisinde ayri bir 6neme sahiptir. Bu
serhlerle daha 6nce Muvatta’ iizerine yazilan kiigiik hacimli serhlerden genis hacimli serhlere gegilmistir. Ayrica ibn
Abdilber’in bu serhleri kendisinden sonra hem Endiiliis’teki hem de Endiiliis disinda Muvatta1 serh eden eserlere
kaynaklik etmistir. Nitekim Endiiliis’teki diger bir Muvatta’ sarihi olan Ibnii’l-Arabi eserlerinde ¢ogu zaman Ibn
Abdilber’den nakil yapmistir. Ibn Abdilberr, serhlerinde fikhu’l-hadis agirlikl bir serh yontemi takip etmistir. Besinci
asirdaki 6nemli diger bir Muvatta’ sarihi ise Baci’dir. BAci, Muvatta’ serhi olarak ilk 6nce el-Istifd’y1 yaznms daha
sonra bunu 6zetleyerek el-Miintekd’y1 yine bunu da 6zetleyerek el-fmd’y1 meydana getirmistir. Giiniimiize ise sadece
el-Miinteka ulasmustir.

Muvatta’dan sonra Endiiliis’te serh edilen diger bir hadis kitab1 Buhari’nin el-Cdmiu ’s-Sahih’idir. Sahih’i bu
cografyada ilk serh eden Ibn Battal’in hocas: Miihelleb b. Ebi Sufre’dir. Onun serhi giiniimiize ulasamamustir. ibn
Battal da Sahth’i serh eden bagska bir sarihtir. O, Sahfh’teki biitiin bablarin serhini yapmamus, sened tenkidi ve ravilerin
cerh ta‘diliyle ilgilenmeyip fikhu’l-hadis agirlikli bir serh yontemi takip etmistir. Ibn Battal’in serh yontemindeki diger
bir 6zelligi onceki alimlerden ¢okca alint1 yapmasidir. Nakilde bulundugu isimlerin baginda hocas1 Miihelleb b. Ebi
Sufre gelmektedir. Bu sayede serhi gliniimiizde bulunmayan Miihelleb’in eseri hakkinda fikir sahibi olmaya yardime1
olmaktadir.

Endiiliis’te Miislim’in Sahih’i ilk olarak Kad1i Iyz tarafindan serh edilmistir. O, hocas1 Mazeri’nin serhinde
eksik biraktig1 yerleri tamamlamak (izere ve Sahih’i anlayarak okumak isteyenlerin istegini karsilamak igin fkmdlii’I-
Mu lim’i kaleme aldigmni ifade etmistir. Tirmizi’nin Siinen’i de ilk defa Endiiliis’te Ibnii’l-Arabi tarafindan serh
edilmistir. Serhte fikhu’l-hadise 5nem veren Ibnii’l-Arabi, Siinen’in “Ilel”i hari¢ diger boliimleri serh etmistir.

Endiiliis’teki hadis serhlerinde fikhu’l-hadis agirlikli bir serh yontemi takip edilmistir. Bu sebeple fikhi
konular ele alinirken bagta miictehid imamlar olmak {izere bir¢ok alimin goriisii nakledilmistir. Bu goriisler genelde
tercih veya tenkit edilmeden nakledilirken kimi zaman da tenkit edilerek tercih edilen goriis zikredilmistir. Bu sebeple
calismamizda Endiiliislii sarihlerin hangi nedenlerden dolayr miictehid imamlar1 tenkit ettiklerini ele alacagiz.
Tenkitlerin tespit ve tahliliyle Endiiliislii sarihlerin hangi anlayisa sahip olduklarini ifade edebiliriz. Caligmamizi hicri
iiciincli ve altinci asirlarda yazilan serhlerle sinirlandiracagiz. Bu donem arasini segmemiz hem Endiiliis’teki serh
faaliyetlerinin bu dénemler de yogun olmasi hem de bu eserlerde fikhi konularin agirlikli olmasindandir.

Endiiliislii sarihlerin tenkit ettikleri miictehid alimlerin basinda EbG Hanife gelmektedir. Endiiliislii sarihler, bir konuda
hadisten ¢ikarilabilecek agik hitkme ragmen onun re’ye ve kiyasa bagvurmasini elestirmislerdir. Endiiliislii sarihler,
Safil ve Malik’in de hadisin agik hitkmiine aykir1 duran goriislerini tenkit etmislerdir. Ancak onlara yonelik bu tiirden
elestiriler, Ebli Hanife’ye kiyasla daha azdir. Dolayisiyla Endiiliislii sarihlerin hadisten ¢ikarilabilecek hiikmii
oncelemelerinden onlarm ehl-i hadis anlayisina yakin durduklarimi sdylememiz miimkiindiir.
Giris

Giiniimiizde Ispanya ve Portekiz devletlerinin yer aldig1 Iber yarimadasi, Miisliimanlar
tarafindan Endiiliis olarak isimlendirilmistir.! Endiiliis’te hadis serhgiligi 6zelindeki ¢alismamizin
temel kavrami diyebilecegimiz “serh” kelimesinin liigavi ve 1stilahi anlamlarina dair kisaca bilgi
verilmesinin yerinde olacagini diisiiniiyoruz. Serh, sozliikte eti kesmek, bir meseleyi agikliga
kavusturmak anlamlarina gelmektedir.? Terim olarak ise bir hadisi veya bir hadis kitabindaki
rivayetlerin kelimelerini agiklamak, zor olan yerlerini izah etmek ve hadisten istinbat edilen
hiikiimlere yer vermek gibi anlamlara gelmektedir.® Tagkoprizade de hadis serhini, “Rastilullah’in

! Mehmet Ozdemir, Endiiliis Miisliimanlar: Siyasi Tarih (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 2022), 19.
2 Ebiil-Fazl Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensari _Ibn Manzr, Lisdnii’l-Arab (Beyrut: Daru Sadur, ts.), 2/497.
3 Mehmet Efendioglu, “Serh”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV, 2010), 38/559.
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hadislerini, Arap dili kurallarina ve seriatin usdl ilmine gore inceleyen ilim” olarak agiklamistir.*
Sunu belirtmekte fayda var ki; hadis serhini sadece hadisi ve metni anlama ve yorumlamaya
indirgeyemeyiz. Zira serh; bir meseleyi agiklamak, hiikiim ¢ikarmak, kimi zaman da bir ilkeye
ulagmaktir.® Ciinkii hadis serh faaliyeti; hadisleri anlama ve yorumlamayla ilgilense de onun
biitiin islevi bu degildir. Zira serhte bazen bir konu ele alinirken bazen de hiikiim ¢ikarmak, kimi
zaman da bir ilkeye ulagsmak hedeflenmistir. Dolayisiyla serhin anlama ve yorumlamadan daha
genis bir faaliyeti kapsadigini sdyleyebiliriz.®

Hadis serh faaliyetinin ilk olarak Hz. Peygamber’in kendi sozlerini agiklamasiyla
basladigim sdyleyebiliriz.” Buradaki serhten kasit literatiirdeki manasiyla bir serh olmayip onu
kelime anlamiyla kabul etmenin daha dogru olacagini ifade edebiliriz.

Sistematik ve hadis kitabi merkezli serh faaliyetlerinin dordiincii asirda basladigi kabul
edilmektedir.® Sonraki zamanlarda da serh edilen hadis kitaplari, onlarin ulema nezdindeki
sohretiyle yakindan ilgili olmustur. Ancak Dogu Islam diinyasindaki rneklerine nispetle {igiincii
asirda Endiiliis cografyasinda Muvatta’ lizerine serhlerin yazildig: bilinmektedir. Muvatta’dan
sonra hicri dérdiincii asrin sonlarina dogru Endiiliis’e ulasan® Buhari ve Miislim’in Sahih’leri
tizerine de bu cografyada serh yazilmustir.

Endiiliis teki hadis serh faaliyetlerinin fikhu’l-hadis'® agirlikli oldugunu ifade edebiliriz.

diger mezhep imamlarmin goriislerine de siklikla yer vermislerdir. Onlar, bu goriisleri ¢cogu
zaman elestirmeden naklederken bir kismini ise tenkit etmislerdir.

Caligmamizda Endiiliislii sarihlerin miigtehid imamlara yonelik elestirilerinin sebepleri
tespit ve tahlil edilecektir. Bundaki amacimiz bu elestirilerden hareketle Endiiliisli sarihlerin
hangi anlayistan hareketle hadis serh yontemi takip ettiklerini ortaya koymaktir.

1. Endiiliis’te Hadis Serh Faaliyetleri
Endiiliis’e giren ilk hadis eseri, hicri ikinci asrin sonlarina dogru Malik’in (6. 179/795)

Muvatta’1 olmustur.!! Bu cografyada serh calismalar1 da ilk dnce Muvatta’ {izerine baglamstir.
Muvatta’dan sonra Buhari ve Mislim’in Sahih’leri ile Tirmizi’nin Slnen’i {izerine de serh
yazilmigtir. Endiiliislii hadis sarihlerinin fakihlere yonelik elestirilerine ge¢cmeden 6nce bu
bolgedeki serhlerin ortaya ¢ikisi ve gelisimi hakkinda bilgi vermeyi uygun goriiyoruz.

1.1. Endiiliis’te Hadis Serh Faaliyetlerinin i1k Ornekleri: 7. efsiru’l-Muvatta’ Calismalari
Endiiliis’teki hadis serhlerinin ilk ornekleri, Tefsiru’'l-Muvatta’ eserleridir. Tespit

edebildigimiz kadariyla Endiiliis’te Tefsiru’l-Muvatta’ adinda serh yazan ilk kisi, Isa b. Dinar (6.

4 Ahmed b. Mustafa Taskdprizade, Mifidhu ’s-Sadde ve Misbéhu ’s-Siyade fi Mevziati’l-Uliim (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’1-
[lmiyye, 1405/1985), 2/341.

5 Zisan Tiircan, Hadis Serh Gelenegi : Dogusu Gelisimi ve Déniisiimii (Ankara : Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2020), 8.

6 Hadis serhinin mahiyeti hakkinda genis bilgi igin bk. Tiircan, Hadis Serh Gelenegi, 305-315.

" Talat Sakall, Ayni ve Hadis Yorum/Serh Yontemi (Ankara: Nobel Akademik Yayincilik, 2013), 25; Efendioglu, “Serh”,
38/559.

8 Sakall1, Ayni ve Hadis Yorum/Serh Yontemi, 26; Tiircan, Hadis Serh Gelenegi, 45.

9 Ali Vasfi Kurt, Endiiliis ‘de Hadis ve Ibn Arabi (Istanbul: Insan Yaymlari, 1998), 161, 168.

10 Hadislerden fikhi hiikiim ¢ikarmay1 konu edinen fikhu’l-hadis, zamanla bir ilim dali haline gelmis ve daha gok hadis
serhleri icinde yer almistir. Mehmet Gérmez, “Fikhu’l-hadis”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV, 1995), 12/547-549.

11 Ebli Abdillah Muhammed b. Ebi Nasr Fiithh Humeydi, Cezvetii’I-Muktebis fi Tarihi Ulemai’l-Endeliis, thk. Bessar
Avvad Ma’rif (Tunus: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1429/2008), 314; Ebii’l-Fazl Iyaz b. Musa b. Iyaz el-Yahsubi, Tertibii’I-
Medarik ve Takribii’l-Mesalik li-Ma 'rifeti A ’lami Mezhebi Malik, thk. Muhammed b. Tavit et-Tanci (Rabat: Vizaretii’l-
Evkaf ve’s-Sufini’l-Islami, 1403/1983), 3/114, 117.
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212/828)’dir. Onun bu eseri giiniimiize ulagnus fakat basim yapilmamustir.*? Isa b. Dinar’dan
sonra Muvattan serh eden diger bir isim Abdiilmelik b. Habib (6. 238/853)’tir. O, Tefsiru
Garibi’l-Muvatta’ adinda bir calisma yapmugtir. Eserin adindan bu c¢alismanin yalnizca
Muvatta’daki kelimeleri agiklayan bir eser oldugu anlasiimamalidir. Ciinkii Ibn Habib, eserini
sadece kelime aciklamalariyla smirli tutmamustir.’® Zira ibn Habib, sadece hadisteki garib
kelimelerin izahi ile yetinmemis, rivayetlerin agiklamasini da yapmak suretiyle sinirli da olsa
ilgili hadisleri serh etmistir.* Bunun yam sira o, bazen fikhi meseleleri de ele almistir.*® Ibn
Habib’in bu yaklagimi kendisinin fakih kimliginin yam sira Muvatta’in igerigi ile de yakindan
ilgili olsa gerektir. Zira Muvattain Endiiliis’e ilk once ulagsmasi, Endiliislii 6grencilerin Maliki
fikhim ve bu fikhin kaynag1 Muvatta 6grenmek igin Dogu’ya gitmeleri de etkili olmustur.*®

Endiilis’te Tefsiru’l-Muvatta’ ¢aligmalari, hicri besinci asirda Kunazii (6. 413/1022) ve
BanT (6. 440/1048) ile devam etmistir.}” Onlarin ¢alismalar1, Muvatta daki bitln rivayetlerin ve
bablarin serhini kapsamamistir. Bu eserlerdeki birgok rivayetin serhi kisaca yapilmistir. Ayrica
serh edilen rivayetlerde hiikiim ¢ikarma diger bir ifadeyle fikhu’1-hadis 6ncelenmistir. Bunedenle
onlarin ¢aligmalarini hasiye kabilinden kii¢iik hacimli serhler olarak degerlendirmek daha uygun
olacaktir. Nitekim Ibnii’l-Arabi’nin Muvatta’s serh etmesinin bir nedeni kendinden Onceki
Kunazil ve Bani’nin serhlerini yetersiz gdérmesidir.®® Dolayisiyla Endiiliis’teki hadis serh
faaliyetlerinin ilk olarak kuguk hacimli Tefsiru’l-Muvatta’ galigmalariyla basladigini yalniz bu
eserlerde dogrudan hadis serh faaliyetlerinin amaglanmayip Muvatta ' igerigine uygun olarak
fikh1 hiikiimlerin ele alindigini séylemek miimkiindiir.

1.2. Endiiliis’te Muvatta’ Uzerine Yazilan Genis Serhler
Tefsiru’l-Muvatta’ eserlerinden sonra, Ibn Abdilber (6. 463/1071) ile birlikte Muvatta’

iizerine genis hacimli serh faaliyetleri baglamistir. ibn Abdilber’in Muvatta’ {izerine yazdig ilk
serhi ise bilindigi gibi et-Temhid limd fi’l-Muvatta’ mine’l-Medni ve 'I-Esanid’dir. O, bu eserine
yazdig1 mukaddimede belirttigi gibi hem eserin telif sebebini ortaya koymus hem de bazi hadis
ustlii konularini izah etmistir. Bununla birlikte et-Temhid’in telif sebebi olarak zamanindaki
insanlarin Muvatta’daki musned hadislere ihtimam gosterip, mirsel ve miinkat: ‘ rivayetleri ihmal
etmelerini, bu yuzden kendisinin mirsel ve miinkat: © rivayetlerin muttasil tariklerini gésterme
amacinda oldugunu belirtmistir. Ibn Abdilber, et-Temhid’in serhinde Yahya b. Yahya el-Leysi
rivayetini esas almig ve s6z konusu eserini Malik’in hocalarinin isimlerini Magrib alfabesine gore

12 ol Fihrisii’s-Samil i 't-Tiirasi 'l-Avabiyyi’I-Islamiyyi’ I-Mahtiit : ~el-Hadisti n-Nebeviyyi’s-Serif ve Ulumuhii ve

Ricaluhii. (Amman: Miiessesetu Ali’l-Beyt, 1991/1411), 3/388; Abdullah Muhammed el-Habes?i, Cdmiu s-Surith ve’I-
Havdsi (Abudabi: el-Cemu’s-Sekafi, 1425), 3/1979.

13 Mustafa Macit Karagdzoglu, “Hadis Serhine Panoramik Bir Bakis”, Hadis Serh Literatiirii I, ed. Mustafa Macit
Karagdzoglu (Istanbul: IFAV, 2020), 23-24.

14 By tijr 6rnekler icin bk. Ebii Mervan Abdiilmelik b. Habib b. Siileyman Siilemi ibn Habib, Tefsiru Garibi’l-Muvatta’,
thk. Abdurrahman b. Siileyman el-Useymin. (Riyad: Mektebetii’l-Ubeykan, 1421/2001), 1/197-198, 221, 229; 2/18,
22.

15 Ornek olarak bk. Ibn Habib, Tefsiru Garibi’l-Muvatta’, 1/196-198, 415-417.

16 Mehmet Ozdemir, Endiiliis Miislimanlar: (Kiiltiir ve Medeniyet) (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2017),
168.

17 Ebu’l-Mutarrif Abdurrahman b. Mervan el-Kunazii®, Tefsiru I-Muvatta’ thk. Amir Hasan Sabri (Katar: Vizéretii’l-
Evkaf ve’s-Suiini’l-Islamiyye, ts.); Ebli Abdiilmelik Mervan b. Ali el-Bani, Tefsiru 'I-Muvatta 'li’I-Biini, thk. Ebti Omer
Abdiilaziz es-Sagir (Katar: Vizaretii’l-Evkaf ve’s-Sufini’l-Islamiyye, 1432).

18 Ebi Bekr Muhammed b. Abdillah Ibnii’l-Arabi, el-Mesalik fi Serhi Muvatta’i Malik, thk. Muhammed b. el-Hiiseyn
es-Siileymani - Aise bt. el-Hiiseyn es-Siileymani (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1428/2007), 1/331 (Mukaddime).
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stralayarak mlsned tarzinda olusturmustur.’® O, eserde 853 merfll rivayetin serhine yer
vermistir.?

ibn Abdilber, el-Istizkdr’a yazdig kisa bir mukaddimede de eserini yazma sebebini ve
metodunu agiklamistir. Buna gore Ibn Abdilber, gevresindeki bazi kisilerin kendisinden et-
Temhid’i Muvatta’in diizeninde tasnif etmesini, sahid tiirtindeki tarikleri kaldirmasini, miisned ve
mirsel rivayetleri birlikte ele almasini; sahabe, tabiin ve Malik’in kendi sozleriyle diger fukahanin
goriislerini de kapsayacak sekilde bir serh yazmasini, talep ettiklerinden dolayn el-Istizkdr1 telife
karar vermistir.”> Ibn Abdilber, et-Temhid’de ravilerin biyografilerine de yer verdiginden el-
Istizkar’da onlar1 tekrar ele almayip gerektiginde sadece et-Temhid e atif yapmakla yetinmistir.
Fakat s6z konusu eserde bir ravinin bilgileri gegmiyorsa el-Istizkdr’da onunla ilgili aciklama
yapmustir. Yine o, el-Istizkdr’da, isnadla ilgili degerlendirmelere ve Malik’in hayatina dair
malumata yer vermeyip; bu konuda et-Temhid’e atifla yetinmistir.?? Et-Temhid’i, el-Istizkdr’dan
ayiran en dnemli 6zellik onda sadece merfii rivayetlere yer verilmis olmasidir.? Ibn Abdilber, el-
Istizkdr’y yazarken Yahya b. Yahya el-Leysi (6. 238/849) niishasim1 kullandigimi da ifade
etmistir.?* Eserinin telif amacina uygun olarak ibn Abdilber, fikhi meselelerde birgok fakihin
goriislerine yer vermistir. Bu acidan el-Istizkdr’in mezhepler arasi karsilastirmali bir fikih kitab
niteliginde oldugu sdylenebilir.®

Ibn Abdilber’in ¢agdas: Snemli bir Muvatta’ sarihi ise Siileyman b. Halef'b. Sa‘d el-Baci
(6. 474/1081)’dir. BAcT, Muvatta’ serhi olarak ilk once el-Istifd’y1 yazmis daha sonra bunu
ozetleyerek el-Miintekd’y1 yine bunu da Ozetleyerek el-fmd’yr meydana getirmistir. Onun
Muvatta’ haricinde Midevvene lzerine de bir serh yazdigi bilinmektedir. Gilinlimiizde ise bu
serhlerden sadece el-MUnteka bulunmaktadir.?® Fikhu’l-hadis agirlikli bir serh olan el-Mntek4,
Maliki mezhebinin fikhi goriislerini 6grenmede dnemli bir kaynak oldugu kadar mezhepler arasi
tartismalara yer vermesiyle de dikkat ¢eken bir eserdir. Baci’nin fikhi ihtilaflari tartistigi yerlerde
kimi zaman “d 43 GAd L A e JI/Malik’in goriisiinin dogrulugunun delili sudur.”
ifadesini kullanmas1 onun bu ihtilafta Malik’in tarafinda bulundugunu gdstermektedir.?’” BAcT,
rivayetleri serh ederken “bab, fasil, mesele, fer” gibi alt bagliklar kullanmaktadir. Fakat bu
basliklar her rivayet i¢in bulunmaz. Ayrica bu basliklar bazen ana boliim ve bablar i¢in yapilan
aciklamalarda da kullamlmustir.?® EI-Mintek&’da fikhu’l-hadis 6ncelense de hadis ilmine ait
degerlendirmeler de bulunmaktadir.?®

19 Ebi Omer Yusuf b. Abdillah en-Nemeri Ibn Abdilber, et-Temhid lima fi’I-Muvatta’ mine’l-Medni ve’l-Esdnid, thk.
Mustafa b. Ahmed el-Ulvi - Muhammed Abdiilkebir el-Bekri (Magrib: Vezaratu Umiami’l-Evkaf ve’s-Sutinu’l-
Islamiyye, 1387/1967), 1/1-2, 8-12 (Mukaddime).

2 Halit Ozkan, “Muvatta’ Uzerine Yazilmuis Serhler”, Hadis Serh Literatiirii I, ed. Mustafa Macit Karagdzoglu
(istanbul: IFAV, 2020), 75.

2L Eb( Omer Yusuf b. Abdillah en-Nemeri Ibn Abdilber, el-Istizkdr, thk. Abdulmu’ti Kala’ci (Beyrut: Daru’l-Kuteybe,
1413/1993), 1/163-165 (Mukaddime).

22 ot-Temhid ve el-Istizkdr’mm mukayesesi i¢in bkz. Ozkan, “Muvatta’ Uzerine Yazilmis Serhler”, 89-92.

2 Tiircan, Hadis Serh Gelenegi, 160; et-Temhid'i, el-Istizkdr'm mukayesesi hakkinda genis bilgi icin bkz.; Ozkan,
“Muvatta’ Uzerine Yazilmis Serhler”, 92.

24 Tbn Abdilber, el-Istizkdr, 1/168 (Mukaddime).

%5 (zkan, “Muvatta’ Uzerine Yazilmis Serhler”, 90.

% {yaz, Tertibii’I-Medarik, V1I, 124; Ozkan, “Muvatta Uzerine Yazilmus Serhler”, 101.

27 Bu tiir drnekler igin bk. Ebii’l-Velid Siileyman b. Halef el-Baci, el-Miintekd Serhu Muvatta’i Malik, thk. Muhammed
Abdiilkadir Ahmed Ata (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1420/1999), 2/28, 39, 59; 3/242, 251; 5/28.

28 By tiir drnekler igin bkz. el-Baci, el-Miintekd, 1/203-204; 3/120-121, 127-128; 7/159-161.

29 Ozkan, “Muvatta Uzerine Yazilmis Serhler”, 102-104.
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Endiiliis’te hicri altinct yiizyildaki énemli Muvatta’ sarihlerinden bir digeri EbG Bekr
Muhammed b. Abdillah ibnii’l-Arabi (6. 543/1148)’dir. Diger Endiiliislii sarihlerden farkli olarak
dort hadis kitabina serh yazan tek kisi, Ibnii’l-Arabi’dir. O, Muvatta’ Uzerine el-Mesalik fi Serhi
Muvatta’ ve Kitabu’l-Kabes fi Serhi Muvatta’ eserlerini kaleme almistir. Bu iki serh giiniimiize
ulagmis olup basili halde bulunmaktadir. Fakat onun Buhari’nin el-Cdmiu’s-Sahih’ine yazdigi
Serhu Buhdri ve Buhari ve Miislim’in eserleri iizerine yazdigi Kitdabu 'n-Neyyireyn fi Serhi’s-
Sahihayn serhleri bilinmekle birlikte bugiine ulasamamustir.*

Ibnii’1-Arabi nin el-Mesalik ve el-Kabes adli serhlerinden hangisini énce yazdigini tespit
etmek olduk¢a zordur. O, bu iki serhinde daha Once yazdigi eserlerine zaman zaman atif
yapmaktadir. Dolayisiyla tam bir tarih verilmese bile onun bu eserleri hayatinin sonlarina dogru
yazdi81 sdylenebilir.®

Ibnii’1-Arabf, el-Mesalik’e yazdig1 mukaddimede eserini telif etme sebebini aciklamustir.
Buna gére o, kendinden dnceki ibn Abdilber’in et-Temhid’inden faydalanmay1 zor bulmus ve
onun bazi fikhi meseleleri yeterince ele almadigini sdylemistir. Baci’nin ise fikih konularinda
yeterli bilgisi olmasina ragmen eserinde hadis ilmine dair konularinin yeterli olmadigini, bunlarin
disinda Kunazii, Biini ve Ibn Miizeyn’nin (6. 259/873) eserlerinin ise faydali olmadigindan
onlardan yararlanilmayacagini ifade etmistir.®? Ibnii’1-Arabf, bu ifadeleriyle kendisinden énceki
Muvatta’ serhlerinin hem fikith hem de hadis konularindaki eksikliklerinin farkinda olarak
yazaca@ serhin iki alana da hitap edecegine dikkat cekmistir. Sunu belirtmek isteriz ki; ibnii’l-
Arabi, ibn Abdilber ve Baci’nin serhlerini bazi yonlerden eksik bulmakla birlikte serhinde
onlardan birgok nakilde bulunmustur. O, eserlerinde dzellikle ibn Abdilber’den yapilan nakiller
oldukca fazladir. Dolayistyla Ibnii’l-Arabi’nin Endiiliis’te hadis serhine katki yapmakla birlikte
onun da kendinden onceki Endiiliislii sarihlerden fazlaca yararlandigim ve Ibn Abdilber’in
serhlerini asamadigini ifade edebiliriz.

Ozetleyecek olursak Endiiliis’te Muvatta’ iizerine hacimli serh faaliyetlerinin hicri
besinci asirda Ibn Abdilber ile basladigini sdyleyebiliriz. Ibn Abdilber’den sonraki Muvatta’
serhlerini hacimli serhler olarak kabul etsek de bu eserler onun gerhlerinden daha genis degildir.
Bununla birlikte Endiiliis’teki Muvatta’ serhlerinin genel olarak fikhu’l-hadis agirlikli oldugunu
belirtebiliriz.

1.3. Endiiliis’te Buhari’nin Sahih’i Uzerine Yazilan Serhler
Endiiliis’te Buhari’nin Sahih’i ilk olarak Ibn Battal’in (6. 449/1057) hocasi Miihelleb b.

Ebi Sufre (6. 435/1044)’dir. Onun serhi de giiniimiize ulasamamakla birlikte ibn Battal, serhinde
hocasina fazlastyla atifta bulundugu igin onun serhi hakkinda bazi fikirler yiiriitebiliriz.%® Ornegin
Ibn Battal, Buhari’nin koydugu bab basliklar1 iizerinde dikkatle durmus ve Miihelleb’in bu
konudaki bazi agiklamalarini1 nakletmistir.

%0 bnii’l-Arabi’nin eserleri hakkinda bkz. 1/63-65 (Muhakkikin Onsbzii) Ebti Bekr Muhammed b. Abdillah Ibnii’l-
Arabi, Kitdbu’l-Kabes fi Serhi Muvatta’i Malik b. Enes, thk. Muhammed Abdillah Veled Kerim (Beyrut: Daru’l-
Garbi’l-Islami, 1992); Ahmet Yiicel, “Ibnii’l-Arabi Ebti Bekr”, Tiirkive Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV, 1999), XX/492.

31 Ozkan, “Muvatta’ Uzerine Yazilmus Serhler”, 116-118.

32 Tbnii’l-Arabi, el-Mesdlik, 1/331 (Mukaddime).

3 Konu hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Tbrahim Tozlu, “Buhari Ravisi Kadi Miihelleb b. Ebi Sufre’nin Endiiliis
Hadisgiligindeki Yeri ve Onemi”, Erzincan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 1 (2015), 65-96; Omercan
Kagar, Miihelleb b. Ebi Sufie ve Serhgiligi (Istanbul: Marmara Universitesi, Yiiksek Lisan Tezi, 2021).

34 Ebii’l-Hasan Ali Halef b. Abdiilmelik Tbn Battal, Serhu Sahihi’l-Buhdri, thk. Ebl Temim Yasir b. Ibrahim
(Mektebetii’r-Riisd, ts.), 3/243; 6/62.
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Endiiliis’te Miihelleb’ten sonra énemli Buhari sarihlerinden bir digeri, Ibn Battal’dr. O,
rivayetleri sahabe ravisiyle birlikte nakletmekle yetinmis; ravilerin cerh ve ta‘dil durumunu ele
almamigtir. Onun, Buhéari’nin rivayetlerini ve ravilerini incelememesini, eserin sahihlik
algisindan yahut onun rivayetlerden fikih istinbatini1 6ncelemesinden kaynaklandigini diistinmek
miimkiindiir. ibn Battal, kisa olan rivayetleri oldugu gibi uzun olanlari ise bazen kisa naklederek
serh etmigtir. Ayrica Sahih’in biitiin bablarmi1 ve bir babdaki biitiin hadislerin serhini
yapmamustir.*®

Serhinde fikhi meseleler ve ihtilaflar baglaminda ¢ogu zaman Maliki ¢izgiyi takip etmeye
calisan Ibn Battal, diger mezhep ve fakihlerin goriislerini de c¢ogu zaman elestirmeden
nakletmistir. Fakat o, Zahiriler ve Eb Hanife’yi bazen sert dille elestirmistir. Ozellikle
Zahirilerden bahsettigi rivayetlerin birgogunu elestiri amaciyla ele almistir.®® Bu bilgilerden
hareketle ibn Battal’a ait Buhari serhinin de fikhu’l-hadis merkezli oldugunu ifade edebiliriz.
Onun serhinin diger bir 6zelligi ise kendinden Onceki Buhari sarihlerinden fazlaca iktibas
yapmasidir. Bu sayede serhleri gilinlimiizde bulunmayan Endiiliislii Buhéari sarihlerinin
agiklamalar1 hakkinda kismen de olsa fikir sahibi olmak miimkiindiir.

1.4. Endiiliis’te Miislim’in Sahih’i Uzerine Yazilan Serhler .
Endiiliis cografyasinda Miislim’in Sahih’ini ilk olarak Kadi Iyaz (6. 544/1149) serh

etmistir. O, serhine Tkmalii’I-Mu ‘lim adim vererek eserine kisa bir mukaddime yazmustir. Kadi
Iyaz bu serhi, hocas1 Mazeri’nin eksik biraktig1 yerleri tamamlamak ve Sahih’i anlayarak okumak
isteyenlerin istegini karsilamak icin yazdigim ifade etmistir.¥’ KAdi IyAz’mn miistakil bir serh
yazmak yerine hocasinin serhini tamamlamak iizere yaptig1 ikmal ¢alismasinin® kendisinden
sonra Sahth iizerine yazilan diger ikmal ¢alismalarma érnek oldugunu sdyleyebiliriz.>®

KAdi Iyaz, serh yontemi olarak hadisleri ayr1 ayr1 ele almayi tercih etmistir. Serh edilecek
yerleri “kavluh(” ifadesiyle nakletmistir. Eserde ilk olarak hocasi Mazeri’nin agiklamalarini
“kale’l-imam” ifadesiyle naklettikten sonra “kale’l-kadi” ibaresiyle de kendi goriisiine yer
vermistir. KAdi IyAz, Mazeri’nin agiklamalarina bir miidahalede bulunmaksizin naklettikten sonra
onun eksik biraktig1 yerleri tamamlamaya ¢aligmistir. Onun bu ilave agiklamalar1 bir diizen iginde
devam etmeyip gerekli goriilen yerlerde yapilmistir.®® Bu bilgilerden hareketle Endulis
cografyasinda Miislim’in Sahih’inin ilk olarak altinc1 asirda Kadi Iyaz’la ve fikhu’l-hadis agirlikli
bir serh yontemiyle basladigini ifade edebiliriz.

1.5. Endiiliis’te Tirmizi’nin Siinen’i Uzerine Yazilan Serhler
Ibnii’1-Arabi, Muvatta in yani sira Tirmizi’nin Stinen’ini de serh etmistir. Onun Arizdtu 'l

Ahvezi eseri, bilindigi kadariyla Tirmizi’nin Slnen’i tizerine yazilan ilk serhtir. Serhte fikhi

35 Salih Ozer, Endiiliislii Ibn Battal ve Buhdri Serhi (Ankara: Arastirma Yaymlari, 2007), 46-49; Halit Ozkan vd.,
“Buhari’nin el-Camiu’s-Sahih’i Uzerine Yazilmus Serhler”, Hadis Serh Literatiirii I, ed. Mustafa Macit Karagdzoglu
(istanbul: TFAV, 2020), 183; Saffet Sancakli, “Ibn Battal ve Buhari Serhi”, Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi
7/1 (2007), 69.

36 Ozkan vd., “Buhari’nin el-Camiu’s-Sahih’i Uzerine Yazilmus Serhler”, 186; Bu tiir drnekler igin bk. ibn Battal, Ser/u
Sahihi’l-Buhdri, 1/90; 2/94, 137; 3/217, 419; 4/ 41, 222; 5/412; 7/60.

37 Ebiil-Fazl Iyaz b. Musa Kadi Iyaz, lkmdli’l-Mu ‘lim bi Fevdidi Miislim, thk. Yahya Ismail (Medine: Daru’l-Vefa,
1419/1998), 1, 71-75; Mustafa Macit Karagézoglu, “Miislim’in el-Miisnedii’s-Sahih’i Uzerine Yazilmus Serhler”, Hadis
Serh Literatiirii I, ed. Mustafa Macit Karagozoglu (Istanbul: IFAV, 2020), 337.

38 Tiircan, Hadis Serh Gelenegi, 65.

39 Karagdzoglu, “Miislim’in el-Miisnedii’s-Sahih’i Uzerine Yazilmis Serhler”, 321, 337.

40 Karagdzoglu, “Miislim’in el-Miisnedii’s-Sahih’i Uzerine Yazilmis Serhler”, 338-339.
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konulara agirlik verilmistir. “Ilel” boliimii hari¢ Stinen’deki diger biitiin kitaplar serh edilmis olup
ahkdma dair boliimlerin serhi daha ayrmtilidir.!

Ibnii’l-Arabi, baz1 &grencilerin kendisinden Siinen’i serh etmesini istediklerini
belirtmistir. O, haset¢i, uzmanlig1 olmayan, bid*atci ve anlayigsiz kimselerin saldirisindan dolay1
ilk olarak bu istekten uzak durdugunu ifade etmistir. Ancak dinin ve rihlenin®* faydalarim
anlatmaktan geri durmanin ayrica zorbalardan korkmanin alimlere yakismayacagi belirterek
serhi yazmaya karar vermistir.** Bid‘atc1 ve zorba kimselerin kim olduguna dair Ibnii’1-Arabi acik
bir ifade kullanmamistir. Ancak onun bu sdylemlerinden kendi zamanindaki Zahirilere ya da
Murabitlar donemine isaret ettigi diisiiniilebilir. Arizatu’l-Ahvezi’de birgok eserine atif
yapmasindan dolay1 ibnii’l-Arabi’nin bu eserini rihle sonras1 Endiiliis’te yazdigim soylebiliriz.**
Tirmizi’nin Sinen’i iizerine Endiiliis’te yazilan ayni zamanda bu eser in ilk serhi olan Arizatu’I-
Ahvezi'yi kendinden 6nceki serhler gibi fikhu’l-hadis agirlikli olarak zikredebiliriz.

2. Endiiliisli Sarihlerin Bazi Fakihlere Yonelik Elestirileri
Fikhu’l-hadis agirlikli olmasinin geregi olarak Endiiliis hadis serhlerinde bir¢ok fakihin

goriigii nakledilmistir. Sarihler, bu goriislerin bir kismini elestirmek i¢in nakletmislerdir. Bundan
dolay1 bu baslikta Endiiliislii sarihlerin hangi nedenlerle fikih alimlerini tenkit ettiklerini ortaya
koymaya calisacagiz. Konunun genis olmasi sebebiyle drnekleri EbGi Hanife, Malik ve Safii’ye
yonelik elestirilerle sinirlandiracagiz.

2.1. Eba Hanife’ye Yonelik Elestiriler
Endiiliis hadis serhlerinde fur fikih meselelerine siklikla yer verilir. Bu baglamda goriis

ve fetvalarina yer verilen 6nemli isimlerin basinda Ebt Hanife (6. 150/767) ve &grencileri
gelmektedir. Ebi Hanife’nin goriislerinin bircogu Endiiliislii sarihler tarafindan elestirilmeden
nakledilirken bazilari ise tenkit edilmistir. Asagidaki basliklar altinda Ebi Hanife nin goriislerinin
hangi sebeplerden dolay: tercih ve tenkit edildigini ele alacagiz.

2.1.1. Ebi Hanife’nin Tercih Edilen Goriisleri
Endiilislii sarihler fikhi konulardaki tartigmalara yer verirken ¢ogu zaman bu goriisleri

oldugu gibi nakletmislerdir. Ancak kimi zaman bu goriigleri gerek¢elerini belirterek tenkit ya da
tercih etmislerdir. Bu baglamda Endiiliislii sarihler kimi zaman Eb{ Hanife ve 6grencilerini tenkit
etseler de bazen onlarin goriislerini savunmuslardir. Mesela Ibn Battal, Hz. Peygamber’in kendi
gomlegiyle Abdullah b. Ubey’i kefenledigini bildiren rivayeti®®, gémlegin kefende olmasina
cevaz veren Ebll Hanife nin goriisiine delil olarak gdrmiistiir.*®

Diger bir misalde Ibn Battal, “Bir giin namaz kilmak iizere saflara durdugumuzda
Rastilullah’in tekbir almasini beklerken o, ‘yerinizden ayriimayin’ deyip mescitten ¢iktr bir siire
sonra gusiil abdesti aldig1 belli oldugu halde halde geldi.”*' rivayetinin namazda imama uyan
kimsenin, imamdan sonra tekbir getirecegini savunan Ebl Hanife ve Malik’in lehine delil

41 Ayse Esra Sahyar, “Tirmizi’nin el-Cami’i Uzerine Yazilmus Serhler”, Hadis Serh Literatiirii 1I, ed. Mustafa Macit
Karagdzoglu (Istanbul: IFAV, 2022), 138, 141-142.

2 Tbnii’l-Arabi, ilim 6grenmek icin Dogu’ya gitmis Bagdat, Dimesk ve Kudiis’te énemli isimlerden ders almistir.
Sahyar, “Tirmizi’nin el-Cami’i Uzerine Yazilmus Serhler”, 136.

43 Ebi Bekr Muhammed b. Abdillah ibnii’l-Arabi, Arizatu I-Ahvezi bi Serhi Sahihi 't-Tirmizi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
flmiyye, ts.), 1/2 (Mukaddime).

44 Sahyar, “Tirmizi’nin el-Cami’i Uzerine Yazilmis Serhler”, 140-141.

45 Eb{i Abdullah Muhammed b. ismail Buhari, el-Cdmiu’s-Sahih, thk. Muhammed Ziiheyr b. Nasir (Daru Tavki’n-
Necat, 1422), “Cenaiz”, 22 (No. 1269).

6 Tbn Battal, Serhu Sahihi’l-Buhdri, 3/262.

47 Buhari, “Ezan”, 24 (No. 639).
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oldugunu zikretmistir. O, yine bu hadise gore imama uyan kisinin imamdan once tekbir
alabilecegini savunan Safii’nin gériisiiniin reddedilecegini belirtmistir. Ayrica ibn Battal, bu
konuda S$afii’nin mirsel rivayete dayandigini ve bu davranisiyla kendisiyle ¢elistigini zira onun
mirsel hadisleri delil kabul etmedigini ifade etmistir.*?

Bu agiklamalardan hareketle Ibn Battal’mn Ebti Hanife’nin goriislerini savunmasi onun
hadise uygun duran goriisleri icin olmustur. Asagida ele alacagimiz iizere Ibn Battal’mn Ebi
Hanife’yi tenkit etmesi de daha ¢ok onun hadisin hiikkmiine aykir1 duran goriisleriyle ilgilidir.

2.1.2. Ebi Hanife’nin Tenkit Edilen Goriisleri
Ebl Hanife’nin Endiiliislii sarihler tarafindan elestirilmesinin baglangicini hicri {i¢iincii

asra kadar gotiirmek miimkiindiir. Tespit edebildigimiz kadariyla bu asirda onu elestiren isim Ibn
Habib’tir. O, Ju&asdl £)al jbaresine*® Mutarrif’ten nakille Malik’in “dinde helak olma” anlamini
verdigini belirtmis ve bununla Ebli Hanife ve ashabini kastettigini ¢iinkii EbG Hanife’nin irca ve
re’yi siinnete tercih ederek insanlari yoldan ¢ikardigini sdylemis ve onun hakkinda ¢ok agir
ifadeler kullanmigtir.>

Asagida ayrintili ele alacagimiz iizere bu tenkitlerin biiyiik bir kismi, EbG Hanife’nin
hadis ve stinnete aykir1 géziiken goriislerinden kaynaklanmaktadir. Bunun muhtemel nedeni,
Endiiliis’teki Malikilerin zamanla ehl-i hadis anlayisina yakinlagmasidir.%! Zira Eb( Hanife’yi
tenkit eden hadisciler de onu daha ¢ok re’y ve kiyasi siklikla kullanmasi ve siinnete muhalif
goriislerinden dolayi elestirmislerdir.>?

Endiiliisli sarihlerin Eba Hanife’yi elestirdikleri noktalardan biri de onun amel-i ehl-i
Medine’ye aykir1 goriisleridir. EbGi Hanife’ye dair bu tiir elestirileri Biinl ve Kunazii’de de
gérmekle birlikte bunlarin sinirli oldugunu sdyleyebiliriz. Ornegin, Hz. Peygamber’in Hayber
Yahudilerini mahsuliin bir kismi karsiliginda yurtlarinda birakmas konusunda®® Biini, bag-bahce
ortakliginin bu rivayete dayandigini ve amel-i ehl-i Medine’ye gore de boyle bir ortakligin
oldugunu sdylemistir. Ancak o, Eb Hanife’nin “Kim is¢i calistirirsa iicretini 6desin.”®*
rivayetine dayanarak bunu kabul etmedigini belirterek siinnetin, re’y ve kiyasla mukayese
edilmeyecegini ifade etmistir.*® Ibnii’l-Arabi de bu konuda Biini ile ayn1 agiklamay1 yapmustir.
Dolayistyla onun bu gdriisii Bini’den nakletme ihtimali bulunmaktadir. Béini ve ibnii’l-Arabi’nin,
Ebu Hanife’nin miisakati reddederken gerekce gosterdigi rivayete isaret etmeleri, re’y ve kiyas
ile siinnetin iptal edilemeyecegi seklinde bir ilkeyi dile getirmeleri dikkat ¢ekicidir.

Kunazii, Ebu Hanife’nin giindiiz veya gece hayvanlarin verdikleri zarardan dolay1 hayvan
sahipleri tarafindan zararin tazmin edilmeyecegi goriisiinde oldugunu onun bu konuda
“Hayvanlarin verdikleri zarar hederdir.”® hadisine dayandigimi zikretmistir. Kunazii, bu

“8 Tbn Battal, Serhu Sahihi’l-Buhdri, 2/265-266.

49 Muvatta’, “Isti’zan”, 11, (No. 30).

50 [bn Habib, Tefsiru Garibi’l-Muvatta’, 2/160-161.

51 Endiiliis’teki kati Maliki tutumun zaman igerisinde ehl-i hadis ¢izgisine dogru yaklasim igin bk. Ali Hakan
Cavusoglu, “Endiiliis’te Rey-Hadis Miicadelesi”, Islamiyat 7/3 (2004), 59-74.

52 fsmail Hakk1 Unal, fmam Ebu Hanife nin Hadis Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu (Ankara: Diyanet
Isleri Baskanlig, 2012), 270.

53 Ebi Abdullah Malik, el/-Muvatta’, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Beyrut: Daru ThyAu’t-Tiirasi’l-Arabi, 1425),
“Miisakat”, 1 (No. 1).

5 Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali Beyhaki, es-Siinenii’l-Kebir, thk. Mustafa Abdiilkadir At (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-
flmiyye, 1424/2003), 6/198.

% el-Bani, Tefsiru I-Muvatta’, 2/363.

% Tbnii’l-Arabi, el-Mesdlik, 6/174-175.

57 Buhari, “Istitabetii’l-Miirtedin”, 28 (No. 6912).
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konudaki dogru goriisiin Malik ve ehl-i Medine’ye ait oldugunu sdylemistir. Zira hayvan
sahipleri, hayvanlarin1 korumalar1 gerekirken bunu yapmadiklarindan dolay1 zarar meydana
gelmistir.”® Sunu belirtmekte fayda vardir ki Endiiliislii sarihlerin amel-i ehl-i Medine’yi dikkate
alarak Ebl Hanife’yi elestirmeleri sik goriilmemektedir. Bu durumun muhtemel nedeni,
Malik’ten sonra bu delilin 6nemini kismen kaybetmesidir.>®

Endiiliislii sarihlerin Ebl Hanife’yi tenkit ederken tizerinde durduklar asil husus onun
hadis ve asir’a muhalif goziiken fetva veya goriisleridir. ibn Abdilber de ehl-i hadisin Eb(
Hanife’yi hadislerin yaninda re’y ve kiyasi kullanmasindan dolayr tenkit ettiklerine dikkat
cekmistir.%° Dolayisiyla Endiiliislii sarihlerin Eb(i Hanife’yi tenkit etmelerinin, onlarin salt re’y
karsithgindan degil; EbG Hanife’nin hadisin agik hiikmiine aykiri gordiikleri goriislerinden
kaynaklandigini ifade edebiliriz. Ornegin Bini, “Necd halkindan sagi basi daginik ne dedigi
anlasilmayan birisi geldi. Yaklasinca Islam hakkinda soru sordugunu anladik. Rasilullah ona
giinde beg vakit namaz kilman gerekir dedi. O bundan baska bir sey yapmam lazim mi dedi?
Rastillulah haywr gerekmez ama istersen nafile kilabilirsin dedi...”* rivayetini, vitri farz goren
Ebl Hanife’nin goriisiine karsi delil mahiyetinde gormiistiir.% Biini, Eb0 Hanife’yi onun vitir
namazini farz degil vacip kabul etmesine ragmen®® elestirmesi dikkat ¢eken bir husustur. ibn
Abdilber de bu rivayetin serhinde vitir namazini vacip géren Eba Hanife’yi elestirmistir. O, EbQ
Hanife’nin “Allah size (farz) namazlariniza bir namaz daha ilave etmistir. O da vitir namazidir.”%
rivayetine dayanarak bunu sdyledigini ifade etmistir. Ibn Abdilber, Eb&i Hanife’nin delil olarak
gordiigli bu hadisin nafile namazlara isaret edebilecegini ayrica rivayette bunun insanlarin
tercihine birakilarak zorunluluk bildirilmedigini sdylemistir. Konu hakkinda agiklamalarini
devam ettiren ibn Abdilber, Ebti Hanife’nin savundugu goriisiin yanlishigimi ortaya koymaya
calismustir.% ibnii’l-Arabi de Ibn Abdilber gibi rivayete gore vitir namazinin vacip olarak kabul
edilemeyecegini soylemistir.5

Kunazii, hocast Eb Muhammed’den nakille Ebfi Hanife’nin, Hz. Peygamber’in
kadinlarin savasta Oldiiriilmesini yasakladigina dayanarak irtidat eden bir kadinin
oldirtlemeyecegi goriisiinde oldugunu zikretmistir. O, Hz. Peygamber’in “Dinini degistireni
6ldurin.”®’ rivayetinin genel olmasi sebebiyle bu goriisiin reddedilecegini sdylemistir.®® Ayni
konu hakkinda Eb( Hanife’ nin “Rastilullah kadinlarin ve ¢ocuklarin éldiiriilmesini yasakladi.”®
rivayetinin umim bildirmesinden dolay1 dinden dénen kadinlarin 6ldiiriilmeyecegi goriisiinde
oldugunu sdylemistir.”” Dinden donen kisinin dldiiriilmesiyle ilgili tartismalar oldukg¢a fazladir.

58 el-Kunazii, Tefsiru’l-Muvatta’, 2/529-530.

59 Eyiib Said Kaya, “Maliki Mezhebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV, 2003), 27/520.

6 Ebi Omer Yusuf b. Abdillah en-Nemeri Ibn Abdilber, Camiu Beydni’l-Ilmi ve Fazlihi, thk. Ebi’l-Esbal ez-Ziiheyri
(Daru ibni’l-Cevzi, 1435), 2/240.

61 Muvatta’, “Kasru’s-Salat”, 25 (No. 94).

62 el-Biind, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/312.

83 Alaiiddin Eba Bekr b. Mes™ud el-Kasani, Beddiu ’s-Sandi’ (Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1406/1986), 1/91.

64 Eb(i Bekr Abdulllah b. Muhammed Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, thk. Kemal Yusuf el-Hit (Beyrut: Daru’t-Tac,
1409/1989), 2/92.

8 bn Abdilber, el-Istizkdr, 6/359-360.

8 [bnii’1-Arabi, el-Mesdlik, 3/249.

67 Muvatta’, “Akziye”, 18 (No. 15).

88 el-Kunazii®, Tefsiru’I-Muvatta’, 2/514.

69 Buhari, “Cihad”, 148 (No. 3015).

0 Ebi Muhammed Bedriiddin Mahm{id b. Ahmed Ayni, Umdetii 'I-Kdri Serhu Sahihi’I-Buhdri, ngr. Abdullah Mahmud
(Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1421/2001), 24/61.
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Bu konuda hiikiim verirken alimlerin delillerinin ¢esitli olmasi sebebiyle goriislerinin de
farklilastigini belirtebiliriz.”*

Ebl Hanife’yi hadis ve asara muhalif gorlislerinden dolay1 tenkit eden Endiiliislii
sarihlerin basinda ibn Battal ve ibn Abdilber gelmektedir. Bu isimlerden sonra gelen diger
Endiiliisli sarihler, Eba Hanife’yi bu konuda daha az elestirmislerdir. Bu durumun ehl-i hadis
anlayisinin Endiiliis’te hicri besinci asirda daha kuvvetli olmasindan kaynaklanmasi muhtemeldir.
Ornegin Ibn Battal, namazlarda cemi kabul etmeyen Ebf Hanife ve 6grencilerinin goriislerinin
Ibn Abbas’tan nakledilen “Rasilullah, Medine de 6gle ve ikindiyi sekiz rekat, aksam ve yatsiyi da
yedi rekat kildi. Eyiip dedi ki bu, belki de yagmurlu bir gecede olmustur? (Ibn Abbas) belki de
dedi.”"? hadisine aykir1 oldugunu sdylemistir. ibn Battal, namazlar1 birlestirerek kilmay: kabul
etmeyerek Hz. Peygamber’in 6gle namazini son vaktinde ikindi namazini da ilk vaktinde kildigini
kabul eden Ebti Hanife’ nin goriisiinii su ifadelerle elestirmistir:

“Sayet bahsi gecen cem uygulamasi, Ebli Hanife ve Ebu’s-Sa’sd’nin dedigi

gibi ilk vaktin sonunda ikinci vaktin basinda olsaydi bu durum ikindi, aksam,

yats1 ve sabah namazlar igin de gegerli olurdu. Ancak siinnet, 6gle-ikindi ve

aksam- yatsi namazlarma dairdir. Bundan dolayr bu namazlar arasinda bir

ortaklik bulundugu bilinmistir. Onlarin te’vil ile ulastiklart sonug, cem

degildir. Eger cem olsaydi, bu islem ikindi-aksam, yatsi-sabah namazlari

icinde gegerli olurdu. Béylelikle onlarm bu gériisii gecersiz olmustur.””®

Ayni (0. 855/1451) ise bu konu baglaminda Eb{i Hanife’nin cem goriisiiniin goriiniirde

olup vakit i¢in gecerli olmadigini ileri siirerek konu hakkinda ona yoneltilen elestirilere cevap
vermeye calismistir.”* Ibn Battal, ikindi namazinin vaktinin zevalden sonra bir nesnenin
golgesinin iki kat1 olmastyla baslayacagini savunan ve bu vakitten 6nce ikindi namazini kilmay1
caiz gormeyen Ebli Hanife nin goriisiinii Asira muhalif olarak gdrmiistiir. Zira Ibn Abdilhakem’in
(6. 214/829) rivayetine gore Malik, ikindi namazinin son vaktini, bir seyin golgesinin iki kati
oldugu zaman kabul etmistir.” Ibn Abdilber de bu konuda Ebdi Hanife nin goriisiinii Asara aykirt
bulmustur.”® Ayni de bu konuda Kurtubi’den nakille Eb(i Hanife’nin bazi hadisleri delil alarak bu
goriisii belirttigini agiklamgtir.”’

Endiilislii sarihler bazen Ebl Hanife’nin 6grencilerinin goriiglerini de asara aykirt oldugu
gerekcesiyle elestirmislerdir. ibn Battal, Buhari’nin “Kim Ramazan orucunu inanarak, sevabin
Allah’tan bekleyerek ve niyet ederek tutarsa” bab baslhiginda Ebi Hureyre’den naklettigi “Kim
inanarak ve sevabuu Allah’tan bekleyerek Ramazan orucunu tutarsa gegmis giinahlart
affedilir.”’® rivayetinin serhinde amellerin niyetle gegerli olacagini ifade etmistir. O, “Ameller
niyetlere goredir. Herkese niyetinin karsiligi vardir.”" hadisinin buna delil olacagini belirterek
bunun ramazan orucunu niyetsiz kabul edilecegini sdyleyen Ziifer’e (6. 158/775) kars1 delil teskil

™ Konu hakkinda genis bilgi icin bk. Irfan Ince, “Ridde”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV,
2008), 35/88-91.

72 Buhari, “Mevakitu’s-Salat”, 12 (No. 543)

73 {bn Battal, Serhu Sahihi’l-Buhdri, 2/167-169.

4 Ayni, Umdetii'I-Kari, 5/46.

75 Tbn Battal, Serhu Sahihi’I-Buhdri, 2/172. Benzer drekler icin bk. Ibn Battal, Serhu Sahihi’I-Buhdri, 6/439; 8/192.
76 [bn Abdilber, el-Istizkdr, 1/193.

" Ayni, Umdetii'I-Kari, 5/49.

78 Buhari, “Savm”, 6 (No. 1901).

79 Buhari, “Bedii’l-Vahy”, 1 (No. 1).
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ettigini soylemistir.® ibn Battal’in, burada bir bakima Buhari’nin bab baslhigim dikkate aldigini
ifade edebiliriz.

Medine’nin sinirlarini bildiren rivayetin® serhinde Ibn Battal; Malik, Safii (8. 204/820)
ve Ahmed b. Hanbel’in (6. 241/855), Medine sinirlar1 igerisinde avlanmay1 yasak kabul ettiklerini
belirtmistir. O, Ebli Hanife ve 6grencilerinin cumhurun goriisiine zit olarak Medine’de avlanmay1
ve agag kesilmesini yasak kabul etmemeleriyle bu mevzidaki rivayetlere aykiri davrandiklarini
soylemistir. Ibn Battal, Hanefiler’in delilinin, Enes b. Malik’in (6. 93/711) kiigiik kardesinin
sergesinin dlmesi {izerine Hz. Peygamber’in ona dedigi “Y& Eba Umeyr ne yapt: Nugayr’®?
rivayetine dayandigimi belirtmistir. O, bu kusun Medine disinda avlanma ihtimalinin bulunacagini
belirterek onlarin goriisiinii kabul etmemistir. Ibn Battal, bazi sahabiler’in Medine’de avlanmanin
yasak oldugu goriisiine sahip olduklarini ve onlarin bu konudaki bazi uygulamalarini naklederek
cumhlirun goriigiinii desteklemistir.2® Kunazii de bu konuda isim vermeden Eb Hanife’nin
goriisiinii elestirmistir.3 Ayn1, Eb(i Hanife nin Medine’de avlanmanin ve agag kesilmesinin yasak
olmadigim zira Hz. Peygamber’in bu mevzudaki yasaginin Medine’nin giizelliklerinden kabul
edilen tiirler i¢in gegerli oldugunu ifade etmisgtir.®

Ibn Abdilber, kuru hurma ve iiziim siralartyla olgunlasmamis ve taze hurma siralarinin
birlikte icilmesini yasaklayan rivayetin ® serhinde, Hz. Peygamber’in bu meyve sularinin birlikte
icilmesini yasakladigi gibi ayni kapta mayalanmasin1 da yasakladigini ve bu rivayetin sahih
yollarla nakledildigini ifade etmistir. Bu agiklamadan sonra ibn Abdilber; Ebi Hanife ve Eba
Yusuf’un (6. 182/798) bu igecekleri birlikte igmede bir sakinca gormemesini, asar1 re’yle
reddetme olarak degerlendirmistir.8” KAdi Iyaz, bu rivayetin serhinde Eb(i Hanife ve Eb(i Yusuf
disindaki alimlerin bu icecekleri birlikte icilmesini yasak olarak gordiiklerini sdylemis, iki alimin
bunda bir sakinca gérmemelerini ise dine kars1 bir ciiretkarlik olarak degerlendirmistir.%® Ayni bu
mevzuda Ebl Hanife’nin kendi goriisiine gore konusmadigini ve bu meseleye dair hadislerin
bulundugunu ifade etmistir.%

Endiilislii sarihlerin dogrudan re’ye degil, asar olmasina ragmen re’yin kullanilmasina
kars1 olduklarinin en bariz drnegini, “Bir kisi mali sattiktan sonra alict iflas ederse ve satici, malin
ticretini almamissa alicida mal aynmiyla bulunursa satict, malim almaya 6ncelikli hak sahibidir.
Eger alici 6lmiisse o zaman satici, diger alacaklilarla esittir.”® hadisinin agiklamasinda gérmek
miimkiindiir. ibn Battal; Evzai (6. 157/774), Malik, Safii ve Ahmed b. Hanbel’in bu hadise gore
alici, iflas ettiginde satici, malin1 ayniyla bulursa diger alacaklilara gére malini almaya hak sahibi
oldugu goriisiinde olduklarini sdylemistir. ibn Battal, mal1 alicinin hakk: olarak géren ve saticiy
diger alacaklilarla ortak kabul eden Eb(i Hanife ve 0grencilerinin, kiyas yaparak hadise karsi
ciktiklarii belirterek kiyas ve re’yin siinnetin bulunmadigi zaman kullanilabilecegini

8 [bn Battal, Serhu Sahihi’l-Buhdri, 4/21.

81 Buhari, “Fezailii’l-Medine”, 1 (No. 1868).
8 Tbn Ebi Seybe, el-Musannef, 1/351.

8 [bn Battal, Serhu Sahihi’l-Buhdri, 4/536-539.
84 el-Kunazii®, Tefsiru’I-Muvatta’, 2/733-734.
8 Ayni, Umdetii’l-Kari, 10/327.

8 Muvatta’, “Esribe”, 3 (No. 7).

87 [bn Abdilber, el-Istizkdr, 24/289-292.

8 Kadi Iyaz, fkmalii’l-Mu lim, 6/450.

8 Ayni, Umdetii'I-Kdri, 21/274.

9 Muvatta’, “Buyt”, 42 (No. 87).
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soylemistir.® Ibn Abdilber, ilgili rivayetin hiikmii konusunda fakihler ve ehl-i eserin ittifak
ettigini ancak Eb{i Hanife, 6grencileri ve diger Kiifelilerin bu rivayete aykir1 hiikiim verdiklerini
ve onlarn sahih eserlere ragmen gerek olmadigi halde re’yi kullandiklarini sdyleyerek onlar
elestirmistir.® Mazeri de Eb Hanife nin goriisiiniin Ebl Daviid’un (6. 275/889) tahric ettigi “Bir
kisi malr sattiktan sonra alici iflas eder ve satici, malin ticretinden bir sey almamigsa alicida mal
ayniyla bulunursa satici, malini almaya oncelikli hak sahibidir. Eger alict 6lmiisse o zaman satic,
diger alacaklilarla esittir.”® hadisine gore reddedilecegini sdylemis; Ibn Battadl ve ibn
Abdilber’in yaklagimlarinin aksine EbG Hanife’nin, agik¢a re’y ve kiyasi kullanarak asara
muhalefet ettigini sdylememistir.®* Ayni, Ibn Battal’in Eb(i Hanife’ye yonelik bu elestirisini kabul
etmemistir. O, aksine Ebi Hanife’nin hadise uygun goriis ifade ettigini belirtmis ve miisterinin
zimmetinde bulunan malin alinmas1 durumunda ise gasp sugunun islenmis olacagim sdylemistir.%

Baci, Hz. Peygamber’in pismis keleri yemeyip, ayn1 sofrada bulunan ve bunu yiyen Halid
b. Velid’e (8. 21/642) bir sey dememesini bildiren rivayetin® aciklamasinda Malik, Safii ve
bir¢ok alimin keler etini yemeyi mubah, Ebi Hanife’nin ise mekruh olarak gordiigiinii belirttikten
sonra bu rivayetin EblG Hanife’'nin goriisiine karst oldugunu, zira mekruh olsaydi Hz.
Peygamber’in bu eti yemekten alikoyacagimi soylemistir.®” Bu meselede Aynf, sahih hadislerin
bulunmasindan dolay1 Hanefilerin keler yemeyi tahrimen degil tenzithen mekruh kabul ettiklerini
zikretmistir.%®

Baci, Ebl Hanife’nin hadisten istihrag ettigi hiikkmii de elestirmistir. O, Ebl Hanife’nin
vaktinde kilinamayan sabah namazinin kazasinin, giinesin dogusunu tamamlamasindan sonra caiz
olacagi goriisiinde oldugunu nakletmistir. Baci, onun bu goriisii Hz. Peygamber’in ve sahabenin
Hayber seferi doniisiinde gece uyuyup kalarak sabah namazini kagirdiklarini ve Hz. Peygamber’in
bir siire gectikten sonra namazi kildirdigimi bildiren rivayete®® dayanarak ifade ettigini
sOylemistir. Fakat Baci, glines 1siklarinin ufukta dogduktan sonra insanlarin yiiziine vurmus
olacagim belirterek Ebi Hanife nin hadisten yaptig1 istidlali dogru bulmamigtir,1%°

Endiilislii sarihler, bazen Ebli Hanife nin goriislerini hadis ve siinnete aykiri oldugunu
ileri stirmeden de elestirmislerdir. Ancak bu tiir 6rneklerin az oldugunu soyleyebiliriz. Mesela
Ibnii’l-Arabi, alimlerin namaz sonunda verilen selamm imam ve cemaatin arasini ayirdigin
sOylediklerini, Eb(i Hanife’nin ise namazda abdest bozmay1 selamin yerine koymasiyla ayaginin
kaydigini ifade etmistir,10t

Bu agiklamalardan hareketle Endiiliislii sarihlerin Ebl Hanife’ye yonelttikleri tenkitlerin
bir kisminin onun amel-i ehl-i Medine’ye aykir1 goriislerinden kaynaklandigint séyleyebiliriz.
Ancak bu tiir elestiriler fazla degildir ve daha ¢ok Kunazil ve Blni tarafindan yoneltilmistir.

9 fbn Battél, Serhu Sahihi’l-Buhdri, 6/524. Bu konuda benzer bir 6rnek icin bk. Tbn Battal, Serhu Sahihi’l-Buhdri,
3/161.

9 [bn Abdilber, et-Temhid, 8/411.

9 Siileyman b. Esa‘s b. Ishak Eba David, es-Siinen, thk. Suayb el-Arnatid (Daru’r-Risale, 1430/2009), “Buyd”, 76
(No. 3520).

% Ebt Abdullah Muhammed b. Ali Mazerd, el-Mu ‘lim bi Fevdidi Miislim, thk. Muhammed es-Sazeli en-Neyfer (Tunus:
Daru’t-Tuntsiyye, 1988), 2/281-282.

% Ayni, Umdetii'I-Kdari, 12/337-338.

% Muvatta’, “Isti’zan”, 4 (No. 10).

97 el-Baci, el-Miintekd, 9/439.

98 Ayni, Umdetii’I-Kari, 21/203.

99 Muvatta’, “Vukitu’s-Salat”, 6 (No. 26).

100 o]-Baci, el-Miintekd, 1/254.

101 Thnii’l-Arabi, el-Mesdlik, 2/398.
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Dolayistyla Maliki mezhebinin yaygin oldugu bir cografyada amel-i ehl-i Medine’ye fazla vurgu
yapilmadigini ifade edebiliriz. Bu durumun muhtemel nedeni ise zaman igerisinde bu delilin
onemini kaybederek yerini hadisten istinbat edilen hiikiimlerin almasidir. Endiiliislii sarihlerin
EbG Hanife ve 6grencilerini elestirmeleri daha ¢ok hakkinda hiikim verilebilecek hadislerin
bulunmasina kars1 onlarin re’y ve kiyas yoluyla goriis belirtmelerinden kaynakladigini séylemek
mumkdnddr.

2.2. Malik’e Yonelik Elestiriler ve Mezhep I¢i Tartismalar
Maliki mezhebi etrafinda sekillenen Endiiliis serhleri, tabii olarak Malik’in goriislerine

yer verilmis hatta yerine gére onun goriisleri hakli bulunarak savunulmustur. Bu durum, sarihleri
zaman zaman mezhep taassubuna sevk etse de Malik’i tenkit etmelerine ya da onun aksine bir
goriis ileri slirmelerine engel olmamistir. Asagida goriilecegi iizere hadis veya siinnetteki anlam
sarihlerce Oncelendigi icin Malik’in aciklamalarina yer yer itiraz yoneltilmistir. Daha 6nce de
ifade ettigimiz gibi bunu, Endiiliis’teki Malikiligin, ehl-i hadis ¢izgisine yaklagmasinin bir sonucu
olarak degerlendiriyoruz.

Ibn Battal, Hz. Peygamber’in, yataktayken kizi Fatima (6. 11/632) ve Hz. Ali’nin
aralarina oturmasi ve Hz. Ali’nin (6. 40/661) Hz. Peygamber’in ayaginin serinligini hissetmesiyle
ilgili rivayettenl® bazi hiikiimlerin istihrag edilebilecegini sdylemistir. O, bu hiikiimlerden birinin
de mahrem olan kisilere dokunulabilecegi oldugunu bunun da Malik’in gériisiiniin tersine fakat
hadise daha uygun oldugunu ifade etmistir.!®® Ibn Battal’in, hadisten istinbat ettigi hiikmii
Malik’in goriisiine 6nceledigini 6rnekleyen bu yaklasimi onun nadir uygulamalarindandir.

Diger bir misalde Ibn Battal, zzmmilerin muhsan sayilmasinin sartlari hakkinda farkl
goriislerin bulundugunu, Ziihri, Safii ve Tahavi’nin (6. 321/933) ehl-i kitaptan evli iki esin
muhsan olduklarini ve zina etmeleri durumunda recm edilecegini soyledigini, Nehal’nin (6.
96/714) ise muhsan sayilmay1 Miisliiman olma sartina bagladigini ifade etmistir. Konu hakkinda
Ibn Battal; Malik ve Kifelillerin de bu gbriiste oldugunu sdylemis, onlarin ibn Omer’in naklettigi
“Hz. Peygamber kendisine miiracaat etmeleri iizerine zina eden iki Yahudi’yi Tevrat'in hiikmii

104 rivayetini delil aldiklarin1 ve Hz. Peygamber’in hiikmii, Tevrat’a gore

geregi recm ettirdi.
uyguladigini kabul ettiklerini sdylemistir. ibn Battal, Nehai ve Malik’in goriisiinden sonra Hz.
Peygamber’in Tevrat’a gore hiikiim vermesinin Medine’nin ilk yillarinda gergeklestigini, recm
ayetinin inmesinden sonra bu ayetin hiikmiiniin birakilip, metninin kaldirildigini ifade etmistir.
O, Yahudilerin muhsan olmasinin Islam’la bir ilgisinin olmadigini ¢iinkii hiikkmiin Tevrat’a gére
verildigini Tevrat’ta da muhsan olup olmama ayrimi yapilmadan zina eden kisilere recm cezasinin
uygulandigim zikretmistir.!® Ibn Battal, burada Malik’in gériisiiniin hadise aykir1 olmadigin

sOylemese de bir bakima onun hadisten istinbat ettigi hitkmiin yanligligina isaret etmistir.

Ibn Battal’mm Malik’i, fikhi goriisleri yoniinden elestirmekle beraber hadis rivayeti
acisindan tenkit ettigi durumlar da olmustur. O, Enes’ten nakledilen “Biz namazi kildiktan sonra
birisi Kuba’ya gider gelirdi ama giines hala yiiksekte olurdu.”**® rivayeti i¢in dogrusunun Kuba
yerine Avali olacagini zira Ibn Sihab’mn (6. 124/742) Malik harig biitiin dgrencilerinin hadiste

ismi gegen yeri, Avali olarak naklettigini belirtmistir. O, Malik’in naklettigi rivayetle tek kaldigini

102 Byhart, “Farzu’l-Humis”, 6 (No. 3113).
103 fbn Battal, Serhu Sahihi’I-Buhdri, 5/273.
104 Byhari, “Hudtd”, 37 (No. 6841).

105 fbn Battal, Serhu Sahihi’I-Buhdri, 8/475.
106 Byhari, “Mevakitu’s-Salat”, 13 (No. 550).

| Burdur ilahiyat Dergisi - Say1: 6



Endiiliislii Hadis Sarihlerinin Bazi Fakihlere Yonelik Elestirileri |

sOylemis ve Bezzar’in (6. 292/905) su ifadelerini nakletmistir: “Rivayetin dogrusu toplulugun
naklettigidir. Malik’in rivayeti onun vehimlerinden birisi olarak kabul edilebilir.”%

Ezanm abdestsiz okunup okunamayacagi meselesinde Ibn Abdilber, Evzai, Siifyan es-
Sevri (6. 161/778) ve Malik’in abdestli-abdestsiz veya ciiniip olup olmaksizin her durumda ezanin
okunabilecegini soylediklerini nakletmis ve buna karsin sahabeden Vail b. Hucr’un (6. 51/671)
ezanin sadece ayakta ve temiz halde okunmasinin gergek ve siinnet oldugu ifadesine yer vermistir.
Ibn Abdilber, onun “gercek ve siinnet” ifadesinin miisned hadise isaret ettigini ifade etmis ve
bunun re’yden iistiin oldugunu zikretmistir.°® Bu agiklamalariyla Ibn Abdilber, dogrudan Malik’i
hedef almamakla birlikte Vail b. Hucr’un ifadesini miisned hadis konumunda kabul ederek bunu,
onun ve diger fakihlerin goriislerine tercih etmistir.

Yine Ibn Abdilber, Malik’i agik ifadelerle elestirmese de hadisten istihrac edilebilecek
hilkmii, onun fetvasina tercih etmistir. Mesela ibn Abdilber, Hz. Peygamber’in Ummii HarAm’m
(6. 28/648) evinde uyurken gordiigii riiyay: anlattig1 “Ummetimden bir kisim insanlar, Allah
yolunda cihat ederlerken bana gosterildi. Onlar denizin tistiinde tahtlarina kurulmus krallar gibi
duruyorlardi.”'® rivayetinde kadinlarin cihat i¢in deniz yolculuguna gikabilecegine dair delil
bulundugunu ifade etmistir.*°

bnii’1-Arabi, orta namazi, Eba Hanife’ nin ikindi, Malik’in de sabah namaz1 olarak kabul
ettiklerini naklettikten sonra kendisine gore bu namazin gizli olup bilinemeyecegini kabul
etmenin daha dogru olacagimi ifade etmistir.'** Kadi Iyaz, Malik’in namaz kilmayan kisinin
oOldiiriilecegi goriistine katilmayarak dogrusunun, o kisinin asi olmakla beraber kafir olmadigini
sOylemis ve “Allah kendisine ortak kosulmasin asla bagislamaz; bundan baskasini diledigi kimse
hakkinda bagislar. Allah’a ortak kosan kimse biiyiik bir giinah isleyerek iftira etmis olur.”**?
ayetini delil gostermistir.!*® Endiiliislii sirihlerin zaman zaman hadisten istinbat ettikleri
hiikiimleri Malik’in goriislerine tercih etmeleri onlarin ehl-i hadis anlayisina yakin olmalarinin
bir sonucu olarak gorebiliriz.

Endiilis serhlerinde fikhi konular tartigilirken siklikla Maliki mezhebi igindeki goriis
farkliliklarina yer vermislerdir. Endiiliislii sarihler, bu farkliliklar1 kimi zaman “ashabuna”,
“ashabu Malik” seklinde ya da Maliki alimlerin isimlerini zikrederek ortaya koymuslardir.
Sarihler bu tartigmalarda bazen tercih ettikleri goriisleri belirtmelerine ragmen bazen de bir tercih
yapmanuslardir. Ornegin, “Sizden biriniz, kardesinin evlilik teklifi iizerine teklif yapmasin.”**
rivayetinin serhinde ikinci bir kiginin kadina ne zaman evlenme teklifinde bulunacagi konusu
buna bir &rnektir. Bini, Ibn Habib’ten nakille mehir belirlenmese bile kadimn ilk kisiye riza
gostermesi durumunda nikahin gegerli olacag: goriisiinii nakledip bunun Ibnii’l-Kasim (6.
191/806), Ibn Vehb (6. 197/813), Ibnii’l-Macistin (6. 212/827) ve Ibn Abdilhakem’in goriisii
oldugunu kendisinin de bunu savundugunu ifade etmistir. Biini, Ibn Nafi’nin (6. 206/822) ilk kisi
riza gosterse de ikinci bir kiginin evlilik teklifi yapmasinda bir sakinca gérmedigine dair goriisiinii

107 {bn Battal, Serhu Sahihi’I-Buhdri, 2/173.

108 jbn Abdilber, el-Istizkdr, 4/89.

109 Muvatta’, “Cihad”, 18 (No. 39).

110 jbn Abdilber, el-Istizkdr, 14/286-287.

11 fbnii’1-Arabi, el-Mesdlik, 3/55.

112 Nijsa, 4/48.

13 Kadi Iyaz, Tkmadlii’I-Mu*lim, 1/343-344.

114 Muvatta’, “Nikah”, 1 (No. 1); Buhari, “Nikah”, 45 (No. 5142).
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ise hatali bulmustur.**® Ibn Battal ve Baci de Biini ile ayn1 agiklamay1 yapmislardir.''® ibn Battal,
bu rivayetin serhi baglaminda kadinin evlilik teklifi yapan ilk kisiye riza gosterdikten sonra bagka
birisinin o kadinla evlenmesi durumunda Malik’in ve dgrencilerinin goriisleri arasinda farkliliklar
bulundugunu belirtmistir. O, bu konu hakkinda Malik’in zifaftan 6nce nikdhin feshedilecegini,
zifaftan sonra ise feshedilemeyecegi goriisiinde oldugunu ifade etmistir. ibn Battal, Ibnii’l-
Mevvaz’in (6. 269/883) her durumda nikéhin feshedilecegini ancak ondan feshedilmeyecegine
dair de goriis nakledildigini, Sahniin’un (6. 240/854) da Ibnii’l-Kasim’dan bu yonde naklinin
bulundugunu sdylemistir. Ibn Battal, Kafelilerin ve Safii’nin evlilik teklifi yapilan kadinla
evlenen diger kisinin nikdhinmn feshedilmeyecegini, Ibnii’l-Kassar’m (8. 397/1007) Malik’in
feshedilecegi goriisiinii esas alarak goriis nikdhin feshedilmesi gerektigi yoniinde agiklama
yaptigini zikretmistir. ibn Battal, Ibn Habib’in ise Malik’in feshedilmeyecegi goriisiinii tercih
ettigini, Mutarrif ve Ibnii’l-MAcist’nun da bu goriiste olduklarini, Ibn Nafi’nin ise gerek zifaftan
Once gerekse sonra nikahin feshedilmesi gerektigini savundugunu séylemis fakat kendi goriigiinii
belirtmemistir. '’

Kunazii, bu rivayetin serhinde Ibnii’l-Kasim’mn bir adamin, baska biriyle evlenmek
isteyen kadinla evlenmesi halinde bu kisinin yaptig1 isten dolay1 tovbe etmesi gerektigini fakat o
adamin kadmi bosamasi gerekmedigi goriisiinde oldugunu sdylemistir. Kunazii, bu konuda Ibn
Vehb’in kadinla evlenmek isteyen ilk kisinin hakkini helal etmemesi durumunda kadinin
bosanmas1 gerektigini ve ilk kisinin onunla evlenebilecegini sdyledigini nakletmistir. Kunazii,
yine Ibnii’l-Kasim’m kotii bir erkegin bir kadinla evlenmek istemesi, kadmin da bu kisiyle
evlenmeye riza gostermesi fakat iyi birisinin kadinla nisanlanmak istemesi halinde velinin kadina
iyi kisiyi tavsiye etmesi gerektigini, Hz. Peygamber’in bu konudaki yasaginin iki iyi insan i¢in
gegerli olacagini sdylemistir.'® Bu nakillerden sonra Kunazii, hangi goriisii tercih ettigini
belirtmemistir. Kunazii’nin bu nakillerine Ibn Abdilber ve Baci de yer vermislerdir.**°

EndUliislii sarihler, Maliki mezhebi igerisindeki tartismalarda kimi zaman tercih ettikleri
tarafin goriisiinii ortaya koymuslardir. Ornegin ortaklardan biri ortaklik konusu agaclarin
meyvelerinden kendi payina diiseni satarsa diger ortagin meyveler iizerinde suf‘a hakkinin olup
olmadigs iizerine ihtilaf vardir. Ibn Abdilber bu mesele hakkinda Malik’ten rivayetle Ibn Vehb,
Ibnii’l-Kasim ve Esheb’in (6. 204/820) ortagm suf‘a hakkina sahip olduguna hiikmettigini, yine
Malik’ten rivayetle Ibnii’l-Macistn, ibn Dinar ve ehl-i Medine’nin ¢oguna goreyse, ortagin suf‘a
hakkinin olmadigini kendisine gore de dogru goriisiin bu oldugunu sdylemistir.%

Devlet bagkaninin yolculuga ¢iktiginda cuma namazinin sartlarinin olusmadig bir yerde
cuma namazint kildirmasi durumunda Malik, yolcularin namazlarinin gecgerli olmadigini,
koyliilerin ise cemaatle kilinan namazin iizerine iki rekdt daha kilarak 6gle namazlarim
tamamlayacagini ifade etmistir.*** Bu konu baglaminda ibn Abdilber, Ibn Abdilhakem ve ibn
Nafi’den koyliilerin yeniden namaza baglamadan iki rekat daha namaz kilmalariyla namazlarinin
gecerli olacagini naklettikten sonra Ibnii’l-KAsim’dan cuma namazinin agiktan okunarak
kilinmasindan dolay1 koy halkinin namazlarini en bastan kilmalar1 gerektigi goriigiinii aktarmistir.
Ibn Abdilber, Muvatta ‘daki agiklamay1 uygun bularak ibn Abdilhakem ve Ibn Nafi’nin goriisiinii

15 e]-Bini, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/671-672.

116 fbn Battal, Serhu Sahihi’l-Buhdri, 7/259; el-Baci, el-Miintekd, 5/4-5.
17 fbn Battal, Serhu Sahihi’I-Buhdri, 7/259-260.

18 e]-Kunazii, Tefsiru’I-Muvatta’, 1/337-338.

119 {bn Abdilber, et-Temhid, 13/22-23; el-Baci, el-Miintekd, 5/5-6.

120 Thn Abdilber, et-Temhid, 7/51.

121 Muvatta’, “Cuma”, 6 (No. 14).
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tercih etmistir. Surelerin agiktan okunmasi1 te’vile dayandifindan namazin gegersiz
sayllmayacagmi ifade eden ibn Abdilber, bu agiklamasiyla bir bakima Ibnii’l-Kasim’m
goriisiiniin yanhighgini da ortaya koymaya galigmustir.'?2

Baci, cuma namazinin kilindig1 merkez cami ile cuma namazi kilinabilecek yerin arasinin
ne kadar olmasi gerektigine dair Ibn Habib’in bir berid ve fazlasi, Yahya b. Omer’in alt: mil, Zeyd
b. Besir’in ise bir fersahtan fazla olabilecegini savunduklarini aktardiktan sonra en son goriis olan
Zeyd b. Besir’in goriisiinii tercih etmis ve herkesin cuma kilinan yere gitmelerinin zorunluluk
gerektirmedigini cumanin sartlart gergeklestiginde ikamet ettikleri yerde namazlarini
kilabileceklerini ifade etmistir.*?

Ibn Battal, namazda riikiidan 6nce ve sonra tekbir getirilmesiyle ilgili Malik’in ashabi
arasinda goriis farkliliklarinin bulundugunu ifade ederek Ibnii’l-Kasim’dan iicten fazla tekbir
getirmeyenlerin sehiv secdesi yapmalarinin gerektigi eger bunu yapmazlarsa namazin batil
olacag: goriisiinii nakletmistir. ibn Battal, Ibnii’l-KAsim’mn bu goriisiinii naklettikten sonra
Abdullah b. Abdilhakem, Asbag b. Ferec (6. 225/840), ibnii’l Mevvaz ve Ibn Habib’in namazdaki
bitin tekbirler unutulsa dahi sehiv secdesi yapilmayacagi goriisiinde oldugunu ifade etmis ve
babtaki biitiin hadislerin bu goriise temel teskil ettigini sdylemistir.!?* Dolayisiyla Endiiliislii
sarihlerin Maliki mezhebi igerisindeki tartigsmalarda kimi zaman hadise uygun olan goriisii tercih
ettiklerini sdyleyebiliriz.

2.3. Safit’ye Yonelik Elestiriler

Calismamizda daha once ifade ettigimiz iizere Endiiliisli sarihlerin, fikih konularim
tartisirken goriislerine siklikla atif yaptiklarn diger bir isim $afii’dir. Bu atiflarin genelinde
Safii’ye yonelik bir elestiri s6z konusu degilken kimi yerde ona bazi tenkitler yoneltilmistir. Bu
tenkitlerin bir kismi, Safii’nin goriisiiniin hadisten istinbat edilen hiikme ters olmasindan
kaynaklanmaktadir. Ornegin ibn Battal, Hz. Aise’nin (6. 58/678) hayizli iken Hz. Peygamber’in
sagini taradigim bildiren rivayetin!?® Safii’nin abdestli bir kisinin karsi cinsten birine
dokunmasiyla abdestinin bozulacagi goriisiine kars: delil teskil ettigini sdylemistir.?® Ogle ve
ikindi namazlar1 arasinda bir boslugun bulundugunu kabul ederek bu boslugu, iki namazdan

birine ait gormeyen Safii’nin goriisii de ibn Battal agisindan kabul gérmemistir.'?’

Kadi Iyaz ise Safiilerin hadise dayanarak imametin Kureys’e ait oldugu seklindeki
goriigiinii kabul etmemis, onlarin bu konuda delil olarak kullandiklar rivayetlerin goriislerine
delil olmadigini ifade etmistir. KAdi Iyadz, Hz. Peygamber’in Kuba mescidinde Huzeyfe’nin (6.
36/656) mevlasi Salim’i, Hz. Ebd Bekir (6. 13/634) ve Hz. Omer (6. 23/644) varken imam tayin
etmesini ve yine Zeyd’i oglu Usdme’yi ve Muéz’1 Kureyslilerin niine gegirmesini ileri siirerek
Safiilerin goriisiine kars1 ¢ikmis ve onlarin delil aldig: bazi rivayetleri de tenkit etmisgtir.'?®

Safit’yi elestiren diger bir Endiiliislii sarih, Ibnii’l-Arabi’dir. O, tespit edebildigimiz
kadartyla bir yerde Safii’yi sert bir dille elestirmistir. Buna gére Sa‘d b. Ebi Vakkas’in, Ibn Velide
b. Zem‘an’1n kardesi Utbe’nin oglu oldugu konusunda Abd b. Zem‘an ile tartismasi sonucunda
Rastlullah’in karari Abd b. Zem‘an lehine verdikten sonra soyledigi “Cocuk yatak sahibine

122 jbn Abdilber, el-Istizkdr, 5/75-77.

123 e]-Baci, el-Miintekd, 2/129.

124 fbn Battal, Serhu Sahihi’I-Buhdri, 2/404.

125 Buharf, “Hayz”, 3 (No. 296).

126 [bn Battal, Serhu Sahihi’l-Buhdri, 1/412-413.

127 [bn Battal, Serhu Sahihi’l-Buhdri, 2/165; ibn Battal'n Safil'yi elestirdigi diger 6rnekler icin bk. 1/293; 2/83.
128 R adi Tyaz, Tkmalii’I-Mu‘lim, 6/125.
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(kadimin evli oldugu kisiye) aittir. Zina edene ise mahrumiyet vardir.”'?° rivayetinin serhinde

Safii’nin goriistine de yer vermistir. Buna gore [bnii’l-Arabi, Safii’nin rivayetin ¢ 38 L &ll 9
O AL A gl da 3 Kismini, kadinin evli ‘oldugu kisi lehine hiikiim vermeye ve nesebin ispatina delil
gordiigiinii sdylemistir. Ibnii’l-Arabi, Safii’nin kadinla evli olan adam lehine hiikiim vermesini
dogru bulurken bu evliligin nesebi kanitladig1 goriisiinii biiyiik bir cehalet olarak nitelemistir.®
Bu misalde goruldiigii iizere ibnii’l-Arabi, Safii’yi goriisii, hadis ve siinnete aykir1 oldugu
gerekeesiyle degil istinbatta bulundugu hiikmii yanlis gordiigi i¢in elestirmistir.

Buraya kadar verdigimiz bilgilerden hareketle Endiiliislii sarihlerin ehl-i hadis anlayigina
yakin durduklari bu nedenden dolay1 fakihleri genelde hadis ve silinnete aykiri gdziiken
istinbatlarindan dolayi elestirdiklerini ifade edebiliriz.

Sonug
Endiiliis’e giren ilk hadis kitabi Malik’in Muvatta 1dir. Dolayistyla burada hadis serh

faaliyetleri ilk olarak hicri t¢iincii asirda Muvatta’ ¢ergevesinden baglamustir. Zamanla Muvatta’
tizerine yazilan serhler artarak devam etmistir.

Muvatta’dan sonra Endiiliis’te Buhari, Miislim ve Tirmizi’nin eserleri de serh edilmistir.
Buhari serhini hari¢ tutarsak temel hadis eserlerinin giiniimiize ulasan serhleri ilk olarak burada
ortaya konmustur. Buradan hareketle Endiiliis’teki hadis serh faaliyetlerinin, hadis eserlerinin
taninmiglhig1 ve yayginlhigiyla yakindan ilgili oldugunu syleyebiliriz.

Endiiliis hadis serhleri genel olarak fikih agirliklidir. Bu sebeple sarihler fikhi meselelerde
bircok fakihin goriisiine yer vermistir. Bu durum, buradaki serhlerin bir bakima mukayeseli fikih
imkanin da ortaya ¢ikardigini ifade edebiliriz. Endiiliislii sarihler bulunduklar1 cografyada hakim
bulunan Maliki fikih anlayisinda olmuslardir. Ancak onlar1 mutaassip bir Maliki anlayisinin
takipgileri olarak tanimlayamayiz. Zira onlar, birgok defa hadisten istihrd¢ edilen anlami ve
hiikmii 6ncelemislerdir. Dolayisiyla Endiilislii sarihlerin ¢gogunlugunu ehl-i hadis anlayisina
yakin duran Malikiler olarak degerlendirmek bizce daha dogru olacaktir. Endiiliisli sarihler,
fakihleri tenkit ederlerken onlarin hadise aykiri duran goriiglerini elestirmiglerdir. Bu fakihler
igerisinde de elestirdikleri en fazla isim, EbG Hanife, ona yonelik en fazla tenkit ydnelten
Endiiliislii sarihler de Ibn Battal ve Ibn Abdilber’dir. Bu durumun hicri besinci asirda Endiiliis’te
ehl-i hadis anlayiginin daha baskin olmasindan kaynaklanmasi1 muhtemeldir.

129 Muvatta’, “Akziye”, 21 (No. 20).
130 Thnii’l-Arabi, el-Mesdlik, 6/378.
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