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KARIKATURLERLE COGRAFYA OGRETIMi
(Caricatures With Geography Education)

Uzman Emre OZSAHIN
Moustafa Kemal Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Cografya Boliimii Antakya

OZET

Son yillarda egitimde gorsellestirmenin onemi olduk¢a artmistir.
Ozellikle, cografya égretiminde bazi gorsel malzemelerin kullammi onemli
derecede yayginlagmistir. Iste bu ¢calisma cografya eSitiminde karikatiirlerin
onemi ve cografya ogretiminde karikatiir kullammimin avantajlari érnek bir
uygulama ile ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Uygulamadan elde edilen veriler,
cografya ogretiminde karikatiir kullaniminin olumlu yonde bir etkisi oldugunu
gostermigtir.

Anahtar  kelimeler: ~ Ogretim  araclar,  Karikatiir, ~Cografya,
Gorsellestirme, Cografya 6gretimi.

ABSTRACT

Recently years, education have increased gradually importance of
visualification. Especially, geography education become widespread to using of
some of visual means. This work explanationed importance of caricatures that
geography education and studied to produced a sample practice with
advantages of caricature using for geography education. Nevertheless
caricatures bringed geographical classification and appropriate examples for
every classification provided to supported visual angle of the work. Datas
obtained from this practice was showed a positive angle effect using caricature
for geography education

Key words: Means of education, Caricature, Geography,
Visualification, Geography education.
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1. GIRIS

Karikatiir “Caricare” italyanca bir kelime olup insanin ve esyanmn
abartilarak cizilmesi, komik sekilde cizilerek ¢izgide mizah yapma
olayidir (Kar, 2004). Karikatiirler, her yas grubuna hitap edebilen eglence,
giilmece, hiciv (yerme), diisiinme ve gorsellik igeren sanat {iriinleridir. Bu
nedenle karikatiirlerin yaygin olarak kullanilmasmin nedeni, kisinin
anlatacaklarin1 daha rahat, gorsel ve eglenceli bir yolla anlatmasindan
kaynaklanmaktadir (ilik¢i, 2004; Ugurer ve Morali, 2006; Ozkanli, 2006).
Karikatiirlerin diger mizahi eserler gibi bilimsel ve teknik konularda da
daha ¢ok ilgi gormesi verilmek istenen bilgi ve mesajlarin kolayca yerine
ulagmasini ve kalic1 olmasini saglayan unsurlardandir (Arikan, 2004).

Karikatiir, farkli kokenleri olan ve hatta daha farkli modern
anlamlara sahip bir sanat formudur. Giinimiiz (¢agdas) tanimi ile
karikatiir, bir takim tasvirlerin mizahi ¢izimi olarak ifade edilebilir (Uslu,
2004; Ugurer ve Moral, 2006). Karikatiirler farkli bigimlerde
tanimlandiklar1 gibi bigimsel agidan, yapisal agidan ve hazirlanig amacina
bagli olarak da farkli smiflandirmalara sahiptir. Bu smiflandirmalardan
bazilar1 ise sOyledir;

Kazanevsky karikatiirleri {i¢ gruba aymrmustir. Buna gore ilki,
insanoglunun felsefi sorunlarini yansitan g¢izimlerdir. ikincisi, toplumun
sosyal yapismi elestiren Karikatiirlerdir. Uclinciisii ise, sessiz/sdzsiiz
mizah veya saf mizah’1 kapsayan karikatiirlerdir (Kazanevsky, 1998).
Tan Oral ise Kkarikatiirleri ikiye ayirir. Bunlardan ilki insanlari
diislinmeye yonelten, digeri ise insanlar1 eglendirmeyi amaglayan
karikatiirlerdir (Alsag, 2005).

Karikatiirler agisindan bir diger smiflandirmada; editoryal
(politik), esprili-komik (gag) ve agiklayici-aydinlatici (illustrative)
bi¢iminde {i¢ gruba ayrilmistir. Buna gore politik karikatiirler, giincel
olaylar tlizerine gorsel bir yansima ortaya koyan ve yalnizca mizahi
olmasinin disinda elestiriyi de iceren Kkarikatiirlerdir. Genellikle
karikatiiristin politik bakis agilarm1 ortaya koyarlar. Esprili-komik
karikatiirler ise, genellikle bireyleri hicivsel olarak ele almak yerine insan
tiplerini ya da topluluklarmi alayci bir sekilde ele alan karikatiirlerdir.
Aciklayici-aydinlatict  karikatiirlerde, 6grenme materyalleri ya da
reklamlar ile baglantili olarak kullanilan ve onlara iligkin 6nemli
noktalar1 agia ¢ikaran malzemelerdir. Egitsel bir metni ya da reklami
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giiclendirmek icin gerekli olan siireclerin gorsel temsillerini saglarlar
(http://fusionanomaly.net/cartoons.html).

Karikatiirlerle ilgili baska bir siniflandirmada bu malzemenin
tarzi, teknigi ve kurgu-yapr Ozelliklerine dayali olarak yapilan
smiflandirmadir. Ifade tarzina gore karikatiirler, yazili ve yazisiz
karikatiirler olmak tizere ikiye ayrilir. Yazili karikatiirler, daha ¢ok
giinliik gazetelerde yayimlanan genis kitleleri hedefleyen ve ¢izgilerin
yazilarla desteklendigi karikatiirlerdir. Yazisiz karikatiirler, uluslararasi
dil olma 6zelligi ve sanatsal kaygi tasiyan ve yazinin miimkiin olan en az
diizeyde veya hi¢c kullanilmadigi karikatiirlerdir. Teknigine gore
karikatiirler ise renkli ve siyah-beyaz olmak tizere ikiye ayrilirlar. Renkli
karikatiirler, yaz1 ve c¢izgilerin kuru, pastel, guaj vb. tlirden boyalarla
renklendirilmesiyle olusturulan karikatiirlerdir. Siyah-beyaz
karikatiirlerde beyaz zemin iizerinde siyah ¢ini miirekkebi kullanilarak
iretilen karikatiirlerdir. Kurgu-yap1 6zelligine dayanan karikatiirler kendi
icinde ikiye ayrilirlar. Bunlardan tek kare karikatiirler, esprinin tek bir
karede (bir asamada) anlatildigi karikatiirlerdir. Bant karikatiirler ise
belirli mekanlarm, tiplerin bulundugu seri olarak ¢izilen bir olay
orglisiinii iceren karikatiirler olarak siniflandirilabilir (Uslu, 2004).

Egitim acisindan kullanilacak karikatiirleri de; dikkat ve
eglenceye yonelik karikatiirler, arastirma ve dislindliirmeye yonelik
karikatiirler ve kavram karikatiirleri olmak {izere ii¢ grupta toplayabiliriz.
Dikkat ve eglenceye yonelik karikatiirler, daha ¢ok giildiirme,
giildiiriirken de diisiindlirme amaci1 ile hazirlanirlar. Bu karikatiirlerin asil
ozelligi eglendirici bir bicimde anlatilmak istenenin verilmesidir.
Verilmek istenen mesajin daha ¢ok abartili veya hiciv edilebilecek
yonlerinin islendigi karikatiirlerdir Yoong, 2001: 75; Ugurel ve Moral,
2006: 5). Arastrma ve diisiindiirmeye yonelik karikatiirlerde amag
verilmek istenen akil yliriitmeyle kazandirilmak istenmesidir. Daha ¢ok
belli olay ve durumlarla iligkili, 6nemli noktalarin vurgulandigi ve bunun
yaninda kisinin beyin firtinas1 yapmasimin da saglandigi karikatiirlerdir.
Yani bu karikatiirler sayesinde Ogrenciler kisa siire de olsa beyin
jimnastigi yapmaktadirlar. Kavram karikatiirleri ise diger karikatiirlerden
daha kullanigli ve etkili bir yapiya sahiptir. Bu karikatiirler daha ¢ok
giinliik olaylar1 igeren karikatiir sitilindeki resimler olup, bilimsel
konulara alternatif bir bakis agis1 6ne siirer ve karakterleri birbirleri ile
tartismaya davet eder (Keogh vd. 1998: 219; Ugurel ve Morali, 2006: 6).
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Yukarida agiklanan biitiin bu tanimlamalar karikatiirlerin
genellikle vurgulanmasi amaglanan kavram ve konulari, mizah, ¢izim,
diisiinme ve betimleme yolu ile agiklamaya galistigini gostermistir. One
cikan bu kavramlarin dikkat ¢ekici bigimde bir arada kullanilmasi
karikatiiriin modern 0grenme araglarmmdan biri olmasi agisindan biiyiik
oneme sahiptir.

Egitimde  karikatiirlerin =~ kullanimi, sadece yazili  ders
materyallerinde gorselligi  destekleme alam1 ile sl degildir.
Karikatiirler mizahin etkili bir bicimde kullanildig1 yerler olarak 6zellikle
psikolojik etkileri acisindan 6grenme ve Ogretme agisindan onemli bir
yere sahiptir (Ugurel ve Morali, 2006: 4). Karikatiirler iizerine yapilan
bazi arastirmalardan yararlanilarak karikatiirlerin egitim amacli kullanim
alanlarmi “okuma becerilerini gelistirme (Demetrulias, 1982), kelime
becerisini gelistirme (Godstein, 1986), problem ¢6zme (Jones, 1987) ve
diistinme becerilerini (De Fren, 1988) gelistirme, motivasyon saglama
(Heintzmann, 1989), karmasikliklar1 giderme (Naylor ve McMurdo,
1990), herkesce dogrulugu kabul edilmis bilimsel bilgilerin
detaylandirilmast (Guttierrez ve Ogborn, 1992) ve bilimsel diisiinceleri
ulagilabilir kilma” bi¢iminde 6zetlenebilmektedir (Keogh vd. 1999: 431;
Ekici vd. 2007: 111-124). Bu yiizden karikatiirlerden egitimin tiim
alanlarinda genis dl¢lide faydalanilmaktadir.

Son yillarda egitimde gorsellestirmenin 6nemi her gecen giin
artmaktadir. Bu artis 6zellikle cografya 6gretimi acisindan bazi gorsel
ara¢ ve gere¢lerin kullanilabilirliligini de yaygmlagmistir (Doganay,
1993; Efe, 1996; Michaelis, 1998; Girgin vd. 2001; Doganay vd. 2001;
Doganay ve Zaman, 2002; Doganay, 2002; Giingdrdii, 2002; Unlii vd.
2002; Ucisik vd. 2002; Sahin, 2003; Tas, 2003; Efe, 2003; Demirci,
2005; Tas, 2006; Yazici, 2006; Ozkanli, 2006; Incekara, 2006; Demirci
vd. 2007; Kesler, 2007; Demiralp, 2007; Ozey ve Demirci, 2008: 133).

Clinkii yapilan aragtirmalar, 6grencilerin okuduklarinin % 10’unu,
isittiklerinin % 20’sini, gordiiklerinin % 30’unu, hem goriip hem de
isittiklerinin % 50’sini, soylediklerinin % 70’ini, yapip sOyledikleri bir
seyin ise % 90’1 hatirlayabildikleri gdstermistir (Yalm, 2000; Ugisik
vd. 2002; Unlii vd. 2002; Yazici, 2006). Yani bir konu, 6grencilere diiz
anlatim metodu (soyut) ile anlatildiginda, 6grenci anlatilanlarin ancak %
10’unu  hatirlarken,  anlatilan  konu, kavram ve  olgular
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somutlastirildiginda hatirlanma oran1 % 90’a kadar yiikselmektedir
(Barth ve Demirtas, 1997; Yalin, 2000).

Karikatiirlerden gorsel egitim ag¢isindan yararlanan alanlardan biri
de cografyadwr. Ciinkii Cografya ¢ok boyutlu bir bilimdir. Yeryiiziinii
hem dogal hem de beseri ¢erceveden ele alir. Yani genel bir ifade ile
Cografya’nin ilgilendigi alan sayist olduk¢a fazladir. Bu yiizden
bdylesine genis bir yelpazedeki bilgileri 6grencilere soyut olarak, sadece
anlatarak kavratmaya calismak 6gretim siirecini olumsuz etkileyecektir.
Stirecin ~ olumsuz  etkilenmesi,  bilgilerin  anlamlandirilmasini,
kodlanmasini, istenildiginde hatirlanmasint zorlastiracaktir. Kaliciligi
saglama noktasinda Ogrenci, bu siirece tam anlamiyla katilamasa bile
gosteri yontemi kullanilarak ortaya ¢ikabilecek eksiklikler biiyiik 6lgiide
ortadan kaldirilabilir. Insan ve cevreyle ¢ok yakindan iliski icerisinde
olan Cografya bilimi gorsel malzemelerin kullanimina oldukg¢a yatkindir.
Bunun i¢indir ki, cografi anlam ve nitelik tasiyan karikatiirlere giinliik
yasantida olduk¢a sik bir sekilde rastlanir. Bu durum Cografya’da
karikatiir kullanimini bir ihtiya¢ haline getirmistir.

Iste bu ¢alismada, gorsellestirmenin en dénemli iiriinlerinden biri
olan karikatiirlerin cografya 6gretimi agisindan 6nemi, yapilan 6rnek bir
uygulamayla ortaya konulmaya ¢alisilacaktir.

2. AMAC, YONTEM VE VARSAYIMLAR

Bu ¢aligmanin amaci, cografya egitiminde karikatiirlerin dnemini
ve cografya Ogretimi agisindan karikatlir kullanimmnin avantajlarini
ortaya koymaktir. Bu amacla 6rneklem olarak secilen bir okula anket
caligmas1 uygulanmis ve Ogrencilerin cografya dersinde karikatiir
kullanimina iliskin goriisleri ve karikatlir kullaniminin  6grenme
stirecindeki etkisi ortaya konmaya calisilmistir. S6z konusu amag
cercevesinde;

1. Acaba karikatiir ve Cografya arasinda nasil bir iliski vardir?

2. Gergekten de Cografya Ogretiminde karikatiir kullanilabilir
mi?

3. Cografya 6gretiminde karikatiir kullaniminin 6nemi nedir?

4. Karikatiirlerin 6grenme agisindan yararlari nelerdir?
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5. Cografya Ogretiminde karikatiir kullaniminda Cinsiyet
degiskenine gore fark var midir?

6. Cografya dgretiminde karikatiir kullaniminda Ogrenim sekli
degiskenine gore fark var midir?

7. Ogrencilerin Cografya derslerinde karikatiir kullanimina bakis
acilar1 ne yondedir?

8. Acaba gercekten de bu oOrneklem alaninda, karikatiirlerle
ogrenme olumlu sonug gosterir mi? gibi sorulara da cevaplar aranacaktir.

Iste ortaya koyulan bu amag ve arastirma sorular1 gdz Oniinde
bulundurularak; evren olarak 2008-2009 6gretim yilinda Hatay ilinin
Reyhanli ilgesine bagli ismet Ayse Behzatoglu Anadolu Lisesi 12. smif
ogrencileri secilmistir. Ozellikle Anadolu lisesinin sec¢ilmesinin nedeni;
bu liselerin genellikle diiz liseler ile Anadolu dgretmen liseleri arasinda
gecis konumunda bir egitim diizeyi gdstermesi nedeniyledir. Buna gore
evrem 12. sinifta cografya dersinin oldugu esit agirlik ve sozel
ogrencilerini kapsamaktadir. Bu okulda 2 sozel ve 2 esit agirlik sinifi var
oldugundan dolay1 yapilan anket deney ve kontrol grubu olarak
gerceklestirilmistir. Bu sozel ve esit agirlik siniflarindan 6rneklem olarak
rastgele (random) secilen esit agirlik ve sozel smifina karikatiirler
gosterilmis, diger geri kalan esit agirlik ve sozel sinifa gosterilmemistir.
Ama anket hem deney hem de kontrol grubunun her ikisine birden
uygulanmistir. Buna goére evren 56 Ogrenciden Orneklem ise 27
Ogrenciden (evrenin % 48’1) olugsmustur. Bu 6grencilerin 26 (/3 [Deney
Grubu] + 13 [Kontrol Grubu]) tanesi sézel, 30 (14 [Deney Grubu] + 16
[Kontrol Grubu]) tanesi de esit agirlik 6grencisidir.

Buna gore Ogrencilerin Cografya derslerinde karikatiir
kullanimma yonelik 1ilgi diizeylerini belirlemek amaciyla; 12 smif
cografya dersinin ilk iinitesi olan “Dogadaki Ekstrem Olaylar (ézellikle
de kiiresel 1sinma ve iklim degigsimi)” konusuyla alakali karikatiirler
hazirlanmis ve iinite boyunca dersin islenisi sirasinda deney grubu
dgrencilerine bu karikatiirler gdsterilmistir. Unite bitiminde hem deney
hem de kontrol grubu &grencilerine, cografyada karikatiir kullanim1 (20
tane) ve ilgili linite konulartyla alakali (40 tane) 60 sorudan olusan anket
uygulanmis ve bu sorular lizerinden istatistiksel bir degerlendirme
yapilmistir. Arastirmada SPSS 16.0 yazilimi kullanilarak istatiksel analiz
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yoluyla veri ¢oziimlemesine gidilmistir. Analiz asamasinda ise t testi,
varyans analizi (ANOVA) ve frekans ylizde analiz yontemleri
kullanilmistir. Elde edilen bulgular cografi ve egitimsel bir bakis agistyla
yorumlanmustir.

T U N —
e ELTE N Hapevg v (R
TEVANBOL I, .00 BTk TRIND |
DEPYEN EAGANDE, |
48 GO 10N VT VTSI D LS
. KANANATT,
f C " YEILLER IORONON NEDEND
| —— AT

ATRAIL
TATTLDE

Sekil 1: Calismada kullanilan depremle ilgili karikatiiriere bir ornek

3. BULGU VE YORUMLAR

Yapilan anket iki bolimde ele alinabilir. ilk bdliim olarak
ogrencilerin Cografya’ya, Cografya derslerine ve Cografya’da karikatiir
kullanimina yonelik diisiincelerinin ortaya c¢ikarildigi boliimdiir. Bu
boliimde sorulan sorular ve 6grencilerin bu sorulara verdigi cevaplarin
frekans ylizde analiz yontemleri Tablo 1’de verilmistir.
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goriisleri
c £ £
= -
= £ — =4
s s 2 £ z
= s 3 = El
E z g E ¥
Gériisl Al < E e z =
oriisler an V] E g g g
& 4 g £
== Z ﬁ
f 1% f|% % | f | % f %
Sozel - - - - 26.9 10 | 385 9 4.8
Cografya derslerini severim.
Esit Agirlik 2 7.1 - - 214 | 10 | 57 10 | 357
Sozel - - - - 26.9 13 6.9 6 23.1
Cografya ile iliskili konular severim.
Esit Agirhik 2 7.1 - - 14.3 12 | 429 10 35.7
Cografya derslerinde her tiirli gorsel Sozel - - - - - 5 19.2 21 80.8
malzeme  kullamlmasini  (fotograf,
resim vs. gibi) isterim. Esit Agirhik - - - - 3.6 5 17.9 22 78.6
Gorsel malzemelerin derslerde gretici Sozel - - - - 3.8 4 15.4 21 80.8
oldugunu ve hatta hatirlamayr
kolaylastirici oldugunu diisiiniiyorum. Esit Agirlik - - - - 3.6 3 10.7 24 85.7
Cografya derslerinde goérsel malzeme Sozel - - 2 7.7 3.8 9 34.6 14 53.8
olarak  konuyla ilgili  karikatiir
gosterilmesi uygundur. Esit Agirlik - - - - 14.3 3 10.7 21 75.0
Karikatiirlerle  cografya  konulan Sozel - - 1 3.8 115 13 | 50.0 9 34.6
arasinda ¢ok siki bir iligki oldugunu
diistiniiyorum. Esit Agirhik - - - - 21.4 12 | 429 10 35.7
Karikatiirlerin soyut olan cografya Sozel - - 2 7.7 11.5 11 42.3 10 38.5
konularim somutlastirdigina
inantyorum. Esit Agirhik - - - - 25.0 9 32.1 12 42.9
Cografya dgretmenimin derslerde ilgili Sozel - - 1 3.8 10 | 38.5 15 57.7
konuya doniik karikatiir gostermesini
isterim. Esit Agirhik - - - - 17.9 11 393 12 429
Cografya derslerinde karikatiir Sozel - - 2 7.7 3.8 7 26.9 16 61.5
kullanilmasinin dersi daha zevkli hale
getirecegini diisliniiyorum. Esit Agirlik - - - - 10.7 11 39.3 14 50.0
Karikatiirlerin Cografya derslerindeki Sozel ) ) ! 38 15 13| 300 o 346
bagarim arttiracagi diistincesindeyim. Esit Agirlik 1 36 } } 17.9 1 193 1 193
Diger cografya derslerine gore, .
sunumunda karikatiirlerin kullamldig Sozel i i ! 38 38 1 423 13 30.0
cografya  derslerine  karst daha | po asun |1 |36 | 1 | 36 107 | 9 | 321 | 14 | 500
ilgiliyim
Cografya  derslerinde  karikatiirler Sozel - - 1 3.8 3.8 10 | 38.5 14 53.8
kullanilarak islenilen konulari daha
kolay hatirlryorum. Esit Agirlik 1 3.6 1 3.6 14.3 11 39.3 11 39.3
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Cografya derslerinde konuyu .

karikatiirlerle dinledikten sonra, bazen Sozel ) 77 192 9 34.6 10 385
ders calisirken de karikatiir .

kullanilabilecegini diisiiniiyorum. Esit Agirhik 3.6 10.7 21.4 10 | 35.7 8 28.6
Cografya  derslerinde _gordiglim | g4, - - 192 | 9 | 346 | 12 | 462
karikatiirler sayesinde ilgili konuyla

baglantih yenifikirler edindigimi | g )50 36 10.7 107 | 12 | 429 9 32.1
diigtiniiyorum.

Cografya  derslerinde  kullanilan Sozel - - 15.4 7 26.9 15 57.7
karikatiirler beni daha detayli ve ¢ok

boyutlu diisiinmeye sevk etmektedir. Esit Agirlik 3.6 3.6 17.9 11 39.3 10 35.7
Cografya derslerinde  karikatir | gy, ) - - 154 | 7 | 269 | 15 | 577
kullaniminin, yorum yetenegimin ve

hayal ~glictimin geligmesine  Katki |- p e o501 3.6 3.6 143 | 8 | 286 | 14 | 500
sagladigina inantyorum.

Derslerde karikatiirlerin - kullanilmasi Sozel - - 23.1 9 34.6 11 423
olay ve olgularin farkli boyutlarda

anlagilmasinda etkilidir. Esit Agirhik 3.6 3.6 14.3 12 | 429 10 35.7
Derslerde  karikatiir ~ kullanimiyla Sozel - - 15.4 9 34.6 13 50.0
cografyanin insan merkezli bir ders

oldugunu anladim. Esit Agirhik 3.6 7.1 25.0 8 28.6 10 35.7
Karikatiirlerin giincel konularla ilgili Sozel - - 19.2 6 23.1 15 57.7
fikir sahibi olmami kolaylastirdigin

diistiniiyorum. Esit Agirlik 3.6 7.1 17.9 10 35.7 10 35.7
Diger bazi derslerde de (6zellikle Sozel - - 19.2 6 23.1 15 57.7
sosyal dersler) karikatiir

kullamlabilecegini diistintiyorum. Esit Agirlik 3.6 7.1 17.9 9 32.1 11 39.3

Buna gore; drneklem 6grencilerin cografya dersleri ve cografyada
karikatiir kullanimina iligkin anket goriislerine bakildiginda; 6grencilerin
% 40’1 “Cografya derslerini severim.” ve “Cografya ile iligkili konular
severim.” ifadelerine tamamen katiliyorum ve katiliyorum diizeyinde ilgi
duyarken, % 90’1da “Cografya derslerinde her tiirlii gorsel malzeme
kullanilmasini ~ (fotograf, resim vs. gibi) isterim.” ve “Gorsel
malzemelerin derslerde ogretici  oldugunu ve hatta hatwrlamay
kolaylastirict oldugunu diisiiniiyorum.” ifadelerine tamamen katiltyorum
ya da katiliyorum yorumuyla cevap vermiglerdir.
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.Sekil 2: Calismada kullanilan volkanizmayla ilgili karikatiirlere bir ornek

Bunun yaninda 6grenciler “Cografya derslerinde gorsel malzeme
olarak konuyla ilgili karikatiir gosterilmesi uygundur.”, “Karikatiirlerle
cografya konulart arasinda ¢ok siki bir iliski oldugunu diistintiyorum.” ve
“Karikatiirlerin  soyut olan cografya konularmmi somutlastirdigina
inantyorum.” sorularmi da % 75’ten daha fazla oranda tamamen
katiliyorum ya da katiliyorum ifadeleriyle desteklemislerdir.

Yine 6grenciler, “Cografya ogretmenimin derslerde ilgili konuya
doniik karikatiir  gostermesini isterim.” ve “Cografya derslerinde
karikatiir  kullaniimasinmin ~ dersi  daha zevkli hale getirecegini
diigtiniiyorum.” ifadelerini % 80’den daha fazla bir oranda tamamen
katiliyorum ya da katiliyorum diizeyinde ilgi duymaktadirlar.
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Sekil 3: Calismada kullanilan buzullarm erimesi ile ilgili karikatiirlere bir
ornek

Ote yandan “Karikatiirlerin Cografya derslerindeki basarimi
arttiracagi  diisiincesindeyim.”, “Diger cografya derslerine gore,
sunumunda karikatiirlerin kullanildig1 cografya derslerine karsi daha
ilgiliyim.” ve “Cografya derslerinde karikatiirler kullanilarak islenilen
konulart daha kolay hatirliyorum.” gibi ifadelere de 6grencilerin % 75
‘den fazla bir orani tamamen katiliyorum ya da katiliyorum seklinde
yanit vermislerdir.

“Cografyva derslerinde konuyu karikatiirlerle dinledikten sonra,
bazen ders c¢alisirken de karikatiir kullamlabilecegini diistiniiyorum.”
gibi ifade’ye % 60°dan daha fazla kisi katilirken, “Cografya derslerinde
gordiigiim karikatiirler sayesinde ilgili konuyla baglantili yeni fikirler

edindigimi  diisiiniiyorum.”,  “Cografya  derslerinde  kullanilan
karikatiirler beni daha detayli ve c¢ok boyutlu diisiinmeye sevk
etmektedir.”, “Cografya derslerinde karikatiir kullaniminin, yorum

vetenegimin ve hayal giiciimiin  gelismesine katki sagladigina
inantyorum.” ve “Derslerde karikatiirlerin kullaniimast olay ve olgularin
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farkli boyutlarda anlasilmasinda etkilidir.” gibi sorulara da deney ve
kontrol grubunun % 75 ‘den fazlasi tamamen katiliyorum ya da
katiliyorum diizeyinde ilgi gostermistir.

Sekil 4: Calismada kullanilan asir sicaklar ilgili karikatiirlere bir ornek

Son olarak da, 6grencilerin % 60°’dan fazlas1 “Derslerde karikatiir
kullanimiyla cografyanin insan merkezli bir ders oldugunu anladim.”
sorusuna tamamen katiliyorum ya da katiliyorum diizeyinde ilgi
gosterirken, % 70°den fazlasi ise “Karikatiirlerin giincel konularla ilgili
fikir sahibi olmami kolaylastirdigini diisiiniiyorum.” ve “Diger bazi
derslerde de (ozellikle sosyal dersler) karikatiir kullanilabilecegini
diistintiyorum.” ifadelerine tamamen katiliyorum ya da katiliyorum
oraninda alakalidir.

Anketin ikinci boliimii olan 6rnek karikatiirlere iliskin ifadeler
boliimiinde, ilgili konuyla alakali 6grencilere gosterilen karikatiirlerin
etkisi 40 adet coktan se¢cmeli soruyla Olgiilmiistiir. Buna gore
karikatiirlerin, se¢ilen orneklemde ise yarayip yaramadigi konusunda,
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yorumlamalara gidilmistir.

1s1¢inda  bazi

Tablo 2: Cinsiyet ve Alami degiskenlerine gore ogrencilerin ilgili
uniteyle alakali sorulara iligkin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma ve t degeri

Cinsiyet N X Ss ¢ p
Bayan 28 1,4643 0,50787
0,536 0,968
Bay 26 1,5385 0,50839
_Egitim Alam N X Ss t P
Sozel 26 1,5000  0,50990
0,000 1,000
Esit Afirhk 28 1,5000  0,50918

Tablo 2’ye bakildiginda t degeri cinsiyet degiskenine gore 0,536
ve p degeri de 0,968, egitim alan1 degiskenine gore de t degeri 0,000, P
degeri de 1,000°dir. Buna gore her iki degiskende de sonu¢ p>0,05 6nem
diizeyinde anlamsizdir. Bu yiizden Ogrencilerin O6rnek karikatiirlere
iliskin ifadeleri arasinda Onemli bir fark yoktur. Yalniz cinsiyet
degiskenine gore aritmetik ortalama ve standart sapma degeri baylarda
daha fazla, egitim alani degerine gore de sdzel alanin standart sapma
degeri ise daha iyi bir sonug gosterir.

Tablo 3: Cinsiyet ve Egitim Alani degiskenlerine gore ogrencilerin ilgili
tiniteyle alakali sorulara iliskin Varyans Analizi

Degiskenler Varyans  Kareler Serbestlik Kareler p

Analizi Toplam1  Derecesi Ortalamasi
Gruplar
Arasi 0,074 1 0,074

Cinsiyet Grup lci 13,407 52 0,287 0,594
Toplam 0,258
Kareler 13,481 53
Gruplar
Arasi 0,000 1 0,000

Egitim . 0,000 1,000
Grup Ici 13,481 52

Alam Toplam 0,259
Kareler 13,481 53
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Tablo 4: Deney ve kontrol grubu égrencilerin ilgili tiniteyle alakali
sorulara iliskin Aritmetik Ortalama, Standart sapma, Varyans ve Geometrik
Ortalama degerleri

Anket Grubu Istatiksel ifadeler  Cinsiyet Egitim sekli
N 27 27
X 1,4444 1,5185
Deney Ss 0,50637 0,50918
Varyans 0,256 0,259
Geometrik Ortalama 1,3608 1,4325
N 27 27
X 1,5185 1,5185
Kontrol Ss 0,50918 0,50918
Varyans 0,259 0,259
Geometrik Ortalama 1,4325 1,4325

Tablo 3’te cinsiyet ve egitim alani1 degiskenleri acisindan
orneklemin varyans analizi sonuglar1 verilmistir. Her iki degiskinde
varyans analizi sonuglar1 0,05 6nem diizeyinde anlamsizdir.

Deney ve kontrol gruplarmin cinsiyet ve egitim alani
degiskenlerine gore aritmetik ortalama, standart sapma, varyans ve
geometrik ortalama degerleri karsilastirildiginda; kontrol grubunun
cinsiyet degiskenine gore aritmetik ortalama 0,0741 daha fazla iken,
egitim alan1 degiskenine gore aritmetik ortalamasi ise esittir. Yine
kontrol grubunun cinsiyet degiskenine gore standart sapma degerleri
deney grubundan 0,002281 daha fazladir. Bu durum egitim alani
degiskeninde esit degerler gosterir. Kontrol grubunun cinsiyet
degiskenine gore varyans degeri de 0,003 kadar daha fazladir. Egitim
alan1 degiskenine gore bu degerler esittir. Geometrik ortalama
bakimindan kontrol grubu, cinsiyet degiskenine gére deney grubundan
0,0717 oraninda deger kadar daha biiytiktiir. Egitim alan1 degiskenine
gore de her iki grup esit degerlere sahiptir.
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4. SONUC

Gorselliginin yaninda egitici ve eglendirici bir 6zellige sahip olan
karikatiirler, Cografya egitimi ve dgretimi agisindan olduk¢a 6nemli bir
onem tasir. Fakat karikatiirle egitimin amaci, eglendirmek ya da
ezberletmek degil, diislindiirerek O6gretmek ve yaraticiligi gelistirmek
olmalidir (Ors, 2007; Kiris¢ioglu ve Basdas, ..... ). Bunun yaninda
karikatiirler =~ gorsel Ogrenme malzemelerinin  en Onemli ve
kullanilabilirlilik agisindan en uygun olanlaridir. Cilinkii gorsel 6grenme,
ogrencilerin gorsel zekalarina hitap eden bir yaklagimi icermektedir. Bu
durumda karikatiirlerin 6greticilik agisindan c¢ok elverisli bir materyal
oldugunu kanitlamaktadir.

Kiiresel Isinma
Kapkaccilarin Huyunu
Degistirdi

Sekil 5: Calismada kullanilan kiiresel isinma ile ilgili karikatiirlere bir érnek

Ogrenciler hem okul hem de giindelik yasamlarinda sik sik cesitli
gorsel olarak temsil edilmis bilgilerle kars1 karsiya gelebilirler. Bu tiir bir
bilgileri kavramak, yorumlamak ve degerlendirmek i¢in bazi yardimlar
almalar1 gerekebilir (Garcia ve Michaelis, 2001: 248). Bu yardimlar
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arasinda en cok gorsel araglardan faydalanilmaktadir. Gorsel araclar;
sunumu Dbasitlestirmek, diislinmeyi canlandirmak, anahtar noktalar1
vurgulamak,  istatistiksel  verilerin  anlagilabilirligini  artwrmak,
karsilagtirma yapmak, iliskileri gostermek, yeni kavramlar ile detaylar1
aciklamak ve wvarliklarin nitel boyutlarin1 sergilemek amaciyla
kullanilirlar (Michaelis, 1998: 4546 Yazici, 2006: 652).

12. smif Ogrencileri lizerinde yapilan anket c¢alismast da
karikatiirlerin Cografya’da kullanilabilir olacagmi 6grenci goriisleriyle
desteklemistir. Ogrencilerin % 75’ten daha fazlas1 derslerde karikatiir ve
diger gorsel malzemelerin kullanilmasindan yanadir. Ayrica 6grencilerin
% 80’den fazlas1 da Cografya dersi Ogretmenlerinin derslerde ilgili
konuyla alakali karikatiir gdstermesinin hem dersleri daha zevkli hale
getirecegini, hem de Cografya konularin1 daha rahat bir sekilde
Ogrenebilecekleri goriisiinii savunmustur.

/7(5&_“ L. \f\é‘ﬂ‘m

9;»3" Neet?“ \i5
53@“ Gaouem 2

Sekil 6: Calismada kullanmlan ¢éllesme ile ilgili karikatiirlere bir 6rnek
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Bunun yaninda ilgili iinite kapsamimda sorulan 40 tane coktan
secmeli sorunun istatiksel analizi, cinsiyet ve egitim alani degiskenlerine
gore dgrenciler arasinda bir farkliligin olmadigini, yine cinsiyet ve egitim
alan1 degiskenleri agisindan 6rneklemin varyans analizi sonuglarmnin 0,05
onem diizeyinde anlamsiz oldugu goriilmiistiir. Deney ve kontrol
gruplarinin cinsiyet ve egitim alani degiskenlerine gore aritmetik
ortalama, standart sapma, varyans ve geometrik ortalama degerlerinin
karsilagtirmast  da kontrol grubunun cinsiyet degiskenine gore
degerlerinin art1 yonde arttigini, egitim alani yoniinde ise bir esitligin
oldugunu gostermistir.

s

v Yoy L

Sekil 7: Calismada kullanilan asirn yaglﬂar ile ilgili_ka}fl%atﬁflére bir ornek

Orneklem olarak secilen Reyhanli Ismet Ayse Behzatoglu
Anadolu Lisesi’nde hem sozel hem de esit agirlik 6grencileri arasinda
dikkat cekici bir oranda fark goriilmemistir. Ama yine de Ogrenci
gorliglerinden edindigimiz bilgilere goére deney grubunda karikatiir
kullanim1 6grencilerin cografya derslerine olan ilgi diizeyini arttirmistur.
Bu da hi¢ kuskusuz g6z ard1 edilmeyecek bir gelismedir.
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Biitlin bu yapilanlar, karikatiirler ve Cografya arasinda 6grenme
acisindan siki bir iligki oldugunu net bir sekilde ortaya koymustur.
Gergekten de karikatiir tarzi, gorsel malzeme ve materyallerin, egitimin
her asamasinda kullanimi, 6grenci ve 6gretmen agisindan oldukc¢a dnemli
kazanimlar saglayacaktir. Bu ve buna benzer anketlerin veya daha bagka
tiir caligmalarin sadece lise de degil biitiin egitim camialarinda yapilmasi,
cografya ogretiminde karikatiir kullaniminin 6grenme agisindan artilarmni
ortaya ¢ikarmasi bakimindan olduk¢a Onemlidir. Ayrica bu tiir
caligmalarin, egitimde gorsellestirmeye bagl bilgi kazanimini arttiracagi
ve egitim sisteminde verimlilik acisindan yeni ufuklar agacagi asikardur.
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