XVIIIL. YUZYILIN iKiNCi YARISINDA TRANZON’DA
AYAN, ESKIYA ve GOC SORUNLARI

Melek OKSUZ*

Ozet : Bu makaledel8.yiizyilin ikinci yarisinda Trabzon’da tasra yonetimi ile
ilgili bir takim problemlerin varligindan bahsedilecektir. Bunlar ayanlik, eskiyalik
ve go¢ faaliyetleridir. Osmanli Devleti’nin hemen hemen biitiin kurumlarinda
goriilen bozulmalar ve tasrada merkezi otoritenin yeterince saglanamamasi,
Trabzon’a yakin bolgelerde sik sik savaslarin ¢ikmasi, bolgedeki valilerin savas
bolgesinde gorevlendirilmeleri merkezi otoritenin sarsilmasina ve giliven
bunalimina yol agmistir. 17.yiizyildan itibaren Anadolu’daki karigikliklar, devlet
memurlarmin yolsuzluklari, toprak sisteminde meydana gelen degisiklikler ve
ekonomik sikintilar ayanligin ortaya ¢ikip yayginlagmasinda etkili olmustu.
Yapilan usulsiizliiklerden, eskiyalik faaliyetlerinden ve agir vergilerden bikan
halk, careyi yasadiklar1 bolgeyi terk ederek daha iyi yasam kosullarinin oldugunu
zannettigi sehirlere 6zellikle de Istanbul’a gé¢ etmekte bulmustur.

Trabzon’da yasanan bu problemlerin giderilmesi amaciyla merkezden, gesitli
emirler gonderilmisse de, sorunlarin ¢dziimiinde fazla etkili olmamustir.
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1. Giris

Osmanli Devleti, XVIII. yiizyila gelindiginde eski giiciinden bir hayli
uzaklagmis, askeri, siyasi ve ekonomik olarak ¢ok sey kaybetmisti. Bir zamanlar
cihan hakimiyetini gerceklestirmeye calisan devlet, artik mevcut durumunu
korumaktan &te bir sey diisiinemiyordu. Avrupa’da meydana gelen gelismeleri
takip edemeyen Osmanli Devleti, topraklarini koruyabilmek i¢in XVII. yiizyil
boyunca siirekli savas yapmak zorunda kalmistir. Biitiin bu olumsuzluklar
tasrada da rahatsizlik yaratmigtir. Bu c¢alismada, Trabzon’da XVIII. yilizyilin
ikinci yarisinda meydana gelen ayanlik, eskiyalik ve gdc sorunlan tarihsel
zeminden kopmadan irdelenmeye c¢aligilacaktir.

A. Ayénlar

Osmanli Devleti’nde ayan, herhangi bir sehir, ziimre veya devrin ileri
gelenleri manasinda kullanilmistir. Fakat bu kelimenin belli kavrami ifade eden
idari bir 1stilah mahiyeti almast XVIILyiizyilin ikinci yarisinda olmustur'.
XVIll.ylizyilda resmi ayanlardan baska sehir dydm1 veya sehirlerin ileri
gelenleri “ayan-1 vilayet” diye adlandirilan ziimre mevcut olup bunlar
XVlyiizyila gore daha da giiglenmislerdi®. Bu nedenle “4yan”, XVIIL. yiizyilda
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yapilmis ¢alismalar igin bkz. Yuzo Nagata, Tarihte Aydanlar-Karaosmanogullar: Uzerinde Bir



yeni bir kelime olmayip daima derebeyligin bir parcasi olmustur’. Bununla
birlikte pek ¢ok sehirde ayan devlet ile halk arasinda asker saglanmasi, vergi
dagitim1 ve toplanmasi, zahire ve hayvan temini konularinda araci olan sehrin
ileri gelenlerinden olup; genelde zengin ve yerli hanedana mensup kisilerdi®.
Nitekim, 1635’e kadar Osmanli yonetimi yerel ailelerden olabildigince en iyi
bi¢imde faydalanmasini bilmistir’.

XVlIlylizyildan itibaren Anadolu’daki kangsikliklar, miitegallibelik
hareketler, leventlik, asiretler, raiyyet arasinda goriilen yer degistirmeler, devlet
memurlariin yolsuzluklari, Anadolu’da miri toprak sisteminde meydana gelen
degisiklikler ve biitiin bunlara ilaveten mali sikintilar, dyanligin ortaya cikip
gelismesinde baslica faktorleri olusturmustur®,

1683’te baslayan Osmanli-Avusturya savaglarinin getirdigi
olumsuzluklart gidermek i¢in devletin aldigi tedbirlerden biri, miri
mukata’alarin “kayd-1 hayat” sartiyla malikane olarak devlet ileri gelenlerine ve
ayanlara iltizama verilmesiydi. Nitekim bu uygulama ayanlarin giiclenmesine
sebep olan etmenlerden biri olmustur’.
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Tarih Kongresi Bildirileri, Ankara 1981, C.II, s.1407-14XVIL.; Minir Aktepe, “Manisa
Ayanlarindan Karaosmanoglu Mustafa Aga ve 3 Vakfiyesi Hakkinda Bir Arastirma”, Vakiflar
Dergisi,(VD), 1971, S.9, s.367-382.; Miinir Aktepe, “Kara Osman Oglu Hact Osman Aga’ya Ait
iki Vakfiyesi”, VD, 1980, S.10, s.161-174.; Miinir Aktepe, “Kara Osman Oglu Mehmed Aga bn.
Haci Omer Aga”, VD, Ankara, 1981, S.11, s.57-66.; Cemal Gokce, “Edirne Ayani
Dagdevirenoglu Mehmet Aga”, JUEF Tarih Dergisi, Istanbul, 1968, C.XVII, S.22, 5.97-110,;
Ibrahim Yilmazgelik, XIX. Yiizyiin Ik Yarisinda Diyarbakir (1790-1840), Ankara, 1995, 5.216-
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Perspectives on Turkey, .Fall 1987, No.1, s.11.

6 Ayrtih bilgi igin bkz. Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu’nda Aydnlik, $.59-98.; Ayanhigin ortaya
¢ikisina sebep olan faktorler hakkinda yapilan tartigmalar i¢in bkz. Nagata, a.g.e., s.2-5.; Faroghi,
“Agriculture And Rural Life in The Ottoman Empire (ca 1500-1878), s.19-24.

" Ozkaya, “XVIIL Yiizyilin ilk Yansinda Yerli Ailelerin Ayanliklar Ele Gegirisleri ve Biiyiik
Hanedanliklarin Kurulusu”, s.667-668.; Mehmet Geng, “Osmanli Maliyesinde Malikane Sistemi”,
Osmanli Imparatorlugu’nda Devlet ve Ekonomi, Istanbul, 2000, s.112-113.;Nagata, a.g.e., 5.59-
88.; Cagatay Ulucay, “Karaosmanogullari’na Ait Disiinceler”, IIl. Tiirk Tarih Kongresi
Bildirileri, Ankara, 1948, s.256.; 1. Hakki Uzungarsili, “Ayan”, Id, istanbul, 1944, C.II, s.41.;
Mustafa Akdag, bu uygulamanin, derebeyligi, devletin kendi eliyle yaratmasma dogru bir adim
olarak nitelendirirken &te yandan hiikiimetin keyfiligine karst miiltezimin haklarimi koruyacak 4
kisilik kurul teskilinin de kisi haklarin1 koruma ydniinde 6nemli bir adim oldugunu
vurgulamaktadir. Mustafa Akdag, “Genel Cizgileriyle XVII. Yiizy1l Tiirkiye Tarihi”, AUDTCF
Tarih Arastirmalar: Dergisi, 1966, C.IV, S.6-7, 5.246.
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Gogcler sebebi ile geride kalan halkin vergi yiikii agirlasinca bunlar da
careyi kuvvetli ayanlara dayanarak vergi yiikiinden kurtulmakta bulmuslardi.
Bu da dyanlarin giiglenmesini saglayan bir baska faktor olmustur®.

Ayan olanlar oncelikle miitesellimlik ve voyvodaliklari elde ediyorlar,
zorla (tegalliib yoluyla) halki soyup zengin oluyorlardl’. 1710-1725 yillari
arasinda Anadolu’nun pek c¢ok yerinde oldugu gibi Trabzon’da da ayandan
miitegallibeler tiiremigti. Trabzon’da Seydi Veyisoglu Omer, Mustafa,
Kiirdoglu Ismail ilk akla gelenlerdir. Bunlar kisa zamanda etrafina topladiklari
taraftarlar ve eskiyalarla birlikte halka zulmetmekteydiler'®. Devlet, iilke
genelinde bu tiir faaliyeti olanlar1 zaman zaman cezalandirma yoluna gitmistir''.

Hekimoglu Ali Pasa’nin Trabzon Valiligi’'ne atandigi 1751 yilinda
Trabzon’da ayan ve derebeyler zuliim ve baskilarini iyice artirmislar, valileri
dinlemeyip birbirleriyle kiyasiya miicadele eder olmuslardi. Hekimoglu Ali
Pasa, bir yil iginde zorbalari temizleyip hepsini egemenligi altina almay1
basarmistir. Nitekim O’nun bu basaris1 1752 yilinda gonderilen bir fermanla
takdir edilmisti'’.

1757 yilma gelindiginde Trabzon derebeyleri zorbaliklarini artirmislar,
adam oOldiirmiigler, asayisi iyice bozmuslardi. Kalcioglu’'nun faaliyeti bu
tarihlerde en 6nemli olaydir. Trabzon ve civarinda o kadar zorbaliklar yapmistir
ki, 1757 yilinda vezirlere ait olan beylik sarayini tahrip edip oturamaz hale
getirmesi faaliyetlerinin derecesini gostermesi bakimindan énemlidir”. Bunun
iizerine bolgedeki durumu diizeltmek bu tiir olaylarin 6niinii almak amaciyla
bolgenin durumunu iyi bilen ve insanlar1 taniyan Canikli Siilleyman Pasa,
Trabzon valiligine atanmistir. Siilleyman Pasa aldig1 sert tedbirlerle kisa siirede
diizeni saglamistir. Bu hizmetinin karsiligi olarak da ona vezirlik riitbesi
verilmistir'®.

Anadolu ve Balkanlar’da ayanlarin oynadiklar1 roller, 1750’den sonra
hizli bir sekilde artmistir. Valilerin kotii idareleri neticesinde yodredeki giiglii
beyler ve yardimcilari resmi yonetici roliine biiriiniip halktan zorla maddi destek

¥ Ozkaya, “XVIII. Yiizyihn Ik Yarisinda Yerli Ailelerin Ayanliklar1 Ele Gegirisleri ve Biiyiik
Hanedanliklarin Kurulusu”, s.672.

? Ozkaya, “XVIII. Yiizyilin Ik Yansinda Yerli Ailelerin Ayanliklan Ele Gegirisleri ve Biiyiik
Hanedanliklarin Kurulusu”, s.674-713.

1 Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu’'nda Ayanhik, s.62-63.

' XVIILyiizyilda dyanlarin da iginde bulundugu genis bir kitlenin tegalliib hareketleri, siirgiinlere
sebep olmustur. Mesela, 1735°de Bursa’da Yesil Medrese Miiderrisi Mehmed Efendi, Mevlana
zaviyesi seyhi ve kassam-1 askeri katibi Tagskin Mehmed, ayanlik hevesiyle her seye
karistiklarindan Bursa’dan Manisa’ya siiriilmislerdir. Bkz. M. Cagatay Ulugay, “Siirgiinler”,
Belleten, 1951, C.XV, S.60, s.5XVI.

2 Mahmut Gologlu, Trabzon Tarihi, Trabzon, 2000, s.81.

B Yiicel Ozkaya, “XVIIL Yiizyillda Trabzon’un Genel Durumu”, Birinci Tarih Boyunca
Karadeniz Kongresi Bildirileri (13-17 Ekim 1986) , Samsun, 1988, 5.141-142.

* Gologlu, a.g.e., s.83.
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sagliyorlardi ve hiikiimet de onlarin destek toplamasimna glivenmeye
zorlaniyordu'®. Nitekim 4yanlik iddiasinda bulunanlar bagimsiz hareket
ediyorlar, bolge halkinm vergilerini topluyor'® ve bu vergilerle ilgili olarak da
defterler tertip ederek tevzi defterlerine kendileri i¢in akgeler ekliyorlardi.
Vergilerin toplanmasi sirasinda halk sikayetlerde bulunuyor'’, fakat biitiin
sikayetlere ragmen bu kisiler uzun siire dyan olarak kalabiliyorlardi. Bunlardan
bazilar1 daha ayan degilken bile kendilerine vekil olarak bir “vilayet kethiidas1”
tayin ediyor ve bu vekilleri vasitasiyla da “bedel-i niizul”, “avariz”, “imdad-1
seferiye'®”, imdad-1 hazeriye'” gibi vergileri topluyorlardi.”® Ayan olmak igin
miicadele edenler, genelde zorba olarak vasiflandiriliyor ve vergilerin
toplanmas1 sirasinda kanunsuz hareketlerde bulunuyorlar ve yolsuzluklar
yapiyorlardi. Devletin aldig1 tedbirler, giiclii ve zengin olmalarindan dolay1 bu
kisilerin ayan olmalarini engelleyemiyordu®'.

Sehirlerde birden fazla dyanin bulunmasi ve birbirleriyle miicadele etmesi
ve bu konuda sikayetlerin artmasi iizerine devrin sadrazami Muhsinzade
Mehmet tarafindan 1765°de dyénlarin atanmalar1 bir kurala baglanmistir®.
Boylece kdylitye karsi yapilan taciz ve zorbalik 6nlenmis olacakti. Fakat bu
merkezi kontrol girisimi, 1768-74 savasimin baglamasi iizerine sonugsuz
kalmugtir™.

1768-1774 Osmanli-Rus Savagi, Aayénlarin giliclenmesinde etkili
olmustur. Ciinkii devlet bu kisilerden savas sirasinda yardim istemistir. Devletin
onlara muhtag olmasi, onlar1 iyice simartmisti®®. Ote yandan savas atmosferi
ayanlarin se¢imi iginde aksakliklara yol aginca, bu defa se¢im, her bir bélgenin

15 Aksan, “Feeding the Ottoman Troops on the Danube, 1768-1774", s.9.

' Mc Gowan, “The Age of The Ayéns, 1699-18127, 5.662.

"7 Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu’nda Ayanlik, s.209; Yiicel Ozkaya, “XVIII Yiizyihn Ikinci
Yarisinda Anadolu’da Ayénhk iddialar1”, AUDTCFD, Ankara, 1969, C.XXIV, S. 3-4, s.197.

'8 Devletin seferlere maddi destek saglamak amaciyla halktan aldigi vergilerdir. Halil Cin-Ahmet
Akgiindiiz, Tiirk-Isldm Hukuk Tarihi, C.1, Istanbul, 1990, s.367.; Ahmet Tabakoglu, Tiirk Iktisat
Tarihi, Istanbul, 1997, s.183.

' Miktar olarak imdad-1 seferiyenin hemen hemen yarisina denk olup, sefersiz zamanlarda alman
vergilerdir. Cin-Akgiindiiz, a.g.e., C.1, s.367.; Tabakoglu, a.g.e., s.184.

2 Ozkaya, “XVIII Yiizyihn ikinci Yarisinda Anadolu’da Ayanlik iddialar”, s.197.

2 Ozkaya, Osmanl Imparatorlugu’nda Aydnlik, s.207; Ozkaya, “XVIII Yiizyilin ikinci Yarisinda
Anadolu’da Ayanlik iddialari”, s.2XVI.

22 Bundan sonra halkin ileri gelenlerinin segtigi kisi istanbul’a bildirilecek, istanbul da bunu kabul
ederse ayan tayini i¢in gerekli izni kapsayan sadrazam mektubu verilecek ve artik mektupsuz
Ayan olunmayacakti. Bkz. Yiicel Ozkaya, “XVIIL. Yiizyilda Cikarilan Adaletndmelere Gore
Tiirkiye nin ¢ Durumu”, Belleten, Ankara, 1974, C.XXXVIII, S.151, 5.485.

2 Aksan, “Feeding the Ottoman Troops on the Danube, 1768-1774”, s.9.; 1779 tarihinde de
ayanlara valiler tarafindan buyrultu verilmesi usulii kaldirilacak ve bu ise bizzat sadrazamin
bakmasi tarzi kabul edilirse de bu uygulama bir miiddet devam etmis ve sonra bozulmustur.
Uzungarsili, “Aydn”, s.41.

* Virginia H. Aksan, “Whatever Happened to the Janissaries ? Mobilization for the 1768-1774
Russo-Ottoman War”, WAR In History, 1998, vol:5, s.28.; 1. Hakki Uzuncarsili, Osmanli Tarihi,
C.4/1, Ankara, 1988, 5.436.
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kendisine birakilmisti. Artik vilayet valisi ya da memleket hakimi tarafindan
kaime ve mektup verilerek tayinler yapilmaya baslanmis boylece de riigvet
yoluyla ayan olma isi yaygmlasmusti®®. Ayrica 1768 seferinden itibaren
ayanlarin oldukca fazla miktarda paralar ddeyerek vali buyruldulanyla tayin
edilmeleri, onlarin harcadiklar1 bu paralart halki ezerek geri almalarina sebep
olmustur®’.

Savas sonrasi dyanlar eleme girisimleri ise, 1787°de yeniden patlak veren
savas nedeniyle sonugsuz kalmistir’™®. Keza savas basladiginda, devlet, halkin
yakinmalarina cevap verecek durumda degildi. Bu donemde devlet ayanlarin ve
miitegalibe ziimrenin savas i¢in gonderecegi askeri yardimlari diigiinerek
onlarin yaptiklarini bir siire gérmemek ve onlar1 bir siire hos tutma siyaseti
takip etmistir®.

Ayanlara kars1 alian tedbirlerin basarisizliginda onlarin giiglii ve zengin
olmalar1 oldukga etkili olmustu. Nitekim ayanlarin bu giicii, gesitli bolgelerde
yonetici olmalarini veya gesitli gorevlere gelmelerini kolaylastirtyordu™. Oyle
ki, ayanlar mutasarrifliktan avariz tahsildarligina, giimriikk miiltezimliginden
giimriik eminligine kadar pek ¢ok gorevlere gelebilmislerdir’'.

Trabzon’da da &yanlar kuvvet ve servetlerini devletin onlara verdigi
gorevler esnasinda elde etmislerdir’®. Meseld, Trabzon ahalisinden iken Rize
ayanhigint ele geciren Tuzcuogullari, ayan olmadan Once tahsildarlik
yapmuslardi®®. Trabzon ayanlarindan olan Satirzade Omer™ ve ibrahim Agalar
1777 yilma ait olmak {iizere Trabzon ve Giimiishane Kalemi Cizyesinin
toplanmasi gorevini iistlenmislerdir. Fakat, bu cizyelerin toplanmasi sirasinda,
zulim yapildig1 yolunda Trabzon kadisi ve aydnina ve Canikli Ali Pasa’ya

2> Aksan, “Feeding the Ottoman Troops on the Danube, 1768-1774", s.9.

26 Ozkaya, “XVIII. Yiizyilda Cikarilan Adaletnamelere Gére Tiirkiye nin i¢ Durumu”, s.485.

7 Uzungarsili, Osmanlt Tarihi, C.IV/1, 5.436; 1768-1774 Savasi’nin ayanlarin giliglenmesindeki
rolit igin bkz. Ozkaya, Osmanl: Imparatorlugu nda Aydnlik, s.130-131.

28 Aksan, “Feeding the Ottoman Troops on the Danube, 1768-1774", s.9.

¥ Miicteba Ilgiirel, “Balikesir’de Ayanlik Miicadelesi”, JUEF Tarih Enstitiisii Dergisi, istanbul,
1973, 8.3, 5.70-71.

% Kemal H. Karpat,” The Transformation of The Ottoman State, 1789-1908”, IJMES, 1972,
vol:3, 5.243-261.

31 Trabzon’da 1768-1809 yillart arasinda eskiyalikla meshur ayan ailelerinin getirildikleri
gorevler igin bkz. Necmettin Aygiin, Trabzon Giimriigii (1750-1800), Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Yiiksel Lisans Tezi, Ankara, 1997, s.151-154.; Necmettin Aygiin,
Onsekizinci Yiizyilda Trabzon da Ticaret, Trabzon, 2005, s.28-63.

32 Tipki Rumeli’de oldugu gibi bir ¢ok Anadolu dyanina &diil olarak gosterilen yiiksek mertebeler,
merkezin Anadolu’da rekabet eden aileler arasindaki dengeyi saglamakta kullandig1 yontemlerden
biri idi. Mc Gowan, “The Age of The Ayans”, 5.670-671.

33 Miinir Aktepe, “Tuzcuogullari isyan1”, JUEF Tarih Dergisi, istanbul, 1953, C.III, S.5-6, 5.22.

3* Sakir Sevket, Satiroglu ailesinin kokeninin Fatih ile gelip Trabzon’a yerlestirilen sipahilere
dayandigim ifade etmektedir. Bkz. Sakir Sevket, Trabzon Tarihi, haz: ismail Hacifettahoglu,
Trabzon, 2001, s.191.
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sikayetler olmus, bunun iizerine Ali Pasa, bir buyruldu yazarak zulmiin
onlenmesini istemistir”.

Satirzade Omer’i, bundan sonraki donemde bélgedeki yonetici ve halkin
sevgisini kazanmig, hizmette kusuru olmayan birisi olarak gérmekteyiz. Oyle
ki, 1193 (1779) tarihinde, Trabzon Valisi Hasan Pasa’dan, sadrazama,
maiyetinde olan ve hizmetinde kusuru bulunmayan Satirzade Omer Aga’nin bir
talebini yazili olarak iletmekte bir sakinca gdrmemistir*®,

Ahalinin dilekgelerine dayanan ve 19 Saban 1194 (20 Agustos 1780)
tarihli, naib ilaminda, Trabzon Valisi Hasan Pasa’nin ise basladiktan sonra
bolgeye miitesellim tayin ettigi Hafiz Mehmed’in, eski Trabzon valisi Canikli
Ali Pasa’nin kethiidas1 Abdullah Aga’nin tesvikiyle tehdit edilmesi ve geri
gonderilmesi hadisesinde Satirzade Omer Aga’nin  sugunun olmadig1 ve
Satirzade’nin halkin sevgisini kazanmis zevattan oldugu bildirilmekteydi’’.

Trabzon miifti, miderris, zuama, sipahi ihtiyarlarinin mahzarlarini
(dilekgeleri) igeren 1195 (1781) tarihli baska bir belgede; Hafiz Mehmed
Aga’nin, Satirzade Omer Aga hakkindaki suglamasinm iftira oldugu, Omer
Aga’nin savag zamanlarinda devlete yardim ettigi, hicbir ferde zulm etmedigi ve
halim-selim bir kisi oldugu belirtiimekte idi’®. Bu giiven dolayisiyladir ki,
1782-1783 senelerinde de timar ve zeamet sahipleri seferde olduklari igin
buranin tahsildarlig1 gorevi Satirzade Omer’e verilmisti™®.

Ayanlarla ilgili ilging bir nokta da Trabzon ve cevresinde bulunan
ayanlarin Dbirbirleri ile akraba oluslaridir. Bunun en agik Ornegi de
Tuzcuogullar1®, Kalciogullari ve Satirzadeler’' arasindaki akrabaliktir. 1768-
1774 Rus savasi sirasindaki onemli hizmetlerinin de etkisiyle 1773 yilinda*
Trabzon'a vali olarak atanan Canikli Hac1 Ali Pasa® valiligi siiresince devlete
pek cok konuda yardimer olmustur. Egkiyalik olaylarinin bertaraf edilmesinde
devlet, sik sik Canikli’nin yardimma bagvurmustur. Servetinin g¢oklugu ve
devlete gerekli askeri temin edebilecek giicte olmasi1 Canikli Ali Paga’nin 1773
yilinda Kirim Seraskerligine getirilmesinde etkili olmustu. Canikli Ali Pasa

3 Yiicel Ozkaya, “Canikli Ali Pasa”, Belleten, Ankara, 1972, C.XXXVI, S.144, 5.489.

36 Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Hatt-1 Hiimayunlar,(BOA, HH), nr. 721/c.

7 BOA, HH, nr. 721/d.

** BOA, HH, nr. 721/b.

3 Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu’nda Ayanlik, $.129.; Ozkaya, “XVIIIL. Yiizyilda Trabzon’un
Genel Durumu”, s.142.

4 Aktepe, “Tuzcuogullar Isyanr”, s.21-52.

4 Aydin Giiven, “Trabzon Ayénlarmdan Satiroglu Osman Aga’nin Bolgedeki Faaliyetleri (1808-
1830)”, Trabzon ve Cevresi Uluslar arasi Tarih-Dil-Edebiyat Sempozyumu Bildirileri (3-5 Mayis
2001), Trabzon, 2002, C.I. s.345-348.

42 Gologlu bu tarihi 1772 olarak vermistir. Bkz. Gologlu, Trabzon Tarihi, $.86.

4 Canikli Hac1 Ali Pasa hakkinda bkz. Ozkaya, “Canikli Ali Pasa”, 5.483-525.; Ozcan Mert,
“Canikli Hac1 Ali Pasa Ailesi” TDVIA, Istanbul, 1993, C.VII, s.151-154.; Yiicel Ozkaya, “Canikli
Ali Pasa’nin Risalesi: Tedabirii’l-Gazavat”, AUDTCF Tarih Arastirmalart Dergisi, 1969, C.VII,
S.12-13,5.119-191.
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Kirim’a hareket etmek icin bekledigi esnada bile Trabzon’da eskiyalik
faaliyetlerinde bulunan kisilerin bertaraf edilmesi i¢in hiikiimet ile karsilikli
temas halinde olmustur®’.

Kirim seraskerliginden sonra Canikli Ali Pasa’ya Trabzon’da eskiyalik
yapan Kalcioglu Omer ve arkadaslarmin yakalanmas gérevi verilmisti. Ayrica
Istanbul’a olan ev goglerinin Onlenmesi ve asi leventlerin yakalanip
cezalandirilmalari da ondan istenmisti®.

1776-1779 tarihleri arasinda da Canikli Ali Pasa’ya yine bdlgedeki
eskiyalik hareketlerinin 6nlenmesi ile timar, zeamet ve diger anlasmazliklarin
halli gibi gorevler verilmisti*®. Ne yazik ki, devlet i¢in bu zamana kadar gesitli
gorevleri yerine getiren Canikli Ali Pasa, bu tarihten sonra devlet i¢in sorun
olmustur. Canikli Ali Pasa’ya Kirim seraskerliginden sonra dénemin siyasi
gelismeleri geregince Kars seraskerligi verilmis, bu iki seraskerlik Canikli’ye
Karadeniz, Orta Anadolu ve Dogu Anadolu’nun biiyiikk bir kisminda hiikiim
stirme imkani1 verirken ayni zamanda simarmasina da sebep olmustur. Buna
dayanarak gerek kendisi ve ogullar1 gerekse taraftarlar1 halka karsi zuliim ve
eziyet etmeye baglamiglardir. Devlet bu donemde gii¢lii ailelerden faydalanmay1
istedigi igin onlar1 azarlamak ve uyarmaktan baska bir sey yapmamustir®’.

Nitekim bu tarihlerde Rusya ile iliskilerin gerginlesmesi iizerine Canikli
Ali Pasa ikinci kez Kirim seraskerligine atanmis™, fakat 8 bin askerin Kirim’a
sevki sirasinda yeterince caligmadigi gibi gesitli bahanelerle halktan fazla para
isteyerek zuliim etmeye baslamistir*’. 1779 Martinda Cabbarzade™ Mustafa’ya
(malikane olarak Bozok Sancagi’nin mutasarrifi, ayni zamanda Yeniil
voyvodasi) yazilan bir hitkiimde, Canikli Ali Pasa ve ailesine gesitli gorevler ve
imkénlar verilmek suretiyle taltif edildiklerini, buna karsilik O’nun devlete
sadik kalmayip verilen gorevleri yeterince ifa etmedigi ve padisaha yazdig:
yazilarda da tahammiil olunmayacak seylerden bahsettigi belirtilmekteydi’'.

Canikli Ali Pasa, Kirnm’dan dondiikten sonra sekavetlerini daha da
artirmig, Cabbarzade hakkinda c¢esitli laflar  sdylemistir.  Devletin

4 Ozkaya, “Canikli Ali Paga”, s.484-485.

4 Ozkaya, “Canikli Ali Paga”, 5.488.

46 Ozkaya, “Canikli Ali Paga™, 5.489-490.

47 Ozkaya, “Canikli Ali Paga™, 5.490-492.

8 1777 tarihli bir belgede; Trabzon Valisi ve Kirim Canibi Seraskeri Hac1 Ali Pasa’dan Kirim’a
memur kalyonlardan 4-5 tanesinin havanin miisaadesizliginden Sinop’a geldikleri ve bunlara
asker bindirilerek Kirim’a sevkedilmesine dair gonderilen tahrirata karsilik, Kaptan Pasa’ya haber
verilmesi ve buyruldu yazilmasina, asker, peksimed ve mithimmatin kalyonlar ile gonderilmesine
dair Hact Ali Pasa’ya tekrar bir ferman gonderilmesi istenmekteydi. BOA4, HH, nr. 743.

4 Ozkaya, “Canikli Ali Pasa, 5.502.

50 Ozcan Mert, bu ailenin ozellikle arsiv belgelerinde, zorba, kudret ve kuvvet sahibi anlaminda
“Cebbar” ad1 ile an1ldigim belirtirken bu ailenin isminin yer aldig1 en eski belgede (Omer Aga’nin
mezartagi kitabesi) “Capar” olarak gegcmesi dolayisiyla dogrusunun “Capar” oldugunu, fakat halk
siiri, masal, fikra ve deyimlerde ayrica halk arasinda yaygin olarak “Capan” adinin kullanildigini
belirtmistir. Bkz. Ozcan Mert, XVIII. ve XIX. Yiizyillarda Capanogullar, Ankara, 1980, 5.21-23.
51 Ozkaya, “Canikli Ali Pasa”, s.503.
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uyarmalarma karsilik da “devlet ile isim yoktur, istedigimi iglerim ve nice
memleket harab iderim” demek ciiretini gostermistir. Bu, bardagi tasiran son
damla olmus ve Canikli’nin cezalandirilmasina karar verilerek Bozok’lu
Cabbarzade Mustafa, idam isi ic¢in gorevlendirilmistir. Bundan bagka,
vezirliginin, iizerindeki eyalet ve sancaklarin kaldirilmasia, mallarina el
konulmasina da karar verilmis, onun yaninda olanlardan pisman olanlarin affi,
bu tiir hareketlere devam edenlerin ise cezalandirilmasi istenmistir’>. Kisa
zamanda biitiin bunlar uygulamaya konulmus, oncelikle Canikli {izerindeki
eyalet ve sancaklar alinarak gerekli kisilere verilmistir’. Canikli Ali Pasa’nin ve
taraftarlarinin yakalanmasi i¢in 1779 Aralik sonlarinda emirler gonderilirken bir
yandan da tekrar Canik’e donmesine engel olunmaya ¢alisiltyordu™,

Aym donemde Kalcioglu Omer Aga’nin tekrar sekavete basladigi bu
nedenle de katli i¢in firsat kollanildigmma dair 1195 (1780-81) tarihli
Trabzon Valisi Hasan Pasa’nin tahriratt mevcuttur’.

Canikli Ali Pasa’nin tekrar Canik’e donme ihtimali yok edildigi gibi
mallar1 da miisadere edilerek tehlike ortadan kaldirilmis oldu®. Fakat c¢ok
gecmeden 1781 yilinda Canikli Ali Pasa’nin af edilme meselesi giindeme
gelmistir. Canikli Ali Pasa, Istanbul’daki taraftar1 olan vezirlerin yardimiyla
affedilerek’’ 6zellikle de Sahin Giray’in iltimastyla ayn1 y1l Trabzon Valiligi’ne
getirilmistir'®. Bunda, bolgede Cabbarzade Mustafa lehine bozulan dengeyi
yeniden istikrarli bir hale getirme durumu da etkili olmustur®®. Bu olay iizerine
Canikli, yaptiklarindan dolay1r pisman oldugunu bundan sonra boyle seyler
yapmayip devlete yeniden hizmet edecegini bildirmistir®. Bundan sonraki
tarihlerde devlete olan sadakatini layikiyla yerine getirmeye calismis, hatta
isyanina sebep olan Cabbarzadeler ile dahi ¢atismamustir®'.

52 Ozkaya, “Canikli Ali Pasa, s.503. Ayrica bkz. Mert, “Canikli Hac1 Ali Pasa Ailesi”, s.151-152;
Uzungarsily, a.g.e., C.IV/1,5.610-611.

53 Ozkaya, “Canikli Ali Pasa”, s.503.

% Daha evvel bahsedilmis olan Satirzade Omer, Canikli Ali Pasa’nin adami olup giiglii bir
kimseydi. Satirzade Omer’in Giresun kalesini kusatip Canikli’yi oraya getirecegi ihtimali
diisiiniilmiis ve onun igin tedbirler alinmust. Bkz. Ozkaya, “Canikli Ali Pasa”, s.509-511.

> BOA, HH, nr. 1033.

%6 Ozkaya, “Canikli Ali Paga”, 5.505-513.; Ayanlarin devlet otoritesine golge diisiiren bir ziimre
olmasindan dolayr her ne kadar devlet, onlarin mahalli otoritelerinden idari, mali ve askeri
hususlarda faydalansa da, 6ldiiklerinde ayanliklarini sug sayarak, muhallefatlarina el koymak
suretiyle cezalandirilmis olabilecekleri diisiiniilmektedir. Mehmet Ali Unal, “Osmanh
Imparatorlugu’nda Miisadere”, Tiirk Diinyast Arastirmalari, Agustos 1987, Say1:49, s.102.

*7 Uzungarsily, a.g.e., C.IV/1, 5.611; Mert, “Canikli Hac1 Ali Pasa Ailesi”, s.152.

* BOA, HH, nr:928.

» Mert, a.g.e., s.44.

60 Ozkaya, “Canikli Ali Pasa”, s.514-515. Canikli Ali Pasa, risalesinde de, vezirlik invam aldig1
zamandan itibaren devlete sadakatle bagli kaldigim1 ve devlete her konuda hizmet ettigini
belirtmektedir. Bkz. Ozkaya, “Canikli Ali Pasa’mn Risalesi :Tedabirii’l-Gazavat™, s.127.

81 Canikli Ali Paga’nin liimiinden sonraki dénemde bu iki ailenin arasi yeniden agilacaktir.
Canikliler’den Tayyar Pasa ile Cabbarzadelerden Siileyman arasindaki miicadele o6zellikle
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Canikli Ali Pasa, yeni donemde, yine 6nemli gorevler almistir. 1783-1784
yillar1 arasinda; Istanbul’a olan goglerin onlenmesi, Giimiishane’den maden
temini, avariz ve niizul bedelinin toplanmasi, bunlardan bazilaridir. Ayrica
Trabzon’da  yapilan  haksizliklarin  Onlenmesi, timar ve  zeamet
anlagmazliklarinin halledilmesi konularinda da Canikli’ye pek c¢ok hiikiim
gonderilmistir®.

Goriildigii gibi Trabzon’da XVIllyiizyilda 6zellikle de yiizyiln ikinci
yarisinda gerek ayanlar, gerekse devlet gorevlileri riisvet, yolsuzluk, eskiyalik,
adam oOldiirme gibi olaylarla glindeme gelmisler ve uzun siire devleti
ugrastirmiglardir. Bu tiir olaylarin Onlenmesi ic¢in devlet sik sik gorevlilere
adalet fermanlart gondermek zorunda kalmis ve ceza-i miieyyideler
uygulamistir. Fakat bu tedbirler olaylar1 engellemedigi gibi devletin zaman
zaman giiclii ayanlara ihtiyacti olmasi dolayisiyla da kokli ¢6ziim
bulunamamistir. Dolayisiyla halk zuliim ve iskenceler karsisinda yerini yurdunu
terk ederek daha rahat yasamayi umdugu yerlere go¢ etmek mecburiyetinde
kalmustir.

B. Eskiyalik

XVI. yiizyilin sonlarindan itibaren timar sisteminin bozulmasina bagh
olarak timarli asker sayisi azaldigi i¢in yenigerilerin sayist artirilmigti.  Artik
yeniceri olmak kolaylastig1 gibi cazip hale de gelmisti. Yeniceri Ocagi’nin
bozulmasi ile, yenigeri esamileri mukata’a ve bor¢ senedi gibi alinip satilmaya
baslanmist®. Bazi kimseler yenigeri agalarma, odabaslarina ya da tasrada
bulunan yenigeri serdarlarina riisvet vererek yenigeri yazilabilmekteydiler®.
Istanbul’a gidenler de ellerine birer mektup alip vilayetlerine dondiiklerinde
“Biz yenigeri olduk™ diyerek yenigeri kiyafeti giyip, yenigerilik iddiasi ile vergi
vermemekte idiler®.

Trabzon halkindan da bu tiir yenigerilik iddiasinda bulunanlar olmustur.
Bunlarin bir kism1 borglarin1 6dememek igin yenigerilik iddiasiyla eskiyalik ve
zorbalik yapmakta, bir kismi da askerlerle akraba oldugunu iddia ederek
vergiden muaf olmaya caligmaktaydi®.

dikkatleri cekecektir. Bkz. Yiicel Ozkaya, “IIl. Selim Devri’nde Nizam-1 Cedid’in Anadolu’da
Karsilastig1 Zorluklar”, AUDTCF Tarih Arastirmalart Dergisi, Ankara, 1963, C.I, s.148-149;
Mert, a.g.e., 5.56-62.

62 Ozkaya, “Canikli Ali Pasa”, s.522.

8 Yiicel Ozkaya, XVIII Yiizyilda Osmanly Kurumlart ve Osmanli Toplum Yasantisi, 1. Bask,
Ankara, 1985, s.27-28.

6% Anadolu’nun ve Rumeli’nin her ii¢ kolundaki kazalarin gorevlilerine gonderilen fermanlarda,
Yenigeri Ocagi’na riigvet alimmm XVIIIL. yiizyilda iyice arttigi belirtilerek, ocaga alinacaklara
dikkat edilmesi ve riigvet almmamasi isteniyordu. Bkz. Yiicel Ozkaya, “Anadolu’daki
Yenigerilerin Diizensizligi ile ilgili Belgeler ve izmir’de Yenigeriligin Kaldirilmas: Hakkinda Bir
Belge”, AUDTCFD, Ankara 1966, C.XXIII. S.1-2, s.82.

8 Ozkaya, XVIII. Yiizyilda Osmanli Kurumlar: ve Osmanli Toplum Yasantisi, s.30-31.

5 Ozkaya, XVIII. Yiizyilda Osmanl Kurumlari ve Osmanl Toplum Yasantist, s.37.
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Artik gelisigiizel kisiler yenigeri olabilmekte idi. Bunlar kendi yetenek ve
bilgileri ile degil de riisvet, iltimas ve bir takim kimselerin onlar1 kayirmalari ile
bu goreve geldikleri i¢in onlardan yeterince faydalanilamiyordu. Ciinkii bunlar
asli gorevleri olan savaslara bile katilmiyorlardi®’. Katilanlar da geri doniiyorlar
ve eskiyalik yaparak yarardan ¢ok zarar getiriyorlardi®®. Anadolu’daki
yenigerilerin bu faaliyetlerinin 6niinii almak i¢in pek c¢ok kez fermanlar
gonderilmisse de pek sonug¢ alinamamis ve bu basibozukluk II. Mahmud
Donemi’nde yenigeriligin kaldirilmasina dek stirmiistiir.

Yenigerilerden bagka, kapisiz levendler de eskiyalik yapmaktaydi.
Onceden beri savaslardan sonra levendlerin bir kismu ihtiyag olmadigi igin
serbest birakilir yani kapidan ¢ikarilirdi. “Kapisiz levendler” diye adlandirilan
bu insanlar eski islerine donerek hayatlarina devam ederlerdi. Fakat XVIII.
ylizyilda meydana gelen savaslardan sonra bu askerler serbest kaldiktan sonra
eski iglerine donmeyerek serserilik ve eskiyalik yapmaya ve halka zarar
vermeye baslamislardi®. Osmanli iilkesinde askeriyeden kopup eskiya haline
gelme durumu artik yaygin hale gelmisti’. Yasadiklar yerlerdeki akrabalari ve
tanidiklar1 da onlara soygunlarda yardimei oluyor, ayrica ¢ikarlari olan devlet
gorevlileri, ileri gelen yerli aileler de levendlerden istifade yoluna gidiyor,
boylece levendlik Anadolu’da gelisme imkani elde ediyordu’'. Ehl-i 6rf ziimresi
de kendi giiglerini koruyabilmek i¢in daha fazla levent barindirip onlari koruma
yoluna gitmisgler ve yaptiklarina da g6z yummak zorunda kalmislardir. Ciinkii
onlar da geleceklerini garanti altina almak icin leventlerin askeri gli¢lerinden
istifade ederek, halktan kanunsuz vergi alma yolunu se¢mislerdir’>.

XVILytizyilda eskiyaligin ortaya ¢ikmasindaki en onemli sebep; uzun
siiren savaglardi. Ciinkli savas sirasinda Anadolu’da bulunan vezirler,
beylerbeyleri, zabitler yerlerinde bulunmadiklar1 igin eskiyalar daha rahat

87 Anadolu’nun her ii¢ kolunun nihayetine kadar olan yerlerdeki kazalarm kadilari ve diger
gorevlilerine gonderilen fermanlarda buradaki askerlerin 1768-1774 savaglari igin sefere
cagrildiklar1 halde cesitli sebeplerden dolayr gerekli askerin orduya katilmadigi belirtiliyordu.
Bkz. Ozkaya, “Anadolu’daki Yenigerilerin Diizensizligi ile Ilgili Belgeler ve Izmir’de
Yenigeriligin Kaldirilmas1 Hakkinda Bir Belge”, s.77.; Bu konuda ayrica bkz. Virginia Aksan,
“The One-Eyed Fighting the Blind: Mobilization, Supply, and Command in the Russo-Turkish
War of 1768-1774”, The International History Review, May 1993, C.XV, Say1 2, s.221-238.;
Aksan “Whatever Happened to the Janissaries ? Mobilization for the 1768-1774 Russo-Ottoman
War”, s.23-36.

88 Ozkaya, “Anadolu’daki Yenigerilerin Diizensizligi ile ilgili Belgeler ve Izmir’de Yenigeriligin
Kaldirilmas1 Hakkinda Bir Belge”, s.75-76, 81.

8 Ozkaya, Osmanli Imparatorlu’'nda Ayinhik, s.74; Ozkaya, “XVIIL. Yiizyilda Cikarilan
Adaletnamelere Gore Tiirkiye’nin I¢ Durumu”, s.461-462.

" Bkz. Virginia Aksan, “Whatever Happened to the Janissaries ? Mobilization for the 1768-1774
Russo-Ottoman War”, s.28.

" Ozkaya, Osmanli Imparatorlu’nda Ayanlik, s.74; Ozkaya, “XVIIL. Yiizyilda Cikarilan
Adaletnimelere Gére Tiirkiye’nin I¢ Durumu”, s.469.

Mustafa Oztiirk, “XVIIL. Yiizyilda Antakya ve Cevresinde Eskiyalik Olaylari”, Belleten,
Ankara, 1990, C.LIV, S.211, s.983.
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hareket etme imkami bulabiliyorlar, istedikleri gibi halka zulmediyorlardi”.
Ekonomik sikint1 eskiyaligin en 6nemli sebeplerinden biri olarak goriiliiyorsa da
hi¢bir zaman tek basina yeterli olmamistir. Ciink{i eskiyalik yapan kisilerin
cogu vergisini verecek ekonomik giice sahip idi. Bunlar sadece kisa yoldan,
zahmetsizce ¢ok para kazanmak ve servetlerini artirmak istiyorlardi™.

Yenigeri ve kapisiz leventlerden baska,  bizzat devletin gorevli
memurlarmin yaptig1 usulsiizlikler de eskiyalik olarak nitelendiriliyordu.
XVIILyiizyilda Istanbul’dan cesitli sehirlere gonderilen pasalar ve diger
gorevliler, bu gorevleri gesitli riigvet ve paralar ddeyerek elde ettikleri igin
bunlari halkin sirtindan ¢ikarmaya galisiyorlardi.

Kazalarda kadilar ve naibler, vali, miitesellim, ayan gibi gorevlilerle
anlasip halktan haksiz yere para aliyorlardi. “Mahkeme harci” adiyla cesitli
paralar aldiklar1 gibi, mahkemelerde haksizlik yapiyorlar, kim daha fazla para
verirse davayr onun lehine sonucglandiriyorlardi. Dava i¢in goénderilen
miibagirler de kadilardan geri kalmiyor, yol boyunca halktan yiyecek aldiklar
gibi gittikleri yerlerde de usulsiizliiklere devam ediyorlardi”.

1783 yilinda Trabzon’a gonderilen bir ferman, ehl-i ser mensuplarmin
kanunsuz hareketlerini i¢ceriyordu. Burada kadilarin “mahsul def’i” adiyla para
almamalar1 gerektigi belirtilirken asker ve  zahire toplama isinde
usulsiizliikler yaptiklari, “harc-1 ilam” gibi Tcretleri artirarak kazang elde
etmeye ¢alistiklar1 da ifade edilmekteydi’.

XVIIlLyy. boyunca araliklarla devam eden savaslar yiiziinden
Trabzon’daki valilerin ¢ogu sefere katilinca ya da kale muhafizligi gorevi ile
gorevlendirilince yerlerini miitesellimlere birakmiglardi. Miitesellimlik gorevi
genelde yerli ailelerin ellerinde olup uzun yillar bu goérevi ayni soydan kisiler
yiiriitiirdii”’. Yerli hanedanlara miitesellimlik verilmedigi zaman disaridan gelen
kisiler burada fazla tutunamazdi. Bu duruma 1194 (1780) tarihli bir belge 6rnek
olarak gosterilebilir. Bu belgeden: Trabzon Valisi Hasan Pasa ise basladiktan
sonra Hafiz Mehmet’i miitesellim tayin ederek Trabzon’a gonderdigi, ancak
Trabzon eski valisi Ali Pasa’nin kethiidasi Abdullah Aga’nin tesvikleriyle tehdit
edilerek avdeti saglandigi anlagilmaktadir’®.

Miitesellim tayini vali tarafindan buyruldu ile ileri gelen kisilere
duyurulduktan sonra’ miitesellim olan kisi vilayetin mali ve idari islerini
iizerine alirdi. Belli bir paray1 vali ya da mutasarrifa 6dedikten sonra da

7 Ozkaya, “XVIIL Yiizyilda Cikarilan Adaletnamelere Gére Tiirkiye’nin i¢ Durumu”, s.465.
"Oztiirk, “XVIII. Yiizyilda Antakya ve Cevresinde Eskiyalik Olaylarr”, s.985-986.

Ozkaya, Osmanli Imparatorlu’nda Aydnlik, $.194; Ozkaya, “XVIII. Yiizyilda Cikarilan
Adaletndmelere Gére Tiirkiye nin I¢ Durumu”, s.483-484.

76 Ozkaya, “XVIII. Yiizyilda Cikarilan Adaletnamelere Gére Tiirkiye’nin i¢ Durumu®, s.456.

" Ozkaya, XVIIL Yiizyilda Osmanli Kurumlar ve Osmanli Toplum Yasantisi, s.196.

78 BO4, HH. Nr. 721/d.

7 Ozkaya, XVIII. Yiizyilda Osmanli Kurumlar: ve Osmanli Toplum Yagantisi, .196.
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sancagm gelirlerini kendi admna adamlarina toplatirdi®®.  Fakat
miitesellimler kendilerine ayrilan iicretlerle yetinmeyip, valiler gibi tekalif-i
sakka topluyor, riigvet alip yolsuzluklara bagvuruyor ve gerekge olarak da
miitesellimlik  buyuruldusunu almak igin fazla para harcadiklarini
gosteriyorlards®'.

Devlet, bu tiir olaylarin bertaraf edilmesi i¢in bolgedeki yetkililerin de
ortak hareket etmeleri gorektigini vurguluyordu®. Nitekim 1764’lerde Trabzon
Valisi Numan Pasa ile Canik Muhassili Hact Ali Bey, birlikte hareket ederek,
bu siralarda bagkaldiran ve Giresun kalesini alan Dizdarogullar1 {izerine
gitmisler ve onlar1 dagitmuslardir™.

1775 yilinda Anadolu’nun ve Rumeli’nin her ii¢ koluna yazilan “ahkam-1
celile’de, bundan sonra gorevlilerin halka zulmettikleri takdirde
cezalandirilarak gdrevlerine son verilecegi bildirilmekte ve bdylece bu kisilerin
gozleri korkutulmaya ¢alisilmaktaydi®.

Devlet bir baska tedbir olarak, yeterli sayida piyade askeri yazilmasini
isterken, takviye kuvvetlerin gerekli harcamalarimin Trabzon Valiligince
saglanmasimi istiyordu®. Nitekim Trabzon Valisi Vezir Osman Pasa, bolgede
asayis ve giivenligi saglamak icin ilave kuvvete ihtiya¢ duymus, bunun {izerine
Istanbul’dan Eyliil 1793 tarihli bir emirle, Canik muhassilindan vali emrine
girmek {izere, Canik Sancagi kazalarindan yeterli sayida yeni piyade askeri
yazilmasi ve emrindeki diger askerlerle birlikte vali emrine girip onunla hareket
etmesi isteniyordu™.

Ayrica eyaletlerin diizeninin saglanmasi, halkin emniyeti, memurlarin
kanunsuz vergi toplayarak halka eziyet etmemeleri ile ilgili olarak ¢esitli adalet
fermanlar1 (adaletndmeler)®’” ¢ikarilmistir. Bu fermanlarda, ehl-i ser ve ehl-i orf

8 Mehmet Bilgin, Siirmene Tarihi, istanbul, 1990, 5.279-280.

8 Ozkaya, XVIII Yiizyilda Osmanli Kurumlar ve Osmanli Toplum Yasantist, s.198.

82Giiler, “XVIIL. Yiizyilda Trabzon’un Sosyal ve Ekonomik Durumuna Dair Tesbitler”, Trabzon
Tarihi Sempozyumu Bildirileri (6-8 Kasim 1998), Trabzon, 2000, s.340.

8 Ibrahim Giiler, “XVIIL. Yiizyilda Giresun’da Bazi Ekonomik ve Sosyal Meseleler”, Giresun
Kiiltiir Sempozyumu Bildirileri (30-31 Mayis 1998), Istanbul, 1998, 5.50-52.

8 Ozkaya, “XVIIL. Yiizyilda Cikarilan Adaletnimelere Gére Tiirkiye’nin i¢ Durumu”, s.469-470.
Ayni sekilde bu yiizyilda, vergi vermeme, yol kesme, fesdd ve eskiyalik yaptiklarindan dolay:
Trabzon’un Of Kazasi’na tabi 7 kdy ve disaridan Of’a gelerek yerlesen 2 kabilenin Giircistan
smirinda yeni insa edilen Anakra Kalesi’ne iskan edilmeleri icin emir verilmisti. Bkz. Ibrahim
Sezgin, “XVIII. Asirda Of Kazasi’nin Nifusu”, Trabzon ve Cevresi Uluslar arasi Tarih-Dil-
Edebiyat Sempozyumu Bildirileri (3-5 Mayis 2001), Trabzon, ‘002, C. I, s.155.

8 Giiler, “XVIIL Yiizyilda Trabzon’un Sosyal ve Ekonomik Durumuna Dair Tesbitler”, s.340.

8 Giiler, “XVIIL Yiizyilda Trabzon’un Sosyal ve Ekonomik Durumuna Dair Tesbitler”, s.340.

87 Adaletndmeler, devlet otoritesi temsilcilerinin gérev ve yetkilerini kotiiye kullanmamalari,
kanunlara uyarak adaletli davranmalari igin cikarilan padisah hiikiimleridir. Bunlar devletin
vilayet idarecileri ve memurlar {izerindeki otoritesini kurmak, rahat ve huzuru saglamak, halkin
ezilmesini onlemek ve adaleti saglamak icin gonderilen resmi genelgelerdir. Bkz. Ozkaya, ,
“XVIII. Yiizyilda Cikarilan Adaletnamelere Gére Tiirkiye’nin I¢ Durumu”, s.448.; Ayrica bkz.
Halil inalcik, Osmanli 'da Devlet, Hukuk, Adalet, Istanbul, 2000, s.75-190.
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mensuplarmin, kanunlara aykir1 olan ve sonradan ortaya ¢ikmis olan “tekalif-i
sakka” adli vergileri almamalari, kapisiz levendler ile diger eskiyalarin
yakalanmasi ve halkin bunlardan korunmasi gibi hususlar yer almaktaydi®™.
Fakat biitiin bu tedbirlere ragmen XVIII. yy. boyunca bu tiir olaylar devam
etmistir.

C. Gog

Osmanli Devleti'nde XVlLyiizyilin ikinci yarisindan itibaren tiim
kurumlarda baslayan bozulmanin da etkisiyle, tasrada artan eskiyalik olaylari,
zuliimler, haksiz yere aliman vergiler, en 6nemlisi timar sisteminin bozulmasi
halki zor durumda birakmis ve halk da cela-y1 vatan etmek zorunda kalmustir.
XVlllLyiizyila gelindiginde, benzer gerekgelerle bu defa daha ¢ok “ev gogii”
adiyla gocler yapilmaya baslamustir®.

Gogler bu donemin en 6nemli sosyal olaylarindan biridir. Gerek pasalarin
gerekse diger gorevlilerin zuliimleri, eskiyalik ve soygunculuk neticesinde
yerini yurdunu terkeden halk, &zellikle Istanbul’a ya da daha iyi yasama imkani
elde edecegi yerlere gog etmistir™.

Bu donemde iki yonlii gogten bahsedilebilir. Birincisi Kirim tarafindan
Anadolu sahillerine olan gdogler, ikincisi de Trabzon ve ona bagl yerler ile
Karadeniz’in Anadolu sahillerindeki diger yerlerden istanbul ve Karadeniz’in
kuzeyi tarafina olan goglerdir’'. Trabzon ve gevresi hem go¢ veren hem de gog
alan bir yer olmasi bakimindan ayrica énemlidir®.

Yunan asilli bir yazarin eserinde, Trabzon’un sahil kesimlerinde yasayan
hristiyanlarin, derebeylerin (hiikiimetin memuru iken niifuz ve kudret kazanip
devlete problem yaratan yerli aileler) zuliim ve baskisindan kurtulmak igin
igerlere, daglik bolgelere ve oOzellikle XVILylizyilin sonlarinda, kendilerine
maden is¢ilikleri nedeniyle imtiyazlar taninan Kaldia (Giimiishane) bolgesine

8 (Ozkaya, , “XVIIL Yiizyilda Cikarilan Adaletnamelere Gore Tiirkiye’nin I¢ Durumu”, s.448.

% XVIILyiizyilda yapilan goclerin sebepleri hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Yiicel Ozkaya,
“Osmanli Imparatorlugu’nda XVIIL. Yiizyilda Go¢ Sorunu”, AUDTCF Tarih Arastirmalart
Dergisi, Ankara, 1982, C.XIV, S.25,5.171-172.

% Goglerin ozellikle Istanbul’a olmasimin nedeni, orada olanlarin vergiden muaf olmalar1 idi.
Ozkaya, “Osmanli Imparatorlugu’nda XVIII. Yiizyilda Go¢ Sorunu”, s.172. Istanbul’a olan
goclerin sebepleri icin ayrica bkz. Miinir Aktepe, “XVIII. Asrim Ilk Yarisinda Istanbul’un Niifus
Meselesine Dair Baz1 Vesikalar”, [UEF Tarih Dergisi, Istanbul, 1958, C.IX, S.13, 5.2-4.

°! Giiler, “XVIIL Yiizyilda Trabzon’un Sosyal ve Ekonomik Durumuna Dair Tesbitler”, s.344-
345. 1768-1774 Savast ve bunu takip eden 1787-1792 Savaglari Tuna ve Karadeniz kiyilarinda
araliksiz devam etmisti. Bu savaglar haydutluk, eskiyalik, tahribat, kitlik ve vebaya sebep olurken
bir yandan da buradaki insanlarin gé¢ etmesine sebep olmustu. Bkz. Virginia Aksan, “The One-
Eyed Fighting the Blind: Mobilazition, Supply, and Command in the RussoTurkish War of 1768-
1774, 5.225.

%2 Giiler, “XVIII. Yiizyilda Trabzon’un Sosyal ve Ekonomik Durumuna Dair Tespitler”, s.345.
Trabzon, sonraki yiizyillarda da Balkanlardan, Anadolu ve Suriye’ye gidecek gd¢menler igin
adeta bir “ana girig noktas1” olmustur. Bkz. Donald Quataert, The Ottoman Empire, 1700-1922,
Cambridge, 2000, s.115-1X VL.
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goctiikleri, boylece degisik bolgelerde bir takim yerlesim yerleri olugurken obiir
taraftan sahillerde hristiyan niifusun azalmis oldugu belirtilmektedir’.

Gogler sadece terk edilen sehri degil, ayni1 zamanda gog edilen sehirleri de
olumsuz yonde etkilemekteydi. Terk edilen sehirlerde geride kalan halkin vergi
yiikii arttig1 gibi go¢ edilen sehirlerin dzellikle de Istanbul’un niifusu artmakta
ve yiyecek-igecek sikintisina sebep olmaktaydi®. Bu sebeple gdglerin
onlenmesi igin pek ¢ok ferman gonderilmistir’. Génderilen bu fermanlarda
reayanin yerlerinden ayrilmasiyla avariz vergileri tahsilatinin dustiigi,
yerlerinde kalanlarin ise vergi yiikiinliin agirlastigi, topraklarin bos kaldigi
belirtiliyordu™.

1719 Haziran sonlarinda yazilan bir fermanda, goglerin 6nlenmesi i¢in
baz1 tedbirlerin alinmasinin zorunlu oldugu belirtiliyordu. Bu tedbirler arasinda;
yasadig1r yeri terk etmek isteyenlere gorevlilerce engel olunmasi, gizlice
kacanlarin yakalanip yerlerine gonderilmeleri ve digerlerine ders olsun diye
cezalandirilmalari gibi uygulamalar yer almaktayd:®’.

Eyliil 1721 tarihinde Uskiidar’dan Trabzon’a kadar olan Karadeniz
sahilindeki beylerbeyi, sancakbeyi, kadi, zeamet ve timar voyvodalarina, iskele
eminlerine ve ayan-1 vilayete gdnderilen fermanda, her iki tarafin selameti i¢in
[stanbul’a insanlarin gelmemesi emredilmekteydi®®.

1740 yilinda Anadolu ve Rumeli’nin {iger kollarmma da yollanan
fermanlarda, yoneticilere, ev gdciiniin getirdigi olumsuzluklar agiklandiktan
sonra, vilayet igini gérmek icin gelenlerin arz ve mahzar ile gelseler dahi toplu
halde gelmeyip miimkiin mertebe az sayida gelmeleri ve is i¢in geldiklerini
gosterir belgeyi de yanlarinda bulundurmalar istenmekteydi. Istanbul’a zahire
ve esya getiren tiiccarlara her tiirli kolayligin saglanacagi belirtildikten sonra bu
gibi tedbirlerle tasranin kisa zamanda bayindir hale gelecegi ve Istanbul’un da
niifusunun artmayacagi belirtilmekteydi®.

% Kostas Fotiadis, Die Islamisirungs Kleinasien und die Kryptochristen des Pontos, Tiibingen,
1985, 5.186-188.

% Ote yandan XVIILyiizythn ikinci yarisindaki savaslardan Istanbul’un yiyecek ihtiyacinm
karsilandigi Rumeli, Moldovya gibi bdlgeler bu donemde savasa katilan ordunun gida ihtiyacim
karsiladig1 icin Istanbul’da yoksulluk yasanmasina sebep olmustu. Bkz. Aksan, “The One-Eyed
Fighting the Blind: Mobilization, Supply, and Command in the Russo-Turkish War of 1768-
17747, 5.225.

% Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu’nda Aydnlik, s.81-87; Ozkaya, “XVIIL Yiizyilda Cikarilan
Adaletnamelere Gére Tiirkiye’nin I¢ Durumu”, 5.459-461.; Ozkaya “XVIII. Yiizyilda Trabzon’un
Genel Durumu”, s.139-140.

%Tabakoglu, a.g.e., s.153; Ozkaya, , “XVIIL. Yiizyilda Cikarilan Adaletndmelere Gore
Tiirkiye nin I¢ Durumu”, s.460-461.

7 Ozkaya, “Osmanli Imparatorlugu’nda XVIII. Yiizyilda Gé¢ Sorunu”, s.174.

%8 Aktepe, “XVIIL Asrin Ilk Yarisinda Istanbul’un Niifus Meselesine Dair Bazi1 Vesikalar”, s.4-5.
9 Ozkaya, “XVIIL Yiizyilda Cikarilan Adaletnamelere Gére Tiirkiye’nin I¢ Durumu”, s.459-
460; Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu’nda Aydnlik, .85.
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1746 yilinda istanbul’a olan goglerin engellenmesi icin basta Trabzon
valisi olmak iizere bdlgedeki diger gorevlilere emirler gonderilmisti'®. 1784
yilinda Trabzon Valisi Ali Pagsa’ya gonderilen fermanda; Karadeniz tarafindan
ev gocii ile gelenlerin Istanbul’da niifusun artmasina ve kitliga sebep oldugu
i¢in bu gd¢lerin dnlenmesi istenmekteydi'®. 1792 yilinda Trabzon’un da iginde
bulundugu pek ¢ok sehrin kadi, naib, miitesellim, dyan, voyvoda, zabitan ve
iskele eminlerine, Istanbul’a olan gdciin &nlenmesi konusunda emirler
yollanmist:'®*.

Merkezden bu konuda sik sik fermanlar gelmesine ragmen, gogler
onlenememigtir. Devlet gorevlilerinin bazilar1 halki soymak yoluna gitmis,
halki canindan bezdirmis, bazen de riisvet alarak, halkin Istanbul’a gitmesine
izin vermistir. Bu nedenle ev goglerinin 6nlenmesi i¢in gonderilen emirler

bundan sonraki dénemde de siirekli tekrarlanmigtir'®.

I1. Sonuc¢

XVIILyilizyilin ikinci yarisinda Trabzon’da tagra yonetimi ile ilgili bir
takim problemlerin varligi dikkat ¢gekici niteliktedir. Osmanli Devleti’nin hemen
hemen biitiin kurumlarinda goriilen bozulmalar ve tasrada merkezi otoritenin
yeterince saglanamamasi sorunun kaynagini olusturmaktaydi. XVIILyiizyil
boyunca Trabzon’a yakin bolgelerde sik sik savaglarin ¢ikmasi, bolgedeki
valilerin savas bolgesinde gorevlendirilmeleri ve yerlerine miitesellimleri
birakmalari, merkezi otoritenin sarsilmasina ve giiven bunalimina yol agmuistir.
Yapilan usulsiizliiklerden, eskiyalik faaliyetlerinden ve agir vergilerden bikan
halk, c¢areyi yasadiklar1 bolgeyi terk ederek daha iyi yasam kosullarinin
oldugunu zannettigi sehirlere 6zellikle de Istanbul’a gd¢ etmekte bulmustur.

Bu yiizyilin diger bir problemi de ayanlardir. XVIl.yiizyildan itibaren
Anadolu’daki karisikliklar, miitegallibelik hareketler, leventler, asiretler, raiyyet
arasinda goriilen yer degistirmeler, devlet memurlarinin yolsuzluklari, toprak
sisteminde meydana gelen degisiklikler ve ekonomik sikintilar ayanligin ortaya
cikip yayginlagsmasinda etkili olmustu. Sehirlerdeki mukataalarin kayd-1 hayat
sartiyla malikane olarak dyanlara iltizama verilmesi, 6zellikle ylizyilin ikinci
yarisindaki uzun siiren savaglarda devletin, ayanlarin asker ve para saglamadaki
destegine ihtiya¢ duymasi onlarin giiclenmesinde oldukga etkili olmustur. Bu
sekilde giiclenen ayéanlar, giderek merkezi yonetimle catigmaya ve ona karsi
gelmeye baglamislardir. Trabzon’da yasanan bu problemlerin giderilmesi
amaciyla merkezden, ¢esitli emirler gonderilmisse de, sorunlarin ¢éziimiinde
fazla etkili olmamustir.

1% Giiler, “XVIII. Yiizyilda Giresun’da Bazi Sosyal ve Ekonomik Meseleler”, s.53.

1% Ozkaya, “Osmanli imparatorlugu’nda XVIII. Yiizyilda Gé¢ Sorunu”, s.190.

192 Giiler, “XVIIL. Yiizyilda Trabzon’un Sosyal ve Ekonomik Durumuna Dair Tespitler”, s.345.
193 (9zkaya, “Osmanh imparatorlugu’nda XVIIL Yiizyilda Gé¢ Sorunu”, s.191-192.
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Abstract : This article will discuss some problems regarding the provincial
governments in Trabzon in the second half of the 18" century. These are the
notables, banditry and immigration activities. The corruption in almost all
Ottoman institutions, the lack of central authority in the provinces, the wars that
frequently broke out in the areas near Trabzon, and appointing the governors of
the region to the conflict areas spoiled the central authority in the region and
caused a loss of confidence to the central authority. The civic tumults which
started in the 17" century and which appeared in different parts of Anatolia since
then, the abuse of authority by civil servants, the changes in the land ownership
system, and the economic problems were the most important factors that
contributed to the birth and spread of the system of notables. The people of the
region were tired of the abuse of the authority by civil servants and of heavy
taxes, and found their way to leave their hometowns and migrate to other cities,
especially to Istanbul, where they thought they would have better living
conditions.

In order to eliminate such problems in Trabzon, the central government issued
various orders but they were not at all effective in solving the problems

Key Words: Trabzon, Banditry, Notables, Black Sea,
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