PLATON’UN TiRANLIK ELESTIRISI

Zafer YILMAZ "

“ Kotii Kurulmusg Bir Devlette Bir Seyin
Bozulmaktan Kurtulmasi, Olacagina
Ulasmasi Ancak Tanrt Eliyle Olur.”
(PLATON)

Ozet: Platon, dénemindeki toplum diizenine karsi ¢ikarak, ideal bir diizen
arayigina girismig, ‘Devlet’ adli eserinde bu ideal diizeni ger¢eklestirmeye
caligmistir. Bu yiiksek idealin gergeklesmesini saglayacak yonetim sekli de ya
bilge kisinin y6netimi -monarsi- ya da bilge azmnligin yonetimi —aristokrasi-
olacaktir. Platon’un kurdugu toplum diizeni tanrisal ilkeler {izerine kurulmus olsa
da bir giin bozulacak, bozuk yonetim bigimleri olarak gosterdigi timokrasi,
oligarsi, demokrasi ve tiranlik ortaya ¢ikacaktir. Bu ¢caligmada Platon’un en bozuk
yonetim sekli olarak gordigii tiranlik’a yonelik elestirileri ortaya konmaya
calisilmstir.

Anahtar Kelimeler: Tiranlik, demokrasi, 6zgiirliik, adalet, kolelik.

Insanlarin tek baslarna kendi kendilerine yetememeleri, farkli yapiya
sahip insanlarin bir araya toplanmasini zorunlu kilar. Farkli yapiya sahip
insanlarin olusturdugu bu birliktelige ise toplumsal diizen denir." Kurulan bu
diizen sadece insanlarin maddi ihtiyaglarii gidermek icin degil, manevi
ihtiyaglarmi da gidermek igin kurulmus bir diizendir.> Farkli yapiya sahip
insanlar arasindaki iliskileri diizenlemek ve bunun bilgisine sahip olup, insanlar
mutlu edecek bir yonetim modeli ortaya koymak ise en zor isler arasindadir.’
Bu zorlugun farkinda olan Platon, ideal bir diizen arayigina girigsmis, Deviet adli
eserinde bu ideal diizeni gergeklestirmeye c¢alismigtir. Platon bu cabasinda
sadece yasadigi donemdeki toplum yapisina uygun yonetim sekli aramamuis,
biitiin insanlik igin gegerli, degismez bir yonetim sekli olugturmaya galigmistir.
Bu yiiksek idealin gerceklesmesini saglayacak yonetim sekli de, ya bilge kisinin
yonetimi —monarsi- ya da bilge azihigm y6netimi —aristokrasi- olmalidir.*

Platon’un ortaya koydugu toplum diizeni, yetkin bir toplum diizenidir ve
tanrisal ilkeler lizerine kurulmustur. Fakat bu yetkin toplum diizeni bir giin
coziilecek ve Platon’un bozuk diizenler olarak gosterdigi timokrasi, oligarsi,
demokrasi ve tiranlik ortaya c¢ikacaktir. Platonun en bozuk diizen olarak
gosterdigi tiranlik’a gegmeden Once acgiklanmasi gereken sorun, tanrisal
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ozelliklere sahip, yetkin bir toplum diizeninin nasil ¢oziildiigii ve bozuk
diizenlerin nasil ortaya ¢iktig1 sorunudur.

Karl Popper’m da ifade ettigi gibi bu sorun, yetkin bir toplum diizeninin,
kendi i¢inde ¢oziilme tohumu tasidigi varsayilarak ¢oziilemez. Cilinki kendi
icinde ¢oziilme tohumu tasiyan bir yonetim modeli sadece bu sebepten dolay1
yetkinlikten uzak bir yOnetim olarak degerlendirilebilir. Platon bu sorunu,
yetkin toplum diizeninin, belirli ana kurulus diizenine yiiklemektense evrensel
gecerliligi olan biyolojik, hatta kozmolojik bozulmanin evrim yasasina
baglayarak ¢ozmeye calismustir.” Platon’a gore; “her dogan sey ¢iirtimek
zorundadir...”® Bu bakis acisiyla, kurulmus olan diizen tanrisal ilkelere sahip
olsa da bir giin bozulacaktir. Bu genel teori dogru olsa bile, yeterince yetkin,
tanrisal ilkeler iizerine kurulmus bir yonetim modelinin ¢liriime yasasindan
neden kurtulamayacagini tam olarak agiklayamamaktadir.

Platon’un bilgi konusundaki goriisleri dikkate alindiginda, bu sorunun
¢oziimiine iligkin daha tatminkar kabul edilecek goriisler ileri siirdiigi
sOylenebilir. Platon’un tasarladig1 tanrisal diizenin garantisi, felsefi arastirmanin
en yiiksek seviyesine ulagabilen ve idealarin bilgisini kavrayabilen az sayidaki
filozof-yoneticilerdir. Filozof-yoneticiler ayn1 zamanda toplumdaki her cesit
degisikligin de sebebidirler.” Platon’a gore, toplumu yonetmek igin yetistirilen
insanlar ne kadar akilly, bilgili, gorgiilii olurlarsa olsunlar, insanlarin bu diinyaya
gelme zamanini ve kimlerin devlet i¢in kutsal evlenmeler yapip ¢ocuk sahibi
olmalar1 gerektigini tam olarak bilemeyeceklerdir. Bunu bilmek ise, bitkilerin
ve diger canlilarin kisirhik ve verimlilik dénemlerini gozlemleyip, hayat
siirelerine gore ortaya ¢ikacak hesabi insana uygulamakla olur.® Ancak bu yolla
elde edilen bilgi, rasyonel bir bilgi olmayip, algi ve deneyime dayali, yani
empirik bir bilgidir. Algi ve deneyime dayali bilgi ise Platon nazarinda kesin ve
giivenilir olamaz. Ciinkii onlarin konusu idealar degil, akis halindeki degisen
seylerin diinyasidir.” Yoneticiler de bundan daha iyi bilgi saglayamayacaklar:
icin, zamansiz evlilikler yapilmasina sebep olacaklardir. Bu durum da koti
doguslu ¢ocuklarin diinyaya gelmesine, toplumun bozulmasina neden olacaktir.

Platona gore, zamansiz ve uygun olmayan kisilerin evlilikleri sonucu
meydana gelen ¢ocuklar arasindan en iyilerini yashlar devletin basina getirirler.
Fakat kotli doguslu olduklari igin, devletin basina gecer gecmez devlet isleriyle
ilgilenmez, egitime geregi gibi 6onem vermezler. Farkli yaradilisa sahip, altin,
glimiis, demir soylarmi ayirt edemez birbirine karistirirlar. Bu durum da,
insanlarin dogustan esitsizligine inanan Platon’un hi¢ istemedigi bir seydir.
Ciinkii, yaradilig1 farkli insanlarin birbirine karigmasi soy bozulmasina sebep
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olur ve soy bozulmasi da toplumda ortaya ¢ikacak anlagmazliklarin kaynagini
olusturur.'

Soy bozulmasi ayni zamanda devletin adaletine de golge diigiirecektir.
Ciinkii Platon’a gore, bir devletin adaleti, barmdirdig: iiyelerinin bulunduklar
smifi kabul edip, dogalarina uygun isleri yerine getirmeleriyle saglamr."
Platon’un bu adalet tanimlamasina gore de, kendi tasarladig1i yonetim sekli,
barindirdig: {iyelerine, dogalarina uygun isleri yapmalarina olanak saglayan en
adil! yonetim sekli olurken, bundan uzaklagma durumuna gore ortaya g¢ikan
yOnetim bic¢imleri timokrasi, oligarsi, demokrasi, tiranlik gibi bozuk yonetim
bigimlerine karsilik gelirler.

Platon en bozuk yonetim sekli olarak gosterdigi tiranligin demokrasinin
dogal gelisim seyri sonucunda ortaya ¢ikacagini diisiiniir. Ona gore,
demokrasinin temel belirleyici ilkesi 6zgiirliiktiir ve demokrasiyi yikip yerine
tiranligin kurulmasina sebep olacak da, demokrasinin en biiyiik deger saydigi,
doymadan arzuladign 6zgiirlik olacaktir. “Ozgiirliige susamis devletin
basindakiler igki sunmasini bilmeyen sakilere donerlerse, demokrasi
alabildigine ozgirliik i¢in sarhos olur. Halki yonetenler her yola girmesini
beceremez, her istenen 6zgiirliigii veremez olunca, halk onlari suglandirir...”"
Biitiin bu su¢lamalar zamanla artarak kotii bir sonuca ulasir. Yurttaslar o hale
gelirler ki, bir yerde baskiya benzer en ufak bir sey gordiiler mi, ayaklanirlar,
yazilmig yazilmamis biitiin kanunlar1 hice sayip, baslarina buyruk yasamak
isterler."

Platon’un diisiindiigii demokrasi anlayisi ve sagladig 6zgiirliikk sayesinde
once yasalara bas kaldiran halk, daha sonra 6zgiirliige yiiz cevirip kendisini
kolelige gotiirecek bir yol tutar. Her asiriligin ardindan her zaman sert bir
tepkinin gelecegini ifade eden Platon, asir1 6zgirliigiin tepkisinin de insanda
olsun toplumda olsun asir1 kolelikten baska bir sonuca ulagmayacagini
diisiiniir."* Demokratik yonetimde herkesin s6z hakki olacag i¢in zamanla fakir
halk zenginler karsisinda hak arayisina girisip zenginleri diisman olarak
gormeye baglar. Zamanla zenginlerle halk arasindaki anlasmazliklar hat sathaya
ulagir ve daha kalabalik olan fakir halk birisini tutar basa gecirir. Halkin tutup
basa gecirdigi bu kisi tiranligin tohumlarini tastyan kisidir."”

Yonetimi ele geciren tiran ilk bagta yerini saglamlastirmanin ve varligini
devam ettirmenin yollarin1 arar. Bunun en iyi yolu ise, halkin dostu gibi
gortinmektir. Halkin dostu gibi goriinen tiran bu sayede ¢ogunlugun destegini
almis olur. “Ilk giinler zorba (tiran) dért bir yana selamlar, giiliimsemeler
dagitir, zorbanin (tiranin) tam tersi gibi gosterir kendini; yakinlarina ve halka
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bol bol umutlar verir, bor¢lular1 avutur, herkese hele kendi adamlarina topraklar
dagitir, diinyanmn en cémert, en tath adami gibi goriiniir...”'® Biitiin bunlara
ragmen bu kisi i¢inde tiranligin tohumlarini tasidigindan, halki hep buyrugu
altinda tutmanin yollarin1 arar. Bir tiran i¢in bunu saglamanin yolu ise, halki
savasa slriiklemek ve agir vergiler altinda ezmektir. Bu sayede hem halk
fakirlestirilip bastaki yoOneticiye muhta¢ hale getirilir, hem de isten bagin
kaldirip durumunu diisiinemeyecegi bir hale sokulur. Eger bu isteklere karsi
cikan olursa da, bunlarin dost ya da diisman olmasma bakilmaksizin
oldiirilmeleri saglanir.'” Verilen biitiin cezalarin da yasalara uygun oldugu ve
toplumda adaleti saglamak adina verildigi diistiniliir.'®

Platon’a gore, zamanla halkin diismani konumuna gelen tiran, kendi
gilivenligini saglayabilmek icin parali bekciler tutmak zorunda kalir. Bekgi
olarak tuttugu insanlarin ihanetine ugramamak igin de onlann fazlasiyla
doyurmasi gerekir. Etrafinda gergek anlamda bir tek dost birakmayan bu
yonetici, parali bekgilerini dost gibi gormek ve onlara giivenmek zorundadir. Bu
anlamda bir tiranin yonetimde kalma sansi sahip oldugu maddi giice baglidir.
Bunun farkinda olan tiran, biitiin masraflar1 devletin kutsal hazinelerinden ve
halktan alacagi agir vergilerle karsilama yoluna gider."® Biitiin bunlar da toplum
degerlerinin tek kisi tarafindan somiiriildiigiinii, halkin korunmasi gibi bir kaygi
gilidiilmedigini gostermektedir.

Boyle bir yonetim altinda yasayan halkin mutlu olma sans1 ise hi¢ yoktur.
Tiranlik ya da zorba yonetimde diledigini yapan, basta bulunan az sayidaki
insandir. Bunlarin diginda kalan hemen hemen biitlin yurttaglar, boyunduruk
altinda, yoksulluk icinde, kole gibi yasarlar.” Bu noktada sunu da ifade edelim
ki, Platon burada halkin kéle konumuna getirilmesinden rahatsiz olmus goriinse
de, kendi kurdugu ideal devletinde maddi ihtiyaglar1 karsilayan, toplumun en alt
smift kole gibi tasvir edilmektedir. Her ne kadar koéle tabiri kullanilmasa da,
maddi ihtiyaglar karsilayan smifin egitim gormek, devlet yonetiminde gorev
almak gibi haklar1 yoktur. Yine Platon’un demokrasiyi kolelerin bile istedigini
yapma serbestligine sahip olacaklar1 bir diizen olarak goérmesi ve koleligi
kaldirmak isteyen demokrasi taraftarlarmi kiigiimsemesi,”’  halkin kole
konumuna getirilmesinden ¢ok da rahatsiz olmayacagini gostermektedir. Cilinkii
Onun i¢in 6nemli olan halk degil yonetici siiftir.

Yonetim bigimleriyle, insan tipleri arasinda paralellik kuran Platon,
bireydeki adaleti de devletteki adalete benzer terimlerle tanimlar. Adil bir
bireyden bahsedebilmek icin de, ruhun pargalari olan, istah, tin ya da irade ve
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akil kendi alanlarindaki islevleri yerine getirmelidir. Ruhun en alt basamagini
olusturan istiha; Olciilii, ikinci basamagi olusturan irade; cesur, ruhun en iist
kismuni olusturan akil ise bilge oldugunda adalet saglanmis olur.”” Bir Tiranda
ya da zorba ruhlu bir insanda ise adaletten s6z etmek miimkiin degildir. Ciinkii
tiranca ruh tasiyan bir insan giinliik ihtiyaglar pesinde kosan, tutkularini tatmin
etmeye calisan birisidir. Bu yapiya sahip bir insan, eros’u gonliiniin tahtina
oturtur, her diledigine boyun eger, kadn, icki, eglenceler pesinde kosar,” aklin
erdemi olan bilgeligi 6nemsemez.

Yonetim bigimleri arasinda en alt siraya yerlestirilen tiranlik gibi bu
yonetim bigimine uygun insan ve sahip oldugu ruh da en alt siraya konur.**
Insanlarin en kétiisii en mutsuzu olarak degerlendirilen tiranca ruh tasiyan bir
insan ayni zamanda Omrii boyunca gercek anlamda Ozgiirliigii, sevgiyi ve
dostlugu tadamayacaktir.> Kaba ve bilgisiz olarak nitelendirilen bu insan,
kendinden iistiin ve erdemli olanlardan korkar, onlarla tam anlamiyla hicbir
zaman dostluk kuramaz. Kendinden ¢ok asagi kimselerle de dost olamaz.
Ciinkii onlar1 hor goriir, gercek dost gibi bakmaz. Ancak kendi yapisina uygun,
kaba, bilgisiz, buyruguna giren, isine yarayanlarla dostluk kurabilir.”® Bu
kurulan iliski de dostluk iliskisi degil ¢ikar iliskisidir.

Platon yogun elestirilere tabi tuttugu tiranlig1 ortadan kaldirmak i¢in eline
gegen firsatlar1 degerlendirir ve zamaninda yasayan Syrakuza tirani 1. ve II.
Dionysius’un egitimini {istlenir. Platon’un amaci, iyi yaradilisla iyi bir egitimi
birlestiren, akil ve diisiince yoluyla sade ve olgiilii isteklerle yasayan birisini
yetistirip tiranlig1 ortadan kaldirmak ya da diger bir ifadeyle filozof diisiincesini
ve yasam tarzini yoneticiye uygulatmaktir. Platon’un Syrakuza’ya ilk gidisinde
yonetimde [.Dionysius vardir ve amacini gergeklestirme cabasi basarisizlikla
sonuglanir. ilk girisiminde basarisiz olan Platon, II. Dionysius’un ydnetime
gecmesiyle tekrar Syrakuza’ya gider. Bu yolculugunda II. Dionysius’un
felsefeye ilgi duymasi ve bilgili olmak istegi Platon’u imitlendirmistir. Fakat II.
Dionysius’un, diyalektik argiimana itaat edip, hayatin1 bu argiimanin
sonuglariyla uyumlu hale getirmesi i¢in gerekli olan disiplin ve &zveriden
yoksun olmasi*’ Platon’un Syrakuza’dan her defasinda eli bos donmesine neden
olmustur.
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Platon Syrakuza deneyimiyle bir filozof kral ya da felsefeye samimiyetle
ve yeteri kadar bagli bir yonetim bulmanin ne kadar zor oldugunu anlamustir.”®
Platon verimli yazarlik kariyerinin son safhasini olusturan yaslilik donemi
diyaloglar1 arasinda yer alan Mektuplar’da sunlar1 sdyler: “Fakat sonunda o
zamanki biitiin devletlerin kotii idare edildigini anladim; ¢iinkii, uygun sartlar
altinda miikemmel olarak yeniden diizenlenemezse, kanunlarinin iyilesmesine
hemen hemen imkan yoktur. iste bunun icin, felsefeyi dverken, ancak felsefenin
yardimi ile devletlerin ve kisilerin idaresinde dogruluk gosterilebilecegini
sOylemis; bundan otiirli de, insan soyunun, basina ¢dken belalardan ancak tam
ve gercek filozoflarin iktidari ele almasi ile veya devletin basinda olanlarin,
Tanr’nin latfu sayesinde, gercekten filozof olmalar ile kurtulabilecegini
belirtmistim.”* Platon’un biitiin bu diisiinceleri ve bunlar1 gergeklestirme
girisimindeki basarisizligr degerlendirilirse, yoneticilerin filozoflar1 yanlarina
daha ¢ok, siyasi diisiincelerini mesrulastirmak® ya da sug ortagi aramak adina
cagirdiklar1 sOylenebilir. Ayrica biitiin bunlar, hakikat arayisi pesinde olan
filozof diigiincesinin ve siyasi taleplerin uzlastirilmasinin ne kadar zor oldugunu
gostermektedir.

Tiranlig1 doniistiirmeye insanin giicii yetmese de, kendi i¢indeki tiranca
egilimlere ket vurmasi, entellektiiel oto-kontroliin saglanmasi kendi elindedir.
Platon’a gore, kendisini siyasi ve entelektiiel bir yozlagsma tarafindan
sarmalanmig halde bulan filozofun ilk sorumlulugunun kendine ¢ekilme sebebi
de bu oto-kontrolii saglamak i¢indir.*' Kusursuz olmayan bir sehirde yasayan
filozofun durumunu vahsi hayvanlar arasina diisen birisinin durumuna benzeten
Platon, bu durumdaki bir insam su sozlerle anlatir; “azgin hayvanlar arasina
diisiip de onlarla isbirligi etmek istemeyen biri gibi, tek basina bu azgin siiriiye
kars1 kafa tutamayacagini, ne devlete ne dostlarina ne de kendine yarari
dokunmadan 6liip gidecegini goriir, goriince de bunu, kimsenin isine karigmayip
isine bakar. Firtinaya yakalanip da riizgarin savurdugu toz, yagmur
saganagindan korunmak i¢in bir duvarin arkasina siginan yolcu gibidir.
Cevresinde olup biten yolsuzluklar, haksizliklar ortasinda temiz kalmakla
kendini mutlu sayar. Giizel umutlara baglanip, i¢ rahatligiyla hayattan c¢ikar
gider.”* Platon’un, pratige ve gergeklige dair sorulara syleyebilecegi son sozii
de, insanlarin meseleleri iizerinde fazla durmaya degmez™ olur.

Sonug olarak, Platon’un ideal bir diizen arayisina giristigi ve biitlin
insanlik icin degismez bir yonetim sekli olusturmaya calistigi goriilmektedir.
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Tiranlig1 ortadan kaldirma c¢abasinda ise bu idealin gerceklesmeyecegini
anlamig ve insana siyasi yasam tarzi diginda filozof yasam tarzini benimsetmeye
calismistir. Bu yasam tarzina bagl olarak da, insanlarin meseleleri iizerinde
fazla durmayip bakisini idealar alemine ya da kutsal olan seylere ¢evirmistir.

Platon her ne kadar son noktada insanligin meseleleri {izerinde durmayip,
g0ziinii kutsal olan seylere ¢evirmis olsa da, toplumsal bir varlik oldugumuz ve
bu diinyada yasadigimiz gercegi, insanlarin meseleleri ve yaptiklar1 tizerinde
diisinmemizi zorunlu kilmaktadir. Gelecekte nasil bir diizen ve diinya
istedigimiz de bu gercegi gorebilmeye baglidir. Bu a¢idan konuya baktigimizda,
somiirgeciligin ve savaslarin tarihi, ¢evrenin acimasiz tahribati, teror ve bir tiirli
gerceklesmeyen 6zgiirliik vaadleri insanligin igindeki tiranca ruhun 6lmedigini
gostermektedir. Durum boyle olsa da, her insan kisisel sorumluluklarinin
farkinda olmali ve insanlik adina bilgiyi ilerletme sorumlulugunu iistlenmelidir.
Geng kusaklar bu bilingle yetistirilmeli, entelektiiel oto-kontrol elden
birakilmamalidir. Aksi takdirde tiranca ruhlarin yasamaya devam edecegi,
insanligin gelecege umutla bakma ve mutlu olma sansini bundan sonra da
yakalayamayacagi, gecmiste ve glniimiizde oldugu gibi gelecekte de birgok
insanin sefalete siiriiklenecegi soylenebilir.

Abstract: Plato, investigated an ideal system by oppositing the system of society
during his period and tried to achieve this ideal system in his work called State’.
The management style or the learned person management which will get this high
ideal make real, will be monarchy or aristcrachy. Even if the society system which
Plato published, was planned on princibles, it will be spoiled timocrachy, oligarchy,
democracy and tyrantness that he showed then as a spoilt management styles will
appear. In this study it was tried to produce a criticism about tyrantness that Plato
saw as the most spoilt management style.

Key Words: Tyrantness, democracy, freedom, justice, slavery
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