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islam diisiince geleneginde tartisma konusu olan Hz. Peygamber’in anne ve babasinin (ebeveyn-i
Resiil) dint ve uhrevi durumu, literatiirde ilk olarak Eb{i Hanife'nin (8. 150/767) el-Fikhii’l-ekber’ inde
“Ebeveyn-i Res{l kiifiir tizere dldiiler.” seklinde yer almistir. Osmanli déneminde de Hz. Peygam-
ber’in anne ve babasinin dini ve uhrevi durumu hakkinda miistakil risaleler yazilmistir. Bu mesele,
Osmanli ilim diinyasinda el-Fikhii'l-ekber serhlerinin kaleme alinmasi, dénemin siyasi konjonktiirii-
niin sonucu olarak Sia ile Rafizilik ad1 altinda gerceklesen dini miicadele, toplumda giderek yayginla-
san tasavvufl temayiiller ve esasen Ekberi bir anlayis olan niir-i Muhammedi diisiincesi gibi sebeplerle
giindeme gelmistir. Osmanli déneminde bu konuda yazilan risalelerin ilki ibnii’l-Hatib el-Amasi’nin
(8. 940/1534) inb&iil-istifd@’ i hakk: aba’i'1-Mustafd isimli eseridir. Kendisi de nfir-i Muhammed? diisiin-
cesini benimseyen [bnii’l-Hatib’in ebeveyn-i Resil'iin ehl-i necat oldugu gériisiinii benimsedigi bu
risalenin amacinin Hz. Peygamber hakkinda yanls diisiincelere ulagilmasinin niine ge¢mek oldugu
anlasilmaktadir. Eserinde Ibnii’l-Hatib gériisiinii Hz. Peygamber’in serefli nesebini temel alarak izah
etmis, bu konuda olusan itirazlara ve karsit gériisti iddia edenlere Ayet, hadis ve rivayetler tizerinden
cevaplar getirmistir. Onun nir-i Muhammed; diisiincesine bagl olmasinin agiklama ve istidlallerine
yansidig1 goriilmektedir. Bu risilenin ebeveyn-i Res{il meselesinin Osmanli ilim gevrelerine tastyicist
konumunda olmast risdlenin 8nemini teskil etmektedir. ibnii’l-Hatib’in bu risaledeki goriis ve agikla-
malarinin kendisinden sonraki dsnemde dayanak olma ve elestiriye muhatap kilma seklinde iki yonlii
bir etki biraktig1 soylenmelidir.
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Abstract [You may find an extended abstract of this article after the bibliography.]

The religious status of Prophet’s parents’ (abaway al-Rasil) and their position in the hereafter, which
is the subject of discussion in Islamic thought, was mentioned in al-Figh al-akbar by Abti Hanifah (d.
150/767) as “the Prophet’s parents passed away on kufr” for the first time in Islamic literature. In the
Ottoman times, separate treatises were written about the religious status of Prophet’s parents’and
their position in the hereafter. In the Ottoman scholarly circles, this issue was discussed as a results
of factors such as the writing of the commentaries on al-Figh al-akbar, the religious struggle against
Shi‘ah under the title of Rafizis as a consequense of political circumstances of the period, the ever-
growing Sufi inclinations in the public sphere and the influence of the idea of al-nir al-Muhammadi,
that is a mainly Akbarian notion. The first of these treatises during the Ottoman times is the work of
Ibn al-Khatib al-AmasT (d. 940/1534) called Inba’ al-istif@ fi hagq aba’ al-Mustafd. It is evident that the
purpose of this treatise, in which Ibn al-Khatib, who also adopted the idea of al-nir al-Muhammadi,
argued the view that the Prophet’s parents are among the people of salvation (ahl al-najah), is to
prevent false thoughts about the Prophet. In his work, Ibn al-Khatib elaborated his view based on the
“noble lineage” of the Prophet and he provided answers to the objections and opposite views on this
issue through verses, hadiths, and narrations. 1t is seen that his adherence to the idea of nir-i
Muhammadi is reflected in his explanations and inferences. As it brought the issue on the Prophet’s
parents to the Ottoman scientific circles, this treatise has a historical and contextual importance. The
views and explanations of Ibn al-Khatib in this treatise had significant effects in two ways as it
became the basis for the debates and was widely criticized in the succeeding period.
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1. Ebeveyn-i Res(il Tartigmasinin K6ken ve Mhiyeti

Hz. Peygamber’in anne-babasinin (ebeveyn-i Resiil) dint ve uhrevi durumlarinin ne ol-
dugu, yani onun niibiivvetinden 6nce vefat etmeleri sebebiyle bu diinyada iman agisindan
hangi kimlige sahip olduklar1 ve nihayetinde &hirette kurtulusa erip ermedikleri meselesi-
nin kdkeni, Hz. Peygamber’e nispet edilen bazi rivayetlere kadar dayanmaktadir. Bir kisim
rivayetlerde Hz. Peygamber’in, “anne-babasinin durumunun ne oldugunu merak ettigi”
kaydedilmektedir." Bunun yaninda, baz1 sahabilerin kendi anne-babalarinin durumunu
sormalarina karsilik Hz. Peygamber’in onlarin cehennemlik olduklarini séyledigi, ardindan
~farkli 8rnek hadiselerde kullandigi ifadeler kismen farklilasmakla birlikte nihayetinde-
kendi ebeveyni hakkinda da ayni hitkmii beyan ettigini ortaya koyan rivayetler bulunmak-
tadir.?

Tartigmanin bdyle bir nassi zemini bulunmasinmin yaninda, Muaviye’nin hilafete gelme-
sinin ardindan daha belirgin hile gelen Emevi-Hasim1 ¢ekismesi, meseleye siyasi bir zemin
de olusturmustur. Bu baglamda bizzat Hz. Ali ve onun iizerinden Eb{i T4lib’i elestiren, hatta
1srarla Eb(i TAlib’in kéfir oldugunu vurgulayan rivayetler ve sdylemler én plana gikarilmis-
tir. Buna karsilik $if ulemanin, imametin sadece siyasi degil ayni zamanda Hz. Peygam-
ber’den teviriis edilen dini bir makam oldugu diisiincesi tartigmayi ister istemez itikadi bir
zemine de ¢ekmistir. Hz. Peygamber’in soyundan gelen imamlarin masumiyeti Sia’nin te-
mel inang esaslarindan biri oldugundan, bu masumiyetin temellendirilebilmesi adina Hz.
Peygamber’in fliruu i¢in dngoriilen ismet, usiiliinii de icine alacak sekilde genisletilmis,
buna binaen Hz. Adem’e kadar atalar1 icerisinde hicbir kafirin bulunmadig1 iddiast ortaya
konulmustur. Bunun yani sira Hz. Peygamber’in annesi Amine ve -imamlar silsilesinin bas
Hz. Ali'nin babasi olmasi hasebiyle- Eb(i Talib'in de miimin oldugu, S$ia'nin (5zelde
imamiyye) izerinde icma ettigi itikadi esaslar arasinda kaydedilmistir.’

Ebfi Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili et-Taberf, Tefstru't-Taberi: Cami<u’l-beyan ‘an te>vili ayi’l-Kur’an,

thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirk? (Cize: Daru Hecr, 2001), 2/481; Eb(i Abdillah Muhammed b. Ahmed b.

Ebi Bekr b. Ferh el-Kurtubd, el-Cami li-ahkdmi’l-Kur’dn, thk. Hisam Semir el-Buharf (Riyad: Daru Alem{’l-Kiitiib,

2003), 2/92. Bu rivayetlerde, Hz. Peygamber’in “Keske anam-babam ne yaptilar, bilseydim.” seklindeki sorusu

tizerine “Siiphesiz biz seni hak ile, miijdeleyici ve uyarici olarak génderdik. Sen cehennemlik olanlardan sorumlu tutu-

lacak degilsin.” (el-Bakara 2/119) dyetinin nazil oldugu belirtilmekte, buna dayanarak séz konusu rivayetler,
ebeveynin ehl-i necit olmadiklari, yani dhirette kurtulusa ermedikleri (en azindan kiifiir tizere 6ldiikleri) ka-
naatini benimseyenlerin énemli mesnetlerinden birini teskil etmektedir.

?  Ebii'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccic el-Kuseyri en-Nisabiri, Sahihu Miislim, thk. Muhammed Fuid Abdiilbaki
(Kahire: Daru thyai’l-Kiitiibi'l-Arabiyye, 1955-1956), “Iman”, 347; Eb{i Daviid Siileyman b. el-Es‘as b. ishak es-
Sicistand, Siinenii Ebi Daviid, thk. Suayb el-Arnait - Muhammed Kamil Karabelli (Dimask: Daru'r-Risaleti’l-Ale-
miyye, 2009), “Siinnet”, 17; Eb{l Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seyban, el-Miisned (Kahire: y.y.,
1313 H), 3/119, 268; 4/11; Eb{i Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Hakim en-Nisab{ir1, el-Miis-
tedrek ‘ale’s-Sahihayn, thk. Mustafa Abdiilkadir Ata (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2002), 2/396.

*  Eb( Ca‘fer Muhammed b. Ali b. el-Hiiseyn b. M{isa ibn Babeveyh el-Kummf, el-I‘tikadat, thk. IsAmiiddin es-

Seyyid (Kum: el-Mu’temeru’l-Alem? li-Elfiyyeti’s-Seyh el-Miifid, 1413 H), 110; Eb{i Abdillah Muhammed b. Mu-

hammed b. en-Nu‘man el-Haris? el-Ukberi Seyh Miifid, Evd’iliil-makaldt, thk. ibrahim el-Ensari (Kum: el-Mu’te-

meru’l-Alemi li-Elfiyyeti’s-Seyh el-Miifid, 1413 H), 45-46. Ayrica Seyh Miifid’den (5. 413/1022) itibaren Sif
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Bu zemin icerisinde yazili literatiirde konuya iliskin bilinen ilk kayit, ~her ne kadar iba-
renin aidiyeti konusunda ihtilaf ve tartismalar bulunsa da genel olarak kabul edildigi sek-
liyle-* Eb{i Hanife’'nin (8. 150/767) el-Fikhii'l-ekber’inde “Restlullah’in anne-babasi kiifiir
iizere 6ldiiler; amcasi Eb(i TAlib ise kdfir olarak 8ldii.” seklinde yer almaktadir.” Ebeveyn-i
Res(l i¢in nispeten daha temkinli, Eb{l TAlib icin ise ¢ok agik ve net hiikiimler ortaya koyan
bu ifadelerin el-Fikhiil-ekber metninde yer almasi, meselenin heniiz o dsnemde bile $ia agi-
sindan siyasi zeminden intikalle Ebi TAlib’i merkeze alan net bir mezhebi iddiaya doniistii-
gilinii, bunun yaninda ebeveynin ehl-i nect ve cennetlik oldugu kanaatinin de bir $if itikat
umdesi hiline geldigini gostermektedir. Eb(i Hanife'nin muhtemelen buna muhalif bir
Stinni kabul ortaya koyma amacina matuf ifadeleri, sonraki dsnemde bazi alimler agisindan
konuya iligkin hangi kanaatin benimsenecegi hususunda dahi belirleyici olurken, en azin-
dan meseleyi ele alan kimsenin bigine kalamayacagi bir veri olusturmustur.

ilerleyen siirecte, Siinni miielliflerin de muhtelif eserlerde konuyu ele almasinin yan
sira {izerine miistakil bir telif literatiirii de olusmustur. Gazzali’ye (6. 505/1111) nispet edi-
len Kitab fi ahvali valideyi'r-Resil ile Eb(i Bekr Tbnii'l-Arabi’nin (6. 543/1148) Liibbii’l-ukal fi
ebeveyi'r-Resil isimli eserleri s6z konusu literatiiriin ilk 6rnekleri olarak kaydedilmekle bir-
likte giintimiize ulagmamugtir.®

Ebeveyn-i Res(l risileleri geleneginde en 6nemli yere sahip olan isim, siiphesiz konuya
dair alt1 mistakil risile kaleme alan ve hemen tiim rivayetleri derleyerek nihayetinde ebe-
veynin ehl-i necat oldugu goériisiinii savunan Siiy(iti’dir (6. 911/1505). Onun eserlerinin,
kaynaklik etme ya da red tarzinda sonraki gelenegi biiyiik dlgiide etkiledigini sdylemek
miimkiindiir.

ulema tarafindan sadece ebeveynin kurtulusunun savunulmakla yetinilmeyip, Eb(i Talib’in imanina dair 6zel
bir literatiir olusmaya basladigini da belirtmek gerekir. Konu hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Halil ibrahim
Bulut, Sii-Stinn{ Polemiginde Ebi Tdlib ve Dini Konumu (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2011), 148-206, 218-227; Ne-
bil A. Husayn, “Treatises on the Salvation of Abii Talib”, Shii Studies Review 1 (2017), 3-41; Halil ibrahim Bulut
- Cebrail Kiillii, “Seyh Miifid’in EbG Talib’in Dini Konumuna Dair Gériisleri”, e-Makaldt: Mezhep Arastirmalar:
Dergisi 14/2 (2021), 754-779.

Bu tartismalarin bir yansimas: olarak el-Fikhiil-ekber'in giiniimiize ulasan niishalarinin bir kisminda bu ibare
bulunurken bazisinda yoktur. Bu durum eser iizerine yazilan serhlerde de géze ¢arpmaktadir. Bazi serhlerde
bu ifade serh edilmemis iken bazisinda yer verilmis ve agiklamaya girisilmistir. S6z konusu ibarenin EbQi
Hanife’ye aidiyeti ve anlasilma bi¢imi konusundaki tartigmalar icin bk. Mustafa Akcay, “Hz. Peygamber’in
Anne-Babasinin (Ebeveyn-i Res{il) Dint Konumuna Dair Eb(i Hanife’ye Atfedilen Gériis Etrafindaki Tartisma-
lar”, Sakarya Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 19 (2009), 1-27.

°  Eb{ Hanife Nu‘mén b. Sabit el-Bagdadi, el-Fikhiil-ekber (Ankara: Milli Kiitiiphane, 1318/3), 54b.

Modern literatiirde [bnii'l-Cezer{'nin (5. 833/1429) er-Risdletii’l-beydniyye fi hakk: ebeveyi'n-Nebi isimli risalesi-
nin bu literatiire ait elimize ulasan ilk eser oldugu belirtilir; Tayyar Altikulag, “ibnii’l-Cezer?”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 20/556; Mustafa Ak¢ay, Hz. Peygamber’in Anne-Babastmn
Dinf Konumu ve Ebeveyn-i Resiil Risaleleri (izmir: Yeni Akademi Yayinlari, 2005), 195-202. Ancak bu eserin ona
ait olmadig1, muhtemelen en erken 16. yiizyilin ilk yarisinda ama biiyiik ihtimalle 17. yiizyilda Cezer{ (Cizreli)
nisbeli bir Osmanl alimi tarafindan kaleme alindig1 tespit edilmistir; Kadir Gémbeyaz, “Ibnii’l-Cezeri’ye Nis-
pet Edilen Ebeveyn-i Res{ll Risalesi Uzerine Birtakim Miilahazalar”, Uluslararast [bnii’l-Cezert Sempozyumu 01-04
Kasim 2018/Bursa (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 2021), 907-922.

Uludag flahiyat Dergisi 32/1 (Haziran 2023)



60 « Osmanli Ebeveyn-i Res{il Risaleleri Geleneginin ilk Halkast: ...

2. Ebeveyn-i Res(l Tartigmalarimin Osmanlr’ya intikali

Ebeveyn-i Res(ll meselesinin Osmanli ilim ve fikir diinyasinda ilk olarak giindeme geli-
sinin, Eb( Hanife'nin el-Fikhii'l-ekber’inde yer aldig1 diistiniilen ifadeye bir izah getirme veya
bir anlamda Eb{i Hanife savunusu sadedinde oldugu anlasilmaktadir. Meselenin bu cograf-
yada ilkin el-Fikhii'l-ekber iizerine yazilan serhlerde ele alinmasi bu hususun géstergesidir.”

Osmanli ulemasinin ¢ogunlugunun Hanefi kimligi ve el-Fikhiil-ekber serhlerinin yazimi-
nin ebeveyn-i Res{il meselesini Osmanli giindemine tagidig1 anlasilirken, toplum icerisinde
tasavvufun ve beraberinde niir-i Muhammed? gibi birtakim anlayislarin yayginhk kazan-
masi, Safeviler’le 16. ylizyilin baslarindan itibaren had sathaya ulasan siyasi ve askeri mii-
cadelenin, onlarin dinf kimligi olan Siilik ile Rafizilik ad1 altinda tekfire varacak derecede
bir dint miicadeleyi de beraberinde getirmesi gibi unsurlarin yaninda Molla Kabiz (6.
934/1527) hadisesi® gibi birtakim tikel olaylar, 8yle gériiniiyor ki meseleyi sadece ilm{ ze-
minde tartigilir olmaktan cikararak, toplumda da karsilik bulan, en azindan merak konusu
héline gelen bir noktaya tasimistir. Bu da s6z konusu dénemde Osmanli’da miistakil ebe-
veyn-i Res(ll risileleri gelenegini baslatmis ve hemen hemen es zamanli olarak ii¢ risile
kaleme alinmistir. Bunlardan birisi, fbrahim el-Halebi’nin (6. 956/1549), Sevval 931'de telif
ettigi Risdle f hakk: ebeveyi'r-Restl'diir. Halebi, risilesinin telif gerekeesini “bazi kisilerin Hz.
Peygamber’in Hz. Adem’e kadar uzanan baba ve ecdad: icerisinde kafir olan kimsenin bu-
lunmadig: seklinde Kitap, Siinnet ve icmia aykir1 olan bir goriis ileri siiriip bunun aksini
savunanlarin boyunlarimin vurulmasi gerektigini sdyledikleri bilgisinin kendisine ulag-
mas1” olarak ifade etmektedir.” Kuvvetli ihtimalle yine ona ait olan, kataloglarda Risdle fi
serefi’l-Kurasi Nebiyyind ismiyle kayith risile ile birlikte bu iki eserde Halebi, muasir1 olan
ibnii'l-Hatib ve ibn Kemal Pasa (5. 940/1534) gibi isimlerin tam aksi istikamette ebeveynin
kurtulusa ermedigi tezini savunmaktadir.'® Dénemin seyhiilislimi ibn Kemal Pasa’nin Risdle
f hakk: ebeveyi'n-Nebf’sinin kesin telif tarihi bilinmemekle birlikte, baglamdan ve onun yaz-
dig1 sair birtakim eserlerden hareketle kuvvetli ihtimalle 934/1527 senesinde sona eren
Molla Kabiz hadisesi sebebiyle risilesini yazdigi diistiniilebilecektir.' Binaenaleyh Os-
manli’da kronolojik olarak ilk telif edilen miistakil ebeveyn-i Res{l risilesi -muhtemelen

7 flyas b. ibrahim es-Stnobf, Serhu’l-Fikhi’l-ekber (Fikh-1 Ekber Serhleri ve ilyds b. Ibrahim es-Stnobi’nin Fikh-1 Ekber
Serhi icinde), thk. Fethi Kerim Kazang (Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yiiksek Li-
sans Tezi, 1991), 141; Hakim ishak er-Rtmi, Serhu’l-Fikhi’l-ekber el-miisemmd Muhtasaru'l-Hikmeti'n-nebeviyye,
thk. Bajazid Nicevi¢ (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2015), 346-350.

Molla Kabiz, Kanfini Sultan Siileyman déneminde Hz. isd'nin Hz. Muhammed’den daha iistiin oldugu yolunda
iddialar ortaya atan ve bu iddialar gesitli yerlerde yaymaya baslayan bir limdir. Molla Kabiz ve idamu ile
neticelenen serencami hakkinda bk. Ahmet Yasar Ocak, Osmanl Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler (15.-17. Yiiz-
yillar) (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1998), 230-236; ilyas Uziim, “Molla Kabiz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2005), 30/254-255.

°  ibrahim b. Muhammed b. ibrahim el-Halebf, Risdle fi hakk: ebeveyi’r-Restil, thk. Ebii'l-Bera’ Ali Riza b. Abdullah
b. Ali R1z4 el-Medent (Kahire: Daru’l-Mearic, 2008), 21.

RisAlenin metni, muhtevasi ve aidiyet tespiti i¢in bk. Kadir Gémbeyaz, “Ebeveyn-i Res{il Meselesine Ozgiin
Yaklasimlar: [brahim el-Halebl'ye (5. 956/1549) Nispet Edilen Bir Risalenin Nesri ve Analizi”, Bilimname 38/2
(2019), 57-81.

Buna iliskin tespit ve degerlendirmeler icin bk. Ulvi Murat Kilavuz, “Mezhebi Kimlik, Siyasal Miicadele ve
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Halebi’nin eserini ona bir reddiye olarak kaleme aldigi- ibnii'l-Hatib el-Amasi'nin'? (8.
940/1533) Safer 931/1524 tarihli®® Inb@ii T-ist1fa’ ff hakki 4ba’i'l-Mustafd’sidir. Miiellifin déne-
min hiikiimdari KanQinf Sultan Siileyman’a ithaf ettigi'* inb@ii T-istif@, muhtemelen miisten-
sih tasarrufu kaynakli olarak tertip ve ¢ok az da olsa muhteva agisindan farklilik arz eden

Toplumsal Gergeklik Sarmalinda Bir Alim-Biirokrat Olarak Kemalpasazade: Ebeveyn-i Restil Risalesi Bagla-
minda Bir Degerlendirme”, Uluslararast Kemalpasazdde (ibn Kemal) Sempozyumu Bildirileri, ed. Murat Demirkol
vd. (Ankara: Fecr Yayinlari, 2022), 1/205-206.

Amasya, Bursa, Edirne ve istanbul’da muhtelif medreselerde ve en nihayet vefatina kadar Sahn-1 Seman’da
miuderrislik ve bir miiddet Amasya miiftiligi vazifesini yiiriiten, kaynaklarda Hatibzade, Hatib Kasimoglu,
Hatib Kasimzade, ibn Kasim gibi farkli isimlerle de kaydedilen ibnii’'l-Hatib’in tam adi Muhyiddin Mehmed b.
el-Hatib Kasim b. Ya‘’kiib b. Ahmed b. Ebi Bekr b. el-Hic Emir Ali’dir. Inb&’ii’l-1stifd> disinda bilinen eserleri
arasinda Zemahseri'nin Rebiu’l-ebrar'inin bazi ilavelerle telhisi olan Raviull-ahydri’l-miintehab min Rebi’l-
ebrdr, Hasiye ‘ald Serhi’s-Seyyid ‘ale’l-Fer&@iz, Hasiye ‘ald Serhi’l-Vikaye, Risdle-i Cifr, Risdle fi mevzi‘dti’l-<ulim, mes-
nevi tiiriinde Tiirk¢e bir manzume olan Tuhfetii’l-‘ussdk sayilabilir. Hayat1 ve eserleri hakkinda bk. Taskdp-
rizdde Ahmed Efendi, es-Seka’iku’n-nu‘mdniyye fi ‘ulemd@’i’d-devleti’l-‘Osmaniyye (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabf,
1975), 237-238; Ebii'l-Mekarim Necmiiddin Muhammed b. Muhammed el-Amiri el-Gazzi ed-Dimaski, el-
Kevakibii’s-s@’ire bi-a‘yani’l-mi’eti’l-Gsire, thk. Halil el-Mans{ir (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1997), 2/56-57;
Ebii’l-Felah Abdiilhay b. Ahmed b. Muhammed ibnii’l-imad es-Saliht el-Hanbell, Sezerdtii’z-zeheb fi ahbdri men
zeheb, thk. Abdiilkadir el-Arnatit - Mahmid el-Arnait (Dimask - Beyrut: Daru ibn Kesir, 1993), 10/341; Hac1
Halife Mustafa b. Abdillah Katib Celebi, Kesfii’z-zuniin ‘an esimi’l-kiitiib ve l-fiiniin, tsh. M. Serefeddin Yaltkaya -
Kilisli Rifat Bilge (Beyrut: Daru [hyAi't-Tiirasi’l-Arabf, ts.), 1/170, 370; 2/2022; Bursali Mehmed T4hir, Osmanlt
Miiellifleri (istanbul: Matbaa-i Amire, 1333 H), 2/17; Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, haz. Nuri Akbayar - Seyit
Ali Kahraman (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayilari, 1996), 4/1105; Hayreddin ez-Zirikli, el-A9dm: Kamiisii
terdcim li-esheri'r-ricdl ve'n-nis@’> (Beyrut: Daru’l-ilm 1i'l-Melayin, 2002), 7/6; Ali Turgut, “Muhyiddin Mehmed,
Hatibzade”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 31/84; Ahmet Suphi Furat,
“Hatib Kasimoglu, Hayat1 ve Eserleri”, Uluslararast Amasya Alimleri Sempozyumu 21-23 Nisan 2017 Bildiriler Kitabt
(Amasya: Amasya Universitesi, 2017), 2/381-386; ismail Erdogan, “Hatibzadeler Ailesinin Amasya ilim Adam-
lar1 Arasindaki Yeri”, Uluslararast Amasya Alimleri Sempozyumu 21-23 Nisan 2017 Bildiriler Kitabi (Amasya: Amasya
Universitesi, 2017), 2/405-412. Bu son calismada, muhtemelen isim benzerli§i sebebiyle, Kastamonulu Os-
manl 4limi Hatibzide Muhyiddin Mehmed Efendi’nin (8. 901/1496) bazi eserleri sehven Ibnii’l-Hatib el-
AmAsTye ait olarak kaydedilmistir. ibnii’l-Hatib’in de yasadig1 dénemdeki Osmanli ulema ve kadilarinin gérev
durumlars, yerleri, ticretleri, ehliyet ve liyakatlarine iliskin notlar vb. verileri iceren ve bir kismu tiirtiniin ilk
Srneklerini teskil eden ulema defterlerinden hareketle, ibnii’l-Hatib’in kendisi hakkinda bilgilere ulagilabil-
digi gibi (Erken Dénem Osmanl ilmiye Teskilatt Kaynaklari: XVI. Yiizyil Osmanl Ulema Defterleri, haz. Ercan Alan -
Abdurrahman Atgil [Ankara: Tiirkiye Bilimler Akademisi, 2018], 30, 32, 82, 205, 212, 228), baska kaynaklarda
yer almayan, ibnii’l-Hatib’den ders veya ders ve miildzemet alan, yani onun iizerinden resmf géreve atanma
sirasina giren bir kisim isimler (a.e., 30, 32, 132, 135 144, 154, 159, 164, 172, 187, 193, 199), Akcakizanlik, Pinar-
hisari, Babaeskisi ve Vize kadilig1 yapan Aldeddin isimli bir kardesi (a.e., 71,115), Burdur kadili§1 yapan Musli-
huddin (a.e., 158) ve sirasiyla Belviran, Demiirlii Karahisar ve Karaman kadili1 gérevlerini iistlenen Semstid-
din isimli ogullarinin (a.e., 173) varligi da anlasilmaktadir.

Muhyiddin Mehmed b. Molla el-Hatib Kasim el-Amasi, inbd’ii l-istif@’ fi hakk: ab&’i'1-Mustafa (istanbul: Siileyma-
niye Kiitiiphanesi, Celebi Abdullah, 405/4), 109b. [Bundan sonra Ibnii’l-Hatib el-Amas{ olarak zikredilecektir.]
Tbnii’'l-Hatib el-Amasi, Inb&’iil-istifd’ fi hakk: aba’i'1-Mustafé (Istanbul: Beyazit Yazma Eser Kiitiiphanesi, Veliy-
yiiddin, 484), 2b; a.mlf., Inb&’iT-1sti1f@’ (Gelebi Abdullah, 405/4), 80a, 109b.
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iki niisha halinde giiniimiize ulagmstir.

3. Inb&ii'Tstifd” nin Muhtevasi

fbni’l-Hatib, eserinin ismini giris kisminda inb@’il-istif@’ fi hakki aba’i’l-Mustafd olarak
kaydetmektedir.” Eserin isimlendirilmesindeki tercih, esasen onun meseleyi temelde
hangi baglamda ele alacaginin ya da ebeveynin kurtulusunun temel argiimanini hangi hu-
sus lizerine bina edeceginin de bir gdstergesidir.

Eserinde, her ne kadar [daha 6nce ortaya konulan goriisleri] almak faziletli kimselerin
tarzi ve kendisi zaman itibariyle sonra gelmis olsa da 6nceki drneklerde (el-evd’il) gdriilme-
yen birtakim unsurlari ortaya koyacagini,'® bu anlamda bir baskasini taklit etmeyecegini
soylemesi en azindan bir orijinallik niyeti ve iddiasina isaret etmektedir. Siiy(iti'nin alt1
miistakil risile ile hem konuya iliskin hemen her tiirli rivayeti hem de karsilikhi taraflarca
ortaya konulan goériis ve argiimanlari ihatali bicimde aktardig: diistiniildiigiinde bu iddia
ilgi cekicidir.

ibni’'l-Hatib, risilenin hamdele kisminda Hz. Peygamber’in ruhunun sair ruhlardan
dnce yaratildiina isaret ederek zimnen onun 4lemin yaratilis kaynagi olmasi olarak nite-
lenebilecek niir-i Muhammed? diisiincesine atif yapmakta,'” ayrica bu meyanda Hz. Pey-
gamber’e isnat edilen, ancak bu lafizlarla gelen rivayetinin zayif ve hatta mevzi oldugu bil-
dirilen “Heniiz Adem su ile toprak/¢amur arasinda iken ben nebf idim.”*® seklindeki beyana
da telmihte bulunmaktadir."”” Bunlar, eserinde ebeveynin ehl-i necit oldugunu savunurken
temel argiimanlari arasinda kullandigi ntir-i Muhammedi diisiincesini benimsemesinin bi-
rer On isareti olarak degerlendirilebilecektir.

Miiellif eserini bir mukaddime, iki fasil ve bir hitime seklinde tertip ettigini belirtmek-
tedir.” Mukaddimenin Hz. Peygamber’in degerli/serefli nesebi ve dogumu tizerine olaca-
g1 belirtmekle birlikte, giris sadedinde dikkat cektigi husus, Hz. Peygamber hayatta iken

5 [bnivl-Hatib el-Amast, inb@iil-stifa> (Veliyyiiddin, 484), 2a; a.mlf., Inb@’iil-stifd’ (Gelebi Abdullah, 405/4), 79b.
16 [bnivl-Hatib el-Amasi, inb@iil-istif@> (Veliyyiiddin, 484), 2a; a.mlf., inb@’iil-istifa> (Celebi Abdullah, 405/4), 79b-
80a.

Buradaki yaklagimin daha belirgin bir ifadesi, muasiri ibn Kemal Pasa’da gériilebilmektedir. O, ruhunun diger

biitiin ruhlardan énce yaratilmis oldugu diisiincesine binaen Hz. Peygamber’in ruhlarin babasi (ebiil-ervah),

Hz. Adem’in ise insanlarin atasi (ebiil-eshds) oldugunu” sdylemektedir; Semsiiddin Ahmed b. Siileyman ibn

Kemal Pasa, el-Fer@’id ve'l-feva’id, thk. Ahmed Fevvaz el-Humeyyir (Mecmi‘u resd’ili’l-‘Allime bn Kemdl Bdsd el-

miiteveffd senete 940 h. iginde, der. Muhammed Hall(f el-Abdullah, istanbul: Daru’l-Liibab, 2018), 3/238.

8 Ebii'l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman b. Muhammed es-Sehavi, el-Makdasidii'l-hasene fi beydni
kesfrin mine’l-ehddisi’l-miistehire ‘ale’l-elsine, thk. Abdullah Muhammed es-Siddik (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-il-
miyye, 1979), 327; Molla Ebii’l-Hasen Niireddin Ali b. Sultin Muhammed el-Kar! el-Herevi, el-Esrdru’l-merfii‘a
fil-ahbaril-mevzi‘a, thk. Muhammed b. Lutfi es-Sabbag (Beyrut: el-Mektebii'l-islam1, 1986), 268; Ebi’'l-Fida
ismail b. Muhammed b. Abdilhad? el-Acliind, Kesfiil-hafd’ ve miiziliil-ilbds ‘amma istehera mine’l-ehddis ‘ald elsi-
neti’n-nds (Kahire: Mektebetii’l-Kudsi, 1351 H), 2/129.

¥ [bnivl-Hatib el-Amast, inb@ii l-istifé> (Veliyyiiddin, 484), 1b; a.mlf., inb&@’iil-istif@’ (Gelebi Abdullah, 405/4), 79b.

[bnii’l-Hatib el-Amasi, inbd’i l-1stifé> (Veliyytiddin, 484), 2b. Diger yazma niishada gegen “iki mukaddime” ifa-
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kendisine hiirmet ve tazim ne derece gerekli ise ayn sekilde vefatindan sonra da her mii-
min ve Miisliiman’in ona kars1 bu hiirmet ve edebi muhafaza etmesinin zorunlu oldugudur.
Gegmis dlimlerin hayatindan 6rneklerle de destekledigi bu hitkmiin®' baslangicta bir ilke
olarak zikredilmesi, ebeveyn risilesi miielliflerinin tamamimn dikkat ¢ektigi ve 6zellikle de
ebeveyn-i Resll’iin necit ehli oldugunu savunanlarin eserlerini kaleme almalarindaki te-
mel hedeflerini olusturan hususun, fbnii’l-Hatib agisindan da risalesini yazmanin ana saik-
lerinden biri oldugunu ortaya koymaktadir.

Bunun devaminda, Hz. Peygamber’in Hz. Adem’e kadar olan neseb silsilesini zikret-
mekte, bu silsilede Adnin’a kadar olan kisimda bir ihtilaf bulunmadigim belirtmektedir. Bu
noktada annesinin de kisaca nesebini vererek, onlarin da Kureysli olduguna vurgu yapmak-
tadir.”? Baba tarafindan silsileyi zikrederken, Hz. ibrahim’in babasinin -Kur’an’da Azer ola-
rak gecen-* adinin Tarah olarak kaydedilmesinin, asagida goriilecegi tizere 6zel bir amaca
matuf oldugu anlasilmaktadir.

Hz. Peygamber’in iki tarafli bu nesep silsilesini vermesinin akabinde hem Abdullah hem
de Amine’nin Kureys igerisinde nesep agisindan en iistiin ve ayni1 zamanda seref agisindan
da en degerli kimseler olduklarini belirterek, bunun kaynag olarak da Hz. Peygamber’in
nurunun tertemiz sulblerden en nihayet Abdullah’a, ondan da Amine’ye intikalini géster-
mektedir.” Bu noktada soy temizligini dogrudan Hz. Peygamber’in biitiin atalarinin miimin

desi (fbnii'l-Hatib el-Amast, inbd’iT-stif@’ [Celebi Abdullah, 405/4], 80a) miistensih hatasi olmalidir; zira he-
men devaminda “birinci” kaydi olmaksizin “mukaddime”nin igeriginden bahsetmekte, ayrica ilerleyen ki-
simda ikinci mukaddimeyi ayirt edebilecek bir kayit bulunmamaktadir.

2 ibnii’l-Hatib el-Amast, Inbd’iiT-stifd’> (Veliyyiiddin, 484), 2b-3a; a.mlf., inb@iiT-1stifé> (Celebi Abdullah, 405/4),
80a-b.

2 ibnii’l-Hatib el-Amast, Inb&’iT-istifd> (Veliyyiiddin, 484), 3a-4a; a.mlf., inbd@’iiT-1st1fd> (Celebi Abdullah, 405/4),

80b-81a.

el-En‘adm 6/74. Kur'an ve hadisler disindaki islam1 kaynaklarda gecen T4rah ismi Ehl-i kitap’tan intikal etmis-

tir ve genel kabul, en iyi ihtimalle her ikisi de isim ya da birisi isim digeri lakap olmak iizere her ikisinin de

Hz. ibrahim’in babasina ait oldugu yéniindedir. Kur’an’da agik bigimde “baba”nin Azer ismiyle zikredilmesi,

bu ikisini telif yéniinde birtakim gabalarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir; bk. Giinay Tiimer, “Azer”,

Tiirkiye Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1991), 4/316.

2 ibnii’l-Hatib el-Amas?, Inb&’iil-1stif@’ (Veliyyiiddin, 484), 4a; a.mlf., inb@iil-istifd’ (Gelebi Abdullah, 405/4), 81a.
ilerleyen kisimda, Hz. Adem’den itibaren bu nurun peygamberler {izerinden Abdiilmuttalib ve Abdullah’a in-
tikaline gene vurgu yapmaktadir; ibnii’l-Hatib el-Amasi, inb@iil-istif @ (Veliyyiiddin, 484), 8b-9a; a.mlf.,
b@ii’l-stif@> (Gelebi Abdullah, 405/4), 83b-84a. Teknik bir tartisma tarzinda ortaya koymamakla birlikte,
“peygamberlerin Allah tarafindan segilmesinde, onlarin kendilerinde bulunan birtakim nefsan{ istiinliikle-
rin/degerlerin saik oldugu” seklinde, “bir kisim Miisliiman hukemaya” nispet ettigi gériise meyyal gériin-
mekte, Ehl-i siinnet ve’l-cemaatin zahirileri diye niteledigi bir gruba ait gésterdigi ve aslinda peygamberlik
konusunda yerlesik goriis olan mutlak vehbilik, yani Allah’in herhangi bir belirleyici saik olmaksizin tama-
men kendi iradesi ve tercihinin sonucu olarak niibiivveti birilerine vermesi goriistinii zayif olarak degerlen-
dirmektedir; {bnii’l-Hatib el-Amas, inb&’iil-istifd> (Veliyytiddin, 484), 9b-10a; a.mlf., inbd’il-1stifd> (Gelebi Ab-
dullah, 405/4), 84b. Buradaki kaygisinin, eserin tiimiine yayilan peygamber soyunun asli ve fitrf olarak da
temizligi hususunu korumak oldugu anlasilmaktadir. Bu anlamda cumhur goriise kismen de olsa muhalif diis-
mekten imtina etmemektedir.
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olmalari ile degil de atalarindan her birinin islam nikahi gibi sahih bir nikdhin neticesi ola-
rak diinyaya gelmeleri, zina veya cahiliye nikihi neticesi olmamalari ile izah etmesi® bir
yandan da -en azindan bu asamada ve ilkesel olarak- Sta’min telakkisi ile arasina mesafe
koyma cabasi olarak yorumlanabilir. Bu kanaat ve iddiasiru teyit sadedinde en azindan
Amine’nin muvahhid oldugu kabuliinii ortaya koyacak ifadeler de kullanarak, onun Hz.
Peygamber’e hamile kalmasi akabinde ona “bu iimmetin efendisine hamile kaldiginin ve
ona Muhammed ismini vermesi gerektiginin” riiyada bildirildigine, Hz. Peygamber’e hami-
leligi esnasinda zahmet ¢ekmedigine ve yine riiyasinda bazi peygamberlerle miilaki olarak
Hz. Peygamber’in ona mijdelendigine dair rivayetleri nakletmektedir.”® Bu baglamda mii-
racaat ettigi en kuvvetli delil ise ebeveyn risilesi miiellifleri tarafindan siklikla kullanilan
“Devirden devire/nesilden nesile Ademogullari soylarinin en temizinden naklolundum; en
nihayet su icinde bulundugum topluluktan ortaya ¢iktim.”*” hadisidir.”® Hz. Peygamber’in
Hz. fbrahim ve Hz. ismail soyu icerisinde segilmis olan Kinine, Kureys ve Hasimogullari
silsilesinden geldigini ve bunlarin her birinin st soy icerisinde en hayirlhilar1 oldugunu
ifade eden hadisler de bu meyandaki giiclii delilleri arasinda zikredilebilir.”’

ibni’'l-Hatib, ebeveynin kurtulusu tezine dayanak olmak tizere Hz. Peygamber’in nesebi
tizerinde dururken, 6yle anlasiliyor ki olabildigince kusatici bir zemin tesis etmek adina
onun geldigi Adnan soyunun seckinligini ortaya koymak lizere bazi ayetler ve Hz. Peygam-
ber’den intikal eden bazi rivayetler ile birtakim tarihi vakialara da isaret etmektedir. Bu
meyanda “Andolsun, Allah, miiminlere kendi iclerinden (min enfiisihim) ... bir peygamber gonder-
mekle biiyiik bir liitufta bulunmustur.”* dyetini nakletmektedir. Ancak burada farkli bir kira-
ati tercih ederek dyeti “en degerlilerinden (min enfesihim)” seklinde kaydetmekte ve hedefi
dogrultusunda, bu ibarenin “en sereflilerinden” anlamina geldigini séylemektedir.>* Aym
kiraat tercihini “size kendi icinizden (min enfiisikiim) dyle bir peygamber gelmistir ki ...”** ayeti
hakkinda da yapmakta ve buradaki ibarenin de Hz. Peygamber’in seref ve tstiinliigiinii had

% ibnii'l-Hatib el-Amast, Inbd’ii T-1stif@’ (Veliyyiiddin, 484), 5a, 10b-11a, 16b; a.mlf., Inb&’ii T-1stifd’ (Gelebi Abdullah,
405/4), 81b, 85a. Hz. Peygamber’in atalarindan her birinin, evladina, Hz. Peygamber’in nurunu muhafaza et-
melerini salik verdikleri ve bu sebeple de hepsinin temiz kadinlarla evlendikleri de bunu teyit eder mahiyette
bir diger ifadesidir; [bnii’l-Hatib el-Amasi, inb&’iil-stif@> (Veliyyiiddin, 484), 8b; a.mlf., inb@iil-istifd’ (Gelebi
Abdullah, 405/4), 83b-84a.

% ibnii'l-Hatib el-Amast, inb&iil-istif@’ (Veliyyiiddin, 484), 4a-b; a.mlf., inb&’iT-1stif@’ (Gelebi Abdullah, 405/4),
81a-b.

2 Eb{ Abdillah Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Cami‘u’s-sahih, srh. ve haz. Muhibbiiddin el-Hatib vd. (Kahire:
el-Matbaatii’s-Selefiyye, 1980), “Menakib”, 23.

% ibnii'l-Hatib el-Amasi, inb@’ii l-1stif@’ (Veliyytiddin, 484), 5a; a.mlf., inb&’iT-stifd@’ (Celebi Abdullah, 405/4), 81b.

»  ibnii'l-Hatib el-Amasi, inb&’ii l-astif@’ (Veliyyiiddin, 484), 5b; a.mlf., Inbd’iT-stifd’ (Gelebi Abdullah, 405/4), 82a;
krs. Miislim, “Fez4il”, 1; Eb(i isA Muhammed b. Is3 b. Sevre es-Siilem? et-Tirmizi, Siinenti’t-Tirmizi, thk. Muham-
med Nasiruddin el-Elbani - Ebi Ubeyde Meshfir b. Hasen Alii Selman (Riyad: Mektebetii’l-Maarif, 1996),
“Menakib”, 1.

% Al imran 3/164.

3t ibnii'l-Hatib el-Amasi, inb@’ii l-1stif@’ (Veliyytiddin, 484), 5b; a.mlf., inb@iil-istifd’ (Gelebi Abdullah, 405/4), 82a.

32 et-Tevbe 9/128.
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sathada ifade eden “en sereflilerinizden (min enfesikiim)” seklinde okunmasinin daha isa-
betli olacagini vurgulamakta, bu kanaatini pek ¢ok sahabi ve 4limden alintilarla destekle-
mektedir. Ustiinliik aldmeti olarak kaydettigi tarihsel vakialardan birisi, Cahiliye déne-
minde dahi Kureys'in “Ehlii Mekke”, “Ehlullah”, “Ehli’l-Harem”, “Beytullah’in komsular1”,
“Harem’in sakinleri”, “Kabe’nin idarecileri” gibi vasiflarla nitelenmesi, Harem bdlgesinin
hizmetini eksiksiz bicimde yerine getirmeleri ve bu sebeplerle de sair idareciler tarafindan
kendilerine hiirmet gésterilmesidir.” ikinci vakia ise her ne kadar Cahiliye Araplari’nin ek-
seriyeti putlara tapmakta ise de onlar arasinda “islam dini iizere” olan, yaratma ve yeniden
diriltilmeyi, sevap ve azabi kabul eden, Allah’in tevhidine inanan, 6lii eti yemeyen ve put-
lara tapmayan kimseler bulunmasidir. ibnii’l-Hatib’in, bu hanif kimseler arasinda Hz. Pey-
gamber’in dedesi Abdiilmuttalib’i saymasi, hatta atalarindan Kusay’in da insanlar1 putlara
tapmaktan men eden ve Allah’a kulluk etmeye ¢agiran birisi oldugunu, yine atalarindan
Ka'b b. Liiey’in ise Hz. Peygamber’in gelecegini kavmine miijdeledigini sGylemesi dikkat
cekicidir. Bumeyanda gerceveyi daha da genisletecek tarzda, Hz. Peygamber’in atalarindan
Mudar’1 da s6z konusu etmekte ve Peygamber’e nispet edilen “Mudar ve Rebia’ya sGvme-
yin; zira onlar miimin/Miisliiman idiler.”** rivayetini kaydetmektedir.* Risalenin baska bir
kisminda ise Hz. Peygamber’in, Hz. ismail’den itibaren atalarinin Hz. brahim’in dini, yani
haniflik {izere olduguna dair birtakim rivayetleri aktarmakta ve bunu Hz. ibrahim’in ken-
disi ve soyu hakkinda yaptig1 dualarin® neticesi olarak degerlendirmektedir. Bu baglamda
Eb{ T4lib’in imanina dair baz tespit ve yorumlar: da aktarmakla birlikte bu gériisii benim-
sedigi yoniinde bir ifadesi bulunmamaktadir.

Peygamberlerin iman hususunda bir siiphe bulunmamakla birlikte, {bnii’l-Hatib, Hz.
Peygamber’in Hz. Adem’e kadar giden nesebi icerisinde kafir bulunmadigini teyit sade-
dinde “Stiphesiz Allah, Adem’i, Nth’u, ibrahim ailesini (soyunu) ve imrdn ailesini (soyunu) birbirin-
den gelmis birer nesil olarak (ziirriyyet®™ bazuhd min baz) secip dlemlere iistiin kildi.”*® 4yetine
atif yapmakta, bu secilmislik ve tstiinliigiin “tevhid, ihl4s ve t4at tizere olmak” anlamina

3 Ibnii'l-Hatib el-Amasi, Inbd’il-istifd@> (Veliyyiiddin, 484), 6a-7a; a.mlf., inbd’iT-istifé> (Celebi Abdullah, 405/4),
82a-83a.

3 Ebirl-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed ibn Hacer el-Askalant, Fethul-bart bi-serhi Sahthi’l-Buhdrf,
thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki - Muhibbiiddin el-Hatib (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, ts.), 7/164; krs. EbG Muham-
med Bedriiddin Mahmud b. Ahmed el-Ayni, ‘Umdetii’l-kari serhu Sahthi’l-Buhdri, thk. Abdullah Mahmud Mu-
hammed Omer (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-{lmiyye, 2001), 16/94 (“Mudar’a sévmeyin, zira o Ibrahim’in dini iizere
bir Miisliiman idi.” seklinde.

% Ibnii'l-Hatib el-Amasi, Inb@’iil-istifd@’ (Veliyyiiddin, 484), 7b-8b; a.mlf., inbd@’il-istif@> (Gelebi Abdullah, 405/4),

83a-b.

bk. ibrahim 14/35: “Ibrahim séyle demisti: ‘Rabbim! Bu sehri giivenli kil; beni ve ogullarimi putlara tapmaktan uzak

tut.”; ibrahim 14/40: “Ey Rabbim! Beni ve soyumdan gelecekleri namazi devamli kilanlardan eyle; ey Rabbimiz! Duami

kabul et!”.

7 ibnii'l-Hatib el-Amasi, inbd’ii T-stif@’ (Veliyyiiddin, 484), 18b-19a; a.mlf., inbd’iiT-istif@’ (Gelebi Abdullah, 405/4),
91b-92a.

3% Al-iimran 3/33-34.
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geldigine isaret etmektedir. Bu dyetlerle benzer bir ifade tarzinin yer aldig: “Miinafik erkek-
ler ve miinafik kadinlar birbirlerindendir (ba‘zuhiim min baz)”* ayetini de dayanak gostererek,
s6z konusu ilk yetin, Hz. Nih ile Hz. ibrahim arasindaki nesep silsilesinde asla kiifiir s6z
konusu olmadigina agik bir delil teskil ettigini belirtmektedir.” Bu noktada imran hakkinda
bir ihtilafin bulundugunu kaydetmesi dikkat gekicidir. Onun ifadesiyle, imran'in Hz.
Miisa'nin babasi ya da Hz. isa’nin ana tarafindan dedesi oldugu seklinde iki farkli kanaat
bulunmaktadir.” Ancak muhtelif kaynaklarda da yer alan “iki imran arasinda 1800 yillik bir
stire oldugu” rivayetini* aktarmasina bakilirsa, ikisini de gercek tarihi sahsiyetler olarak
kabul ettigini sdylemek miimkiindiir. Burada isaret edilmesi gereken husus, imran(lar)s
daha 6nce zikrettigi nesep silsilesinden istisna tutarak onlarin imani hakkinda bir beyanda
bulunma geregi duymamasidir. Oyle anlasiliyor ki bu durum, Hz. ibrahim’den sonra Hz.
Peygamber’e kadar gelen silsile Hz. ismail iizerinden intikal ederken, imran(lar)'in yer al-
dig silsilenin Hz. ishak iizerinden gelmesi ve Hz. Peygamber ve ebeveyninin durumu agi-
sindan Imran(lar)'in tezkiyesine ihtiya¢ olmamasidir.”® Eger Molla Kabiz hadisesi ya da
onun nesrettigi goriisleri ibnii’l-Hatib’in risilesinin telifinin gerekgelerinden birini teskil
etmis ise, Hz. Is4 ile Hz. Peygamber’in atalar1 arasinda bu zimn? mukayesenin 6zel bir anlam
ifade ettigi de soylenebilecektir.

ibnii'l-Hatib, peygamberler hakkindaki bu istitrad] bilgilerin ardindan tekrar Hz. Pey-
gamber’in yakin soyu olan Abdilmuttalib meselesine dénmektedir. Onun, Hz. Peygam-
ber’in dogumunu miijdeleyen bir riiya gérmesi, Ebrehe’nin K4be'ye seferi esnasinda onunla
yaptigi konusmada bu evin sahibinin Allah oldugu ve onu korumay1 da tekeffiil ettigini sdy-
lemesi, bunun ardindan Kabe kapisinda Allah’a dua etmesi, gérdiigii bir riiya iizerine Zem-
zem suyunu tekrar kesfetmesi, Hz. Peygamber’in “Abdiilmuttalib’in oglu” seklinde ona nis-
pet edilmesi gibi hususlara iliskin pek ¢ok rivayeti zikrederek* zimnen Abdiilmuttalib’in
miimin oldugunu savunmaktadir. Devaminda ise bu zimni isaretin Stesine gegerek, Abdiil-
muttalib’in inkdrci Araplar arasinda yetisip yasamasina ragmen cismani yeniden dirilisi

3 et-Tevbe 9/67.

Benzer sekilde, 6zellikle $ia tarafindan Hz. Peygamber’in tiim atalarinin miimin ve muvahhid oldugunu ispat

baglaminda kullanilan, ancak ebeveyn-i Restil'tin kurtulusa erdigini savunan Siinni miielliflerce de miiracaat

edilen “Namaza kalktiginda seni de secde edenler arasinda dolasmani da géren, mutlak giic sahibi, cok merhametli olan

Allah’a tevekkiil et!” (es-Suara 26/217-219) mealindeki takalliib dyetini, muhtelif tefsirlerden de kaynak gdste-

rerek “bir peygamberden digerine muvahhid sulblerde intikal ettirerek” seklinde yorumlamaktadir; ibnii'l-

Hatib el-Amast, Inbd’ii T-istif@’ (Veliyyiiddin, 484), 14a; a.mlf., inb&iil-1stifd@’ (Celebi Abdullah, 405/4), 87a.

‘1 Ibnii'l-Hatib el-Amasi, Inbd’ii T-istif@ (Veliyyiiddin, 484), 10a; a.mlf., Inb@’ii l-1stifd’ (Gelebi Abdullah, 405/4), 84b.

dr. bk. Ebii’l-Kasim Mahm{d b. Omer b. Muhammed el-Hirezmi ez-Zemahserd, el-Kessdf ‘an haka’iki gavamizi’t-

tenzil ve ‘ydni’l-ekavil fi viiciithi’t-te’vil, thk. Adil Ahmed Abdiilmevciid - Ali Muhammed Muavvad (Riyad: Mek-

tebetii’l-Ubeykan, 1998), 1/548.

Hz. Ishak soyundan pek ¢ok peygamber gelmis iken, Hz. ismil soyundan geldigi bilinen tek peygamberin Hz.

Peygamber oldugunu agikca ifade etmekte ve bunu Hz. ismail'in Hz. ishak’a nazaran {istiinliigiiniin bir gerek-

cesi olarak sunmaktadir; ibnii’l-Hatib el-Amas, inb@’ii l-istif@’ (Veliyyiiddin, 484), 14b; a.mlf., inb@’ii l-stifd> (Ge-

lebi Abdullah, 405/4), 87a.

“  ibnii'l-Hatib el-Amasi, Inb&’iT-istif@> (Veliyyiiddin, 484), 11a-b, 15b; a.mlf., inb@iil-1stifd@’> (Celebi Abdullah,
405/4), 85a-86a.
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kabul ettigi, bunun da Hz. Peygamber’in intikal eden nuru sayesinde il4h1 bir mevhibe ola-
rak gerceklestigi, Cahiliye doneminde sarabi kendisine ilk haram kilan, diyet miktari olarak
yiiz deveyi ilk belirleyen kimse oldugu gibi veriler tizerinden onun “iman”in teyit etmek-
tedir.” Eserinde siklikla goriildiigii tizere burada da yine Hz. Peygamber’in daha iist kusak-
taki atalar1 meselesine donerek, onlarin faziletine dair 6rnekler zikretmektedir.*

fbni’l-Hatib, Hz. Peygamber’in nesep silsilesinde hep miiminlerin olusunu (kendi ifade-
siyle “Hz. Peygamber’in us(liinde yer alan her bir kimsenin Miisliiman oldugu”nu) delil-
lendirme sadedinde bir kez daha yukarida zikri gecen “Devirden devire/nesilden nesile
ddemogullar1 soylarimin en hayirlisindan naklolundum; en nihayet su icinde bulundugum
topluluktan ortaya ¢iktim.” hadisini aktarmaktadir. Buna gére, her devir/nesilde bir Miis-
liiman bulunmak durumundadir, zira bdyle olmadig: takdirde kafirin Miisliman’dan daha
hayirli oldugu sonucu ortaya ¢ikacaktir ki bu imkansizdir.”’

ibnii'l-Hatib’in ebeveynin kurtulusa erdigi goriisiindeki dayanaklarindan birisi de ihya
olgusudur. ibn Sahin (6. 385/996), Kurtub? (6. 671/1273), ibn Nasiruddin ed-Dimaski (3.
842/1438) gibi dlimlerden nakille® Hz. Peygamber’in anne ve -ibn Kemal Pasa’daki ana
kurgu ve vurgudan kismen farkli olarak- babasinin (da) 6liimden sonra Allah Teal4 tarafin-
dan diriltildikleri ve ona iman ettiklerini kaydetmektedir. Bu sebeple de kiifiir iizere élen
kisiye lanet okumak caiz iken Hz. Peygamber’in ebeveyni i¢in -onlarin bu sekilde imana
erdikleri hadisle sabit oldugundan dolay1- bunun miimkiin olamayacagini belirtmektedir.*

Bu noktada, meseleye yaklasiminin temel saikini ortaya koyabilecek tarzda, Kur’dn’da
acikca nehyedilen Peygamber’e eziyet vermekten imtina edilmesinin zorunluluguna dair
tespitler ortaya koymakta ve birtakim yet ve rivayetlerle bu hususu teyit etmektedir. Eb(
Bekr ibnii’'l-Arabi’nin (8. 543/1148), pek ¢ok ebeveyn rislesinde zikredilen “Hz. Peygam-
ber’in babasini cehennemlik olarak niteleyen kimsenin lanetlenmis oldugu” seklindeki fet-
vasini aktarmast® bunun en karakteristik 6rnegi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sity(ti ve
Siiheyli gibi 4limlerden nakillerle de ebeveyn-i Restil’iin necitini savunmanin iki temel se-

*  Ibnii'l-Hatib el-Amasi, Inbd’ii l-istifd@’ (Veliyyiiddin, 484), 13a; a.mlf., inb@iil-istifd’ (Celebi Abdullah, 405/4), 86a-
b.

% ibnii'l-Hatib el-Amast, inbd’iT-sti1f@’ (Veliyyiiddin, 484), 14b-15a; a.mlf., inbd’iiT-isti1f@’ (Celebi Abdullah, 405/4),
87a-b.

47 ibnii'l-Hatib el-Amasi, Inb@ii l-1stifd’ (Veliyyiiddin, 484), 16b; a.mlf., inbd@’ii l-stifd’ (Gelebi Abdullah, 405/4), 89b-
90a.

“  krs. Ebli Hafs Omer b. Ahmed b. Osman ibn $8hin el-Bagdad?, Ndsihu'l-hadis ve mensthuhi, thk. Semir b. Emin
ez-Zitheyri (Zerka: Mektebetii’l-MenAr, 1988), 489-490; Kurtubi, Kitdbii't-Tezkire bi-ahvalil-mevtd ve ‘uliimi’l-
dhire, thk. sadik b. Muhammed b. ibrahim (Riyad: Mektebetii Dari'l-Minhac, 1425 H), 1/136-142; Semsiiddin
Eb{ Abdillah Muhammed b. Abdillah ibn Nasiruddin ed-Dimaski, Mevridii’s-sadf fi mevlidi’l-Hadi, thk. Hiiseyn
Muhammed Ali Siikr? (Beyrut: Darw’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2009), 68.

*  ibnii'l-Hatib el-AmAsi, Inbd’ii l-istif@’ (Veliyyiiddin, 484), 22b; a.mlf., Inbd’iT-1st:f&@° (Gelebi Abdullah, 405/4), 87b,
94a-b.

% ibnii’l-Hatib el-Amast, Inb&’iT-stifd’ (Veliyyiiddin, 484), 23a; a.mlf., inb@’ii l-ist1f@’ (Celebi Abdullah, 405/4), 88a.
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bebi olarak Hz. Peygamber’e eziyet vermemek ve Miisliimanlar'in génliine ferahlik sagla-
may1 zikretmektedir.”' Bu da necit goriisliniin savunulmasinda nihai kertede Miisliiman-
lar'in zihninde Hz. Peygamber’e iliskin olumsuz bir imaj olusmasinin dniine ge¢me kaygi-
sinin yattiginin bir géstergesidir.

Burada 6nemli bir vurgu da ihtilafli meseleler fikha iliskin oldugunda, kisinin kendi
mezhebini terk edip baska bir mezhebin goriistinii benimsemesinin caiz oldugudur. Binae-
naleyh necit gdriisiinii savunanlarin kanaatlerine uymak, ona gére siiphesiz evla olacak-
tir.** Meselenin itikadi degil fikhi ve dolayisiyla fiirua iliskin bir mesele olarak tespiti ve
tanimlanmasi, dziinde $ia’ya ait olan, sonrasinda da Gazzali ve 6zellikle StyGti gibi Safit
alimler tarafindan savunulan nect goriisiiniin bir Hanefi 4lim tarafindan kabullenilip sa-
vunulmasinin kaginilmaz bir 6n sart1 gibi gériinmektedir. Benzer bir tavir, “meselenin iti-
kad? bir konu olmadig1” hiikmiinii ortaya koyan ibnii’'l-Hatib’in muasiri ibn Kemal Pasa’da
da goriilmektedir.”® Nitekim, biyiik Sl¢iide Ebli Hanife'ye nispet edilen goriis tizerinden
ebeveynin kiifiir {izere 61diigii/kurtulusa ermediklerini sdyleyen Hanefi ulemanin hemen
tamami, bu goriisii itikad? bir konu olarak resmetmekte ve bu gibi hususlarda baska bir
mezhebin goriisiinii benimsemenin miimkiin olmadigini israrla savunmaktadirlar. Ornegin
yine Tbnii’l-Hatib’in muasiri olan Haleb’ye nispet edilen risilede gerek kendisinin ve ge-
rekse muhatap kitlesinin mezheb? aidiyetine isaret ederek “Bizim mezhebimiz
Matiridilik'tir ve itikadimiza gore fetret ehli kafirdir.” beyaniyla buna vurgu yapilirken,*
Ali el-Karf de (8. 1014/1605) Ibn Kemal Pasa'nin bu meselede yapmasi gerekenin imaminin
beyani ve hitkmiine aynen uyup bunun Stesine gegmemek oldugunu séylemektedir.

ibnii'l-Hatib, Muhyiddin ibnii’l-Arabi’nin (8. 638/1240), “ebeveynin secilmis/seckinles-
tirilmisler hayirh kimselerden (mine’l-mustafine’l-ahydr), ebrarin biiyiiklerinden olduklar1”
seklindeki beyanina da atif yapmakta, bu tespitin dayanaginmin, Buhiri ve Miislim’de gegen
Hz. Peygamber’in secilmisligi (ist1fd@°) ve her neslin en hayirlilarindan intikal ederek génde-
rildigi yoniindeki hadisler oldugunu belirterek, seckinlestirilme ve en hayirli olmanin an-
cak 6ncesinde Miisliiman olmakla tahakkuk edecegine vurgu yapmaktadir. Esasen Hz. Pey-
gamber’in ebeveyni, Cahiliye dénemindeki sair hanifler gibi sirki terk edip Hz. ibrahim’in
dinini benimseyen kimselerdir, ancak onlara gére iistiin kilindiklar1 bir husus bulunmak-
tadir. Bu da Veda Hacci'ndan sonra, yani son dyetin niizulii ile birlikte Hz. Peygamber’e
indirilen dinin tamamlanmasindan sonra, onun getirdigi dinin biitiin unsurlarina iman et-
melerini ve bu sayede Hz. Peygamber’in immetinin birer ferdi olmalarini saglayacak bi-
cimde diriltilerek iman etmis olmalaridir.*®

1 ibnii'l-Hatib el-AmAst, Inbd’ii l-istifd@’ (Veliyyiiddin, 484), 24b; a.mlf., Inbd’iT-1st:f&@’ (Celebi Abdullah, 405/4), 88b.
52 ibnii'l-Hatib el-Amast, Inbd’ii l-istifd@’ (Veliyyiiddin, 484), 24b; a.mlf., Inbd’iiT-ist:f&@’ (Gelebi Abdullah, 405/4), 88b.
3 {bn Kemal Pasa, Risdle fi hakk: ebeveyi'n-Nebi, thk. Abdiilcevdd Hammam (Mecmiiu resd’ili’l-Alldme ibn Kemal
Bdsd el-miiteveffa senete 940 h. icinde, der. Muhammed Hall{if el-Abdullah, istanbul: Daru’l-Liibab, 2018), 5/362.
Ibrahim el-Halebi [?], Risdle fi serefil-Kurasi Nebiyyind (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Yazma Bagsslar,
2061/2), 75a.

5 Ali el-Kar, Edilletii mu‘tekadi Ebi Hanife fi ebeveyi'n-Nebi, thk. Muhammed Tarik Magribiyye (Mecmii‘u res@’ili’l-

‘Allame el-Mulla “Ali el-Kari iginde, der. Muhammed HallGif el-Abdullah, istanbul: Daru’l-Liibab, 2016), 5/498.

% ibnii’l-Hatib el-Amast, inbd’iT-istif@’ (Veliyyiiddin, 484), 23b-24a; a.mlf., inbd’iiT-isti1f@’ (Celebi Abdullah, 405/4),
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fbni’l-Hatib, ebeveynin kurtulusa erdigi gériisiinii savunmanin faydalarini da tadad et-
mektedir. Bunu yaparken bu gdriisii savunmanin bireysel bir menfaate dayali olmadigin
da ifade etmektedir. Buna gdre ana gayeler Hz. Peygamber’i mutlu edecek bir gériis ortaya
koymak ve ona agir gelecek bir hiikiim ve gdriisten sakinarak onun riza ve hiizniinii pay-
lasmak, nesebinin seref ve fazileti ile kendisine ait mucize ve ona mahsus hasaise isaret
etmek, necit gériisiinii insanlarin zihnine yerlestirerek ulemanin dillendirmemeyi tavsiye
ettikleri “ebeveynin kurtulusa ermedigi” kanaati ile avamin zihninin mesgul olmasinin
Oniine gegmek, bunu Hz. Peygamber’e yaklagma ve rizasina ulasma ile sefaatine nail olmak
icin bir vesile kilmaktir.”

Ebeveyn-i Res(il’in kurtulusa erdigi tezinin savunulabilmesi, siiphesiz bir yandan 6nce-
likle bdyle bir durumun yasadiklar: dsnemin toplumsal ve fikri zemini agisindan miimkiin
oldugunu ortaya koymaktan ge¢mektedir. ibnii’l-Hatib’in risdlesinde en ziyade iizerinde
durdugu hususlardan birisi, muhtemelen bu saikle, C4hiliye dénemi Araplari icerisinde
haniflerin varligidir. Muhtelif yerlerde, meshur ve maruf olan Kus b. Saide, Zeyd b. Amr b.
Niifeyl, Ebli Kays Sirme b. Ebi Enes, Varaka b. Nevfel ve benzeri isimlerin yaninda Hz. Eb{
Bekr ve Ca‘fer b. Ebi TayyAr gibi isimleri de hanifler arasinda kaydetmesi ilgingtir. Bunlarin
inang ve davranis tarzlarna iliskin, haniflik gdstergeleri olarak K&be’yi tavaf etmek, put-
lardan uzak durmak, Hz. ibrahim’in getirdigi seriate uymak, ciiniiplitkten dolay: yikanmak,
putlara kurban edilen, Allah’tan baskasi i¢in kesilen hayvanlarin etlerinden yememek, icki
icmemek gibi pek ¢ok hususu ihtiva eden rivayetleri aktarmaktadir.® Bu toplumsal ze-
minde ebeveynin Miisliiman/hanif olusunu reddetmenin ¢ok da miimkiin gériinmedigini
kaydeden Ibnii’'l-Hatib, Stiy(it’den naklen bunu s6yle gerekcelendirmektedir: Mezk{r diger
isimler dahi haniflik inancini muhafaza ederken, Ehl-i kitap, kihinler ve baska ziimrelerden
ogullarinin peygamber olacag, tevhidi teblig edecegi ve putlar1 kiracagi miijdesini alan,
dogum &ncesi, [annesi icin gecerli olmak iizere] esnasi ve sonrasinda bu miijdeye nail olup
bunu tasdik eden ve bu sebeple sevinen ve en nihayet hanif olduklarina delilet edecek si-
irler insad eden kimselerin kiifiir veya sirk tizere olduklar: tasavvur edilemeyecektir.”

Bu faslin sonunda Ibnii’'l-Hatib, pek ¢ok ebeveyn risalesinde atif yapilan R4zi'nin (6.
606/1210) Esraru’t-tenzil'ine dayanarak Azer’in imanim savunmaktadir. Buna gére Azer,
ibrahim’in babasi degil amcasidir. Bu iddianin temeli Hz. Peygamber’in atalarindan hicbi-
rinin kafir olmamas: gerekliligi, dayanag: da takalliib ayetidir. Belki ayet baska anlamlara
hamledilebilir olsa da atalar1 arasinda kéfir bulunmadiginu bildiren rivayetler istisna gos-
termeksizin biitiin atalari kapsamakta ve rivayetler arasinda bir ¢geliski de gériinmemekte-

88a-b.

7 ibnii'l-Hatib el-Amasi, Inb&’ii Tastifd@’ (Veliyyiiddin, 484), 25a; a.mlf., inb@ii l-ist1f@’ (Gelebi Abdullah, 405/4), 88b-
89a.

8 ibnii’l-Hatib el-Amasi, Inbd’iiT-1st1fd@’ (Veliyyiiddin, 484), 18b-21b; a.mlf., Inb&’iiT-1stifd’ (Celebi Abdullah, 405/4),
92a-93b.

*  Ibnii'l-Hatib el-Amasi, Inbd’iiT-istif@’> (Veliyyiiddin, 484), 22a-b; a.mlf., inb@’il-istifé> (Celebi Abdullah, 405/4),
94a-b.
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dir. Binaenaleyh ona gére yeti de Azer'in imanim da destekleyecek tarzda anlamak kagi-
nilmaz olmaktadir.*

Risalenin ikinci fasli, bir kisim 4yet, hadis ve rivayetlere dayali olarak zihinlerde olusan
stiphelerin, biiyiik alimlere atfedilen cevaplarla izalesine tahsis edilmistir. Esasen, bnii’l-
Hatib’in, risilesindeki konu akisi ve kurgunun ¢ok da uygun gorilmeyebilecegi diistince-
sinde oldugu anlasilmaktadir. Zira mevcut kurguda, “perdahlama ve siislemenin (tahliye),
tasfiye ve tesviyeden (onun ifadesiyle tahliye) 6nce geldigini” ifade etmektedir. Bununla
kast, aslinda inga i¢in zemini hazirlama faaliyetinin 6nce gelmesi, yani bulundugu baglam
acisindan bakildiginda, 6ncelikle ebeveynin ehl-i necit olmadigina dair kanaatlerin serde-
dilmesi ve bunlarin reddi gerekirken ilk kisimda dogrudan ebeveynin kurtulusa erdigine
dair istidlallerin verilmis olmasidir. Ancak béyle bir tertibin, ikinci kisimda dile getirecegi
birtakim hususlarin ilk kisimdakiler {izerine bina edilecek olmasindan kaynakl bir zorun-
luluk oldugunu ifade etmektedir. Bu ikinci kisimda stiphelerin red ve izalesi ile hedefledigi
hususu da “insanlarin kalplerinin mutmain olmasi ve goniillerinin ferahliga kavusmasi”
olarak kaydetmektedir.”

ibnii’l-Hatib burada muhalif goriisleri red ameliyesine girecegi icin, bir zemin olmak
lizere Hz. Peygamber’in atalar1 (4bd’) hakkinda intikal eden temel ti¢ gériisten bahseder.
Birincisi, Ehl-i beyt ve Hz. Peygamber’in soyundan gelenlerin (el-‘itratii't-tdhire) savundugu
“Hz. Ibrahim’in dini {izere Miisliiman ve sirk ile Cahiliye ddnemine ait davranislardan ko-
runmus (masim) olduklar1” kanaatidir. Tathir 4yeti,* -bazi rivayetlerde ikinci kismin
“Slinnetim” seklinde oldugunu da kaydederek- “size iki sey birakiyorum ki bunlara sarilir-
saniz dogrudan sapmazsiniz: Allah’'in kitabi ve Ehl-i beyt’im”* gibi rivayetler ve baska bir-
takim verilerle uzunca bu kanaati izah eder.** Bu kismin sonunda, -Ehl-i beyt’in faziletine
dair, kendisinin de saydig1 pek ¢ok gerekceye binaen- Fahreddin er-R4zi'nin Esrdru’t-

% ibnii'l-Hatib el-Amast, inbd’iT-istif@’ (Veliyyiiddin, 484), 21b-22a; a.mlf., inbd’iiT-isti1f@’ (Celebi Abdullah, 405/4),
93b-94a.
' ibnii’l-Hatib el-Amast, Inbd’i T-1stifd@’ (Veliyyiiddin, 484), 27a; a.mlf., Inb&’ii l-1stifd’ (Gelebi Abdullah, 405/4), 94b.
“Ey Peygamberin ev halk (ehl-i beyt)! Allah, sizden ancak giinah kirini gidermek ve sizi tertemiz yapmak istiyor.” (el-
Ahzab 33/33) meélindeki bu 4yet, Sta tarafindan imamlari masumiyetinin temel delillerinden birisi olarak
gosterilmektedir.
Sekaleyn hadisi adiyla meshur olan bu rivayet, $ia’nin imamet konusundaki temel dayanaklarindan biridir.
Siinni kaynaklarda -ibnii’l-Hatib’in de isaret ettigi- birbirinden kismen farkli iki ifade bicimiyle yer almakta-
dir. Birinci rivayet “Ben size iki degerli emanet (sekaleyn) birakiyorum. Bunlardan biri digerinden daha biiyiik
olup bereket ve etkisi gokten yere kadar uzanan Allah’in kitabi, digeri de Ehl-i beyt'imdir. Bu ikisi kiyamet
giinii havuzumun baginda benimle bulusuncaya kadar birbirinden ayrilmayacaktir.” (Ahmed b. Hanbel, el-
Miisned, 3/14, 17, 26, 59; Tirmizi, “Menakib”, 31) ibaresiyle gelirken, ikinci rivayetteki ifade “Ey insanlar! ...
Size sekaleyni birakiyorum,; birincisi i¢inde hidayet ve nur bulunan Allah’in kitabidir, Allah’in kitabina sarilin
ve onda ne varsa alin. [Ikincisi de] Ehl-i beyt’imdir, Ehl-i beyt'im hususunda size Allah’t hatirlatiyorum.” sek-
lindedir; bk. Ebt Muhammed Abdullah b. Abdirrahman b. el-Fazl ed-Darimi, Miisnedti’'d-Darimi el-ma‘rif bi-Sii-
neni'd-Darimi, thk. Hiiseyn Selim Esed ed-Darani (Riyad: Daru’l-Mugni, 2000), “FezAili’l-Kur'an”, 1; Miislim,
“Fezailii’s-sahabe”, 36-37.
¢ ibnii'l-Hatib el-Amasi, inb&’i l-stif@’ (Veliyyiiddin, 484), 27a-28a; a.mlf., Inbd’iil-1st1f@’ (Gelebi Abdullah, 405/4),
94b-95b.
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tenzil'inde onlarin goriisiine déndiigiinii, hatta Seyh Celaleddin’in [Siiy(iti] de bu gériisii
tercih ettigi ve bunu destekleyen birkag eser telif ettigini séylemesi® ebeveynin neciti g6-
riisiinii savunmasina gelenekten bir zemin bulma ve bu tavrin mesruiyetini gdsterme ¢a-
basi olarak gériinmektedir. ibnii’'l-Hatib, onlarin “Cahiliye inang ve yasayisi iizere (‘ald
mezhebi’l-cahiliyye) olduklari, ancak Allah’in anne ve babasini dirilttigi ve onlarin da fslam’a
erdigi” seklindeki ikinci goriisii Kurtub? ve ona tibi olanlarin gériisii olarak kaydeder. Bu
ziimre, zahiri itibariyle celiskili gdriinen bir kisim 4yet ve hadisleri, heniiz ihy4 hadisesin-
den dnce nazil veya varit olduklari seklinde yorumlayarak ihy4 hadisi ile uzlastirmaktadir-
lar.* [bnii’l-Hatib, ebeveynin kurtulusa ermedigi seklindeki tigiincii gériisii cogunlugun ka-
naati olarak kaydetmektedir. Bu kesimin, ithy4 hadisini reddettigini ve ebeveynin kiifiir
tizere oldugunu vehmettiren 4yet ve hadislere dayanarak onlar hakkinda kiiftir hitkmiinii
verdiklerini ifade etmektedir. Burada séz konusu dyet ve hadislerin kesin bir delaleti ola-
mayacagini ima edecek tarzda “bdyle bir vehim uyandirdigini (mithime)” séylemesi ve ay-
rica bu hitkme ulagmalarinin, “[bunlar iizerine dogru ve isabetli bicimde] diisiinmemekten
kaynaklandigini (li-‘ademi’t-te’emmiil)” belirtmesi, bu kanaate elestirel yaklastiginm goster-
mektedir. Burada dikkat ¢ekici bicimde kendi mezhepdaslarinin da (ashdbiind) Hz. Peygam-
ber’in babasimin kifir oldugunu iddia edip, diriltilerek Miisliiman oldugu gdriisiine karsi
ciktiklarini, hatta bir kisminin ihy4 hadisini uydurma olarak degerlendirdigini belirtmek-
tedir. Ancak ona gore Siiy(t? hadis us(lii kaideleri dogrultusunda hadisin iyi bir tetkikini
yapmis ve farkli rivayetlerle bunun gerceklestigini ortaya koymustur.”’ Buradaki “mez-
hepdaslarimiz” ifadesi, dyle goriiniiyor ki Hanefi-Matiiridi gelenege bir gondermedir ve
kendisinin mezhebi aidiyetini ortaya koyan bir veri saglamaktadur.

Bu noktada ibnii’l-Hatib, ebeveynin kurtulusa ermedigini savunanlarin temel delille-
rinden birisini teskil eden ve “Stiphesiz biz seni hak ile, miijdeleyici ve uyarici olarak génderdik.
Sen cehennemlik olanlardan sorumlu tutulacak degilsin.”*® &yetinin niizul sebebi olarak gsteri-
len, Hz. Peygamber’in “Keske anam-babam ne haldeler bilse idim.” dedigi yoniindeki riva-
yet® lizerinde durmaktadir. Ona gore bu ayetteki ibare, Hz. Peygamber’e yonelik bir nehiy
ifadesi olarak “cehennemlik olanlarin durumu hakkinda soru sormal” seklinde de okun-
mustur. Ancak Hz. Peygamber’in kafirlere azap edilecegini kesin bicimde bilmesine ragmen
boyle bir soru sormasi ve bundan menedilmesi s6z konusu olamayacagina gére “Keske
anam-babam ne haldeler bilse idim.” demis olmasi miimkiin gériilemez. Ayetin, kafirlerin
azabinin buykliigiine isaret etmek iizere “Hi¢ sorma onlarin héllerini!” vurgusu tasidig1
seklinde anlagilmasi daha dogru olacaktir. Binaenaleyh [bnii’l-Hatib, gene SiiyGti’ye refe-
ransla, Hz. Peygamber’in anne-babasinin durumunu merak ettigine iliskin hadisin delil tes-
kil etmeyecek zayif bir hadis oldugu hitkkmiinii vermektedir.”

% ibnii'l-Hatib el-Amast, Inbd’ii T-1stifd@’ (Veliyyiiddin, 484), 28a; a.mlf., Inb&’ii l-1stifd’ (Gelebi Abdullah, 405/4), 95b.

¢ ibnii'l-Hatib el-Amasi, Inb&’iT-stif@’> (Veliyyiiddin, 484), 28a-b; a.mlf., inb@iiT-stifé> (Gelebi Abdullah, 405/4),
95b.

¢ ibnii’l-Hatib el-Amasi, Inbd’ii l-istif@’ (Veliyyiiddin, 484), 28b; a.mlf., Inbd’iiT-1st:f8° (Gelebi Abdullah, 405/4), 95b.

% e]-Bakara 2/119.

®  Taberd, Tefsiru't-Tabert, 2/481; Kurtubi, el-Cami* li-ahkdmi'l-Kur’an, 2/92.

7 ibnii'l-Hatib el-Amast, inbd’iT-istif@’ (Veliyyiiddin, 484), 28b-29a; a.mlf., inbd’iiT-isti1f@’ (Celebi Abdullah, 405/4),
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fbnii’l-Hatib’in tartisma konusu yaptigi muhalif delillerden birisi de “Cehennem ehli ol-
duklart agikca kendilerine belli olduktan sonra, -yakinlari da olsalar- Allah’a ortak kosanlar icin af
dilemek ne Peygamber’e yarasir, ne de miiminlere.””* ayetidir. Bu dyetin niizul sebebinin Hz.
Peygamber’in annesi Amine veya Eb{i Talib oldugu seklinde ihtilafl iki gériis s6z konusu
olup, genel kabul, Hz. Peygamber’in annesi i¢in Allah’tan bagislanma talebinde bulunmasi
{izerine ayetin nazil oldugu yéniindedir. Binaenaleyh, muhalifler agisindan ayet, Amine’nin
kurtulusa ermedigi konusunda agik bir delil teskil etmektedir.”” Hatta Ibnii’l-Hatib’in akta-
rimiyla, Omer en-Nesefi (8. 537/1142) ve Matiirldi’ye (8. 333/944) gore Hz. Peygamber’in,
amcas1 ve annesinin kiiflr tizere olup bdyle 6ldiigiinii, Allah’in da bir miisriki bagislamasi-
nin miimkiin olmadigini bilmesine ragmen onlar icin istigfarda bulunmasi miimkiin olma-
yacagina gore istigfar hadisi sahih degildir.” Bu noktada ibnii’l-Hatib, ebeveyn hakkindaki
kanaatini muhafaza amaciyla, yukaridaki dyetin Eb{i Talib ve Hz. Peygamber’in onun i¢in
istigfar talebine iliskin oldugunu ortaya koymaya calismakta, bu hususun icméen kabul
edildigini kaydederek ayrica Eb{ Télib hakkinda indigi bilinen “Sen sevdigini hidayete erdire-
mezsin; bilakis, Allah diledigine hidayet verir ve hidayete girecek olanlari en iyi O bilir.”’* dyetine
atifta bulunmaktadir. ilk bakista bu tavriyla Sia ile arasina bir mesafe koyma arayisinda
goriinmekle birlikte, devaminda “Eb{ T4lib’in, bizatihi Hz. Peygamber’in dinini benimseyip
Miisliiman olmasa da son tahlilde onun dogrulugunu bildigi ve itiraf ettigini, ancak bunu
sehadetle agi§a vurmaktan imtina ettigini, bunun ise imana aykir1 bir durum olmadigin,
hidayete ermemis olmarun kiifrii gerektirmedigini” sdylemesi” oldukga ilgingtir. Bu me-
yanda bir yandan Eb{i Talib’in Kureys'i Hz. Peygamber’i tasdike davet etmesi, Hz. Peygam-
ber’in nik&hinda irat ettigi hutbe ve ondan nakledilen baz siirler gibi hususlarin aslinda
onun Hz. Peygamber’i tasdikledigine birer delil oldugunu belirtmekte, agik ikrarda bulun-
mamanin imanin yokluguna delil teskil etmeyecegini savunmakta, Ebsi TAlib’in 5liim dose-
ginde Miisliiman oldugu ya da dliimiinden sonra diriltilip iman ettigine dair zayif ve siz
rivayetleri nakletmektedir. Ancak 6te taraftan Ebl Talib’in 6liim déseginde atalariin di-

95b.

7t et-Tevbe 9/113.

Bizzat [bnii'l-Hatib’in de aktardigi s6z konusu tespitler icin dr. bk. Zemahserd, el-Kessdf, 3/98. Buna karsilik

ibnii’l-Hatib, Razi'nin, niiz{il sebebinin Amine olduguna dair ortaya koydugu rivayetleri géz ard: ederek Hz.

Peygamber’in istigfar talebinin Eb{ T4lib icin olmasinin da ihtimal dahilinde bulundugu beyanini (bk. EbQi

Abdillah Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-RAzi, Tefsfrul-Fahri’r-Razf el-meshiir bi't-Tefsiri’l-kebir ve

Mefatihi’l-gayb [Beyrut: Daru’l-Fikr, 1981], 16/214) aktarmakta, boylelikle kendi kanaatine de bir zemin bul-

maktadir; Ibnii’l-Hatib el-Amas, inb@’il-istifd> (Veliyyiiddin, 484), 29a; a.mlf., inbd’iiT-istifd@’ (Celebi Abdullah,

405/4), 96a.

7 ibnii'l-Hatib el-Amast, Inbd’ii T-istifd@’ (Veliyyiiddin, 484), 29b; a.mlf., inbd’ii T-1stif@> (Gelebi Abdullah, 405/4), 96a;
krs. Eb( Hafs Necmiiddin Omer b. Muhammed en-Nesefi, et-Teystr fi't-tefsir, thk. Mahir Edib Habb(s (istanbul:
Daru’l-Liibab, 2019), 7/491-492; Eb{i Mans(ir Muhammed b. Muhammed b. Mahm{id el-Matiiridi, Te’vildtii
Ehli’s-siinne: Tefsiru’l-Matiiridi, thk. Mecdi Basellim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2005), 5/492.

7 el-Kasas 28/56.

> ibnii'l-Hatib el-Amasi, Inbd’iT-istif@> (Veliyyiiddin, 484), 30a-b; a.mlf., inb@’il-istifé> (Celebi Abdullah, 405/4),
96a-b.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/uluid



Kevser Demir Bektas - Ulvi Murat Kilavuz « 73

nini terk etmedigine, sair kifirlerden hafif de olsa azap gérecegine dair daha kuvvetli riva-
yetleri aktararak bir anlamda ikircikli bir tavir sergilemektedir.” Muhtemelen bu tavir, bir
yandan risilesinde temel argiimanlardan birisi olarak istimal ettigi “Hz. Peygamber’in so-
yunun temizligi/secilmisligi ve dolayisiyla atalari icinde kafir bulunmadigi” hitkmiinii ola-
bildigince genis cercevede tahkim etme, diger yandan da ebeveynin kurtulusundan daha
ote bir $if iddia olan “Eb{i Talib’in imanm” gdriisiinden kendisini ayristirma kaygisi arasin-

daki gerilimden kaynaklanmis olsa gerektir.

fbni’l-Hatib, ebeveynin diriltilerek iman etmeleri hitkmiine ve dolayisiyla ihya hadisine
gelebilecek itirazlarin bilincindedir. Nitekim, Kurtubi’nin et-Tezkire’sinden iktibasla, Tbn
Dihye el-Kelbi’nin (6. 633/1235), bu hadisin dyetlerle ¢elismesi sebebiyle mevzi oldugu, ki-
sinin 4hirette karsilasacagi durumlar1 miisahede ettigi lim anindaki yeis imani dahi ge-
cerli degil iken, yeniden diriltilerek iman etmesinin evleviyetle gecerli olmayacag itirazin
kaydetmektedir.”” Buna cevaben, yine Kurtubi’den nakille, Hz. Peygamber’e mahsus fazilet
ve olagantistiiliiklerin onun vefatina kadar kesintisiz devam ettigini, ebeveynin diriltilerek
iman etmesinin aklen ve ser‘an imkansiz bir husus olmayip, Allah’in ona bir liituf ve ikrami
kabilinden gerceklestigini, dyetlerde gecen Israilogullar’’ndan bir 6liiniin diriltilip katilini
haber vermesi, Hz. Isd'nin 8liileri diriltmesi gibi hadiselerin de bu olayin imkanim géster-
digini belirtmektedir.” Bu beyanini destekleme amaciyla ebeveynin ihyasini Hz. Ylinus'un
kavmi azapla karsilasmig iken onlarin iman ve tevbesinin Allah tarafindan kabuliine kiyas
etmektedir.” Bu, istisnai durumlarin olabilecegini ortaya koymak acisindan bir anlam ifade
etse de “liimden sonra diriltilme” ortak paydasi olmadigi i¢in kiyasin dogru ve gegerli ol-
madig1 sGylenebilecektir. Bunun yani sira ilgili yette helak aninda iman ve tévbenin kabul
edildigi tek istisna 6rnegin Ylinus kavmi oldugu da agikca ifade edilmektedir.* Buna rag-
men Tbnii'l-Hatib’in séz konusu kiyasa yonelmesi, onun ihy4 argiimanina da ebeveyn-i
ResOl'in kurtulusa erdigi tezini savunmada merkezi bir rol bigtigini géstermektedir. Ebe-
veynin ihyasini kabul etmenin getirecegi bir diger zorluk da ecelin degismesi meselesidir.
ibnii’l-Hatib’in, agikca ifade etmemekle birlikte, baska ebeveyn rislesi miielliflerince de
kabul edildigi iizere, ecelin bitmesiyle gelen éliimden sonra imanin s6z konusu olamaya-
cagi, ancak ecel bitmeden 6liim geldi ise tekrar diriltilip imana ermenin miimkiin oldugu
kanaatinde oldugu anlasilmaktadir. Bu hususta Ashib-1 kehf 6rnegine miiracaat eder. On-
larin &hir zamanda diriltilecekleri, hac yapacaklari, kendilerine bir ikram ve tesrif olmak
lizere bu timmetin bir ferdi kilinacaklar1 seklindeki rivayet® ile “Ashib-1 kehf, mehdinin

76 ibnii'l-Hatib el-Amasi, Inbd’iiT-st1fd@’ (Veliyyiiddin, 484), 30b-32b; a.mlf., inb&’il-1stifd’ (Celebi Abdullah, 405/4),

96b-98a.

krs. Kurtubf, Kitdbii't-Tezkire, 140. Ayni itirazi yine Kurtubi’den nakille ibnii'l-Hatib’in muasiri ibn Kemal Paga

da dile getirmektedir. ibn Kemal Pasa, Risdle fi hakk: ebeveyi'n-Nebt, 5/357.

8 ibnii'l-Hatib el-Amast, inbd’iT-istif@’ (Veliyyiiddin, 484), 32b-33a; a.mlf., inbd’iiT-isti1f@’ (Celebi Abdullah, 405/4),
98a.

7 ibnii'l-Hatib el-Amast, Inbd’ii T-ist1fd@’ (Veliyyiiddin, 484), 33a; a.mlf., inb&’i l-st1f@’ (Celebi Abdullah, 405/4), 98a.

8 Y{inus 10/98.

8 fbn Hacer el-Askalant, Fethul-bart, 6/504.
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yardimcilaridir.”® hadisini dayanak gésterir.” Buna kiyasen, onun ifadesiyle, Allah’in Hz.
Peygamber’e bir ikram olmak iizere ebeveynini ecelleri gelmeden 8ldiiriip sonra dirilterek
kalan dmiirlerini imana ulasmak icin kullandirmis olmasi miimkiindiir.**

Hz. Peygamber’in, kendisine gelen ve anne-babalarinin durumunu soran muhatapla-
rina, onlarin cehennemde oldugunu sdyleyip sonra da kendi ana-babasinin da onlarla bir-
likte oldugunu belirttigi hadisler, ebeveynin kurtulusa ermedigi tezinin temel dayanakla-
rindandir. Tbnii’l-Hatib, bu gibi hadislere de iki tiirlii ¢ziim getirmektedir. Birisi, bu hadis-
lerin ihy4 hadisesinden dnce varit olmasi sebebiyle hilihazirda Peygamber’de var olan bil-
giye delalet ettigi, ancak ihy4 hadisesi ve hadisi ile hiikiimlerinin neshedilmis oldugudur.
Diger ¢6ziimili de Hz. Peygamber’in ifadesinin kendi ana-babas1 hakkinda bir hiikiim ver-
mekten ziyade, muhataplarinin génliinii hos etmeye ve onlarin, ana-babalari hakkinda ver-
digi hiikiim sebebiyle irtidat etmelerinin éniine gegmeye matuf oldugudur.® ibn Hu-
zeyme'den (8. 311/924) naklen, “Hz. Peygamber’in, ‘babasinin cehennemde oldugunu’ be-
lirttigi hadisin sadece Miislim (8. 261/875) tarafindan rivayet edildigini, Buhari’de (&.
256/870) bu hadisin bulunmamasinin da hadisin sahih olmamasina delil teskil ettigini” be-
lirterek, ebeveynin kurtulusa ermedigi tezinin temel dayanaklarindan bir digerini etkisiz
kilmaktadir. Bu hitkmii tahkim etmek adina, Siiy(iti'nin tespitiyle Miislim’deki hadisin ravi
tasarrufuyla bir mana rivayeti oldugunu, “Annem de sizin annenizle birliktedir.” hadisinde
ise Hz. Peygamber’in “her ikisinin de berzahta [kabirde] bulunmak anlaminda birlikte ol-
malarini kastettigini kaydetmektedir.* ibni’l-Hatib, rivayetler tizerinden elestiri ve savun-
masini, nihai kertede ebeveynin cehennemlik olduguna dair hadisler daha schret bulmus
ya da daha fazla sayida olsa bile, bu hadisler mecmuasinin mutlak bir hitkme mesnet tegkil
etmeyecegi tespitiyle tamamlamaktadir. Buna 6rnek olarak da miisrik ¢ocuklarinin cehen-
nemlik olduguna dair pek ¢ok rivayetin, onlarin cennetlik oldugunu belirten hadislerle
neshedildigini géstererek “Hicbir giinahkdr digerinin giinahim cekmez.”® ayetinin de bunu te-
yit ettigini belirtir. Ona gore ebeveynin cehennemlik oldugunu bildiren hadisler de ya ihya
hadisi ile ya da fetret ehlinin azap gérmeyecegini beyan eden ayetlerle neshedilmistir.*

82 fbn Hacer el-Askalant, Fethu'l-bart, 6/503; Ayni, ‘Umdetii’l-karf, 16/68.

Bu istidlalinde, risilesindeki pek ¢ok hususta oldugu gibi Siiy(iti'nin etkisi agiktir; krs. Ebir'l-Fazl Celaliiddin

Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed es-Siiy(iti, Nesru'l-alemeyni’l-miinifeyn fi ihy@i’l-ebeveyni’s-serifeyn (er-

Res@’ilii’l-‘asr icinde, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1989), 113. Risalesini bilyiik 6l¢iide ihya argiiman: iize-

rine temellendiren, ibnii’l-Hatib’in muasiri ibn Kemal Pasa da ayni istidlale yer vermektedir; ibn Kemal Pasa,

Risdle fi hakk: ebeveyi'n-Nebt, 5/357.

& fbnii'l-Hatib el-Amasi, Inb@’ii l1stifd’ (Veliyyiiddin, 484), 33b; a.mlf., inb@’ii l-1stifd’ (Celebi Abdullah, 405/4), 98a-
b.

% ibnii'l-Hatib el-Amast, inbd’i T-stif@’ (Veliyyiiddin, 484), 34a-35a; a.mlf., Inbd’iiT-1st1fd’ (Gelebi Abdullah, 405/4),
99a.

% ibnii’l-Hatib el-Amasi, Inbd’ii T-istif@’ (Veliyyiiddin, 484), 35a; a.mlf., inb@iil-stifd’ (Celebi Abdullah, 405/4), 99a-
b.

8 ez-Ziimer 39/7.

8 ibnii'l-Hatib el-Amasi, inbd’ii T-stif@’ (Veliyyiiddin, 484), 35b-36a; a.mlf., inbd’iiT-istif@’ (Celebi Abdullah, 405/4),
99b-100a.
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Bu noktada ibnii’l-Hatib, baska bir degerlendirme ve istidlal fazina gegmektedir. ilk ba-
kista, Cahiliye Araplari'nin, Hz. Peygamber’den énce de Hz. M{isa ve Hz. Isd’nin getirdigi din
ve seriatlere vakif olan ehl-i kitaptan farkli olarak imm? olduklari, Hz. Peygamber’in tebli-
ginin ge¢mis peygamberler silsilesinin bir devami oldugunu idrak edemedikleri i¢in onun
getirdigi seyi daha 6nceden bilinmeyen yeni ihdas edilmis bir din olarak algiladiklar1 ve bu
yiizden de “Dogrusu biz babalarimizi bir din iizerinde bulduk, biz de onlarin izlerinden gitmekte-
yiz.”® dedikleri seklinde tespitlerle onlarin fetret ehli oldugunu ve kendilerine davet ulas-
mayan kimselerin azaba ugramayacaklarim bildiren 4yetlere binaen kurtuluslarina hiik-
medilmesi gerektigini savundugu izlenimi vermektedir. Esasen, ebeveyni cehennemlik ol-
dugunu gésteren hadislerin fetret yetleri ile neshedildigini séylemesi de bu izlenimi giic-
lendirmektedir. Ancak dyle goriiniiyor ki bunun, kendisinin bastan beri tizerinde 1srarla
durdugu bir hususla celiseceginin farkindadir. Bu sebeple Hz. Peygamber 6ncesi Araplar'in
ve zimnen onun ebeveyninin fetret ehli olmalar: sebebiyle kurtulusa erdikleri yéniinde bir
savunu ortaya koymamaktadir. Bdyle bir savunmanin -risilesinin biitiiniinde bu ydnde
acik bir vurgu ve tavir alis gériinmese de- mensubu oldugu Hanefi-Matiiridi ¢izginin yer-
lesik kanaatiyle celisecek olmasinin da bu istidlali tercih etmemesinde etkili olmas1 muh-
temeldir. Ancak, esas kaygisinin, Hz. Peygamber’in atalarinin su veya bu sekilde kiifre dus-
medigi seklindeki ana tezini muhafaza etmek oldugu anlasilmaktadir. Zira bu noktada ayni
hususa riicu ederek, Cahiliye Araplari icerisinde Allah’a ve 4hirete iman eden, bir peygam-
ber beklentisi icerisinde olan, takip edegeldikleri bir yol (siinen) ve din? hiikiimler (serd’)
olan kimseler bulundugunu belirtmekte, Hz. Peygamber’in atalar1 ile Ehl-i beyt’i ve evlat-
larinin -onun peygamber olarak génderilmesinden 6nce bile- tevhid inanci {izere oldukla-
rin1 kaydetmektedir.”

Hz. Peygamber’in tiim atalarinin sirk ve kiifiirden korunmus oldugu iddiasina yonelik
en kuvvetli kars1 argiimanlardan birisi olan Hz. ibrahim’in babasi Azer'in durumu da bu
baglamda bir kez daha Tbnii’l-Hatib'in giindemine girmektedir. Daha 6nce de dile getirdigi
lizere, bir yandan Azer isimlendirmesinin gesitli muhtemel sebeplerle bir mecazdan ibaret
oldugunun yani sira Hz. ibrahim’in babasinin adinin Tarah, Azer’in ise onun amcasi oldugu
hususunu 4yet ve hadislerin yani sira pek ¢ok 4limden nakillerle ortaya koymaya ¢alismak-
tadir.”* Mamafih, bu hususa genisce yer vermekle birlikte, bu yénde kesinlesmis ve nihai
bir kanaatinin olmadig1 sdylenebilecektir. Zira “putlara taptig1, Hz. ibrahim’in kendisi hak-
kinda bagislanma talebinde bulundugu ve ona hitaben ‘Seni de kavmini de apagik bir daldlet
icinde gorityorum.”” dedigi Kur'an nasstyla sabit olan Azer hakkindaki kanaatinin ne oldugu”
seklindeki mevhum soruya verdigi cevaplar, -Kur’an’in zahir ifadesine uygun bicimde-
Azer’in, Hz. ibrahim’in babasi oldugunu kabul ettigi izlenimi uyandirmaktadir. Bu me-
yanda, kiifriin, bir peygamberin getirdigi hususlar1 tasdik etmemekten ibaret oldugu, Hz.

8 ez-Zuhruf 43/22.

% ibnii’l-Hatib el-Amast, inbd’ii T-stif@’ (Veliyyiiddin, 484), 36a-37a; a.mlf., Inbd’iT-1stifd’ (Gelebi Abdullah, 405/4),
100a-b.

°t ibnii'l-Hatib el-Amasi, inbd’ii T-stif@’ (Veliyyiiddin, 484), 37a-38b; a.mlf., inbd’iiT-ist:f@’ (Celebi Abdullah, 405/4),
100b-101a.

2 el-En‘dm 6/74.
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ibrahim ile Azer arasindaki muhaverenin ise Hz. ibrahim’in biiluga ermesinden, yani pey-
gamber olarak génderilmesinden dnce cereyan ettigi, o donemde kafir oldugu kabul edilse
dahi bu kiifiir hali izere 6ldiigiiniin kesin bigimde bilinemeyecegi, bizzat Azer'in “miimin
ve muvahhid oldugunu, ancak Nemr{id’dan ¢ekinmesi sebebiyle bunu a¢iga vuramadigin”
soyledigi, -ayette zikri gecen- “dalilet tizere olmanin” illa ki kiifiir anlamina gelmeyecegi,
Hz. ibrahim’in onun igin bagislanma talebinde bulundugu ve peygamberlerin duasinin red-
dedilmeyecegi gibi istidlallerle Azer’in kurtulusunu savunmaktadir. Ona gére bu deliller
karsisinda Azer’in kiifriine hilkkmetmek giigtiir. Onun azaba maruz kalacagim ifade eden
hadisler ise mutlak surette kiifre hamledilemeyecektir.”

fbni’l-Hatib, ebeveynin kurtulusa ermedigi goriisiiniin ¢ogunlugun kanaati olmasi se-
bebiyle kabul edilmesi gerektigi gibi bir muhtemel iddiaya karsi, herhangi bir meselede
hiiklim verirken ekseriyetin mutlak belirleyici olamayacagina dair muhtelif limlerden na-
killerle bir kanaat ortaya koymaktadir. Muhtelif alimlerin zaman icerisinde daha 6nce ver-
mis olduklar1 hitkmiin yanhshgim gériip bundan riicu ettiklerine dair ¢ok sayida 6rnek zik-
rederek, zimnen kendi kanaatine muhalif 4limlerin de yanlis bir kanaate sahip olduklari ve
ileride bundan dénmelerinin miimkiin oldugu imasinda bulunmaktadir.”

ibni’'l-Hatib’in risilesini orijinal kilan yonlerden birisi, genel anlamda el-Fikhii'l-ekber’in
Eb{i Hanife'ye aidiyeti meselesine deginmesi, 5zel olarak ise bu risiledeki ebeveyn-i Restil’e
dair ifadenin ona aidiyeti meselesini ele almasidir. Bu mesele, Osmanli biinyesinde gelene-
ginin baslaticis1 oldugu sonraki ebeveyn-i Resfil risdlelerinin pek cogunda da hususen tize-
rinde durulan bir nokta degildir. Daha ziyade, ibnii'l-Hatib 6ncesi ve sonrasi Osmanl el-
Fikhii'l-ekber serhlerinin bir kisminda tabii olarak ele alindig1 griiltir. Esasen bu tartismaya
girmesi, meselenin ¢ikis noktalarindan birisinin Eb{i Hanife olduguna ve bdyle bir tartis-
may1 yiiriitiirken Eb{i Hanife’ye atfedilen goriise bigine kalmasinin imkansizligina dair te-
yakkuzunu/bilincini gésterirken, ¢dziim sadedinde getirdigi aciklamalar da Eb{ Hanife
otoritesini tanimasi ve zimnen mezheb? aidiyeti ve bu aidiyete baglhligina bir isaret olarak
goriilebilecektir. “Ebll Hanife'nin el-Fikhii'l-ekber’deki ‘Restilullah’in ebeveyni [kiifiir] tizere
oldiiler’ beyani hakkinda ne dersin?”* sorusuna cevaben ibnii’l-Hatib, 6ncelikle Ebii’l-Usr
el-Pezdevi’nin (6. 482/1089) el-Fikhii'l-ekber ve muhtevasi iizerine tespitlerinden hareketle
bir izaha girismektedir. Buna gore Pezdevi, “Eb(i Hanife'nin tevhid ve sifatlar ilmine dair
el-Fikhii'l-ekber isimli kitab1 yazdigini, orada sifatlarin varligy, hayir ve serrin takdirinin Al-
lah’tan ve O'nun dilemesi ile oldugu, istitiatin fiil aminda, kul fiillerinin de Allah tarafindan
yaratilmis oldugunun kabulii ile aslah goriisiiniin reddine yer verdigini” sGylemistir.
ibnii'l-Hatib, muhtemelen ayrintili sayilabilecegini diisiindiigii bir icerik aktariminda bu-

% ibnii'l-Hatib el-Amast, inbd’iT-istif@’ (Veliyyiiddin, 484), 38b-39a; a.mlf., inbd’iiT-isti1f@’ (Celebi Abdullah, 405/4),
101a-b.

* ibnii'l-Hatib el-Amasi, inb&’i l-stif@’ (Veliyyiiddin, 484), 41a-42a; a.mlf., Inbd’iiT-1st1f@’ (Gelebi Abdullah, 405/4),

102b-103b.

Metnin bu kismu Veliyyiiddin niishasinda yer almakta olup, Celebi Abdullah niishasinda bir satirhk kadar bir

ibare diismesi s6z konusudur.
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lunan Pezdevi'nin tadad ettigi hususlar icerisinde, ebeveynin durumu hakkinda bir ibare-
nin bulunmadigina dikkat cekmektedir.”® el-Fikhii'l-ekber’in, kendisinin bizzat miitalaa ettigi
ve 400 yildan daha eski oldugunu belirttigi bir niishasinda da s6z konusu beyana dair bir
isaret olmamasim bu hususun teyidi olarak gostermektedir. Hemen devaminda, muhteme-
len bir diger niishadan bahisle, “bu ¢irkin ifadelerin bulunmadigi kadim bir niisha gérdii-
glinli” de eklemektedir. Birtakim niishalarda bu ibarenin bulunmamasi ve -6yle gériiniiyor
ki s6z konusu ifadenin Eb(i Hanife’ye yakistirilamamasi sebebiyle- risilenin, [tam ismi ile]
Eb{l Hanife Nu‘méan b. Sabit el-K{ifi’ye degil EbG Hanife Muhammed b. Y@suf el-Buhiri’ye
ait olduguna dair gorisler serdedildigini, bunun yani sira Misir kadilkudati, muhtelif eser-
ler telif edip h. 363’te vefat etmis olan Eb(i Hanife Nu‘mén b. Muhammed el-Magribi’ye de
nispet edildigini séylemektedir.”” Buradaki ifade tarzlarindan anlasildigina gére, el-Fikhii’l-
ekber’in bir biitiin olarak Eb(i Hanife'ye ait olmamasi iddiasina katilmamaktadir. Ote yan-
dan, s6yledikleri 15181nda, ebeveyn-i Resil’e iliskin ifadenin Eb{i Hanife'ye ait olmadigi ko-
nusunda kesinlige yakin denebilecek bir zann-1 galibi oldugu anlasilmaktadir. Mamafih -
ibarenin ona aidiyetinin kabulii varsayimina binaen bir agiklama getirmesi ve tartigmay1
mutlak bicimde sonlandirmamasina dayanarak kesin bir hiikiim vermedigi s6ylenebilirse
de- bu noktada 8yle gériiniiyor ki ibnii’l-Hatib, ibarenin Eb( Hanife'ye ait olmayabilecegi
baskin ihtimalini glindeme tasiyarak bir yandan ve belki tili bir amag olarak Eb{i Hanife'yi
bu mesele baglaminda tartigma ve elestiri konusu olmaktan ¢ikarmaya, bir yandan da ebe-
veynin kurtulusa ermedigini savunanlarin baslica arglimanlarindan birini, hatta esasen bu
goriisii savunmalarinin temel saiki olan hususu ortadan kaldirmaya ¢alismaktadir. tbarenin
bizzat Eb{l Hanife'ye ait oldugu diisiiniilse dahi bnii’'l-Hatib’in buna iliskin bir ¢6ziim dne-
risi vardir. Ona gdre Eb(i Hanife'nin “kiifiir tizere 6ldiiler” ifadesi, “kiifiir zamaninda, yani
Cahiliye déneminde éldiiler” anlamindadir. “Onlar, Siileyman’in hiikiimranhginda (‘ald miilki
Siileyman), seytanlarm uydurup soylediklerinin ardindan gittiler.”*® 4yetinin “Siileyman’in hii-
kiimranlig1 zamaninda” anlamina gelmesi 6rneginde oldugu gibi, ‘ald harfinin, [bir zaman
belirteci olarak] fi [-de, -da] anlaminda kullanilmasi, Arap Dili'nde yaygindir. Benzer se-
kilde, “Hac, bilinen aylardir.” ibaresiyle “Hac vakti bilinen aylardir.” anlami kastedilmistir.
Yine giinliik dildeki “Soguk, iki aydir.” ifadesinin “Sogugun zamani/vakti iki aydir.” ve “Y1l-
dizin batisinda sana gelecegim.” ifadesinin de “yildiz battig1/gézden kayboldugu vakit” an-
lamina gelmesi bu kabilden érneklerdir.'”

% ibnii'l-Hatib el-Amasi, inb&@iil-stifd> (Veliyyiiddin, 484), 42b; a.mlf., Inbd’iT-1st1f&> (Gelebi Abdullah, 405/4),
103b.

7 ibnii'l-Hatib el-Amas], inbd@’il-istifé> (Veliyyiiddin, 484), 43a; a.mlf., Inbd’il-1st:f@ (Gelebi Abdullah, 405/4),
103b-104a. Modern literatiirde, muhtemelen kullanilan tek niishadaki ibarenin tam okunakli olmamasi sebe-
biyle bu isim “Eb{i Hanife Nu‘mén b. Amdii'l-Ma‘zebi” olarak kaydedilmistir; bk. Ak¢ay, Hz. Peygamber’in Anne-
Babasinin Dinf Konumu, 245; Semih Ceyhan - Orkhan Musakhanov, “Osmanli Stifilerinin Ebeveyn-i Resil Risle-
leri”, Rithu Pak Ceddi Pak: Abdiilehad Niiri-i Sivdsi’nin Ebeveyn-i Restil Risdlesi (inceleme-Metin), mlf. Abdiilehad Ntir?
(istanbul: Dergah Yayinlari, 2021), 56. Yine ayni yerlerde, metinde [hicri] 363 olarak gecen vefat tarihi hataen
383 olarak verilmistir.

% el-Bakara 2/102.

% el-Bakara 2/197.

10 fbnii’l-Hatib el-Amasi, Inbd’iT-stifa> (Veliyyiiddin, 484), 43a; a.mlf., Inb@ii’l-istif@’ (Gelebi Abdullah, 405/4),

Uludag flahiyat Dergisi 32/1 (Haziran 2023)



78 « Osmanli Ebeveyn-i Res{il Risaleleri Geleneginin ilk Halkast: ...

fbni’l-Hatib’in risdlesinin hatime kismi, Ehl-i beyt’in faziletlerine tahsis edilmistir. Hz.
Peygamber’in ebeveyninin kurtulusunu savunmak adina {ist soyu/atalarinin segilmislik ve
imaninin savunulmasi anlagilabilir iken, esasen Hz. Peygamber’in alt soyu/fiirlunun fazi-
letinin risilenin amaci agisindan pratik bir katkisi olmayacag: s6ylenebilecektir. Bu bag-
lamda s6z konusu fashn telif sebebi tam olarak belirlenemese de Peygamber soyunun fazi-
let ve seckinligini biitiinliiklii ve ihatali bicimde ortaya koyma gayesinin belirleyici olmasi
muhtemeldir. Sia/Safeviler ile sadece dinf ve fikr degil, ayni zamanda siyasi ve askeri bir
miicadelenin keskin bicimde siirdiigii yasadigi dénemde ibnii’l-Hatib’in sadece temelli bir
Sif iddia olan Peygamber alt soyunun faziletine iliskin bir fasil agmakla kalmayip, Sta'nin
imamet anlayisi ve iddiasina dayanak kildig1 pek cok veriyi buraya dercetmesi ise ilgi ceki-
cidir. Bu meyanda 6rnegin “Ey Peygamber! Rabbin’den sana indirileni teblig et. Eger bunu yap-
mazsan, 0'nun verdigi peygamberlik gérevini yerine getirmemis olursun.”*** dyetinin Hz. Ali’'nin
fazileti hakkinda nazil oldugunu, bu 4yetin niizulii tizerine Hz. Peygamber’in Hz. Ali'nin
elini tutup insanlara hitaben “Ben kimin mevlasi (efendisi/dostu) isem Ali de onun mevlasi-
dir. Y4 Rab! Ali’ye dost olana sen de dost ol, ona diisman olana sen de diismanlik et!” bu-
yurdugunu ifade eder.'”” Bu rivayet Siinni kaynaklarda da gegmekle birlikte' hadisi nakle-
denlerden Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) “Ali’ye dost olana sen de dost ol, ona diisman olana
sen de dismanlik et!” seklindeki son kisminin sonradan ilave edildigini séylemektedir.'*
Tirmizi (8. 279/892) ise hadiseyi, Hz. Peygamber’in bu szii, bir sefer sonrasi ganimet dagi-
timindaki tavrindan dolay: sahabiler arasinda Hz. Ali'ye yonelik ortaya ¢ikan hosnutsuz-
lugu teskin baglaminda soyledigine isaret etmektedir.'® ibnii’l-Hatib, “Sizin dostunuz ancak
Allah, 0'nun Peygamberi ve namaz kilan ve riiki halinde zekdt veren miiminlerdir.”** dyetinin nii-
zul sebebine dair diger ihtimalleri de géz ard ederek, dyetin bizzat ve hususen Hz. Ali hak-
kinda nazil oldugunu belirtmektedir."” Hz. Peygamber’in hicret sonrasinda Hz. Ali'yi ken-
disiyle kardes kilmasi, Hayber fethinde ordu komutasini Hz. Ali’ye vermesi, “Ali bendendir.
Ben de Ali'denim. Benim adima verilen sézleri ben ve Ali yerine getiririz.”'® buyurmast, bir
yemegini paylagsmak tizere Allah’a “en sevgili kulunu bana génder” seklinde dua etmesi

104a.

101 e]-Maide 5/67.

192 fbnii'l-Hatib el-Amasi, Inbd’iT-stif@> (Veliyyiiddin, 484), 46a; a.mlf., Inb@ii’l-istif@’ (Gelebi Abdullah, 405/4),
105b.

1% Eb{i Abdillah Muhammed b. Yezid ibn Mace el-Kazvini, es-Siinen, thk. Suayb el-Arnafit vd. (Dimagsk: Daru’r-
Risaleti’l-Alemiyye, 2009), “Mukaddime”, 11; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 4/281.

104 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1/152.

195 Tirmiz, “

Menéakib”, 20. Sfa ise Ayeti Hz. Peygamber’in, Allah’in kendisine “ondan sonra Hz. Ali’nin halife ola-
cagni insanlara ilan etmesi” emrini yerine getirmekten imtina etmesi tizerine bu ayetle uyarildig1 ve vahyi
gizlemekten menedildigi seklinde yorumlamaktadir.

106 e]-Maide 5/55.

17 fbnivl-Hatib el-Amasi, Inbd’iT-stif@> (Veliyyiiddin, 484), 46b; a.mlf., inb@iil-istif@’ (Gelebi Abdullah, 405/4),
106a.

18 Tirmizi, “Menakib”, 21.
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lizerine Hz. Ali'nin gelmesi'® gibi Stinni kaynaklarda da yer alan pek ¢ok rivayeti de aktar-
maktadir.'® Burada daha 6nce degindigi Hz. Peygamber’in nurunun nesilden nesile intikali
meselesine yeniden dénmekte, ancak farkli bir rivayet ile meseleye yeni bir boyut kazan-
dirmaktadir. Buna gére Allah Teal, Hz. Adem’den Abdiilmuttalib’e kadar intikal eden nuru
bu noktada birisi Abdullah, digeri ise Eb{i TAlib’in neslinde olacak tarzda iki kisma ayirmis-
tir. Bundan dolay1 da Hz. Peygamber “Ali bendendir. Ben de Ali'"denim. Onun eti benim
etim, kani da benim kanimdir.” buyurmustur.'"' Bu noktada ibnii’'l-Hatib’in, ilk kism1 Siinni
kaynaklarda ge¢cmekle birlikte asir1 Sif raviler kaynakli oldugu da kaydedilen ve bu nedenle
sahih goriilmeyen, son kismi ise mevzii olarak degerlendirilen bir hadise miiracaat ettigi
goriilmektedir. Onun, Ehl-i beyt’in faziletini ispat sadedinde dile getirdigi diger hususlar,
Eb{ Talib’in -Hz. Peygamber’in diger amcalarindan farkli olarak- Abdullah’in ana-baba bir
kardesi olmasi, Eb(i Talib’in hanimi Fatima bnt. Esed’in hem ana hem baba tarafindan
Hisimi, yani Hz. Peygamber’in genis ailesinden olmasi, Hz. Ali'nin muhtelif faziletleri,"
Hz. Peygamber’in Hz. Ali’ye hitaben “Allah senin, ziirriyetinin, ailenin, evlatlarinin, taraf-
tarlarinin (siatiike), taraftarlarini sevenlerin giinahlarini bagislamistir. Miijdeler olsun.”
buyurmasidir.'” Bu noktada, fbnii’l-Hatib’in “De ki: Ben buna [yani dini tebligime] karst sizden
yakinlarimi sevmekten baska hicbir karsilik/iicret istemiyorum.”"** dyeti nazil olup da Hz. Pey-
gamber’e Ayette isaret edilen, sevilmesi vacip olan yakinlarin kim oldugu soruldugunda,
onun Hz. Ali, Hz. Fatima ve iki ogullarini zikrettigini séylemesi, ancak akabinde, bazi riva-
yetlere gore sadaka verilmesi haram olan, hem Cahiliye hem de islam déneminde birbirin-
den ayrismayan (ya da belki, ayristirilmasi miimkiin olmayan) Hisimogullari ile Abdiilmut-
talib soyunun da bu kapsamda oldugunu ifade ederek bir kez daha genisletilmis bir seckin-
lik vurgusu yapmas1'*® dikkat ¢ekicidir. Benzer sekilde, Sekaleyn hadisinin sonunda Hz. Pey-
gamber’in “Ehl-i beyt'im hususunda size Allah’t hatirlatiyorum.”"'® buyururken kastettigi
Ehl-i beyt'in sadece Hz. Ali ve FAtima soyu degil, [Hz. Ali'nin kardesi] Akil [b. Ebi TAlib] ve
Hz. Abbas soyu da oldugunu belirtirken ayni kaygiy: gozettigi anlasilmaktadir.

ibnii'l-Hatib’in risalesinin en ilgi ¢ekici yénlerinden birisi, son kisimda Ravafiz olarak
niteledigi Sia’ya yonelik degerlendirmeleridir. Risalesinin biitiiniinde ortaya koydugu go-

riis ve bu meyanda kullandig istidlallerin, zaman zaman énemli 6l¢tide “Si” vurgular tagi-
yan unsurlar olmasi, onun kendisi hakkinda yanlis bir intiba uyandirmama ve bu anlamda

199 Tirmizi, “Menakib”, 21.
10 fbni’l-Hatib el-Amast, Inb@iil-1stifd’ (Veliyyiiddin, 484), 46b-47b; a.mlf., inb&’iiT-1st:fd’ (Gelebi Abdullah, 405/4),

106a-b.

M fbnivl-Hatib el-Amasi, Inb@’iil-istifd@’ (Veliyyiiddin, 484), 47b-48a; a.mlf., Inb@’iil-1stifd@’ (Gelebi Abdullah, 405/4),
106b.

12 fbnivl-Hatib el-Amasi, Inb@’iT-stif@> (Veliyyiiddin, 484), 48a; a.mlf., Inb@ii’l-istif @ (Gelebi Abdullah, 405/4),
106b.

113 fbnii'l-Hatib el-Amasi, Inb&’iT-stifd> (Veliyyiiddin, 484), 48b; a.mlf., inb@iil-istif@’ (Gelebi Abdullah, 405/4),
107a.

14 es-Siira 42/23.

115 fbnivl-Hatib el-Amasi, Inb@’ii l-istifd@’ (Veliyyiiddin, 484), 48b-49a; a.mlf., Inb&’iil-1stifd@’ (Gelebi Abdullah, 405/4),
107a-b.

16 Darimi, “Fezaili’'l-Kur'an”, 1; Miislim, “Fez4ilii’s-sahabe”, 36-37.
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Sia ile arasina mutlak ve kesin bir sinir cekme kaygisi ile bu degerlendirmelerde bulundu-
gunu akla getirmektedir. Yasadig1 dénemin, Safeviler 6zelinde $ia ile tekfire varacak dere-
cede dinf ve ayni zamanda savasla sonuglanan siyasi ve askeri miicadelenin stirdiiriildigii
bir zaman dilimi oldugu da unutulmamalidir. ibnii’l-Hatib, Ravafiz'1 Hz. Hiiseyin'in torunu
Zeyd b. Ali’yi terk [ve ona ihanet eden] ve nihayetinde éliimiine sebep olan grup olarak
tasvir etmekte, Hz. Peygamber’den “Ahir zamanda Ravafiz denilen, islam’1 reddeden (rafz)
bir ziimrenin ortaya ¢ikacagi, bunlar miisrik olduklari i¢in dldiiriilmeleri gerektigi”, onun
Hz. Ali’ye “Ey Ali! Sen ve taraftarlarin (siatiike) cennette olacaksiniz. Ancak senden sonra
senin veldyetine [yani imametine] davet eden ve kendilerine Ravafiz denilen bir ziimre or-
taya ¢ikacaktir; onlar goriirsen dldir, ¢iinkii misriktirler.” buyurdugu, Hz. Ali’nin, onlarin
aldmetinin ne oldugunu sormasi tizerine “Cuma’y1 kabul etmemeleri, cemaatlerinin olma-
mas1 ve Eb{i Bekir ve Omer’e sebb ii setm etmeleridir.” dedigi, “Ravafiz bu iimmetin Yahu-
dileri’dir.” beyaninda bulundugu seklinde rivayetler nakletmektedir. Hatta Ravafiz'in Ya-
hudi ve Hristiyanlar'dan daha kétii oldugunu kaydetmektedir.'"

Son kisimda Ebii'l-Muzaffer el-Isferdyini’den (8. 471/1078) naklen, Hz. Peygamber’in
timmetin 73 firkaya ayrilacagi ve bunlardan birisinin kurtulusa eren firka (el-firkatii'n-
ndciye) olacag1 hadisini aktaran Ibnii’'l-Hatib, ehl-i bid‘at firkalarin ehl-i kible olsalar da ni-
¢in yanlis olduklarina, kurtulusa erdiren yolun Ehl-i siinnet olduguna dair tespitlerde bu-
lunduktan sonra, Ebli Hanife'nin, Hz. Hiiseyin'in torunu Zeyd b. Ali’'nin (8. 122/740)
Emeviler dsnemindeki, Hz. Hasan'in torun ¢ocuklari ibrahim (6. 145/762) ve Muhammed'in
de (8. 145/762) Abbasiler dénemindeki isyanlarina destek verdigini, bu anlamda Ehl-i
beyt’in sadik bir takipgisi ve destekgisi olduguna vurgu yapmaktadir.'® Oyle goriintiyor ki
boylelikle Ehl-i beyt’e baglilik ve onlari sevmek ile Siiligin 6zdeslestirilemeyecegi mesajim
vermekte, kendisinin mezhep imami olan Eb{i Hanife drnegi tizerinden bunun mesru teme-
lini ortaya koymakta ve zimnen risilesinde savundugu Peygamber soyunun temizligi ve
ebeveyninin kurtulusa erdigi tezinin hakliligini tahkim etmeye calismaktadir.'

Degerlendirme ve Sonug

ibnii'l-Hatib el-Amasi'nin risalesi, Sity(it'nin telifleri géz éniinde bulunduruldugunda
Memliikler dénemi ve cografyasinda da canli bir tartisma konusu haline geldigi anlagilan
ebeveyn-i Res{il meselesinin Osmanli giindemine tagiyicisi ve bu fikir cografyasinda ilk 6r-
negidir. Hakkindaki biyo-bibliyografik veriler iizerinden ¢ok da velut bir miiellif olmadig:
sdylenebilecek ibnii’l-Hatib’in konuya iliskin miistakil bir eser kaleme almasi, dsneminde
bu meselenin Osmanli’da da esasl bir giindem teskil ettiginin géstergesidir.

ibnii’l-Hatib telif gerekcesini acik bicimde ifade etmese de zaman zaman ortaya koy-
dugu tespit ve deginilerden hareketle, daha 6nce ifade edildigi {izere, ebeveyn-i Res{il'iin

17 fbnii'l-Hatib el-Amas, Inb@ii l-1stifd’ (Veliyyiiddin, 484), 49b-50b; a.mlf., inbd’iiT-1stifd’ (Gelebi Abdullah, 405/4),
107b-108a.

18 fbnir'l-Hatib el-Amasi, Inb@iil-1stifd’ (Veliyyiiddin, 484), 50b-51b; a.mlf., inbd’iil-1st1f@’ (Gelebi Abdullah, 405/4),
108a-109a.

19 Doneminin sartlari g6z 6niinde alindiginda, Ehl-i siinnet vurgusunun, kendisini Safeviler tarafinda olma gibi

bir ithamdan korumaya y6nelik pratik ve tali bir amaci gozettigi de sdylenebilecektir.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/uluid
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necitini savunan hemen biitiin risilelerde goriildiigli gibi avamin Hz. Peygamber konu-
sunda yanlis alg1 ve anlayiglara kapilmasinin 6niine ge¢mek, onlarin zihninde Peygam-
ber’in sayginligim muhafaza etmek ve bir yandan da Hz. Peygamber’in sanina layik olma-
yan nitelemelerden kaginarak onun hakkinda edebe mugayir bir inanis ve tavirdan uzak
kalmanin telifinin temel amaglarindan birisi, belki birincisi oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Kaldi ki bu gibi hassasiyetler Hz. Peygamber’in ana-babasinin kiifiir tizere 51diigii ya da kur-
tulusa ermedigini savunanlar tarafindan dahi gézetilmektedir. Ornegin ibnii’l-Hatib’e bir
nevi reddiyede bulunan ibrahim el-Halebi, meselenin avama agilmamasi ve onlar arasinda
tartisma konusu yapilmamasiru salik vermekte, haddizatinda “ebeveyn-i Resil’tin kéfirle-
rin 6rnegi olarak gosterilmemesi gerektigini”, nitekim kendisinin de risilesi boyunca ebe-
veyn-i Res(il’e dair bu tarzda agik ve 6zel bir niteleme yapmamaya itina gésterdigini sdyle-
mektedir."® Eb{i Hanife’ye nispet edilen beyandan hareketle ve Hanefi olmanin bunu ge-
rektirdigi iddiasiyla™ Hz. Peygamber’in ana-babasinin “kiifiir iizere 5ldiikleri” goriisiiniin
en siki miidafii olan Ali el-Kari’ye gére de rivayetlere binaen ebeveyn hakkinda edep sinir-
larini asmadan “kiiftir {izere 6ldiikleri” goriisiine sahip olmak ile onlar hakkinda had bil-
meksizin konusmak ve onlara l4net etmek farkli seylerdir ve bu ikincisi yanlistir. Onun ifa-
desiyle, ebeveyni Allah’'in rahmetinden uzaklastirmak kimsenin harci degildir; azaplarimin
hafifletilmesi icin dua ve durumlarini Allah’a havale etmek esastir. Ummetin babasi oldugu
icin Hz. Peygamber’in eksiksiz hiirmete 1ay1k olmasi bir yana, ebeveyne lanet okumak top-
lumda fesada da yol agacaktir.'”” Bu yaklasim, belki de en giizel ifadesini ebeveynin necatini
savunan Ibn Kemal Pasa’nin su beyaninda bulmaktadir: “Peygamberler hakkinda, onlara
bir kusur ve eksiklik izafesine yol acacak beyanlarda bulunmak caiz degildir. Onlar hak-
kinda dilimizi [uygunsuz bicimde konusmaktan] muhafaza etmekle emrolunduk; zira pey-
gamberler en yiice mertebede olup, insanlar icerisinde Allah nezdinde en degerli olan kim-
selerdir ... Binaenaleyh, Miisliiman’a diisen, Peygamberimiz'in soyunun serefine herhangi
bir sekilde halel getirecek beyanlardan sakinmaktir. Ebeveyninin sirk tizere oldugunu séy-
lemenin, onun temiz soyunun serefine halel getirmek oldugu son derece agiktir. Hasil-1
kelam, mesele itikad? bir mesele olmadigi icin, kalbe taalluk eden bir tarafi yoktur [su veya
bu ydnde bir inang benimsenmesi gerekmez]; dilin yiikiimliiliigii ise insanlarin, zellikle de
avamin zihninde [Peygamber hakkinda] noksanlik intibai uyandiracak beyanlardan geri
durmaktir, zira onlar bu konudaki siipheleri defetme ve yanlis kanaatleri dogrultma
imkanina sahip degildirler.”"”

Risalenin telifi ve kullanilan istidlal bicimlerinde, Ibnii’l-Hatib’in -siil{ik sahibi bir sfi
olduguna dair en azindan kesin bir veriye ulagilamasa da- tasavvufa meyilli mesrebinin
etkisi de g6z ard1 edilemez. Kendisi i¢in yapilan “ilmiyle 4mil salih bir alim, diinya umuruna

120 fbrahim el-Haleb? [?], Risdle fi serefi’l-Kurasi Nebiyyind (Yazma Bagslar, 2061/2), 75a.

121 Alj el-Kar?, Edilletii mu‘tekadi Ebi Hanife, 5/498.

122 Ali el-Kard, Edilletii mu‘tekadi Ebi Hanife, 5/500.

123 {bn Kemal Pasa, Risdle fi hakk: ebeveyi'n-Nebi, 5/361-362. Katib Celebi'nin, limler nezdinde mesele tartisilabilir
olsa da avama diisenin bu konuyu mevzubahis etmemek, hiisniizan ile yaklasip “zayif rivayetlere gére ebe-
veynin miimin olmalar1 umulur” demek ve onlar hakkinda edebi terk edip kafir lafzini kullanmaktan kesin
bicimde geri durmak oldugu beyani bu tavrin bir diger 6rnegidir; Katib Celebi, Mizdniil-hak fi ihtiyaril-ehak
(istanbul: Tasvir-i Efkar Gazetehanesi 1280 H), 59.
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iltifat etmeyip kendi i¢ diinyasina yénelen, siifileri seven, az maisete riza gosteren [ve bu
anlamda zahidane yasayisli]” gibi nitelemeler'* bu hususun gdstergesidir. Ayrica, mesnevi
tarzinda ele alinmis Tiirkge manzum eseri Tuhfetii’l-‘ussdk'in tiimiiyle tasavvufi icerigi,'”
kendisinin ifadesiyle siifiler (‘ussdk) ve salihler tarafindan okunup onlara rehber olmasinin
telif sebeplerinden birini teskil etmesi,’” bu eserinde Rébia el-Adeviyye (5. 185/801 [?]),
Siifyan es-Sevri (8. 161/778), Ziinn{in el-Misri (8. 245/859 [?]), BAyezid-i BistAmi (6. 234/848
[?]), ibn Hafif es-$irazl (6. 371/982), Hice Abdullah el-Herevi (8. 481/1089) gibi siifilere ilis-
kin anlatilar1 da'™ bunu desteklemektedir. Bu anlayisi tstii kapal bicimde risilesinin ham-
dele ve salvele kisminda ortaya koyan ve zimnen isaret eden muasir1 ibn Kemal Pasa’dan
farkli olarak, risalesinde Muhyiddin fbnii’l-Arabi’nin ismini agikga zikredip tipki onun kay-
dettigi gibi ebeveynin secilmis/seckinlestirilmis hayirli kimselerden (mine’l-mustafine’l-
ahydr), ebrarin biiyiiklerinden olduklarini belirtmesi,'*® bu eserde niir-i Muhammedi dii-
stincesine acik bicimde dayanmasi yaninda Tuhfe’de Hz. Peygamber’in se¢ilmislik (istifd) ta-
cina ve alemin kendisi i¢in yaratilmighg gibi bir liituf ve mertebeye (hil‘at-i 1stifd) ulasti-
gin1,'? ilk yaratilanin Hz. Peygamber’in niru oldugunu ve sirasiyla Levh[-i mahf{iz], Kalem
ve diger biitlin varliklarin bu nirdan yaratildigini™*® sdylemesi, Hz. Peygamber’i lemin ya-

ratilis gerekgesi (maksid) olarak nitelemesi™’ gibi veriler ise sadece stifi mesrebine degil

124 Taskoprizdde Ahmed Efendi, es-Sek@’iku’n-nu‘maniyye, 238.

12 Giiniimiize iki niisha hilinde ulasan eserin niishalarindan birisi (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Serez,

3995) katalogda Ebii’'l-Kasim Ali Enver b. Nasr el-Kasimi el-Hiiseyni et-Tebrizi’ye (6. 827/1424) ait Divdn-i

Kasimi olarak kaydedilmistir. Eldeki mevcut metnin bir divan degil mesnevi olmasi yaninda, bibliyografik kay-

naklarda Kasimi’nin Divdn'inin Fars¢a olduguna dair kayitlar da (ismail Pasa el-Bagdadi, Hediyyetii'l-rifin

esm@ii’l-mit’ellifin ve dsaru’l-musannifin [Beyrut: Daru thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.], 1/730) g6z 6niinde bulundu-
rulursa, bu Tiirkce manzumenin mezk{ir Kasimi’ye ait olmadigi rahatlikla sdylenebilecektir. Esasen bu niis-
hanin i¢ kapaginda yer alan “hazd Kitdb-1 Risale-’i Hatib Kasim” seklindeki not da eserin ibnii’l-Hatib el-Amast’ye
ait olduguna delalettir; bk. Ibni’l-Hatib el-Amas?, Tuhfetiil-‘ussak (Serez, 3995), 1a. Tuhfetiil-‘ussdk’in aidiyeti,
sekil ve muhteva 6zellikleri, gelenek icerisindeki yeri gibi hususlar icin bk. incinur Atik Giirbiiz, “Tuhfetii’l-

Ussak Uzerine Tespitler”, Tuhfetiil-Ussak, mlf. Kasimi (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2019), 11-102.

126 {bnii’l-Hatib el-Amasi, Tuhfetii'l-‘ussdak (izmir: izmir Milli Kiitiiphane, 778/2), 3b.

127 ibnii’l-Hatib el-Amasi, Tuhfetiil-<ussak (izmir Milli Kiitiiphane, 778/2), 10b, 11a, 11b, 12b, 13b, 18b, 21b, 22b;
a.mlf., Tuhfetiil-ussak (Serez, 3995), 11b, 12b, 13a, 14b, 15b, 22b, 26b, 27b.

128 fbni’l-Hatib el-Amasi, inb@ii l-1stifd’ (Veliyyiiddin, 484), 23b; a.mlf., Inbd’iT-1st1fd° (Gelebi Abdullah, 405/4), 88a.

129 fbni’l-Hatib el-Amas?, Tuhfetii’l-‘ussdk (Izmir Milli Kiitiiphane, 778/2), 2a, 3b. Diger niishada 33-304 arasi be-
yitleri igeren kisim eksik oldugu i¢in bu ifade yer almamaktadir. Miiellifimiz burada “Sen olmasaydin felekleri
yaratmazdim.” seklinde hadis olarak nakledilen rivayete atifta bulunmaktadir. Bu da esasen muhtelif eserle-
rinde benzer verileri kullanan muasiri ibn Kemal Pasa ile bir mesrep benzerligi/miisterekligine isarettir; or.
krs. Ibn Kemal Pasa, Miinire (fi'l-mevd‘iz ve'l-‘ak@’id), thk. Hamza el-Bekri (Mecmii‘u res@’ili’l-Alldme fbn Kemal
Bdsd el-miiteveffa senete 940 h. iginde, der. Muhammed HallGif el-Abdullah, istanbul: Daru’l-Liibab, 2018), 5/44.

130 fbnii'l-Hatib el-Amast, Tuhfetiil-‘ussak (izmir Milli Kiitiiphane, 778/2), 28a; a.mlf., Tuhfetiil-‘ussak (Serez, 3995),
35b.

31 {bnii’l-Hatib el-Amasi, Tuhfetiil-<ussak (izmir Milli Kiitiiphane, 778/2), 3b. Bu da ibnii'l-Hatib’in ibn Kemal Pasa
ile miisterek oldugu bir husustur. Zira o da “4lemin yaratilmasindaki murad-1 ilahinin bizzat Hz. Peygamber,
sair varliklarin ise arazi olarak [Hz. Peygamber dolayisiyla] maksud oldugunu” sdylemektedir; ibn Kemal Pasa,
Risdletii't-tafra (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Giresun Yazmalari, 100), 118a.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/uluid



Kevser Demir Bektas - Ulvi Murat Kilavuz « 83

fbni’l-Arabi etkisi ve Ekber? bir nesveye isaret etmektedir.

Bir diger muhtemel sebep, bir asir sonraki Kadizideliler-Sivasiler ¢ekismesinde Ka-
dizideliler’in ilham kaynag1 ve dayanag olacak derecede ebeveyn-i Res{il’iin kurtulusa er-
medigi diisiincesini savunan muasir1 {brahim el-Halebi’nin gériislerine vakif olmasi olsa
gerektir. Oyle goriiniiyor ki bu haberdar olma hali Halebi igin de daha énceden de gegerli
olmakla birlikte, zaten ibnii’l-Hatib gériislerini artik yazili bir metin haline getirmistir ve
Haleb?'nin $evval 931’de kaleme aldig1 ebeveyn risilesi kuvvetli ihtimalle Safer 931°de telif
edilen Tbnii’l-Hatib’in risalesine bir reddiye mahiyetindedir. Halebi’ye nispetle, Risdle fi’r-
red ‘ald men kale bi-Islami Azer ismiyle de kayda gecen, Risdle fi serefi’l-Kurasi Nebiyyind isimli
risdlesi de Siiy(it], ama daha yakin bir muhatap olarak, bu gériisii agikca savunan fbnii’l-
Hatib’e bir reddiye olarak goriilebilecektir.

Dénemin seyhiilislami Tbn Kemal Pasa'nin risdlesinin telifine saik teskil eden Molla
Kabiz hadisesi her ne kadar 934’te Kabiz'in idamu ile sonuglanmus olsa da onun gériislerini
bundan daha 6nce ortaya koydugu ve toplum iginde nesretmeye basladigi kuvvetli bir ih-
timal olarak goz 6niinde bulunduruldugunda, ibnii'l-Hatib’in risilesinin telifinde de
Kabiz'in gorislerinin etkisinden bahsetmek olasidir.

En nihayet, dénemin sosyopolitik ve dint durumu, yani Safeviler’in Siilik merkezli an-
lay1s1 ve bunun iizerinden Osmanli tebaasina niifuz etme gayretlerine karsi, Hz. Peygamber
ve Ehl-i beyt sevgisi ve bagliliginin sadece isndaseri Siiligi'nin tekelinde bir deger olarak
yorumlanamayacagi/gériilemeyecegini, biiyiik 6lciide onlar tarafindan sahiplenilen ve bu
acidan da ilk bakigta Sif bir temayiil olarak gériinen anlayis ve arglimanlarin, “islah edil-
mis” ve “asir1 Sif yorumlardan arindirilmis” sekliyle benimsenmesinin Stinni ve 6zelde Ha-
nefi kimlikle celiski arz etmeyecegini gostermek, dini-politik anlamda Safeviler’e kars: bir
direng noktasi olusturmak kaygisinin da ibnii’l-Hatib agisindan belirleyici oldugu ihtimali
goz ardi edilemeyecektir.

ibnii’l-Hatib’in risilesinin bir &zelligi, Srnegin daha ziyade pratik amaglara matuf, fetva
makaminda bir limin, yani ibn Kemal Pasa’nin toplum nezdinde meselenin tartisilir olma-
sinin ve avimin mesele hakkinda yanlis bir imaja ulasmasinin, dolayisiyla da Hz. Peygam-
ber hakkinda onun sanina layik olmayan birtakim fikirlere sahip olmalarinin éniine geg-
meyi saglayacak bir “resmi” ve muteber hiikiim ortaya koyma amac tasiyan, belli birkag
hususa temas ile kurgulanmis miicez risilesinden farkli olarak, meseleyi hem necét taraf-
tarlar1 hem de aksini savunanlarin argimanlarini imkan 6l¢iistinde ihatali ve ayrintih bi-
cimde ele almasi ve bunlari tartigmasidir.

Ote yandan, risalenin basinda ortaya koydugu “orijinallik” iddiasini hayata gegirebil-
mesi oldukca zordur. Zira her ne kadar kendisi dncesinde bilinen tek miistakil risileler
StiyGti'ye ait olsa da Sity(iti konuya iliskin taraflarin hemen tiim gériislerini ve delillerini
derleyip tartisma ve tenkidini gerceklestirmis ve bu yiizden de kendisinden sonra gelecek-
lere bir anlamda yapilacak fazla bir sey birakmamistir. Siiy(it'nin risilelerinde olmayip
ibnii’'l-Hatib’de rastladigimiz, bu anlamda onu Siiy(it’den farklilastiran ve “orijinal” kilan
nadir hususlardan birisi, ebeveyn-i Res{il’e dair ibarenin Eb{i Hanife'ye aidiyetini tartisarak
bunu kendisinin bizzat ulastig1 veriler tizerinden reddetmesidir. Kendisinden &nce Si-
nobi’'nin el-Fikhiil-ekber serhinde bir biitiin olarak eserin Eb(i Hanife’ye aidiyeti tartisilmigsa
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da 8yle goriiniiyor ki sadece ebeveyne iliskin ifadenin aidiyet tetkiki noktasinda ilk rnek
fbni’l-Hatib’dir. Bu noktada, bir biitiin olarak el-Fikhiil-ekber’in Eb(i Hanife'ye aidiyetini ka-
bul etmekle ibarenin aidiyetini nefyetmek arasinda ayrima gittigi de dikkatlerden kagma-
maktadir. ibnii’'l-Hatib’in orijinallik iddiasina mesnet teskil edebilecek bir yonii de, her ne
kadar Hz. Peygamber’in tiim soyunun temizligi ve secilmisliginin 6nemle tizerinde dursa
da bunu biiyiik 5lciide rivayet malzemesi izerinden temellendiren ve niir-i Muhammed?
anlayisina agik bir atifta bulunup sistemli bir argliman héline getirmeyen Stiy(iti’den farkl
olarak risilesinin girisinde dile getirmesi ve eserinin tiimii boyunca muhtelif yerlerde tek-
raren ele almasi ve niir-i Muhammedinin intikal ettigi nesebi sadece Hz. Peygamber’in {ist
soyu ile sinirh tutmayip tiim Hisimogullari'mi i¢ine alacak sekilde genisletmesidir.

Risélesinde her ne kadar kendisi necéta ydnelik argiimanlar ve neciti reddedenlerin
arglimanlarinin tartisilmasi ve reddi seklinde iki ana baslik ortaya koymus olsa da yer yer
belli meselelere dontis yaparak siklikla tekrara diismesi, bu agidan da tam anlamiyla siste-
matik bir yapinin saglanamamasi yoniiyle de StiyGti'nin risileleri ile benzerlik arz etmek-
tedir.

ibnii’l-Hatib’in savundugu ebeveyn-i Resll'iin (ve hatta tiim Peygamber soyunun)
necita erdigi goriisii 6ziinde Sii ve sonrasinda daha ziyade $afii/Es‘ar anlayisla uyumlu
oldugu i¢in onun risalesi boyunca bir gerilim yasadig1 gézlerden kagmamaktadir. Gorisiini
savunma adina, Safil-Es‘ari yaklasim bir yana, $if diisiincenin dahi sinirlarinda dolastigi ve
hatta zaman zaman bu yonde bir izlenim biraktigi sdylenebilecektir. Nitekim sonraki do-
nemde necit gériisiinii savunan bir kisim miiellifler dahi Sia ile bir uzlagma goriintiisii ver-
memek adina Eb{i T4lib’in imani meselesine deginmemis iken Tbnii’l-Hatib -ve onun bu ko-
nudaki takipgisi Abdiilehad en-N{ir{’de (6. 1061/1650)- konu ayrintilica islenmistir. Mama-
fih, zaman zaman $ia ile arasina mesafe koyma izlenimi veren ¢abalar1 yaninda zellikle
risilesinin sonunda Ravafiz tizerine elestirel ve sert beyanlariyla bu gelgit gériintiisiini as-
makta ve tavizsiz bir Siinni kimligini 1zhar etmektedir. Ayn1 husus Hanefi/Matiiridi kimli-
gine dair isaretler icin de sz konusudur. Oncelikle, onun Hanefi ulema igin agik bigimde
“mezhepdaslarimiz (ashdbiing)” ifadesini kullandig1 g6z ardi edilmemelidir. Ebeveynin kur-
tulusu konusunda temel dayanaklardan birisi olarak gosterilen “fetret ehli olduklar1” dii-
stincesine acik bigcimde yer vermemesi, konuya iliskin hemen tiim argtimanlari kullanirken
buna dayanmamasi da bu hususta bir diger gostergedir. En nihayet, ebeveyne dair ibarenin
el-Fikhii'l-ekber metninin aslinda kuvvetli ihtimalle yer almadig: tespiti, bir yandan gorii-
slinii savunmada avantaj temin etme ve muhaliflerin temel dayanaklarindan birini ortadan
kaldirmaya y6nelik olsa da zimnen kendi mezhep imami Eb{i Hanife’nin otoritesini muha-
faza ve onu tartisma konusu yapmaktan imtina etme kaygisiyla agiklanabilecektir. Ote yan-
dan, goriislinii savunurken kendi “mezhepdaslari”nin tavrini elestirmesi ve onlar1 bir an-
lamda “diisiincesizlik/yeterince diisiinmemek”le itham etmesi ilging oldugu kadar mez-
hebi aidiyet ve baglilikla taassubu ayirt ettigi seklinde yorumlanabilir.

ibnii’l-Hatib’in benimsedigi goriis ve istidlal bicimlerinin yani sira, Osmanli ulemasinin
cogunlugu ile mezhebi aidiyetinin miisterek olmasi, sonraki dsnemde hem istifade etme ve
dayanak gosterme hem de elestiri konusu kilma tarzinda cift y6nlii bir etkisinin olmasina
ya da baska bir deyisle etkilesime konu olmasina zemin hazirlamistir. Ornegin Abdiilehad
en-N{ri, Kadizadeliler-Sivasiler tartismasinin iyice belirginlestigi ve keskinlestigi dsnemde
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kaleme aldig1 eserinde, Hz. Peygamber’in ana-babasinin ver hatta tiim atalarinin muvahhid
oldugunu benimseyen alimler silsilesinin son halkalarindan birisi olarak ibnii’l-Hatib’i zik-
retmekte,”? Kadizadeliler'in “Hz. Peygamber’in ebeveyninin iman {izere 5ldiigiinii savun-
marnin Rafiziler’in goriisii oldugu” seklindeki iddialarini, bu iddianin kabuliiniin, Gazzali ve
Fahreddin er-Razi gibi alimler yaninda ibnii’l-Hatib’i de ayni tenkide maruz birakacagim
soyleyerek gecersiz kilmaya caligmakta,” onun el-Fikhii'l-ekber’de ebeveyne iliskin bir ifa-
denin bulunmadig: tespitini ve bdyle bir ifade bulunmus olsaydi dahi nasil anlasilmas: ge-
rektigine dair yorumunu aktarmaktadir.”* N{iri’nin, bu baglamda Eb{i Hanife’nin Ehl-i beyt
mensuplari ile iliskileri ve onlara olan muhabbet ve destegine iliskin ortaya koydugu tespit
ve argiimanlarda, hemen bire bir [bnii’l-Hatib’in ifadelerini tekrarliyor olmas1,"** bu sonun-
cusunun Hanefi ve ayni1 zamanda sufimesrep Osmanli ulemasi tizerinde etkisinin bir ggs-
tergesidir. Hatta baska pek ¢ok yerde ibnii’l-Hatib’e yaptig1 atiflardan maada, muhtelif ve-
silelerle Gazzali, Fahreddin er-Raz1 ve Siiy(iti'nin yaninda konuya iliskin bir otorite ve refe-
rans kaynag1 ya da 8l¢iit olarak ismini zikrettigi Alimin ibnii’l-Hatib olmasi, ondan en ziyade
etkilenen veya ona en ziyade benzesen ilimin Abdiilehad en-Niri oldugunu séylemeyi
miimkiin kilmaktadir. ikisinin farklilastig1 tek nokta, fbnii’l-Hatib’in el-Fikhii'l-ekber’in aidi-
yetini sorgulayanlar ve onu bagka “Eb{i Hanife”lere nispet edenler oldugu ydniindeki, ken-
disinin katilmayarak naklettigi goriisii Niri’nin sanki onun goriisii gibi resmetmesi ve bu
dogrultuda bir biitiin olarak el-Fikhiil-ekber’in Eb(i Hanife'ye aidiyetini sorgulamaya agmasi
ve hatta reddetmesidir."**

ibnii'l-Hatib’in benzer bir kaynaklik etme durumu, Ebd Hanife’nin bu ifadeyi kullandig:
kabul edildigi takdirde nasil anlagilmas: gerektigine iliskin getirdigi yorumlarin, sonraki
miielliflerde de makes bulmasidir. Yukarida ifade edildigi tizere ibnii'l-Hatib, “kiifiir tizere
oldiiler” ibaresinin “kiiflir zamaninda, yani Chiliye ddneminde dldiiler” seklinde anlagil-
mas1 gerektigini belirtmis, hanif olduklarina dair pek¢ok aldmet bulunan ebeveyn-i
Resl'in kiifiir veya sirkine hitkmetmenin zor oldugu tespitinde bulunmustur. Ornegin Sa-
caklizade de (8. 1145/1732) ebeveyn-i Res{l risilesinde, Eb(i Hanife’nin “Hz. Peygamber’in
anne-babasinin kiiftir tizere 61diigii” ifadesiyle hakiki degil mecazi kiifrii kastettigi -ki bu,
kiiftir/cahiliye zamaninda vefat etmek anlamindadir-, ebeveynin Hz. fbrahim’in seriati

132 Abdiilehad en-N{rf, Te’dibiil-miitemerridin (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih, 5293), 280b.

133 Abdiilehad en-Nfr, Te’dibii’l-miitemerridin (Fatih, 5293), 305b.

134 Abdiilehad en-Niri, Te’dibiil-miitemerridin (Fatih, 5293), 301b-302a.

135 Abdiilehad en-N{rd, Te’dibiil-miitemerridin (Fatih, 5293), 305b-306b; krs. ibnii'l-Hatib el-Amast, Inb&ii’l-istifd’
(Veliyyiiddin, 484), 50b-51b; a.mlf., inb&’iil-istifd’ (Celebi Abdullah, 405/4), 108a-109a.

3¢ Mehmet Kalayci, Abdiilehad en-N{iri'nin ibnii’l-Hatib tarafindan bir anlamda islevsizlestirilmis bu iddiay1 tek-

rar giindeme tagimasi ve savunmasini, Ebii’l-Miinteh4 el-Magnisavi'nin (8. 1000/1610) el-Fikhii'l-ekber serhinin

Osmanli cografyasinda oldukea yaygimlagsmasi ve bu sebeple tartismanin fikri bir tartisma olmaktan ¢ikip ge-

nis 6lcekte toplumsallik kazanmasiyla iliskilendirmektedir; Mehmet Kalayci, “18. Yiizy1l Osmanli Dini Diisiin-

cesinde Maturidilik Vurgusu: Hanefilikten Maturidilige Giden Siirece Dair Bir Tahlil”, Sahn-1 Semdn’dan Dariil-

fiiniin’a Osmanli'da ilim ve Fikir Diinyasi: Alimler, Miiesseseler ve Fikr? Eserler - XVIIL Yiizy1l, ed. Ahmed Hamdi Furat

vd. (Istanbul: Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2018), 2/73-74.
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tizere oldugu gibi ibnii’l-Hatib’e oldukca benzer tespitlerde bulunmaktadir."” el-Fikhii'l-ek-
ber sarihlerinden Bah4eddinzade'nin (8. 952/1545), ebeveyn-i Res{il'iin gercekten kafir ol-
duklarina (el-kiifru’l-hakiki) hitkmedilemeyecegi, ancak yasadiklar1 dénem dikkate alinarak
hitkmi kiifiirlerinden (el-kiifru’l-hiikmf) bahsedilebilecegi ifadesi bunun bir diger érnegi-
dir.”® Onun, konuyla ilgili olarak tathir dyeti tizerine konusurken Ehl-i beyt’in sinirlarim
genisleterek [Hz. Ali’nin kardesi] Akil [b. Ebi TAlib] ve Hz. Abbas soyunu da buna déhil eder-
ken ve Hz. Peygamber’in “babasinin ve/veya annesinin, soru soran muhatabinin ebeveyni
ile birlikte oldugu” seklindeki ifadeyi sirf muhatabinin génliinii hos etmek i¢in kullanmig
olabilecegi ydniinde bir tespitte bulunurken' ibnii’l-Hatib’den esinlenmis olmasi da kuv-
vetle muhtemeldir. Muhalif bir etkilesim 6rnegi de Ali el-Kari olarak goriilebilir. Ali el-
Kar{’nin, “Hanefiler’den olup, [Eb(i Hanife'nin kanaatinin aksine] ebeveynin kiifiir {izere
oldiigii gorisiinti benimsememesi sebebiyle hayret ettigi ve Ebli Hanife'nin makamina layik
olmadigin” sdyledigi kimse, ifadelerinden anlasildig kadariyla ibn Kemal Pasa’dir.'* Lakin
ona yonelik elestirilerin, ayni gériisii ve argiimanlari paylasan Tbnii’l-Hatib’i de zimnen mu-
hatap aldig1 sdylenebilecektir. Bunun yani sira, ibnii’l-Hatib’in, Abdiilmuttalib’in hanifler-
den oldugunu iddia etmesi, Hz. Peygamber’in ifadesini muhatabin gonliinii hos etmek veya
en iyi ihtimalle onun dinden sogumasi ve irtidadina engel olmaya yénelik bir beyan olarak
yorumlamasi da Ali el-Kar{'nin -ibnii’l-Hatib'in ismini vermeksizin- siddetle tenkit ettigi
hususlardandir.*!

137 Sacaklizdde Eb(l Bekr Muhammed b. Ebi Bekir el-Mar‘asi el-Hanefi, Risdle fi hakk: valideyi'n-Neb? (Dersaddet:
Mahmud Bey Matbaasi, 1306 H), 10.

138 Molla Muhyiddin Mehmed Bahaeddinzde, el-Kavlii'l-fasl serhul-Fikhi'l-ekber lil-imdmi’l-a‘zam Eb? Hanife (istan-
bul: Hakikat Kitabevi, 2011), 422-423.

139 Bahfeddinzade, el-Kavlii'l-fasl, 423.

140 Ali el-Kar{'nin dogrudan muhatabinin muhtemelen Ibnii’l-Hatib oldugu tespitine (Mehmet Kalayci, Osmanlt

Siinniligi: Tarihsel-Sosyolojik Bir Tahlil Denemesi [ Ankara: Otorite Yayinlari, 2015], 264) temkinli yaklasmak gere-

kir. Zira Ali el-Kar{, s6z konusu elestirisinin basindaki “Kemal Allah’a mahsustur. Oyle olmasayd, en yiiksek

makama gelmis boyle fazil bir kimse cok daha evleviyetli bir delilden nasil gafil kalabilirdi?” ifadesiyle (Ali el-

Kard, Edilletii mu‘tekadi Ebi Hanife fi ebeveyi'n-Nebi, 5/496) ibn Kemal Pasa’nin ismine telmihte bulunmakta, hay-

ret ettigi kimseyi “fetvA makaminda en iist mertebeye ulagmis bir Hanefl 4lim” (Ali el-Kari, a.e., 5/498) olarak

tanimlamasi da {bn Kemal Pasa’nin dénemin seyhiilislami olmasi vakiasiyla drtiismektedir.

141 Ali el-Kard, Edilletii mu‘tekadi Ebi Hanife, 5/475, 484-485.
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The First Link of Ottoman Literary Tradition of Treatises on the Parents of the Prophet:
Tbn al-Khatib al-Amast’s (d. 940/1534) Inb@ al-istifa’ fi haqq aba’ al-Mustafd

Extended Summary

In Islamic thought, the roots of the issue of the religious status of the Prophet’s parents
(abaway al-Rasitl) and their position in the hereafter may be traced back to the narrations
from the Prophet. In fact, it is mentioned in some narrations that the Prophet wondered
about the status of his parents, while in others that they are unsaved/in Hell. From the
theological perspective, the issue originally arose with the argument that the Prophet’s
ancestors were safeguarded from shirk, which was an extension of the Shi‘ah’s view of the
imams’ infallibility (%9smah). According to them, the Prophet’s parents are among the
people of salvation (ahl al-najah) and are deserving of heaven. In response, it was
contended, based on some narrations from the Prophet, that his parents did not attain
eternal salvation. The first written statement on the issue that survived these days is that
of Abl Hanifah in his al-Figh al-akbar as “The Prophet’s parents passed away on kufr.”
Throughout subsequent eras, as a result of the discussion of this topic by Sunni scholars, a
special written literature has developed on this topic. It should be emphasized that in the
tradition of treatises on the Prophet’s parents, the six treatises written on the subject by
al-SuyttT (d. 911/1505) have the most prominent place.

The transfer of this topic to Ottoman scholarly circles began with the production of
commentaries on al-Figh al-akbar, as well as the explanation and defense of Abi Hanifah'’s
assertion within these commentaries. In addition, the dissemination of Sufism and the
concept of niir-i Muhammadi in the public realm, and the religious struggle against Shi‘ah
was helpful in fostering discussion of the issue. The interest in this issue in the Ottoman
era was demonstrated by the writing of specific treatises on the subject. Three treatises
were written almost concurrently with each others. The first of these treatises historically,
which is also the subject of this article, is Inb@ al-istif@ fi haqq aba@ al-Mustafd, the work
written by Ibn al-Khatib al-Amasi (d. 940/1534) in the month Safar in 931 AH and dedicated
to the Sultan Suleiman 1. It is conceivable that Ibrahim al-Halabi’s (d. 956/1549) Risalah fi
haqq abaway ar-Rasiil, composed around the same time (Shawwal, 931 AH), was intended to
refute his views. The third is Ibn Kamal Pasha’s Risalah fi haqq abaway al-Nabi. Although the
exact date of its writing cannot be determined it is understood that is was written about
three years later. While Ibrahim al-Halabi argues in his work that the parents of Prophet
did not attain the eternal salvation, Ibn al-Khatib al-Amasi and Ibn Kamal Pasha argue that
they are among the people of salvation.

The treatise of Ibn al-Khatib consists of an introduction, two chapters, and a conclusion
(khatimah). In it, he provides evidence to support the idea that the Prophet’s parents are
among the people of salvation (ahl al-ngjah). The introduction is about the “noble lineage”
of the Prophet and his birth. Ibn al-Khatib emphasized in the introduction that it is
obligatory for every Muslim to be respectful to the Prophet. This fact, to which all authors
of treatises on the Prophet’s parents pay emphasis, seems to be one of the primary
motivations for Ibn al-Khatib’s treatise. In order to demonstrate the Prophet’s “noble
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lineage” and that he was descended from a distinguished lineage through his mother and
father —as well as his ancestors- Ibn al-Khatib uses verses, narrations, and historical cases.
To support this, he mentions that even during the period of Jahiliyyah, the Quraysh were
described as “ahl Mecca,” “Ahl Allah,” “ahl al-Haram,” “neighbors of Bayt Allah,” “rulers
of the Ka‘bah,” etc., and that they performed the service of the Haram region perfectly and
other rulers showed respect to them. Ibn al-Khatib also quotes narrations stating that the
Prophet’s ancestors, beginning with Isma‘il, followed the religion of Abraham, namely
Hanifism. He asserts that Hanifs existed throughout the age of Jahiliyyah, and that ‘Abd al-
Muttalib, the Prophet’s grandfather, was one among them. Citing numerous narrations
regarding ‘Abd al-Muttalib, he implies that he was a believer.

The phenomenon of revival/ihya@ is another ground for Ibn al-Khatib to believe that the
Prophet’s parents attained eternal salvation. By citing the narration on this topic, he
asserts that the Prophet’s parents were revived by God and then they believed in him. In
addition, Ibn al-Khatib’s explanations and inferences that the Prophet’s parents are among
the people of salvation (ahl al-ngjah) also reveal his commitment to the concept of nar-i
Muhammadi.

Ibn al-Khatib, on the other hand, states that the primary reasons for his position on this
issue are to avoid hurting the Prophet and to bring relief to hearts of the Muslims. From
this perspective, his defense that the Prophet’s parents achieved salvation is an attempt to
prevent Muslims’ minds from having a negative image about the Prophet. For this purpose,
Ibn al-Khatib also mentions the benefits of defending the claim that the Prophet’s parents
achieved the eternal salvation.

In the second chapter of the treatise, Ibn al-Khatib provided verses, hadiths, and narrations
in response to objections and opposing views on this issue. In this context, he discussed the
hadith of ihya’/revival and attempted to demonstrate its possibility. In addition, he
explained Abai Talib’s religious status because it was relevant to the topic. He asserts that
Abii Talib accepted the Prophet’s truthfulness, but refrained from divulging it through
testimony, and that the absence of testimony is not evidence of lack of faith. On the other
hand, he is hesitant about Abt Talib’s faith, citing the narrations that he did not forsake
the religion of his ancestors at the time of his death and that he would be punished less
than the unbelievers. The hadiths in which the Prophet, in response to the Companions’
questions about the religious status of their parents, stated that they were unsaved/in Hell
and that his parents were with them are the primary evidence for the proposition that the
Prophet’s parents did not achieve eternal salvation. Ibn al-Khatib asserts that these hadiths
preceded the hadith of ihya and that its determinations were invalidated by the hadith of
ihy@. In addition, he asserts that the Prophet responded in this manner in order to appease
his interlocutors and prevent them from apostatizing.

Ibn al-Khatib thinks that the expression “Prophet’s parents passed away on kufr” in al-Figh
al-akbar, which is among the arguments of the opposing view, cannot belong to Abi
Hanifah based on the fact that the expression was not included in various copies of the
work. However he asserts that even though this expression belongs to Abi Hanifah, it
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signifies that the Prophet’s parents “passed away in the time of kufr, i. e., during the period
of Jahiliyyah.”

Ibn al-Khatib devoted the conclusion of treatise to the virtues of Ahl al-bayt. The author,
who was a Hanafi-Maturidi, mentions in this chapter the verses and hadiths about Ali ibn
Abi Talib, on which the Shi‘ah’s understanding of imamate is based along with presenting
explanations about the virtues of Ahl al-bayt. At the same time, he also mentioned the
narratives that discredited Shi‘ah in order to avoid the assumption that he was close to
Shi‘ah, and stated that adherence to Ahl al-bayt cannot be identified with Shi‘ism.

Inb@ al-istifa’ is not only the first example of the literature on the Prophet’s parents in the
Ottoman times, but also an important document in terms of shedding light on the religious
thought of the period, the debates among scholars, and origins or reflections of them in
the eyes of people.
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