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Oz

Toplum diizenini saglamasi amaciyla olusturulan hiyerarsik katmanlar ve beraberinde meydana gelen
diizensizlikler halk arasinda catismalara sebebiyet vermistir. Kendilerini ait oldugu milletin sesi olarak goéren
yazarlar toplumlarinin maruz kaldig1 problemleri eserlerinde anlatmislardir. Bu ¢alismada incelenecek olan agalik
sistemi ve bunun neticeleri, Yasar Kemal’in /nce Memed adli eseriyle Heinrich von Kleist'm Michael Kohlhaas
hikayesindeki yansimalar1 bakimidan degerlendirilmistir. Birbirinden oldukg¢a farkli her iki yazarin eserlerinde
benzer konunun anlatilmasi, ayricalikli siniflarin varliginin evrensel bir sorun oldugunun gostergesi olarak kabul
edilir. Bu baglamda Ince Memed ve Micahel Kohlhaas’ta olaylarin akisinda énemli roller iistlenen soylu aga ve
beylerin islevleri bakimindan karsilagtirmali incelenmesi ¢aligmanin amacint olusturur.

Anahtar Sozciikler: Toprak Agaligi, Adalet, Haksizlik, Soyluluk, Karsilastirmali Edebiyat.

Abstract
Reflection of the Agalik System in Turkish and German Literature

The hierarchical layers created to ensure social order and the accompanying irregularities caused conflicts among
the people. Authors, who see themselves as the voice of the nation they belong to, have described the problems
their society is exposed to in their works. In this study, the aga system and its results were evaluated regarding
Yasar Kemal’s work called /nce Memed and its reflections on Heinrich von Kleist’s story Michael Kohlhaas. The
fact that the same subject is told in the works of both authors, who are quite different from each other, and accepted
as an indication that the existence of privileged classes is a universal problem. In this context, the study aims to
comparatively examine the functions of noble aghas and gentlemen who play essential roles in the flow of events
in fnce Memed and Michael Kohlhaas.
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EXTENDED ABSTRACT

Contrary to Yasar Kemal, who sees art and artist as a mirror that sheds light on society and explains that he does
not think of art independent from the society, Heinrich von Kleist performed art as an expression of the artist’s
thoughts.

The hierarchical layers created to maintain the social order, the accompanying irregularities and the
turmoil that caused conflicts among the people have been the main preoccupation of the writers, who are the voice
of the nation to which they belong. It makes itself felt in the works of writers who do not remain silent about the
social and economic depressions faced by the society they belong to but act as spokespersons of their age.

Although their understanding of art and the qualities of the subjects they chose in their works are quite
different it is noteworthy that the events in /nce Memed and Michael Kohlhaas are quite similar in terms of cause-
and-effect relationships. Both authors’ positions on the social structure and living conditions are different in
general.

Both authors, who are not contemporaries in terms of their period andnationalities, and they do not have
any connection with each other in terms of the geography they lived in. Despite all these different factors, the
existence of a privileged class and the fact that this existence comes with many problems is important in terms of
showing that the hierarchical order in the social structure is based on one-sided interests. In addition, the fact that
the existence of privileged classes reveals a situation that threatens the peace of society and emphasizes a universal
problem.

Societal structures based on land can be traced back to the beginning of humanity’s subsistence from land.
According to the importance of being a resource for people’s livelihood, the soil has continued its importance in
direct proportion to the degree of need for it. Accordingly, the land has also been an indicator of power, as
agriculture has been a significant source of livelihood in the established states. While this structure formed the
basis for the feudal structure in Europe, it was also based on the Timar system in the Ottoman Empire.

The hierarchical layers created to maintain the social order and the accompanying irregularities and the
turmoil that caused conflicts among the people have been the main preoccupation of the writers, who are the voice
of the nation to which they belong. Influences from the aforementioned author make themselves felt in the works
of writers who do not remain silent about the troubles and social and economic depressions faced by the society
they belong to, but act as spokespersons of their age.

When the works of both Turkish and German authors are examined, it is seen that the problems in the
social layers constitute similarities, and accordingly, the people who rule the land have a particular privilege
against the people. In this respect, landlordism and nobility, which appear as a universal problem, and the injustices
applied to the people under their rule, as well as the similarities and differences in the remedies produced for the
applied injustices are remarkable. In ince Memed, Abdi Aga appears as the character embodying injustice and
oppression, while Michael Kohlhaas has a similar function to Wenzel von Tronka. In addition, there are more than
one agha character in both works; they are similar in terms of their roles in the works. Accordingly, Abdi Aga and
Wenzel von Tronka were evaluated mutually due to the parallels in the characteristics of Ali Safa Bey and the
Elector Prince of Saxony.

The key figures in the events that befell the protagonist in Yasar Kemal’s ince Memed and Heinrich von
Kleist’s Michael Kohlhaas are the people who see themselves as nobles in a privileged position in society, and
their actions have had a significant impact on the course of events. Because the injustices done have turned a
righteous Kohlhaas, who was not always met with meekness as desired, into a bandit, and ince Memed, in his own
state, into a freedom fighter.



Giris

Toplum diizenini saglamas1 amaciyla olusturulan hiyerarsik katmanlar ve beraberinde meydana
gelen diizensizlikler ve halk arasinda ¢atigmalara sebebiyet veren kargasalar, ait oldugu milletin
sesi konumundaki yazarlarin temel ugrasis1 olagelmistir. Mensubu oldugu toplumun maruz

kaldig1 sikintilara, sosyal ve ekonomik ¢okiintiilere sessiz kalmayip ¢aginin birer sozciisii gibi
davranan yazarlarin eserlerinde kendi hayat tecriibelerinin esintileri kendini hissettirir.

Kendisi de proleter bir kesimin evladi olan Yasar Kemal, eserlerinde kdy yasantilarini
ve dogay1 0ziine uygun sekilde yansitmaya onem vermektedir.

Bu ¢alismada incelenecek olan agalik sistemi ve bunun neticeleri, Yasar Kemal’in /nce
Memed' adli eseriyle Alman edebiyatindan segtigimiz Heinrich von Kleist'in Michael
Kohlhaas’ hikayesindeki yansimalari bakimindan degerlendirilecektir.

Yasar Kemal’in ilk roman1 [nce Memed eserinde mekan zeminini, yazarin gocuklugu ve
genclik yillarmin gectigi Cukurova olusturmaktadir. Halker bir kimlikle eserler veren Yasar
Kemal, kullandig1 dil itibariyle de halka doniik bir tslup kullanmistir, zira roman isminin
“Memed” seklinde konusma dilindeki sekliyle kullanilmasi, halka yakinliginin bir gostergesi
olarak degerlendirilebilir.

Ince Memed’de islenen konuyla benzer bir durumun olaylarda diigiim noktalari
olusturdugu Kleist’in Michael Kohlhaas eseri, ¢alismamizin ikinci kismini olusturacaktir.
Aralarinda yiiz y1li agkin bir zaman farki olan iki yazar1 ortak paydada bulusturan, eserlerinde
ele aldiklar1 olaylardir. Buna gore her iki eserde goze ¢arpan konu, toprak sahiplerinin toplumda
edindikleri ayricalik ve beraberinde isledikleri ciiriim ve haksizliklardir.

Koyli bir ailenin cocugu olarak diinyaya gelen ve ayni ¢cevrede yetisen Yasar Kemal’in
aksine Heinrich von Kleist, Prusya’nin en biiylik asker ailesi olarak kabul edilen soylu bir aileye
mensuptur (Unal 1996: 1). Biyografileri incelendiginde her iki yazarin hayatinda herhangi bir
paralellik g6zlenmemesine ragmen ele alacagimiz eserlerinde benzerlikler bulmak miimkiindiir.

Heinrich von Kleist’in 6ne ¢ikan kimligi, onun gercek bir Prusyali olusu ve Alman
milliyetine ve birligine olan diigkiinliiglidiir (Acar 2013: 1-2).

Yasar Kemal, sanat1 siyasetten ayr1 géormemektedir. Kleist’in kisilik 6zellikleri, onu
donemin Romantik yazarlariyla ortak paydada bulusturmus olsa da isledigi konular ve
kullandig1 tslup itibariyle belirsiz bir konumdadir. Eserlerinde anlattigi ve kesin sonuglarin
cikarilamadigl olaylardaki belirsizlik, onun karakterinin bir neticesi olarak degerlendirilir
(Y1lmaz 2020: 134-135).

Tiirk ve Alman her iki yazarin bu calismada ele alacagimiz eserleri incelendiginde,
toplumsal katmanlardaki sorunlarin benzerlikler teskil ettigi, buna gore topraga hilkmeden
kisilerin halkin karsisinda belli bir imtiyaza sahip oldugu goriilmiistiir. Bu bakimdan evrensel
bir sorun olarak karsimiza ¢ikan toprak agaligi ve soyluluk ve onlarin hakimiyeti altinda
bulunan insanlara uygulanan haksizliklar, ayrica uygulanan haksizliklara iiretilen ¢arelerdeki

! Incelemede Eserin su baskisindan yararlandik: Ince Memed. YKY Yaymevi, Istanbul, Subat 2016. (3. Bask).
? Incelemede Eserin su baskisindan yararlandik: Michael Kohlhaas, Can Yayinevi, Cev. Bilge Ugurlar-Tiirkis
Noyan, Istanbul, Mart 2017 (5. Baska).



benzerlik ve farklilar {izerinde durularak konunun ehemmiyetinin vurgulanmasi, ¢alismanin
amacini olusturmaktadir.

Sosyal bilimler alaninda yapilacak bilimsel degerlendirmelerde doga bilimlerinin aksine
sinirli bir uygulama alaninin olmasi, arastirmacilarin karsilastirma yontemine sikilikla
basvurmalarinin gerekg¢elerinden biridir. Bilimsel ¢alismalarda bir yontem haline gelmeden ¢ok
once karsilastirma, insan bilincinin kendi varliginin farkina varma, varligi tizerinde diistinme
asamalarinda bagvurdugu bir yoldur. Karsilastirmali edebiyatin temelini olusturan ydnelis,
“ben” karsisinda bir “dteki” fikrinde yatmaktadir (Ozcan 2001: 364). Dolayistyla bilimsel bir
arastirma metodu olarak kullanilmasindan 6nce insanin diisiince tarzinda mevcut olan bir
egilimdir karsilastirma yapmak (Aytac 2016: 17).

Bu baglamda karsilastirma yontemi, edebiyat arastirmalarinda sik¢a basvurulan bir
yontemdir. Benzer bir konunun farkli kisilerce eserlere konu edilmesi sik¢a karsilasilan bir
durumdur. Toplumlarda hiyerarsik diizenler, toprak agaligi problemi, bu c¢alismada ele
alacagimiz her iki eserde goze carpan ortak konulardandir. Karsilastirma yontemi, birbirinden
fakl kiiltiir ve degerlere sahip yazarlarin ortak isledigi eserlerini incelemede kullanmak,
olaylardaki neden sonug iligkilerini degerlendirmede bize daha genis bir fikir yelpazesi sunar.

Farklt milletlere mensup yazarlarin iiriinii olan eserlere yonelik yapilan inceleme,
eserden yola cikilarak toplumsal farklilarin vurgulanmasi bakimindan da bakis acgisini
zenginlestirdiginden bu calisma, edebiyat sinirlarimi agarak toplumsal ve kiiltiirel dlgekte de
bize karsilagtirma yapma olanagi vermektedir.

Toprak Agahgi ve Feodal Sistem

Tiirk kiiltirtine 6zgii bir yapr olarak algilana gelen agaligin tanimi genis bir ¢ercevede
yapilmaktadir. Osmanlida sarayin yonetim, hizmet ve askeri orgiitiinde ¢alisan gorevlilere aga
denilmistir. Yeniceri agasi, kizlar agas1 gibi. Aile bireyleri igerisindeki biiyiik goriilen kisilere
de aga denildigi gibi halk arasinda yash olanlara ve kdy ve kasabalarda biiyiik toprak sahibi,
saygin ve zengin kisilere aga denilmistir.’

Merkeziyet¢i bir yOnetim anlayisina sahip Osmanli Devleti genis sinirlara
hilkkmetmesine ragmen merkezi otoritesini bilyiik oranda korumus bir devlettir (Karademir
2011: 183). Biitiin topraklarin devletin miilkii oldugu Osmanli’da ¢agdas1 Avrupa’daki feodal
sistemin islemedigi goriliir (Isik vd. 2022: 13). Merkeziyetci yapinin korunmasi i¢in devlet
topraklarinin en uzak bolgesindeki yoneticiler, merkezin onayi ile atanmakta ve devletin varligi,
iilkenin her bolgesinde bu ydneticiler vasitasiyla hissettirilmekteydi. Osmanli’da 6zel
miilkiyetin ve halkin devletin iradesi disinda sermaye birikimini arttirmasini engellemek adina
onlemler alinmistir. Mal sahibi olmada hile ve yasa dis1 yollara bagvurmanin 6niinii kapatan
uygulamalar Miisadere® ve Narh’ gibi sistemler uygulanmistir. Ozel miilk edimindeki
kisitlayicilign ortadan kaldiracak ve buna gecis saglayacak serbest piyasa uygulamalari,
menfaatlerinin zarar gorecegi diisiincesiyle kdyliiler ve loncalar tarafindan ragbet gormemistir

* Bkz. Biiyiik Kiiltiir Ansiklopedisi I. Cilt, Baskent Yaynlari.

* islam hukukgulari tarafindan da desteklenen Miisadere, haksiz elde edilen mallara devlet tarafindan el konulmasi
ve miras birakilamamast anlamina gelmektedir (bkz. Karatag 2006: 219-237).

> Narh sistemiyle Osmanli’da ticarette piyasa kontrolii saglanmasi ve satilan mallarin kalite onayindan gegirilerek
halkin refahi ve huzuru amaglanmistir (bkz. Ernas 2017).



(Karademir 2011: 184). Buradan anlasiliyor ki, Osmanli mali sistemindeki 6zel miilkiyet ve
sermaye birikiminin 6niindeki engeller, sikca tartisilmis olsa da halk tarafindan kabul edilmis
ve aksi yonde bir uygulamaya ihtiya¢ duyulmamastir.

Osmanl1 Devleti’nin zayiflamasi ile devlet otoritesinin eski giicii azalmis ve merkezi
giice rakip yOneticiler ortaya ¢ikmaistir. Bu otorite boslugunun kendini ayricalikli géren kisilerce
doldurulmaya c¢aligilmasi, “agalik” sisteminin ortaya c¢ikmasma temel sebep olarak
gosterilebilir. illegal bir yapr olan Agalik kurumu, efelik kurumu, eskiyalik kurumu gibi
yapilanmalarin temeli, ortak bir dayanaga sahiptir. Her biri de devletin otorite
boslugundan dogmus ve toplumdaki aksakliklar1 tamamlamay1 amaglamistir. Gayrimesru bir
temele dayanmalari, ¢ogunlukla hak ve adalet ilkesinden uzaklasmalarin1 beraberinde
getirmistir.

Agalik, topluma boyun egdiren giiciinii, topraga dayali bir devlet diizeninden alir. Zira
Osmanli devletinde toprak en 6nde gelen ge¢im kaynagi olmus ve topraga dayali ekonomi ve
tarim her zaman 6nemini korumustur. Sanayi devriminden sonra Avrupa’da meydana gelen
toplumsal doniisiim, ticaret ve iiretimin artmasiyla daha ¢ok kapitalist bir diizeye tasinirken
Osmanli Devleti’nin iiretim iligkileri ve toplumsal kurulusu biiyiik 6l¢iide topraga dayali
kalmistir (Isik vd. 2022: 14).

Yasar Kemal’in /nce Memed romaninda Cumhuriyetin ilk yillarinda anlatilan hikayede
koyliiler her bakimdan agaya bagimli durumda olmalariyla dikkat ¢eker.

Heinrich von Kleist’in roman1 Michael Kohlhaas’in hikayesinin dekorunu olusturan
Ortagag’in sonlarindaki Avrupa’nin toplumsal katmanlari, feodal yapiya gore sekillenmistir.
Avrupa’da feodal sistem, merkezci bir yonetimin yoksunlugundan ortaya c¢ikmistir. Zira
Osmanli’daki gibi merkezi otoritenin, halkin gelirlerini diizenleyen ve diismanlara kars1 onlar1
koruyan bir mekanizmanin olmayisi, bolgesel yonetim bigimlerini doguran en 6nemli sebepler
arasindadir.

Avrupa halklar1 6nceleri 6zglirken ilerleyen zamanlarda meydana gelen topraga bagh
yasam, bir efendinin himayesinde olmayr gerekli hale getirmistir. Bir efendinin ya da
derebeyinin korumasina duyulan ihtiya¢ hem ekonomik hem de giivenlik kaynaklidir. Feodal
yapi, sanayi devriminden sonra sehirlerin kurulmasi ve buna bagli olarak kapitalist diizenin
onciileri olacak sehirli (burjuva) siifinin dogmasindan sonra eski giiclinii ve gegerliligini
yitirmistir (Salihoglu 1993: 28-31).

Disa kapal1 bir sistem olan feodal yapinin efendileri, askeri ve mali giicli bagimsiz bir
sekilde kullanmaktaydilar. Miistakil bir devlet gibi halkin1 disaridan gelen tehlikelere karst
kendi askeri teskilatiyla koruyan feodal efendi, her tiirli yargi hakkina sahiptir, dyle ki
tebaasinin evlenmesine de miidahale edebilmektedir. Buna 6rnek olarak, 6zgiir ve kdle olan
kisilerin evliliklerinin mevcut diizeni bozacag1 endisesiyle yasaklanmasi, gosterilebilir (Oksiiz
2011: 82-83).

Avrupa’da, oOzellikle Almanya’da irili ufakli ¢ok sayida beylik, Ortacag’in ilk
donemlerinden itibaren varligin siirdlirmiistiir. Alman Edebiyatinda da hikaye dekoru olarak
beliren bu yapi, Kleist’in noveli Michael Kohlhaas’da sebep oldugu olumsuzluklara hak ve
hiirriyeti kisitlayici bir mekanizma olarak yansitilmigtir.



Ince Memed’teki Agalar

Yasar Kemal’in 1955’te yaymnlanan ilk romanmn Ince Memed, Cukurovanin agalikla
miicadelesini anlatmaktadir. Hikayenin ana karakteri Memed, babasi erken 6lmiis ve annesiyle
yasayan, topraktan gelir elde eden bir Cukurova koyliisiidiir. Baslarinda bulunan aganin
zulmiine boyun egmemek icin eskiya olmus, bas diigsmani Abdi Agay1 bir¢cok kez 6ldiirme
girigimi neticesinde onu 6ldiirmeyi bagararak hem kendisini hem de kdyliiyli onun zulmiinden
kurtarmay1 basararak halk kahramani olmustur. Romanda birden fazla Aga karakteri
bulunmakta ancak Ince Memed’in en fazla muhatap oldugu ve kendisinden en fazla zarar
gordigii kisi Abdi Agadir.

Abdi Aga

Toroslar’dan Akdeniz’e uzanan Dikenlidiizii’'nde bulunan bes kdyiin hakimi Abdi Agadir.
Memed, bu kdylerden Abdi Aganin da bulundugu Degirmenoluk’ta annesiyle yasamaktadir.
Cocuklugundan beri Abdi aganin dayaklarma maruz kalan ve buna artik katlanamayan Ince
Memed, bir giin annesini de geride birakarak baska bir kdye kagar. D1s goriiniisii: “Uzun, keskin
yiizli, kiigiiclik, yesil mavi karigigi, bir hos gozlii pembe yanakliydi” (s. 31), seklinde tasvir
edilen Abdi Aga’nin halkin nazarindaki itibarina ayna tutacak ilk belirti, ogluna eziyet ettigini
bildigi halde onu bulamayinca yine aganin kapisini ¢alan Memed’in annesi Done’nin bu
girisimidir.

Disa kapali olan kdyden aganin izni olmadan kimse ¢ikamazken Memed’in kagis1 Abdi
Aga’ya ciddi bir isyandir, ancak yakinda bulunan Kesme kdye siginmig Memed’in bulundugu
yerin fark edilmesiyle Abdi Aga kendisi bizzat Memed’i gidip getirerek otoritesini hem
Memed’e hem de koyliilere gostermis olur.

Abdi Aganin koyliiye uyguladig: esaret, herhangi bir sebeple kdy disina ¢ikmalarina
izin vermemesi, agalik hakimiyetinin devamini saglamasi bakimindan onemlidir. Ancak
Memed onun kdyiinden kacip baska birine siginarak otoritesine aykirt davranmistir.

Abdi Aganin zorbaliginin yaninda oldukc¢a korkak davraniglart goze c¢arpmaktadir.
Memed’in eskiya olusunun ve kahramanliinin biitiin Cukurova’da yayilmasinin ardindan kose
bucak saklanmasi, bunun en belirgin gostergesidir. “Bunun iistiine, Abdi Aga basim aldi,
koyden gitti. Yani Abdi Aga Memed’den kendisini sakliyor.” (s.222).

Abdi Aganin yakin g¢evresine bakildiginda kendi ailesiyle de arasindaki iliski iyi
degildir. Kendi karisinin onun i¢in evlerini basan Ince Memed’e “o gavur dinliyi bul da onu da
oldiir. Benim yavrularimin ne glinah1 var?” (S. 240). Demesi, kocasinin 6liimiinii istedigini
gosterir.

En yakinlar1 tarafindan sevilmeyen kisi Abdi Agada da durum farkli degildir. Abdi Aga,
Memed’in evini basip ailesini dldiirecek oldugunu duydugunda, gidip ailesine sahip ¢ikmak
yerine saklandigi yerden disar1 ¢tkmamayi tercih eder. “Duyduk ki, birkag¢ giin 6nce, o eskiya
cocuk Abdinin evini basmis. Cocuklarini 6ldiirecekmis... Bunu duyan Abdi ¢ikar m1 Aktozlu
kdytinden? (S. 260)”.

Abdi Agada diismaniyla savasacak cesaretten soz edilemez ancak kacislarinda da hep
korunacak bir yer ve onu kollayacak bir kimse bulur. Memed tarafindan tam koseye



sikistirildigi bir anda ona yardim eden bir kadin vasitasiyla yanmakta olan evin i¢inden kimseye
fark ettirmeden kacgabilmistir. Abdi Aga, bu kagis sonrasinda kendine siginacak yeri kendi gibi
zalim ve hatta daha gii¢lii olan bir bagka aganin yaninda bulur. Ali Safa Bey adindaki bu aga
ile karsilagmasi su sekilde anlatilir:

Ali Safa Bey dedi, senin baban benim en iyi arkadasimdi. Senin ocagina diistiim. Dedi. Abdi

senin ocagina distii. Kurtar beni bu beladan. Ocagina diistii babanin arkadasi Abdi senin.

Ocagina diistiim. .. Ayaklarmi 6peyim, kurtar beni. Babanla hukukumuz ileriydi, kardes gibiydik,
kardesten de ileriydik. Tabanlarini 6peyim, kurtar beni. (S. 293).

Toplumbilimciler toplumsal tabakalar arasindaki ayrimi kat1 ve esnek olmalar1 bakimindan iki
farkli grupta incelemislerdir. Buna gore birincisinde, tabakalar arasinda kati smirlarin
varligindan sz edilir. Bireyler, bu siirlar1 asmak icin ¢aba sarf etmezler. Ikincisinde ise daha
esnek smirlar vardir ve tabakalar arasi gegisler olagan goriiliir (Yalgin 2019: 162). Romanda
anlatilan koyliilerin aga karsisindaki tutumu ile Abdi Aga’nin Ali Safa Bey karsisindaki tavri,
s0z konusu kat1 kurallara sahip sosyal tabakalagmaya ornektir. Zira kdyliilerin ricada bulunmak
icin Abdi Agaya yalvarmalarina benzer sekilde Abdi Aga da kendinden gii¢lii birinden bir sey
isteyeceginde benzer bir iislup kullanir, “ocagina diismek”, “tabanlarin1 6pmek” gibi. Bu
durumda toplumun hiyerarsik diizenine gore izlenen siralama bozulmaz, kendini digerinden
iistiin konumda tutan kiside biiyliklenme, onun altinda bulunan kiside ise buna kars1 bir refleks
geregi kendini acindirma ve asagilama goriilmektedir. Bu aga-koylii, biiylik aga-kiiclik aga
seklinde siralanabilir. Bu kurala herkes kendiliginden uymaktadir.

Abdi Agayla Ali Safa Beyi bir araya getiren en temel ortaklik, ikisinin de toplumda
benzer bir pozisyona ve gelir kaynaklarina sahip olmalaridir. Zira birbirlerini koruyup kollama
cabalar1 bundan kaynaklanir, yani birinin hayatta kalabilmesi aslinda digerinin de yagamasina
olanak saglar.

Bugiin banaysa yarin sana. Beni korkutuyor iste... Toprak meselesi. Bir aklina diiserse koyliiniin,

Oniline gecilmez. Bu oglan esegin aklina kapuz kabugu disiirdii. Giin gegirip firsat verme
zamana. Vayvaylilar bile ona sigintyorlar. (S. 386)

Aralarindaki iligkinin illegal bir temele dayandigini igten kabul eden Abdi Aganin Ali Safa
Beyin kendine misafir olmasini teklif etmesi iizerine bunu, “Bugiinlerde el i¢inde birbirimizle

konusmayalim bile, “ne olur ne olmaz” (s. 300), sozleriyle reddetmesi, yaptiklari isten sugluluk
duyduklarina delil olarak kabul edilebilir.

Devlet otoritesinin karsisinda bir gii¢ olarak ortaya ¢ikan agalarin bu donemde devlet ve
hiikiimetten habersiz is yapmadiklari, hatta beraber hareket ettikleri koyliilerin, “Abdi Aganin
eli kolu uzun hiikiimet var arkasinda. Hiikiimet de var, Kaymakam da, miidiir de var. Karakol
onbasist da var” (s. 92) demelerinden anlasilmaktadir. Yani devlete ragmen ortaya ¢ikmig bir
olusum, yine devlet eliyle desteklenmektedir. Abdi Aganin devlet organlarin1 kendi tarafinda
goérmesine bir bagka drnek de Memedi devlete sikayet etme girisiminde takindigi tavirdir. Zira
Abdi Aganin Ince Memedi sikayet ederken olaylar: istedigi gibi ¢arpitmaktan ve yapmadig1
seylerle de suclamaktan ¢ekinmedigi dikkat ¢eker. Devlet kanali karsisinda Abdi Aga kendini
ayricalikli gérmekte ve kendisinden baska kimsenin, onu sikayet edecegi ihtimalini aklindan
gecirmemektedir.

Koyli iizerindeki niifusunu Memed yiiziinden biiyiik dl¢lide kaybeden Abdi Aganin
Oliimii uzunca bir siire yagsadig1 korkunun ardindan romanin sonunda Memed eliyle olacaktir.
Ince Memed, amacina ulasmis ve onu evinde 6ldiirmiistiir.



Ali Safa Bey

Agalik kendisine babadan kalan Ali Safa Bey, romanda ikinci 6ne ¢ikan aga karakteridir.
Hukuk fakiiltesini bitiren Ali Safa Bey, okumus ve kafasi ¢alisan biri olarak Abdi Agaya gore
daha giiclii ve sistemli hareket etmektedir. Koyliileri birbirine diisman edip i¢lerinden birini
destekleyerek toprak ve mallarini ele gecirmenin yaninda Ali Safa Beyin igine en ¢ok yarayan
usul, eskiyalar1 kullanmaktir. Tiirlii sebeplerle daga c¢ikan eskiyalari kendi tarafina ¢ekerek
onlar1 elde edemedigi topraklarin sahibi koyliilerin basina musallat eder. Kanun kacaklarini
kullanmak, Ali Safa Beyin suca dogrudan bulasmasina engel oldugu i¢in kimse onu
suclayamaz, oysaki her seyin sorumlusu oldugu bilinmektedir.

Ali Safa Bey, “uzun boylu, boyuna parlak ¢izmeler giyen, kalin karakasli, is rengine
calan bir tuhaf esmer yiizlii bir adamdir.” (s. 292), sozleriyle tasvir edilmistir. Daha 6nce
deginildigi iizere Ali Safa Beyin hikdyenin akisindaki rolii, Abdi Aganin ondan yardim istemesi
izerine baglar. Abdi Agaya gore ayaklar1 yere saglam basan bir aga olarak karsimiza ¢ikan Ali
Safa Beyin en biiyiik hedefi, devamli olarak biiyiimek ve topraklarina toprak katmaktir. Abdi
Aga gibi elindeki arazilerin gelirleri ve kdyliiden aldig1 mahsuller ona yetmez ve arazilerini
cogaltmak adina her tiirlii yola bagvurmay1 da kendinde hak olarak gormektedir. Simdi Abdi
Aganin yardim istegini de ayn1 yonde kullanma imkani eline gecer. Karisinin “hi¢ mi hig
kimseye iyilik yapmaz” (s. 295) dedigi Ali Safa Bey, Abdi Agay1 ele gegiremedigi Vayvay
koyii icin kullanmak ister.

Abdi Aganin istedigi Ince Memed’in ortadan kaldirilmasi, aslinda Ali Safa Bey icin
basit bir istir. Yapacagi sey eskiyanin lizerine bir baska eskiyayr salmaktir. Giiciini
eskiyalardan alan Ali Safa Bey onlarla da dost degildir. Zamani1 gelince hepsini ortadan
kaldirma fikri ara ara dile getirilmektedir:

Su Vayvay isi bitsin, Ali Safa Bey bir tek eskiya koymayacak daglarda. Tel iistline tel cekecek

Ankara’ya... Ismet Pagaya... yillar yili onlari biz besleriz. Ali Safa Beyin kazandiginin hepsi
eskiyalarin cephanelerine gider. (s. 298)

Ali Safa Beydeki giivenmeme durumu eskiyada da vardir. Nitekim Ince Memed’i 6ldiirme
gorevi verdigi eskiya Kalayc1 Osman, kendisine son derece kolay gelen bu isin zor oldugunu
vurgulayarak Ali Safa Beye dogruyu yansitmaktan kaginir ve o da diiriist davranmamis olur.
Toplumu somiiren ve haksiz kazang elde etmek icin illegal yollara bagvuranlarda siirekli bir
menfaat kollamanin yaninda birbirine glivenmeme durumu goze ¢arpmaktadir.

Ali Safa Beyin aile durumuna bakildiginda karisiyla dayanigma i¢inde oldugu goriiliir.
Abdi Aganin aksine karist onu islerinde ve hedeflerinde desteklemektedir. Ali Safa Beyin
“Hanim, ne yapacagim biliyor musun?” (s. 292) demesi, karisiyla istigsare yaptiginin ve onunla
fikir alis verigsinde bulundugunu gostermektedir.

Ali Safa Bey, romanda Abdi Aganin akibetini yagamaz, o, en biiyilk hedefi Vayvay
kdyiinii ele gecirme tutkusu dolayistyla Ince Memed’le yolu kesismis bir Aga olarak karsimiza
cikar.
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Michael Kohlhaas’taki Derebeyleri (Soylular)

Heinrich von Kleist’in 1810 yilinda yayinlanan noveli Michael Kohlhaas, Kleist’in evrensel bir
problem olan adaletsizligi ve buna bagli meydana gelen olaylar1 anlattig1 eseridir.

Tarihi sahsiyetlerin yasadigi maceralarin yeniden kurgulanarak anlatilmasi, Alman
Edebiyatinda bir¢cok yazarin izledigi bir yoldur. Eski bir sdvalye Gotz, 6zgiirlik savascist
Wilhelm Tell, soylu Egmont gibi kisilerin edebi eserlerde tekrar kullanilmasi buna 6rnektir.

Michael Kohlhaas’a temel olusturan tarihi sahsiyet ise Hans Kohlhaas’tir. Tarihi Hans
Kohlhaas ile Michael Kohlhaas arasinda biiyiik 6l¢iide benzerlikler vardir. Yagadiklar1 zaman,
Martin Luther ile olan iligkileri, at ticareti yapmalar1 ve haksizliga ugradiklar1 gerekcesiyle
isyan etmeleri ve yagma yapmalar1 ve hayatlarinin idam edilerek sonlanmasi gibi.

Heinrich von Kleist’1n ¢eligkiler arasinda gidip gelen ve hayat1 boyunca arayis icerisinde
huzursuzca oradan oraya gezen ve nihayet onu kotii akibete hazirlayan huzursuzlugunun sebebi,
yasam ve idealleri arasinda saglikli bir baglanti kuramamis olmasindandir.® Onu boylesi
bunalima siiriikleyen en 6nemli donemeclerden birisi Kant felsefesiyle tanismasi olmustur. Zira
Kant felsefesindeki insan zihninin nesnenin kendisine ulasmasinin imkansizligi, insan aklinin
mutlak gercegi kavrayamayacagi savi, Kleist’in diislincesine ters diismiistiir. Bu durum onun
yazarlik kabiliyetini giiglendirmesinin yaninda onu ciddi krizlere siiriiklemistir (Unal 1996: 5).
Bilgiye ve hakikate ulasabilecegine yonelik duydugu kugku, onun eserlerinin bigimlenmesinde
oldukga etkin olmustur. Hakli ve haksizin birbirine karismasi, olay orgiilerindeki karmagalarin
temeli Kleist’in kendi yanitsiz kalmis sorularina dayandirilir (Yilmaz 2020: 134-136).
Hakperest birinin yagmaciya doniistiigli Michael Kohlhaas noveli de aslinda bir ¢eligkiler
yumagidir. Kendi halinde hayatini siirdiiren bagskahramani yoldan ¢ikaran, onu illegal yollara
stirtikleyen kisiler, bu ¢alismada iizerinde durulan soylu aga karakterleridir. Soylu ve toplumda
one cikan kisiler, haksizliga boyun egmeyen kisilerde meydana getirdikleri tepkiler baglaminda
incelenecektir.

Soylu Junker Wenzel von Tronka

Almanya’nin Saksonya bolgesine ait bir sovalye satosunda ikamet eden Wenzel von Tronka,
von Tronka ailesine mensup ve kendisinden Onceki “saygideger yash bir beyefendi’nin felg
gegcirip 6lmesinden sonra onun yerine ge¢mis geng bir asilzadedir. Bulundugu bélgenin efendisi
olan Wenzel von Tronka, hikdyenin akisinda sinirdan atlariyla ge¢me istegi reddedilen
Kohlhaas’in bizzat kendisiyle goriisme talebi iizerine belirir. Soylu, o sirada sdvalye
arkadaglariyla eglenceli bir sohbetin ortasindadir. Kohlhaas’in atlarinin bahsi gegince hemen
atlarin yanina kosup onlar1 gormek istemis, ancak begendigi atlarin fiyati fazla gelince onlar1
satin almaya yanagmamistir. Soylu von Tronka’nin hakkinda dis goriintiisiiyle ilgili ilk tasvir:
“riizgar Asilzadenin siska kol ve bacaklarinin arasindan kuvvetlice esiyordu;” (s. 13) seklinde
yapilmustir. Daha sonra ise “birakin su garibani da gitsin” diyerek igeri geri dondiigii anlatilir.
Bu iki ifadeden Wenzel von Tronka’nin gegis belgesi isiyle kdhya ve emrindeki adamlar1 kadar
ilgilenmedigi anlagilmaktadir. Misafirleri ile ettigi sohbet, Tronka’y1r Kohlhaas’in atlarindan
daha ¢ok ilgilendirmektedir. Ancak Kahyanin emri uygulamadaki israrmin kaynaginda

% Bkz. Zweig, Stefan (2012): Kendileri ile Savasanlar Kleist, Nietzsche, Holderlin. Cev. Giirsel Aytag. Dogubati
Yaymlari. Ankara.
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belirsizlik vardir. Hikdyenin sonunda soylunun olaylarin kendisinin bilgisi disinda gelistigini
iddia etmesi, tiim sugun kahya ve digerlerinde oldugunu diisiind{irtiir.

Wenzel von Tronka’nin karakter betimlemesi detayli bir sekilde yapilmamaistir, ancak
“siska”, sogukta lisliyen ve emrindeki kisilerin yonlendirmesi ile hareket eden bir kisilik
olusturdugu ilk sayfalardaki anlatimlarda hissettirilir. Ayrica, Wenzel von Tronka’nin hikayede
ilk belirigi, onun devlet isleriyle mesgul olmak yerine kendisi gibi soylularla eglenmesiyle ve
ilk firsatta iceri girip oturmalarina devam etmek isteginde olmasiyla dile getirilir:

Eger atlar1 geri almak istemiyorsa, burada brakabilir...Giinther, buraya gel!... Hans! Gelin

hepiniz! Bir yandan da pantolonundaki tozlari silkeliyordu; sdvalyelerle beraber satosunun giris
kapisinin altina kadar geldiginde, Sarap da getirin! Diye seslendi, sonra igeri girdi. (S. 13)

Soylu, hep birileri ile muhabbet ederken, eglenirken ya da avdan gelirken resmedilmistir. Zira
Kohlhaas’in rehin biraktig1 atlarini geri almaya geldigi vakit Soylu “tavsan” avindan gelmistir.
Ayrica daha giiclii bir hayvan yerine avlananin tavsan gibi zayif bir tiirden se¢ilmesi, soylunun
cesaretsizligine, giliciinii zayiflar {izerinde kullanan bir zorba olduguna isaret olarak
yorumlanabilir.

Kohlhaas’in maruz kaldig1 haksizlik onunla sinirlt degildir, Tronkenburg’dan gecen
yolculara benzer haksizliklar uygulanmaktadir. “Bu olay son zamanlarda Tronkenburg’da
yabancilara karst islenen suglardan sadece biri” (s. 18-19), sozleri, menfaatleri igin
hirpaladiklar1 usak Herse’nin durumuna benzer olaylarin yasandigini agiklar.

Giiciinli konumundan alan ve insan emegine dayali somiirii diizeninin bagsindaki
kisilerde sik¢a rastlanan yalana ve iftiraya bagvurma durumu, Soylunun saray1 i¢in de gegerlidir.
Herse’yi suglayarak kendilerini hakli gosterme cabalari buna delildir. Kohlhaas’in usagi
Herse’yi uzaklagtirmak ic¢in onu hirsizlikla suglayip darp edip ve kovduktan sonra durumu
Kohlhaas’a ¢arpitarak anlatmiglardir.

Soylunun etrafinda onun menfaatlerini kollayan bir insan grubu vardir. Soylunun bunun
disinda onu destekleyen iist makamlarda da akrabalarinin olmasi, Kohlhaas’in ona agtigi
davanin sonugsuz kalmasina sebep verir. Biri Hiikiimdarin sakisi biri de mabeyincisi olan Hinz
ve Kunz von Tronka adindaki soylular, adaletin tecelli etmesindeki en 6nemli engeldir.

Hile, yalan ve zorbalifin yaninda korkaklik, Soylu von Tronka’nin one ¢ikan
ozelliklerindendir. Kohlhaas, satosunu basmak tizereyken onun uyari bildirisini yine ¢evresine
eglenceli bir sekilde okurken, baskinin gerceklestigini goriince “yiizii birden bir 6lii yiizii gibi
bembeyaz kesilir” ve yanindakilere “kardesler herkes canini kurarsin! Diye haykirdi ve ortadan
kayboldu” (s. 36). Zoru goriince “ortadan kaybolmay1” gérev bilen ve bunu da basaran bir tiptir.

Kohlhaas’in isyan ve yagmalarindan sorumlu tutulan Wenzel von Tronka’nin, kendisi
gibi soylular tarafindan kollandig1 goriiliir. Halkin nefret ve kinini iizerine ¢ektigi zamanda
onlarin saldirisindan yine yakinlar1 ve saygin bir Vali olan Otto von Gorgas onu korumustur.
Korkudan ayilip bayilmaktan yapacak bagka bir ¢aresi bulunmayan Asilzadenin cesaretsizligi
vurgulanmustir, ayrica iki doktorun birden onunla ilgilenmesi (s. 44), hem ayricalikli olusunu
hem de zayifligin1 gostermektedir.

Halkin Asilzadeye kars1 tutumu ise nefret ve kin doludur. Son derece aciz ve korkak bir
tip olusturan Junker Wenzel von Tronka sebep oldugu tahribat yiiziinden sadece halkin tepkisini
cekmez, ayni zamanda kendi akrabalari da ona karsi ofkelidir ve bunu daha c¢ok onu
asagilayarak gosterirler.
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Von Tronka kardesler, kendisini miithis bir 6fke ve asagilamayla karsiladilar; biitiin ailenin adin
lekeleyen bir yiiz karasi, bes para etmez bir sefil oldugunu, simdi artik davasini kesinlikle
kaybedecegini sdyleyip tiim diinyanin maskarasi olarak besleyip semirtmeye mahkim edilecegi
o kara yagizlar1 bir an 6nce bulup getirmek i¢in hazirlanmasini istediler. Junker Wenzel, ince ve
titrek bir sesle, diinyanin en acinasi insaninin kendisi oldugunu sdyliiyor ve onu felakete
stiriikleyen biitiin bu lanet olas1 mesele hakkinda ¢ok az sey bildigine, tiim sugun kendisinden
habersiz ve tamamen arzusu diginda hasatta kullanan hatta arada kendilerine ait tarlalarda
olgiisiizce galistirip heba eden satonun kahyasi ile vekilhargta olduguna yemin ediyordu. (S. 62-
63)

Satosunda arkadaslariyla iyi vakit gecirmekten bagska amaci olmayan Wenzel von Tronka’nin
daha once de bahsedildigi ilizere kendi satosunda istekleri yerine geldigi siirece islerin
yonetiminde pasif bir tutum takindigi anlasilmaktadir. isler sarpa sarinca da calisanlarini
suclayarak kendini aklama ¢abasina girer. Y onetici olmaktan ¢ok uzak bir karakter olusturdugu,
onun kendi yoOnetimi sirasinda yapilan haksizligin sorumlulugunu bagkalarina yiikleme
cabasindan anlagilmaktadir.

Kohlhaas’in gdlge gibi onu takip edip cezalandirma cabasindan kagarak kurtulan
Wenzel von Tronka, hayatta kalabilmeyi bagarmistir. Ancak sonunda adalet ge¢ de olsa tecelli
etmis, Kohlhaas’in atlar1 sagligina kavusturularak teslim edilmis ve Wenzel von Tronka’ya
mahkeme tarafindan iki y1l hapis cezasi verilmistir.

Saksonya Elektorii (Kurfiirst)

Saksonya Elektor Prensi, Almanya’da hiikiimdardan sonra gelen 6nemli segici prenslerden
saksonya bolgesinin yoneticisidir. Kohlhaas’in savas a¢tigi Wenzel von Tronka nin bulundugu
bolgenin prensi olan Saksonya Elektdr Prensinin, topraklarinda meydana gelen kargasanin
onlenmesi i¢in Martin Luther’in Kohlhaas’in isteklerinin yerine getirildigi takdirde yagmalar1
sonlandirip adamlarin1 dagitacagini bildirdigi mektubun okunmasindan itibaren eserde aktif rol
aldigin1 gérmekteyiz. Wenzel von Tronka’nin yakinlari olan soylularin bulundugu toplantida
onlarla fikir aligverisinde bulunan Elektdr, Martin Luther’in Onerisinin yerine Kohlhaas’in
etkisiz hale getirilmesini 6neren soylularin dediklerini kabul etmeyerek Kohlhaas’in lehinde
karar verir. Boyle karar vermesindeki gerekgeleri ise, Kohlhaas’a uygulanacak hukuki
yaptirimin kendi yegeninde emsal teskil edecegi endisesidir. Askeri giicle karsi koymak
istememesi ise, adamlarinin sayis1 giinden giine artan Kohlhaas’in devlet yoneticileri ile sicak
bir savasa giristigi takdirde yoneticilerin halka uygulamis oldugu kotii muamele nedeniyle
Kohlhaas’in taraftar sayisinin kendi ordusunun bas edemeyecegi bir sayiya yiikselecegine
yonelik duydugu korkudan ileri gelmektedir. Dolayisiyla Saksonya Elektorii kendince en uygun
olan1 yapmis ve Kohlhaas’in isteklerini simdilik uygulamaya koymay1 kabul etmistir. Elektor
Prensin Kohlhaas hakkinda olumsuz hiikiim vermekten kagindig1 ikinci durum da, Kohlhaas’in
eski adamlarindan Nagelschmidt’in Kohlhaas’in aslinda anlagsmaya uymadigi, devletin ona
sagladigr serbest dolasma hakkimi kotiye kullandigina yonelik yaydigi soylentilerin
dogrulugunun ispatlanmamis olmasi dolayisiyla onu suglamaktan kaginmasidir.

Kohlhaas’in miicadele ettigi soylular grubunun ydnlendirmesinde onun hukuki
girigsimlerinin sonug¢suz kalmasindaki kilit isim durumundaki Saksonya Elektori, iki kez
Kohlhaas’in lehinde davranmistir. Saksonya Elektoriinlin, Kohlhaas’la dogrudan alakasi ise
Kohlhaas’in boynunda tasidig1 biiyiilii bir muskay1 fark etmesiyle olur. Kendi hiikiimdarliginin
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ve hanedanimin geleceginin i¢inde gizli olduguna inandig1 muskay1 elde edemeyecek olusu
Prensin hayatini karatmigtir.

Batil inang, kehanet ve tilsimlara inanan Saksonya Elektoriiniin, muskanin i¢inde sakli
hanedanina ait bilgilerin bulunduguna yonelik inanci ¢ok kuvvetlidir. Bu inancin onda meydana
getirdigi yikim su sekilde anlatilir: “Elektor bir siranin iizerine ¢oktii; hicbir seyim yok, cevabini
verirken, baygin bir halde yere y1gildi” (s. 92).

Kohlhaas’a 6zgiirligii karsiliginda kagidin kendisine verilmesini teklif eden Elektoriin
icine diistiigi durum, Kohlhaas’in ondan intikam almasi i¢in bir firsattir. Her seyden vazgecerek
pesine diistiigii kagit icin Kohlhaas Elektore “sen beni idam ettirebilirsin, bense sana aci
cektirebilirim ve bunu da yapacagim” (s. 95) diyerek durumu kendisi i¢in kullanir. Nitekim
idam edilisinden kisa bir an once i¢indeki yazilar1 okuyup sonra kdgidi1 Kohlhaas, Elektoriin
gbzlinlin Oniinde yutarak kendisine tuzak kuran ve idam edilmesine neden olan kisiden
intikamin1 almis olur.

Biiyiilii muska dncesi hikayede beliren Saksonya Elektorii, hikdyede bundan sonra daha
cok rol oynamaya baglar. Hiikiimdarlik ve gii¢ kendileri i¢in olduk¢a dnemli olan, hayatlarinin
devamini dahi buna bagli géren soylularin en 6nde gelen kisisi Saksonya Elektorii, bu baglamda
gercekligi kesin olmayan, akla ve mantiga dayanmayan bir bilgi ugruna her seyi feda edecek
hale gelebilmistir. Bu durum onlardaki yonetim ve gii¢ hirsin1 gdstermesi bakimindan
onemlidir.

Saksonya Prensinin hikdye akisindaki etkin rolii, idam edilmesine karsin mutlu ve
huzurlu hayat1 sonlanan Kohlhaas’in karsisinda, yenilmis ve psikolojik olarak ¢okiintii yasayan
bir soylu olarak konumlanmasindandir. Kohlhaas’a zafer duygusu yasatan Wenzel von
Tronka’nin cezalandirilmasindan baska Saksonya Elektoriine duygusal manada c¢okiintii
yasatmak olmustur.

Akilla ve mantikla 6rtiigmeyen kehanetlere inanglar1 saglam olan soylu prenslerin bu tutumu,
soylularin maddi giigleri olmasmma ragmen aklin1 kullanamayan kisilik olusturmalarini
orneklendirmektedir. Nitekim Cingene kadimin verdigi muska Kohlhaas’ta Elektor kadar
heyecan olugturmamustir. Zaten Kohlhaas’in muskay1 korumasindaki asil sebep, bunun Elektor
icin ifade ettigi anlamim Onemini bilmesinden ileri gelmis ve bununla ona aci ¢ektirmeyi
istemistir.

Brandenburg Elektorii

Bundan 6nceki soylularin aksine adaletli bir kisilik olusturan Brandenburg Elektorti, hikayede
Saksonya’da cani bir yontemle idama mahkiim edilen Kohlhaas’in cezasinin infazina engel
olmus ve onun kendi vatandasi olmasi1 gerekcesiyle kendi topraklarinda yargilamak iizere
Kohlhaas’1 Saksonya’dan getirtmistir.

Kotii akibetini kismen engelledigini ancak Kohlhaas’a hakkinin geri verilmesinde etkin
bir rol oynadigini gordiigimiiz Brandenburg Elektorii, olumlu 6zellikleri ile dikkati ¢eken bir
soylu kisidir.
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Toprak Agalari ile Feodal Yapinin Soylularinin Degerlendirilmesi

Tiirk kiiltiiriiniin izlerini tagtyan “Aga” nitelemesine uygun karakterler, [nce Memed’de iki kisi
Abdi Aga ve Ali Safa Bey olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Onlarin yaninda toplum ic¢inde 6ne
cikan farkli Ozellikte karakterler yine mevcuttur, olumlu niteliklere sahip babacan ve
yardimsever ayni zamanda zorbaliktan kaginan asiret reisi Kerimoglu’nun yaninda zorba ve
acimasiz eskiya reisi Deli Durdu gibi. Ancak hikaye akiginda etkin bir role sahip olmadiklari
icin Abdi Aga ve Ali Safa Bey disinda baska karakterler agalik niteligi ile
degerlendirilmemistir.

Michael Kohlhaas’ta soylu karakterlerin sayis1 ince Memed’e gére daha fazladir, ancak
onlar da olaylardaki etkin rollerine gore degerlendirildigi icin 6ne ¢ikanlarla sinirli tutulmustur.

Her iki eserdeki karakterleri benzerlikleri bakimindan daha yakin olanlarla kiyaslamak
istersek, Abdi Aga ve Junker Wenzel von Tronka’y1 karsilikli degerlendirebiliriz. Iki karakterde
benzerlikler birden fazla olabildigi gibi birbirlerine zit yonleri de vardir.

Her iki eserde kullanilan zaman, birbirlerine denk degildir, olaylarin gectigi zamani
1920’ler olarak tercih eden Yasar Kemal’den oldukca eski bir tarihi 1540’11 yillar1 Kleist
kullanmastir.

Osmanlinin ¢okiigiinden Cumbhuriyetin ilk yillarina uzanan zamanda anlatilan Abdi Aga,
olaylarin seyrinde birebir aktif durumda yer almaktadir. Bunlar kdyliiden mahsul toplamaya
bizzat kendisinin gidisinden, birden cok kez firar eden Ince Memed’i bizzat kendisinin
aramasindan anlasilmaktadir. Koyliiler herhangi bir durumda kendisine dogrudan
ulagabilmislerdir. Buna da Memed’in annesi Done’nin oglunu aramak i¢in Abdi Aga’ya
bagvurmasi ornektir. Bu durum onun kdyliiye eziyet eden kisiliginin yaninda koylii tarafindan
say1ldiginin da bir gostergesi olarak yorumlanabilir. Zira Done onun ogluna zarar vereceginden
ziyade bulmasinda yardimi dokunacagini umar.

Halkina zorba ve adaletsiz davranmalar1 bakimindan ortak noktada bulusan Abdi Aga
ve Wenzel von Tronka, olaylarin seyrinde iistlendikleri rolleri bakimindan farklidirlar. Islerini
emri altindaki insanlara yaptiran ve detaylariyla ¢ok fazla ilgilenmeyen Wenzel von Tronka’ nin
Abdi Agaya gore pasif bir tutumu vardir. Zira Wenzel von Tronka’nin Kohlhaas’in atlarini
begenmek ve fiyatlarini fazla bulmak disinda atlarin akibeti hakkinda yaptig1 dogrudan bir is
ve emir yoktur. Atlarin ¢alistirilip zayif diisiiriilmesi, Kohlhaas’in usagi Herse’nin satodan
kovulmasi gibi hikdyede diigiim noktasi1 olusturan olaylarda fiillen Kahyanin miidahalesi vardir.

Abdi Aga ve Wenzel von Tronka’nin bu tutumlariin sebepleri, kisisel 6zelliklerinin
etkisinden kaynaklanabilecegi gibi edindikleri sosyal ayricaligin kurumsallagmis bir zemine
oturup oturmamasi ile de alakali degerlendirilebilir. Zira Tiirk toplumunda ayricalikli sinifin
sosyal statiisii, Almanya’da oldugu gibi resmiyet kazanmamistir. Tiirkiye’de Agalik sistemi
Osmanlinin zayiflamast ve ¢okmesinden sonra meydana gelen devletin otorite boslugundan
ortaya ¢cikmis, keyfi ve yaziya gecirilmemis sozlii kanunlara gore devam eden ve devam
edilmesine géz yumulan gayri resmi bir kurum olarak belirmektedir. Feodalitenin Avrupa’y1
insa ettigi (Ulgen 2010: 4) diisiincesinden hareket edildiginde, toprak efendisi Wenzel von
Tronka’nin sosyal giivencesinin Abdi Agaya gore daha saglam oldugu durumu ortaya ¢ikar.
Dolayistyla Abdi Aganin kendisine isyan eden Ince Memed’i daglarda karis karis aramasindaki
gerekeesi, kendisine karsi olusan tehdidi bizzat bertaraf etme zorunlulugu hissetmesinden ileri
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gelmektedir. Wenzel von Tronka’nin Abdi Agaya gore rahat davranislari, resmiyet kazanmis
konumundan bagka daha yliksek makamlarda akrabalarinin olmasindan da kaynaklanmaktadir.

Abdi Aga ve Wenzel von Tronka’nin en 6nemli ortak yanlari, diigmanlar1 tarafindan
sikistirildiklart zaman kagmalar1 ve kacgislarinda da oldukga basarili olmalaridir. Her ikisi de
onlara baskaldiran kisilerce kusatilmig ve bulunduklar1 yer atese verilmistir. Atese verilen
yerlerde birgok masum kisinin Slmesine karsin bu iki karakter de hi¢ zarar gérmeden
kacabilmislerdir. Giigliiyken ne kadar zorba ve umursamaz iseler gii¢ ellerinden gidince de o
derece korkak olmalar1 bakimindan Abdi Aga ve von Tronka birbirlerine oldukg¢a
benzemektedir. ince Memed’e izini kaybettirmek igin siirekli yer degistiren Abdi Aga gibi
Wenzel von Tronka da Kohlhaas tarafindan arkasinda bir orduyla onu aranmasina ragmen
bulunamamaigtir. Ayrica her iki karakterde de korkak kisiliklerinin bir neticesi olarak kendinden
daha gii¢lii birine s1iginma ihtiyaci vardir. Abdi Aga, kendinden daha giiclii bir agaya kendisinin
de ona baz1 illegal islerinde yardim etmesi karsiliginda siginirken, Wenzel von Tronka’ya ayni1
soyad1 tagiyan akrabalar tarafindan kendi isimlerinin lekelenmesine engel olmak i¢in yardim
edilmistir.

Akibetlerine bakildiginda ise intikam alinan kisiler olarak yine ortaktirlar. Her iki
soyludan da diismanlar1 o¢lerini kendi istekleri dogrultusunda alabilmislerdir. Kanun ve
nizamin agadan ve zenginden yana islediginin goriildiigli, devlet ve hiikiimetin agay1
kayirdigim anladigimiz [nce Memed’de Memed’in zaten Kohlhaas gibi kanuna basvurma
niyetinden sz edilmez. Memed’in yegane amaci Abdi Agadan insanlar1 kurtarmaktir ve buna
eserin sonunda ulagarak Abdi Agay1 dldiirerek ona cezasini vermis olur. Kohlhaas, Memed’e
gore ilk baslarda uyumlu bir vatandas ornegi sergileyerek kanun yoluyla hakkini almak ister,
alamayinca uyarir ve uyarisi da dikkate alinmayinca Memed ile ayni yonteme bagvurur.
Soyluyu o6ldiirerek cezalandirma niyetinde olsa da Kohlhaas’a intikam, ayni yolla
verilmemistir, zira Kohlhaas, hakkin1 nasil aramaya bagladiysa araya giren bir¢ok kanunsuz
olaya ragmen yine hakkini devlet eliyle alabilmistir. Yani Wenzel von Tronka, Abdi Aga gibi
oldiriilerek degil, sebep oldugu tahribati telafi ettirilerek cezalandirilmigtir.

Abdi Aga ve Wenzel von Tronka’ya gore daha ayricalikli ve niifuslu kisiler, Ali Safa
Bey ve Saksonya Elektor Prensidir. Bu iki karakterin aralarindaki en temel benzerlik
kendilerine bagvuran suclulara yardim etmeleridir. Her iki eserin de sonlarina dogru etkin
rollerinden bahsedebilecegimiz Ali Safa Bey ve Saksonya Elektor Prensi, toplumsal diizenlerin
farkliliklar1 geregi aymi sosyal statiide degillerdir, ancak islevsel yonlerinde benzerlikler
belirgindir. Krala yakin bir pozisyona sahip Saksonya Elektor Prensi siyasi giicii ile ve Hukuk
Fakiiltesi okumus bir Aga olarak karsimiza ¢ikan Ali Safa Bey, maddi varligi bakimidan daha
giiclii karakterlerdir. Maruz kaldiklar1 haksizlikla miicadele eden ana karakterlere dolayli olarak
zarar veren kisiler olmalariyla yine ortak 6zelliklere sahiptirler. Ali Safa Bey, baska eskiyalar
Memed’e musallat ederek onu etkisiz hale getirmeye c¢alisirken Elektdr Prens, Kohlhaas’1
hukuk miicadelesinde yenmeye ¢alisir.

Ali Safa Bey’in Memed’le miicadelesi, Abdi Agayla yaptig1 anlasmanin geregi olarak
baglamigtir. Saksonya Elektdr Prensinin Kohlhaas’t durdurma girisimi ise, Wenzel von
Tronka’nin yakinlarinin istegiyle baslamisken daha sonra farkli bir boyuta taginmigstir. Buna
gore Prensin Kohlhaas’in Cingene bir kadindan aldigi kehanet igerikli bir pusulanin
Saksonyanin kaderini belirleyecegine yonelik inanci, onun Kohlhaas’in pesine diismesinde asil
etkendir. Boylece Prensin Kohlhaas’la temasi, edilgenlikten kendisini dogrudan ilgilendiren
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kehanetin pesinden gitmesiyle etken bir duruma gelmistir. Zira Kohlhaas’in eserin sonunda
icinin rahat bir sekilde 6lmesi ve Prensin yasamasina ragmen istiraba maruz birakilarak
Kohlhaas karsisinda maglup birakilmasi, Kohlhaas’in biitiin miicadelesinin Prensin sahsinda
zafere ulastigini hissettirir.

Sonug¢

Sanat1 ve sanat¢iyr topluma 1sik tutan ayna olarak goéren ve sanati toplumdan bagimsiz
diisiinmedigini aciklayan Yasar Kemal’in aksine Heinrich von Kleist sanati sanat¢inin
diistincelerinin disa vurumu olarak icra etmistir. Higbir zaman popiilaritesini yitirmeyecek olan
sanatin ve sanat¢inin ne oldugu ve neye hizmet ettigi sorusu (Balkir 2020: 32), her iki yazar
tarafindan bu baglamda farkli degerlendirilmistir. “Para icin kitap yazmak mi, benden uzak
olsun” (Zweig 2012: 40) sozleri Kleist’in idealist ¢izgide kaldiginin en belirgin ifadesidir.
Kleist’m yapitlari ile kendi biyografisi arasinda dogrudan bir bag bulunmaz (Unal 1996: 19),
ancak eserleri, direk baglantilardan armmis olsa da aslinda Kleist eserlerinde heyecanini,
hirsini, maruz kaldig: ikilemleri, {iziintiileri ve ideallerini anlatmistir (Unal 2006: 16).

Sanat anlayislar ve eserlerinde sectikleri konularin nitelikleri birbirinden oldukea farkl
olmasina ragmen, Ince Memed ve Michael Kohlhaas’ta islenen olaylarm neden sonug iliskileri
bakimindan birbirine olduk¢a benzedigi dikkat ¢gekmektedir. Ayricalikli siniflarin varliginin
toplum huzurunu tehdit eden bir durumu ortaya c¢ikarmasi, evrensel bir problemi
vurgulamaktadir.

Topraga dayali toplumsal yapilanmalar, insanligin topraktan ge¢imini saglamasinin
baslangicina kadar gotiiriilebilir. Toprak, ona duyulan ihtiyacin derecesiyle dogru orantili
olarak dnemini devam ettirmistir. Buna gore kurulan devletlerde tarimin 6nemli 6l¢iide gegim
kaynag1 olmasiyla toprak da gii¢ gostergesi olagelmistir.

Yasar Kemal’in [nce Memed’i ile Heinrich von Kleist'in Michael Kohlhaas’inda
bagkahramanin basina gelen olaylardaki kilit isimler, soylu diye niteleyecegimiz kendisini
toplum i¢inde ayricalikli bir konumda goren kisilerdir ve onlarin eylemleri olaylarin seyrinde
onemli dlgiide etkili olmustur.

Ait oldugu toplum i¢inde 6nemli bir konuma sahip kisilerin, ayricalikli oluglarini kendi
menfaatlerini koruma ve ¢ogaltmak i¢in kullanmalari, gérevlerini kotiiye kullanmak anlamina
gelir. Kainattaki kozmik dengeye’ aykir1 bir durum olarak degerlendirdigimiz bu geliskili
durum, giiclii ve otoriter kimliklerine ragmen zor durum karsisinda korkaklagsan Abdi Aga ve
Wenzel von Tronka karakterlerinde ete kemige biirlinmiistiir. Zira her iki kahraman da
diismaniyla yiizlesmekten oldukca c¢ekinmekte ve onun gazabindan korunmak igin hep
kagmaktadir.

Evrendeki kurulu denge, insan elinin tahribatindan uzak kaldig: siirece uyum ve ahenk
icerisinde varligin1 devam ettirecek sekilde var edilmistir. Genel denge kanunu, yalniz cansiz
ve fiziki varlik baglaminda degerlendirilmez, bu durum ayni zamanda kimyevi ve ruhi
miinasebetleri de kapsamaktadir. Yani her var olan seye hak ettigini, her hak sahibine de hakkin

7 Orug, Ayse Betiil (2018): Ayetler Baglaminda Alemin Yaratilisindaki Denge. Marife Dini Arastirmalar Dergisi
18(2), 527-548.
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vermek suretiyle alemdeki islerin diizenli ve dogru hareket etmesi saglandigi (Isik 2014: 90)
anlagilmaktadir. Bu baglamda giiglii kisinin gli¢siiz kisilere zorba davranmasi, evrende kurulan
dengeye muhalefet etmek demektir ki zaten her iki eserde de bunu yapanlar sebep olduklari sug
oOlciisiinde cezalandirilarak ilahi adalet saglanmaya ¢alisilmistir.
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