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Abstract

The aim of this study is to reveal how the basic thesis of
university students, which is expressed in Functional theory, that
"Education is a good selection tool and that Education provides
equality of opportunity, is evaluated in terms of student views. In
this study, the critical qualitative method was used. The following
results were obtained from the research: The first question, "Do
you believe that education creates equality of opportunity?"
When the general table for the question is evaluated, it has been
determined that the frequency of belief in equality of opportunity
in education is lower. In other words, the category of unbelievers,
for which economic reasons are put forward, has the highest
frequency on the basis of departments.
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The second question, “Do you believe that education is a Article Type
good selection/selection tool?” When the general table for the Research Article

question is evaluated, in line with the results that can be deduced

from the table, the ratio of the participants who do not believe

that education is a good selection tool shows parallelism in terms

of frequency distributions, as in the first question. General on the

first question When comparing the categories on the basis of

believers and non-believers in the table, frequency intensity

shows itself in the category of economic reasons in the first Received
question, while this situation is concentrated in the category of 1m3
political reasons in the second question.
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

Although Functional theory seems to be dominant in the context of our country's
education system and practices, the issues, equal opportunity and being a good selection tool,
need to be evaluated academically. The aim of this study is to gather students' opinions about
whether education provides equality of opportunity, whether it is a good selection tool by
revealing the student's perspective on these issues, and whether there are differences in the
discourse and action dimensions of the issue.

Purpose

The purpose of this research is to determine whether education provides equality of
opportunity and whether it is a good selection tool/designation, as expressed in the Functional
theory, in the eyes of the university student population.

Method

In this study, the critical qualitative method was used, and the basic thesis of "education
provides equal opportunity and is a good selection/designation tool" expressed by Functionalists
was analyzed in terms of conflict theory through a structured interview form conducted with
university students. In the research, the two basic approaches of the Functionalist theory were
transformed into two questions and asked to the students. These are:

1. Do you believe that education is a good selection tool?
2. Does education create equality of opportunity?

These two question frameworks were chosen because they answer the following
questions of the Conflict Theory.

e Whose interests are served when structuring the education system?
e Who can always access certain programs in education?

e Who has the power to make a change in education?

e What are the outcomes of education?

e Do the power relations achieved through education serve the interests of one group,
and if so, how do they suppress those of others?

Findings

The first question is, “Do you believe that education creates equality of opportunity?”
The question is shaped around three themes: economic, cultural, and political. When the table
is evaluated in general with these sub-themes, the frequency of belief in equality of opportunity
in education is lower than that of those who do not believe. This ratio also occurs in the
economic, cultural, and political categories. Among these categories, it was seen that the
answers to the existing question were concentrated within the framework of economic reasons.
In other words, the category of unbelievers, for which economic reasons are put forward, has
the highest frequency on the basis of departments. The second question is, “Do you believe that
education is a good selection tool?” When the general table for the question is evaluated, in line
with the results that can be deduced from the table, the ratio of participants who do not believe
that education is a good selection tool shows parallelism in terms of frequency distributions, as
in the first question. When comparing the themes on the basis of believers and non-believers in
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the general table regarding the first question, the frequency intensity shows itself in the theme
of economic reasons in the first question, while this situation intensifies in the theme of political
reasons in the second question. Another remarkable situation is that the theme of cultural
reasons has 0 frequency. The issue of "having friends with political clout in high places," which
is illegal, is the most frequently cited defense by both believers and non-believers. Other factors,
such as the family's economic situation and whether or not they graduated from a private or
public school, came after this.
Discussion & Conclusion

When the first question, "Do you believe that education creates equality of
opportunity?" is evaluated in general, the results that can be drawn from the table show that
the frequency of those who believe in equality of opportunity in education is low compared to
those who do not and that the answers are concentrated within the framework of economic
reasons. In other words, the category of non-believers, in which economic reasons are put
forward, has the highest frequency on the basis of departments. The most common reasons
given by the participants for this were the income level of the family, geographical region,
favoritism, nepotism, and the fact that individuals are not selected according to their interests
and abilities due to exams. When this determination in the category of non-believers is
evaluated on the basis of departments, it is seen that the department with the highest rate is
the nursing department with a frequency of 43, and the lowest rate is in the tourism and
midwifery department with a frequency distribution of 15. In line with the results obtained from
the graphs prepared for the departments, it is seen that the most striking department in the
frequency distribution on the basis of categories is nursing. Because among all groups, the
nursing department has the highest frequency in the categories of believers, non-believers, and
both believers and non-believers. Another distinction in the non-believers category is the
frequency distribution of primary school teachers who put forward political justifications. It is
seen that in this section, where political reasons are predominant, cultural reasons have a
frequency of 0 in the table.

The second question is, “Do you believe that education is a good selection tool?” When
the general table forthe question is evaluated, in line with the results that can be deduced from
the table, the ratio of participants who do not believe that education is a good selection tool
shows parallelism in terms of frequency distributions, as in the first question. When comparing
the categories on the basis of believers and non-believers in the general table regarding the first
question, frequency intensity shows itself in the category of economic reasons in the first
guestion, while this situation is concentrated in the category of political reasons in the second
question. Another remarkable situation is that the category of cultural reasons has 0 frequency.
The most dominant justification put forward by believers and non-believers is the issue of
“having friends with political clout in high places," or nepotism, in other words. Other reasons
given were the socio-cultural environment, economic status of the family, having relatives or
acquaintances in high positions, and graduating or not graduating from a private or public
school.

When the general table of the second question is examined onthe basis of departments,
the frequency of those who believe that education is a good selection tool is 1 in classroom
teaching, while it is 0 in all other groups. Likewise, the frequency of the nursing department in
the category of political reasons is 22. This frequency value has the highest rate compared to
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other sections. When the nursing department is evaluated within itself, the reasons for
unbelieving participants have the highest frequency in the political category, while the
frequency value is O for cultural reasons.

When the tables are examined, another remarkable situation in the answers of the
primary school teacher, pedagogical formation, and midwifery students to the question is that
the frequency distributions for each field in the category of cultural reasons are 0. When the
pre-school and tourism departments are compared, the frequencies of the participants who
abstain in the category of cultural reasons are 1 in the pre-school education teaching
department, while this rate is 0 in the tourism department.

As a result, the view that education creates equality of opportunity and is a good
selection tool in Functional theory is based on Davis and Moore's Stratification Theory. In a
general evaluation, it is seen that the students do not believe the basic thesis of the Functionalist
theory that education creates equality of opportunity and is a good selection tool.

The data obtained show that discourses on conflict theory produce theses with validity
and reliability. More detailed studies should be carried out based on the conflict theory data,
and applied ideas should be produced for the identified problems. However, this does not mean
that the only solution to educational problems is that a solution can be reached with conflicting
theoretical views. Although it is notincluded here because it is not within the scope of the study,
other participants in the study also presented data supporting the views of the Functionalist
paradigm. The existence of this dual perception in society shows that a new paradigm is needed
to solve the problems encountered in education.
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Egitimde Firsat Esitligi ve Egitim Araciliiyla Secme/Segilme Uzerine

Kuramsal Bir Analiz

Halis Adnan ARSLANTAS, Eskisehir Osmangazi Universitesi, ORDID: 0000-0002-5289-9017

0z

Ulkemiz egitim sosyolojisi konusunda kuram iiretme agisindan
basarili degildir. Bu konuda merkezi iilke sayilabilecek ¢esitli
ilkeler ~ s6z  konusudur. Ornegin  islevselcilik ~ Emile
Durkheim’le(1858-1917) Fransiz, Karl Marx, Max Weber ve
Georg Simmel’in ¢atisma teorisi klasik kékleri itibariyle Alman,
David Hargreaves, George Herbert Mead, Charles Horton
Cooley’le yorumsamacilik ise Amerikalidir. Egitimde teori liretme
basarisina  sahip bu merkezi lilkelerin akademisyenlerince
iretilen  kuramsal  yaklasimlarda  lilkemiz  ¢evre lilke,
akademisyenlerimiz de entelektiiel is béliisiimcii olma 6zelligine
sahiptir. Bu is béliimciiliikle tanidiGimiz islevselci kurama gére
“egitim firsat esitligi saglar ve iyi bir se¢gme/secilme aracidir.”
Sinavlarin ve diploma konusundaki biirokratik uygulamalarin
varligi  bu iki yaklasimin gergekliginin  gériiniirdeki temel
gostergesidir. Ulkemizde de editim sistemi ve uygulamasinda
islevselci kuramin yukanda dile getirilen temel tezinin baskin
oldugunu diisiinebiliriz. Bu hdkim anlayisa ragmen egitim géren
iiniversiteli égrenci kitlesinin géziinde Islevselci kuramda dile
getirildigi gibi “egitimin firsat esitligi sagladigi  ve iyi bir
secme/secilme araci olup/olmadigi” arastiriimak istenmistir. Bu
calismada elestirel nitel yontem kullaniimis ve yapilandiriimis
goriisme formu aracihidiyla islevselcilerce dile getirilen “egitimin
firsat esitligi sagladigi, iyi bir segme araci oldugu” temel tezi
Elestirel kuram agisindan (iniversite &grencilerinin gértsleriyle
analiz edilmistir. Her iki soru ekonomik, kiiltiirel ve siyasal
gerekgeler  seklinde temalara ayrilarak genel  bir
degerlendirilmeye ulasilmistir. Varilan noktada gérilmiistiir ki
6grenciler, egitimin firsat esitligi yarattigi, egitimin iyi bir
secme/secilme araci olduguna dair Islevselci kuramin temel
tezinin dogruluguna inanmamaktadir.

Anahtar Kelimeler:egitim, se¢cme/secilme, firsat esitligi
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Egitimde Firsat Esitligi ve Egitim Aracihigiyla Se¢me/Segilme Uzerine Kuramsal Bir

Analiz
Giris

Dogaldir ki sosyal bilimlerde kavramsiz, bir baska ifadeyle disiinen 6zne ile disiiniilen
olgu, diistince ve nesne ya da duygu arasinda ilinti kurulmadan anlam ve iletisim ortaya ¢ikmaz.
Cok az kavram gozlenebilen seylere karsilik gelse de kavramlarin bircogu sembolik ve soyut olani
genellestirme ve somutlastirmadan meydana gelmektedir. Tabi ki bu genellestirme ve
somutlastirma bir baska alemden alinan seylerle viicut bulmamaktadir. Bu nedenle kavramlari
bir bltln olarak disiinmek dogru degildir. Clinkii kavramlar elle tutulan ve gozle gorilen, zaman
ve mekanda sabit nesneler gibi degildir. Kavramlar, baglamsal ve olumsaldir; burada “olmas”
gibi “orada” olmamasi da mimkindir. Yine de akademide, bilimsel sizgecgle (retilen
kavramlarin kamusal ve ilgili siyasal hayatta sabit bir gercekligi aciklamasi, kanitlanabilir olmasi
ve standartlasmasi hedeflenmekte ve istenmektedir. Bunun amaci da kavramlari daha iyi
anlamamizi saglayarak yanlis kullanimini ortak bir dilden hareketle tamamen azaltmaktir
(Schedler, 2011, akt.,Soyler, 2020: 95-96,) Egitim kavrami da bu durumdan kendine diisen pay!i
almis, “piyasaya elemen yetistirme” baglaminda anlam agirligi kazanmasiyla literatirimizdeki
merkezi anlam konumunu yitirmistir.! Kavramlara yiklenen bu anlamlandirma c¢abalariyla
birlikte egitimde teori Uretme islevini Ustlenen merkez llke akademisyenleri ile bu teorilerin
bolgesel egitim meselelerine uygulanma islevini Ustlenen c¢evre iilke akademisyenleri arasindaki
entelektiel is bolimu Tiarkiye’yi bir ‘cevre (lke’ olarak konumlandirmistir. Bu konumlandirmanin
nedeni kavram konusundan basta kuram diizeyinde Tirkce yayinlarin yoklugu ile kuram tretme
yerine uluslararasi yazindaki yeniliklerin aktarilmasi ve gelistirilmesi gibi nedenler burada dile
getirilebilir.

Ulkemiz egitim sistemi ve uygulamalari baglaminda Islevselci kuram egemen
goriinliyorsa da egitim almakta olan Universiteli kitlenin “egitimin firsat esitligi sagladigi ve iyi bir
secme/secilme araci olup/olmamasi” konusunun diploma sartiyla ne kadar iliskilendirdikleri
akademik olarak degerlendiriimesi gereken bir konudur. Bu c¢alismanin amaci bu konularda
Ogrenci bakis agisini ortaya koyarak sdylem ve eylem arasindaki 6grenci degerlendirmesinin yani
egitimin firsat esitligi saglayip/saglamadigi, iyi bir se¢me/secilme araci olup olmadiginin
Universiteli 6grenci degerlendirmesiyle ortaya c¢ikarilabilmektir.

Bu arastirmada karsilastirmasi yapilan iki temel kavrami s6z konusudur. Bunlardan birisi
islevselci kuram ve digeri de elestirel kuramidir. islevselci kuramin egitim sosyolojisi alanindaki
en 6nemli 6nclsli Durkheim’dir denilebilir. Clnki islevselciligin sistematik hale getirilmesi,
bltlnlesme ve dayanisma Uzerinde duran Durkheim, gelistiriimesi ise Parsons ve Merton
tarafindan gerceklestirilmistir (Wallace ve Wolf, 2012: 44).

islevselcilere gére toplumla canli bir organizma arasinda benzetme yapilabilir (Organik
analoji). Toplum da tipki bir viicut gibi birlikte ¢alisan organlar veya pargalardan meydana gelen
bir sistemden olugsmaktadir. Nitekim modern toplumlarda insanlar yasal ve ahlaki olarak hak ve
yuktumluliklerle birbirlerine bagimhdir. Bu bagimhhk 6zellikle Durkheim’de 6nemli bir konu olan
toplumsal dayanisma seklinde kendini godstermistir. Dayanisma duygusunun meydana

1 Egitimin anlamikonusunda bkz. “Egitimin Anlamlarive Farkli Agilardan Gériiniisii”, Hasan Celikkaya, M.U. Atatiirk Egitim
Fakultesi, Egitim Bilileri Dergisi, 1991,5.3,S. 73-85.



1421

gelmesinde en etkin belirleyici sey ise is bolimuadir. Cunki is bolimu iki ya da daha fazla insan
arasinda bir dayanisma duygusu yaratmaktadir (Swingewood, 1998: 140). ideal bir durumu ifade
eden is bolimu, Durkheim’in deyimiyle, ahlaki ve yasal kurallarla normal sartlarda gerceklesirse
ve makamlar adilce hak edilmeye gore dagitilirsa normal bicimde devam eder ve kisi is bolim
icin hak ettigi mevkie ulasmada esit sartlara sahipse is bolimi de adaletlice olusur. Aksi takdirde
is bolimi yapilmasi gereken ortamda yasa ve norm ihlali is bolimiinin fonksiyonunu yok
edecektir. Bu yok edisle, anomik is bolimi ve adil olmayan is bolimi meydana gelecek ve is
b6limi zorbaligin hikkim strdlgl bir ortama donlsecektir (Ritzer 2011:19).

islevselciler arasinda bu ¢alisma baglaminda ele alinmasi gereken bir diger isim Davis ve
Moore’un tabakalasma yaklasimidir. Davis ve Moore’e gore hi¢ bir toplumda esitlik yoktur.
Toplumsal tabakalasma sadece yerel degil, ayni zamanda evrensel bir zorunluluktur. Cinki
tabakalasmada temel islev, bireyleri sosyal yapi icinde secili mevkilere yerlestirerek motive
etmektir. Her toplumda bazi yerler digerlerine gore islevsel olarak daha 6nemlidir. Bu yerlere
gelebilmek icin daha fazla calismak, egitimli ve becerikli olmak gerekmektedir. Bunun
neticesinde her toplum, yetenekli ve egitimli bireylerini islevsel degeri daha yogun yerlere
yerlestirerek oOdillendirir. Bu 6dillendirme kendiliginden bir tabakalasma meydana getirir.
Tabakalasmayl meydana getiren iki farkli dinamik mevcuttur. i¢ dinamikler ve dis dinamikler.
Ornegin i¢c dinamikler: Mevkiinin uzmanlk dizeyi, aile, din, kapitalizm vs. gibi seylerden
hangisinin etkin bir 6ge oldugu, mevkiler arasinda sosyal mesafenin uzaklik ya da yakinligi, bir
toplumda dikey hareketlilik icin firsat imkani, sinifsal ¢ikarlarin organize olma derecesi seklinde
dile getirilebilir. Tabakalasmayi kurgulayan dis dinamikler ise kltiirel gelisimin derecesi, farkh
toplumlarla iliskilerin  boyutlari ve mevcut toplumun blylikliglinin etkisi seklinde
siralanabilir(Davis ve Moore, 1945: 242).

Davis ve Moore’e gore her mevkiinin farkh ve ayri bir degeri olmal, her farkli mevki
benzer 6zellik ve yeteneklere sahip olmayanlarca doldurulmalidir. Sayet farkli mevkiler esit
derecede benzer Ozellik ve yeteneklere sahip kisilerce doldurulursa o mevkiye sahip olmanin
dnemi kalmayacak, 6zel yetenek ve becerinin 8diil degeri olmayacaktir. Odiil, farkli derecelerde
dagitilmasi zorunlu bir seydir ve sosyal dizenin vazgecilmez pargasidir. Bu parga, sonug olarak
toplumsal tabakalasmaya neden olmakta bdylece esitsizlik kurumsallasmaktadir (Davis ve
Moore, 243-244).

Davis ve Moore’in yukarida dile getirilen kuramsal yaklasimi catismaci/elestirel
kuramcilarin gorisleriyle zitlk icindedir. Ornekgin Marx, Max Weber, Georg Simmel, Fransiz L.
Althusser, Amerikali S. Bowles ve ingiliz H. Gintis, Amerikal R. Collins, Brezilyali P. Freire, Fransiz
P. Bourdieu Kanadali P. Mclaren, ingiliz P. Willis, Amerikali M. W. Appel, Amerikali H. Giroux ve
Alman J. Habermas alanin 6nde gelen isimleridir.

1890’li yillarda ¢atismaci kuramin gelistiriimesinde hakim isim Karl Marxtir. Marx,
kurami kaynaklarin esit dagilmadigi gerekgesine dayali sinif catismasi ile ilgili olarak gelistirmistir.
Bundan esinlenen ve toplumsal degisme kuramlari igcinde yer alan elestirel kuram, ikinci Diinya
Savasl sonrasi Amerika’da egemen olan sosyolojik bir goris haline gelmis olan islevselci kurama
karsi gelistirilmistir. Catisma kuramini anlamak igin toplumsal davranis, rekabet ve cikar
catismasi gibi durumlarda c¢atisan gruplarin ¢atisma ve gerilim konularina egitim agisindan da
bakilmalidir ¢lnki egitimin de catisma merkezli siyasal, kiltirel ve ekonomik gerekgelerle
iliskilendirilmesi gerekmektedir. S6z konusu bu iliskilendirmenin disiik gelir grubuna mensup
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insanlar olduklar yerde yeniden, bir daha Urettigi ¢ok agiktir. S6z konusu gatismalar makro
boyutta gerceklesebildigi gibi ikili (dyadlar), Ugli gruplar (triadlar) sosyal siniflar, statiler ya da
partiler arasinda da gerceklesebilmektedir(Bing6l, 2022:111).

Egitimin evrensel dizeyde temel bir hak oldugu ve bircok (lkenin egitim sistemlerinin
amaclari arasinda oOzglirlesmis ve tam anlamiyla gelismis bireyler vyetistirmek oldugu
unutulmamalidir. Bu amaca ulasabilmek icin de 6zgiirliik¢ii ve demokratik bir egitim ortaminin
saglanmasi gerekmektedir. Ancak giinimizde hakim olan egitim anlayisinin 6zgiir ve gelismis
birey yetistirmekten daha ¢ok piyasanin ihtiya¢ duydugu Gretim icin ekonomik degeri olan bireyi
yetistirme odakh gelisme gdstermesi nedeniyle bu o6zelligi taslyip tasimadigi tartisilmaktadir.
Aslinda bu, var olan toplumsal ve kiltirel yapinin bir yansimasi olarak distnilebilecek bir
durumdur. En azindan 6zellikle ¢atismaci/elestirel kuram acgisindan durum bdyledir. Clnki
catismaci/elestirel kuramin karsilik bulmasinda “sistemin mihenk taslarindan 6gretmenler ve
ogrenciler var olan egitim sistemine karsi direnis gostererek hakim olan egitim surecini
degistirmek ve gelistirmek Uzere cabalar gostermelidir” (Deniz, 2014, 40)

Marksizm, elestirel teori ve onun temel referansi olan elestirel pedagojinin baslica
kaynagidir (Beytekin: Cigdem, 2021, 107). Marx, egitim konusunda eseri olan bir daslnir
degildir. Marx'in siyasal, felsefi ve ekonomik gorislerinden hareketle olusturulan egitim
konusundaki gorisleri s6z konusudur. Ayni sekilde elestirel teori de dogrudan dogruya egitimle
ilgilenmemis sosyo-kiltlrel sorunlar Uzerinde ¢6ziimleme yaparken ortaya koydugu durum
tespitleri Marx konusunda oldugu gibi egitimi yakindan ilgilendirmistir(Kincal, 2019, akt. Bingdl,
2022:107). Bu anlamda bilgi alanindan yararlanilan elestirel teori, Marxgl kuramin ekonomik
belirlenimciligine yonelik séyleminden tatmin olmayan Alman kdkenli yeni Marx taraftarlarinca
gelistirilmistir(Ritzer, 2011, 142).

20. yluzyihn ortalarinda Avrupa’da ortaya cikan elestirel teori hareketi, s6z konusu
donem Avrupa’sinda ekonomi (zerindeki devlet kontrolli, sosyal esitsizlik, ayrimcilik ve
hikimetlerin toplumdaki baskisi gibi nedenler bu hareketin dogmasini hizlandiran etkenler
olmustur. Elestirel teori, Marx¢i kuramin gelisimine dair bir okul fikridir. Fikir Felix J. Weil
tarafindan ileri sUrilmistiir. Hegelci Marxsizimle baglamis ve teoriye 6zgil yonelimler
kazandiran Weberci Marxsizimle teori gekici hale gelmistir (Ritzer, 2011, 212; Bottomore, 1989:
8). 1923’te kurulan Frankfurt Okulu ile iliskilendirilen Elestirel teori ve 6nclleri arasinda Max
Horkheimer, Herbert Marcuse, Friedrich Pollock, Theodor W. Adorno, Erich Fromm, Walter
Bejamin, and Leo Léwenthal gibi isimlerin énemli ve temel bir yeri vardir (Oztiirk, 2020: 526).
Almaya’da Nazi hareketi sebebiyle Frankfurt Okulunun teorisyenleri Amerika’ya go¢ etmis ve
elestirel teoriyi gelistirmeye orada devam etmislerdir. Ancak savas sonrasinda Almanya’ya geri
donmis ve calismalarina burada devam etmislerdir (Kizilgelik, 2008:59-60).

Elestirel teori dolayisiyla ondan (retilen elestirel pedagoji toplumda ezilmis olanlarin
ozglirlesmelerine yardimci olmak igin toplumu degistirmeyi amacglamakta, 6grenciye sosyal
adaletsizligin farkindaligini kazandirmak ve baskilanmis olanlarin sesi olabilmelerine yardimci
olmay! istemektedir. Bu anlamda Paulo Freire, gelistirmek istedigi pedagojik bakisla, elestirel
kuramin pedagoijisinin kendine 6zgl cikisini, egitim araciligiyla yaygin bir sekilde kullanmak ve
kullandirmak istemistir. Bunun igin de o Brezilya'daki kendi zor yasam sartlarindan yola ¢ikmis
klasik egitim anlayisinda degisikligi savunmus; egitimde daha aktif 6grenci, kendi gelisimleriyle
ilgili kararlarda etkili olan 6grenci ve 6grencinin 6grenme siireglerinde uygulamal olarak katildigi
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bir egitim anlayisini savunmustur. Ona gore 6gretmen odakli, 6grencinin pasif olarak siirecte yer
aldigi, bilgileri sadece ezberledigi bir anlayis dogru bir anlayis degildir. Bu “bankaci” anlayisidir.
(Uddin, 2019, 111)

Elestirel pedagojinin bir tanimini yapmak gerekirse kisaca; Ogrencilerin elestirel
disiinme kabiliyetini gelistirmek, onlarin hayatinda olumlu davranislar olusturabilmek,
O0gretmen Ogrenci arasindaki iliskiyi hiyerarsik yapidan soyutlayarak problemleri birlikte ¢6zmek
seklinde tanimlanabilir. Elestirel pedagojinin 6nemli isimi Freire’'ye gore 6grenci odakli egitim
ortami olusturarak, 6grenci ve 6gretmen arasinda diyaloglar desteklenmeli, 6grencilerin
o0grenmelerini, sorgulamalarini ve fikirlerini paylasabilmeleri saglanmali, bunun yaninda
ogrencilerin problem ¢6zme becerileri de desteklemelidir. Bu sayede 6grenci fikirleriyle kendi
o0grenme slrecinde aktif olarak rol oynayacaktir. Kisaca elestirel pedagoji bir 6zgirlik pratigi
olarak gorulmelidir (Freire, 2008, akt. Bayram ve Kesik,2015: 901).

Ogrenci-6gretmen ve dgrenci-6grenci arasinda egitim konusu icinde yer alan diyaloglari
desteklemek elestirel pedagojinin egitimde uygulama alanlarindan bir tanesidir. Bu anlamdaki
diyalog, insanlasmanin bir aracidir (Aksakalli, 2019:585) Clinkii diyalog olmadan iletisim ve bilgi,
fikir paylasimi olmaz ve sonug¢ olarak da tam anlamiyla egitim ve bilgi, beceri ve sorgulama
kiltiri gerceklesmez (inal, 2009: 9). Sinif icinde diyalog olusturmak 6grenci ve dgretmen
arasindaki rol farkini ortadan kaldirip esitligi saglarken, 6gretmenin tek otorite olmadigini ve
O0grencinin de bu silirecte aktif rol oynadigini gormek demektir. Kisaca herkesin varliginin bir
baskasinin varligina bagl oldugunu gérmek gerekmektedir (Rozas, 2007: 562).

Ogretmen ve dgrenci arasinda gerceklesen bir diyalogda dgretmen, dgrencinin aslinda
bazi bilgilere dnceden sahip oldugunu distinmeli, kor bir cahil gibi davranmamali ve onun
paylastigi bilgilerin degerli oldugunu ona hissettirmelidir (Gutek, 2006: 150). Elestirel pedagojiye
gbre 08retmen, Ogrettiklerini gercek hayat ile iliskilendirerek 6grencilere ulasmaya ¢alismalidir.
Ogrencinin kendi kendini insasina yardim etmelidir(Kneller, 1964: 66). Ciinkii iilkelerde var olan
egitim sistemleri 21. ylzyila 6zgli becerileri saglamakta yetersiz kalmaktadir. PISA (2003)
raporuna gore bu egitim sistemleri, 6grencilerin mezuniyetlerinden sonraki yasamlari icin gerekli
olan bilgi ve becerilere temel olabilecek yeteneklerle 6grencileri hazirlamakta basarili degildir.
PISA’dan elde edilen veriler bunu kanitlar niteliktedir (Glzen, 2022, 57). Bu da egitimde
alternatif anlayislarin dogmasinin gerekliligini géstermektedir.

Elestirel pedagoji fikirlerini bir yandan aciklarken diger yandan da bu agiklamalari
dislincelerini temellendirmek igin kullanmistir. Elestirel pedagojiyi savunanlara gore egitim
sosyal bir hak ve hizmettir. insan ve toplum odakli farkliliklari yok etmek onun gérevidir
(Kizilgelik, 2000: 44). Okullarin ahlaki ve siyasi yonden bir yapilandirma birimi seklinde yerine
getirdigi cesitli roller ¢ozimlenmeli, okullar elestirel 6grenmeye ilaveten sosyal gliclendirici
yerler olarak ta gorilmelidir. Bir toplumun egitimde yasanan yabancilasmadan kurtulmasi igin
egitim alaninda meydana getirilen seylerde toplumun kendisinin egemenlik kurmasi
saglanmalidir. Bunun igin de bireyin kendini gerceklestirmesi arayisi yine bireyin icsellestirilmis
otoriteden ve ideolojik tahakkiimden kurtulmasiyla, egitimin de bunu gerceklestirecek bir metot
ya da kurumsal bir yapilanmayla bunu gerceklestirmeye yodneltmesi gereklidir (Spring: 1997: 27).

Elestirel dislincenin gergek egitimin de 6zl oldugu, okulda bireyin aktif bir tutum icinde
olmasi gerektigi, egitimin politik bir is oldugu ve bu nedenle de politiklesmesinin geregi lizerinde
durulmustur(McLaren, 2006: 221). Bu nedenle politik egitim, ders ve iceriklerine dnem verilmeli,
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kazandirilan egsitsizliklerin kusaktan kusaga yeniden dlretilip mesrulastiriimasi engellenmelidir
(inal, 2004: 79). Okulun toplumdaki cogunluk icin islev bozukluguna sahip olusu, egitimle,
egitimde bir donisiim yasanmasinin geregi bunun gerceklestirilebilmesi icin de ezilenlerin
bilinglendirilmesi zorunludur (Freire, 2000: 72).

Ozgiirlestirici bir okur-yazarlik yaklasimina duyulan ihtiyacin bilinmesi, egitimin iktidar
iliskilerini yeniden Ureten bir alan oldugu gibi farkh kimlikler Gzerinden bir direnis gerceklestirme
alani olarak ta gorilmesi sarttir (inal, 2009: 3; inal, 2004: 66). Elestirel pedagojiye gdre okul,
ayricaliklarla ilgili daha demokratik bir diinya disiincesi olusumuna imkan saglamali, okul bir
miicadele alani olarak vaz gecilmez olmali, okul ideolojik bilgi ve degerleri dagitan yerler olarak
gorilmelidir (Scotter vd., 1979: 243). Kisaca radikal egitimcilerin tezlerini iki noktada
birlestirebiliriz; ilki insanin 6zgirlestirilmesi. ikincisi ise i1slah amaci giitmeden toplumsal yapinin
en temelden degistirilmesidir (Tozlu, 1998: 178).

Yontem

Bu calismanin 18/04/2023 tarih, 2023-06 toplanti No’su ile T.C. Eskisehir Osmangazi
Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler insan Arastirmalar Etik Kurul uygunlugu bulunmaktadir.
Calismada islevselci kuramin egitim sosyolojisindeki “Egitimin iyi bir secme/secilme araci
olup/olmadig ve yine Egitimin Firsat esitligi sunup/sunmadigina” dair tezi test edilmistir. Bir
teori Uretme hedefi s6z konusu degildir. Bu nedenle gémiili teori ¢alismasi olarak gérillemez.?
Bu makale elestirel nitel bir ¢calismadir.“Arastirma sorulari: Egitimin firsat esitligi yarattigina
inaniyor musunuz; Egitim iyi bir secilme araci midir? Seklinde iki ac¢ik uglu sorudan
olusturulmustur. Sorularin gecerlilik ve glvenilirliklerini elestirel nitel arastirmalarin temel
sorular olan: “Kim/kimler belirli programlara her zaman erisebilmektedir? Kim/kimler degisim
yapma glcline sahiptir? Egitimle elde edilen sonuglar nelerdir? Egitim aracilidiyla elde edilen gii¢
iliskileri bir grubun ¢ikarlarina hizmet ederken digerlerininkini nasil baski altina almaktadir?
Egitim sistemi yapilandirilirken kim/kimlerin ¢ikarlarina hizmet edilmektedir?” seklindeki alti
soruya verilen cevaplar, ayrica basvurulan uzman gorusleri, s6éz konusu sorularin arastirma igin
uygunlugunu gostermistir.

III

Elestirel incelemeyi “elestirel” yapan sey onun sadece sorun arastirmasi ya da toplumu
anlamasiyla ilgili degildir. Ayni zamanda toplumu elestirerek degistirmektir. Bu degisimin
saglanabilmesi icin de elestirel nitel analizle vyapilan g¢alismalarin amacina bakmak
gerekmektedir. Bu amaci kisaca elestiri yapma, donlstirme ve kuvvetlendirme seklinde dile
getirebiliriz. Bu baglamda, elestirel nitel analize dayali bir egitim arastirmasi yapilmak
istendiginde egitim sistemi yapilandirilirken gercegin dogasi ve bilginin insasi ile ilgili gesitli
sorular sormak gerekmektedir. Ornegin: yukarida dile getirildigi gibi Kim/kimler belirli
programlara her zaman erisebilmektedir, kim/kimler degisim yapma gliciine sahiptir ya da
egitim sistemi yapilandirilirken kim/kimlerin ¢ikarlarina hizmet edilmektedir, egitim araciligiyla
elde edilen guig iliskileri bir grubun cikarlarina hizmet ederken digerlerininkini nasil baski altina
almaktadir, egitim sonucunda elde edilen sonuglarin neler oldugu seklinde sorular
sorulmaktadir.  Elestirel Nitel arastirma sadece bu sorulari yoneltmekle kalmaz ayni

zamanda gug iligkilerinin bir grubun g¢ikarlarina hizmet ederken digerlerinin glcini nasil baski

2 Bir arastirmada belirli bir konuya dair bir teori test edilmek yerine yeni bir teori tiretme hedeflenirse
Gomuli Teoriden soz edilir(Gencoglu, 2014: 686, akt. Yasin Bulduklu (2019). “Elestirel Calismalarda Nitel
Arastirma Yéntemi Olarak Gémiilii Teori”, Kritik iletisim Calismalari Dergisi, s.5, 1, (1):1-14.
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altina aldigini da sorgulayarak cevaplar bulmaya calisir. (Sharan 2009, Nitel Arastirma, Akt.
Canbaz ve Oz, s5.34-35).

Veri Toplama Araglan

Arastirma, meta bir yaklasim olan islevselci kuramin Egitimin sinifsal yapi gézetmeden
iyi bir firsat esitligi yarattigi ve toplumdaki nitelikli insanlari ortaya cikarmak icin iyi bir
se¢cme/secilme araci oldugu tezini Universite 6grencilerinin nasil degerlendirdiklerini test etme
amacli gergeklestirilmistir. islevselci kuramin yukarida dile getirilen temel tezi; 1- Egitimin firsat
esitligi yarattigina inaniyor musunuz?, 2- Egitim iyi bir segme/secilme aract midir? Seklinde
yapilandinilmis gériisme formuyla iki sikli soru formatina cevrilmistir. islevselci kuramin temel
tezini bu sekildeki soru formatina ¢evirme islemi bir yandan arastirma icin 6grencilerin cevap
vermesini kolaylastirirken diger yandan da bize Elestirel kuraminin konuya yaklasimini test
edebilecek temalar lretebilme imkani saglamistir. Bu uygulamayla (ic ana tema elde edilmistir.
Ornegin 1. Tema, Siyasal Gerekgelere iliskin Gorisler, 2. tema Kiiltiirel Gerekcelere iliskin
Goriisler ve 3. tema da Ekonomik Gerekcelere iliskin Gérisler seklindedir. Calismaya verilen
cevaplardan elde edilen bulgular inaniyorum, inanmiyorum, hem inaniyorum hem inanmiyorum,
cekimser ve cevapsiz olmak Uzere bes sekilde gerceklesmistir. Bu cevap kategorileri de
ogrencilerin verdikleri cevaplardan olusturulmustur.

Verilerin Analizi

Ogrencilerin egitimin firsat esitligi yaratma, iyi bir se¢me-secilme araci olup olmama
konusuna dair gorislerinin belirlenmeye c¢alisildigi bu calismadan elde edilen nitel veriler
cesitlilik ve farkhhk arayisiyla yorumlanarak o6rinti analizleri yapilmistir. Bulgular orinti
olusturucu niteligindeki sorularla karsilastirilarak sahip olduklarn 6rintii analizleri tema ve alt
temalar seklinde ortaya cikarilmis ve buradan da cesitli sonuglarina ulasiimistir.

Bilimsel bir calisma yapilirken ya var olan bir kuram desteklenir, ya var olan bir kuram
curitilmeye calisilir ya da yeni bir kuram olusturma amaci gudilir. Bu calisma Islevselci
kuramda dile getirilen egitimin firsat esitligi yarattigi ve iyi bir segme secilme araci oldugu tezini
elestirel pedagoiji agisindan sorgulamak amaciyla yapilmistir. Bunun igin de Egitimin firsat esitligi
yarattigina inaniyor musunuz? Egitim iyi bir secilme araci midir? Seklinde islevselci kuramin
temel varsayimi iki soru formatina cevrilmis ve buradan hareketle cevaplar bulunmaya
calisiimstir.

Calisma Grubu

Bu calisma Eskisehir Osmangazi Universitesi Saglk Bilimleri Fakiiltesi, Egitim Fakiiltesi;
Sinif Ogretmenligi, Okul Oncesi Ogretmenligi, Saglik Bilimleri Fakiiltesinden; Hemsirelik, Ebelik
bollimd, Turizm Fakiltesi ve 2022-2023 egitim 6gretim yili formasyon 6grencilerinden olusan
(ilahiyat, Felsefe ve Sosyoloji 6grencilerinden meydana gelen) toplam yiiz seksen yedi 6grenci ile
yurtdlmastir. Kadin 6grenciler “K1,2,3,4,5 vb..”, Erkek 6grenciler “E1,2,3,4,5 vb.” seklinde
numaralandirilarak kodlanmistir.



Tablo 1

Calisma Grubunun Demografik Ozellikleri
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Bolim Sayi
Egitim Fakiiltesi Okul 6ncesi B6limii 31
Egitim Fakiiltesi Sinif 6gretmenligi Bolimi 30
Fen Edebiyat ve ilahiyat Fakiilteleri Formasyon 27
Saglik Bilimleri Fakiltesi Hemsirelik Bolumii 57
Saglik Bilimleri Fakultesi Ebelik BSIUmu 15
Turizm Fakiltesi 27
Toplam 187

Bulgular

Asagida verilen tablo 2’de arastirmaya katilanlarin tiimiine
sorulara verilen cevaplarin tablo ve grafiklerle frekanslari verilmistir.

Tablo 2

Genel Tema ve Alt Temalar

sorulan her iki soru ve

Kategoriler Ekonomik Kiltirel Siyasal
Gerekceler  Gerekgeler  Gerekgel
(f) (f) er (f)
Egitimin firsat esitligi yarattigina iliskin goriisler
inananlar 21 2 1
inanmayanlar 149 10 11
Hem inanip hem inanmayanlar 3 1 0
Cekimser kalanlar 6 0
Egitimin iyi bir secme/segilme araci oldugunaiiliskin gorigsler
inananlar 1 0 65
inanmayanlar 18 0 58
Hem inanip hem inanmayanlar 3 3 22
Cekimser kalanlar 2 3 6
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Tablo 2’deki Egitimin Firsat Esitligi YarattiGina iliskin Gériislerin Genel Grafigi

160 149

140
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40

20 6 10 11

2 1 1 1 0 0
— —

Ekonomik Gerekgeler Kalttrel Gerekgeler Siyasi Gerekgeler

M inananlar  ®inanmayanlar  ® Hem inanip Hem inanmayanlar Gekimser Kalanlar

Yukaridaki grafigin analizine dayaliolarak degerlendirmeler perspektifinde Tablo
2’'de belirtilen veriler, katilimci diistincelerine gore bolimlere ayrilarak asagida grafikler
halinde verilmistir.

Birinci Soruya iligkin Bulgu ve Yorumlar

Okul 6ncesi 6gretmenliginden 31 6grencinin egitimin firsat esitligi yarattigina iliskin
goriisleri Grafik 2.1’de gésterilmistir.

Grafik 2.1

Egitimin Firsat Esitligi YarattiGina iliskin Gériisler
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Hinananlar  ®inanmayanlar B Hem inanip Hem inanmayanlar Cekimser Kalanlar

Asagidaki verilerde egitimin firsat esitligi yarattigina dair: inanan, inanmayan, hem
inanan hem inanmayan gorusler belirtilmistir.

K49. “Egitim blylk bir firsattir. Herkese farkli kapilar agar... Ben bir devlet Universitesinde egitim
goriyorum. Baska birisi 6zel Uiniversitede emegi ile degil parasiyla egitim goriyor. Birisi parasiyla
adam olmak i¢in zorlanirken baska birisi parasi olmadigl icin egitim alamiyor. Egitim demek
aslinda para demektir.”

K50. “Egitim firsat esitligi yaratir... Ornegin ailesi ciftci olan bir bireye sunulan imkan ile daha
varlikli olan bir ailedeki bireye sunulan imkan farkhdir. Her ikisinin gelecegi nokta bu imkanlara
gore sinirlandirilabilir, artabilir. GoraldUgl lzere egitimde firsat esitligi vardir. Ancak bu firsata
iliskin cesitli etmenler s6z konusudur.”
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K66. “Egitim almis bir insan her ne bélimi bitirmis olursa olsun is hayatina baslyor. Ozellikle
Ulkemizde en basit bir is ilaninda dahi artik en az lise mezunu olmasi isteniyor. Egitim alanlar
kiyaslandiginda evet bir firsat esitligi yaratiyor.”

K45. “Oncelikle dogdugumuz yeri secemiyor olusumuz ile baslamak istiyorum. Maalesef ki higbir
insan ne dogacagl sehri ne sahip olacagi aileyi segme 6zgirligiine sahip degil. Dogacag aileyi
secemedi gibi ailesinin ekonomik &zgirligiini de segemiyor. Ulkemizde egitim firsati
maalesef tim diger kavramlar gibi paranin egemenligi altinda.”

K42. “Egitimin hicbir zaman esitlik sagladigina katilmiyorum... Haaa belki benim de torpille elde
ettigim bir seyler olmustur. Ama egitim bir sonug vermeyince dayinizin olmasi sizi istediginiz yere
ulastirabilir.”

K44. “Hayir, dislinmiyorum c¢linki Glkede farkli sehirlerin nasil farkl kiltirel 6zellikleri varsa
farkl egitim yapilari ve bakis acilari var.”

K59. “Egitimde firsat esitligi; toplumda kesimleri bir araya getirmek, elinden geldigince sunulan
firsatlarin yurdun dort bucagina yayabilmek igin 6grencilere memleketin gelisebilmesi, ¢agdas
muasir medeniyet kavramina ulasabilmek icin devletin yararli bir politikasidir. Devletin bu yararl
politikasinin esitligine inanmiyorum.”

Sinif 6gretmenliginden 30 ddrencinin editimin firsat esitligi yarattigina iliskin gérisleri
Grafik 2.2’de gésterilmistir.

Grafik 2.2

Egitimin Firsat Esitligi Yarattigina iliskin Gériisler
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Asagidaki verilerde egitimin firsat esitligi yarattigina dair: inanan, inanmayan, hem
inanan hem inanmayan gorusler belirtilmistir.

E28.“Egitimin firsat esitligi yarattigina inaniyorum.”

E31. “Su an inanmiyorum... Bu da demek oluyor ki devletin basinda olan birini destekleyen insan
her yere bir milletvekilinin imzasi ile gelebilir. Bunun adi da firsat esitligi degil, “ firsattan istifade”
olur.”

K102. “Bu devirde biz degil paralarimiz konusuyor. Nasrettin Hoca'nin dedigi gibi artik yemegi
biz degil kirkiimlz yiyor... Bu esitsizligin hakimiyetini strdirecegini eminim.”

K99. “Ben egitimin firsat esitligi yarattigina inanmiyorum... Ornegin kdyde ve sehirde verilen
egitime bakildiginda egitimde esitligin olmadigi goze carpmaktadir... Clnkl okullarda kendi
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alanlarinda ¢ok iyi olan bircok 6gretmen vardir. Ogrenciler yeteneklerini sevdikleri alanda
(tiyatro, sinema, resim, sanat, muzik vb.) kendilerini gelistirmektedirler.”

E31. “Su an inanmiyorum... At g6zIGgli takili insan sayimiz azalmadik¢a ve egitim sistemimiz
dizelmedikge firsat esitliginin de olacagini diistinen biri degilim.”

E29.“Egitimin kismen firsat esitligi yaratabilecegine inaniyorum.”

Hemsirelik béliimiinden 57 6grencinin egitimin firsat esitligi yarattigina iliskin gériisleri
Grafik 2.3’de gésterilmistir.

Grafik 2.3

Egitimin Firsat Esitligi Yarattigina lliskin Gériisler

50 43
40
30
20
10 - 8
2 o 2 1 o o 2 o0 o0
0
Ekonomik Gerekgeler Kalturel Gerekgeler Siyasi Gerekgeler
inananlar inanmayanlar Hem inanip Hem inanmayanlar Cekimser Kalanlar

Asagidaki verilerde egitimin firsat esitligi yarattigina dair: inanan, inanmayan, hem
inanan hem inanmayan gorugler belirtilmistir.

E10. “Egitim firsat esitligi yaratir. Egitim yetisebilecegi herkese firsat tanir.”

K11. “Evet inaniyorum. Egitimde firsat esitligi yaratiyor... Egitimde firsat esitligi yaratiyor. Clinkd
ginimizde doktor, miihendis, hakim, savci, polis olmak i¢in torpil degil egitim almak yeterli.”

K10. “Egitimin firsat esitligi yarattigina inaniyorum... Egitim araciligiyla insanlar belirli bir mevkie
sahip olma sansi edinir. Bu ylizden gelir diizeyi dlsUk aileler cocuklarinin bir yerlere gelebilmesi
icin egitime son derece dnem verirler.”

E5. “Esitlik ise yasalar yonlinden insanlar arasinda ayrim bulunmamasi, bedensel, ruhsal
baskaliklari ne olursa olsun. insanlar arasinda toplumsal ve siyasal haklar yéniinden ayrim
bulunmamasi durumudur... Yaris atlari misali uzun bir parkurda yapilan bu yarisin tek sebebi
firsat esitliginin saglanamamasidir.”

K18. “Aslinda benzer kalitede egitimin ekonomi ve yer gbézetmeksizin verilmesi egitimde firsat
esitligin distndirebilir... Maddiyata gore egitimin kalitesi degisiyorsa egitimde firsat esitligine
inanmiyorum.”

K14. “Hayir, inanmiyorum... Bunun sebebi batida egitime daha ¢ok dnem verilmesi, ailelerin
daha bilingli olmasi, ekonomik- kiltiirel- sosyal degerlerin daha gelismis olmasina baghdir.”

E14. “Bence hem evet hem hayir.”

E13. “Aslinda bu soruya olumlu olarak da olumsuz olarak da cevap verebiliriz.
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E12. “Ozgiir Bir egitim firsat esitligini yaratir. Lakin egitimi uygulayanlarin adaletsizliklerinden
egitim firsatlari yaratir. Ama firsat esitligini yaratmaz.”

E11. “Dogru ve esitlikci bir egitim sistemi ile firsat esitligi yaratilabilir. Clnkl egitim insanlari
gelecege tasir. Gelecek icin yeni firsatlar sunar.”

Turizm béliimiinden 24 égrencinin egitimin firsat esitligi yarattigina iliskin goériisleri
Grafik 2.4’de gésterilmistir.

Grafik 2.4

Egitimin firsat esitligi yarattigina iliskin gérisler
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Asagidaki verilerde egitimin firsat esitligi yarattigina dair: inanan, inanmayan, hem
inanan hem inanmayan gorusler belirtilmistir.

E37. “Maalesef firsat ve imkan esitligi insanlarin yarisa baslama sartlarinin birbirinden ¢ok farkl
olmasi nedeniyle belli bir seviyeye kadar yapilabiliyor.”

K127.“Egitimde kadin-erkek herkese firsat esitligi saglanir... Maddi durumu yetersiz ailelerin
¢ocuklarinin basarili olanlarina en yiiksek egitim kademesi ne kadar egitimini saglamak igin
yatihlk, burs, kredi ve baska yardimlar yapiliyor.”

E41. “Egitimin firsat esitligi yarattigina inanmiyorum... Herkesin sartlari ayni olmadigl igin
esitlikten pek s6z edilemez.”

E36. “Egitim bir yatinm oldugundan maddi oncelikte egitimi dogrudan etkiliyor... Bu sebeple
egitimin firsat esitligi yarattigini disinmiyorum aksine esitligi engelliyor.”

K124.“Egitimin firsat esitligi yarattigina kismen inaniyorum... Bir cocuk distuk bir sosyo-
ekonomik diizeyden gelip, okuyup yiksek bir statliye sahip olabilir... Olaya yalnizca paraile 6rnek
vermek yetmez kiltiirel cevre, sosyo-ekonomik durumu ve bunun gibi bircok etkeni ornek

vermek mimkuindir.”

K123. “Genel manada egitimin firsat esitligi olusturdugu séylenebilir... Biri her tirli maddi ve
manevi destege mazhar olmakta, digeri bitin bu desteklerden mahrum birakilmaktadir. Ve
gariptir. Akademik basarida ise her ikisinin de ayni seviyede olmasi beklenmektedir.”

K121. “Aslinda egitim firsat esitligini saglamak icin kullanilabilecek en giizel, en dogru aractir...
Maddi durum, Fiziksel 6zellik ve insanin karakterine bakilmadan, insanlar yargilanmadan sadece
akillarin yanistigr glizel bir diizenek olabilir.”



1431

Formasyon grubundan 27 6grencinin egitimin firsat esitligi yarattigina iliskin gériisleri
Grafik 2.5’de gosterilmistir.

Grafik 2.5

Egitimin firsat esitligi yarattigina iliskin gérisler
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Asagidaki verilerde egitimin firsat esitligi yarattigina dair: inanan, inanmayan, hem
inanan hem inanmayan gorugler belirtilmistir.

E18. “Egitim bize firsat esitligi sunuyor... Bize verilen egitimi biz iyi kavrarsak ve iyi caligirsak diger
ogrencilerin oniline gegebiliriz. Bunu basarmamiz firsat esitsizligi degil c¢alisma sayesinde
gerceklesir.”

E20. “Firsat esitligi toplumsal kutuplasmayi 6nleyen zengin fakir ayrimini ortadan kaldirir. Siniflar
arasl ¢atismayl tamamen ortadan kaldinir. Egitimde firsat esitligi demek toplumda firsat esitligi
demektir.”

K74. “Egitimin firsat esitligi yarattigina inanmiyorum... Cinki c¢ocuklarin 6grencilerin sahip
olduklari egitim firsat ve imkanlarin ailelerin sosyoekonomik kiltiirel durumlari ile ilgilidir.”

K79. “Hayir egitimin firsat esitligi yarattigina inanmiyorum. ivan lllich’in de dedigi gibi okul
insanlar arasinda ayricalik yaratmaktadir.”

K75. “Egitimin firsat esitligi yarattigina kismen inaniyorum. Cink{ sosyal statliyl ya da iginde
bulunulan sosyal sinifi degistirmenin biricik yolu egitim olsa da egitime ayni oranda ulasiimasi
herkes i¢in mimkin degil.”

K82- “Egitimin firsat esitligi yarattigini tam olarak distinmiyorum. Cink{ koéydeki bir okul ile
merkezdeki okul arasinda buytk farklar vardir.”

Ebelik béliimiinden 15 6grencinin egitimin firsat esitligi yarattigina iliskin gériisleri Grafik
2.6’de gosterilmistir.
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Grafik 2.6

Egitimin firsat esitligi yarattigina iliskin goriisler
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Asagidaki verilerde egitimin firsat esitligi yarattigina dair: inanan, inanmayan, hem
inanan hem inanmayan gorusler belirtilmistir.

K129. “Firsat esitliginde Fatih projesinden bahsedebiliriz. Bu proje kapsaminda firsatlari
artirabilmek yolunda ilerlemeler kaydedilmis. Yine bu proje sayesinde giinlimiizde akilli tahta
yontemiyle ders anlatilmakta, her sinifta internet, 0zel, projeksiyon wvs.. araglar
kullanilabilmektedir. Bunlar gbz 6nline alirsak firsat esitligi yaratilmis olur. Egitime bu sekilde
bakarsan firsat esitligi yarattigina inaniyorum.”

K131. “Hayir, egitim firsat esitligi yaratmiyor. Clinkii herkesi gordigl ve ogrendigi egitim bir
degil. Her yerde sinif ortami ayni degil.

K138. “Hayir inanmiyorum. Ayni zihinsel zekadya sahip kisiler farkh cografik boélgeler, farkl
kiltirel yapilar ve farkh sosyoekonomik diizeylerde olduklari igin bir taraf en gilizel yerlerde

olabiliyorken digeri Kesfedilmemis bile olabiliyor.”

K130. “Ozellikle milli egitimin temel ilkelerinden esitlik ilkesine gére “Her yurttas, hicbir ayrim
gozetmeksizin egitim ve 6gretim hakkina sahiptir... Ne kadar firsat esitligi yaratilmak istenirse de
bu istegin 6niline gegen pek ¢ok faktorin bulundugunu distniyorum.”

K135. “Milli egitimin temel ilkelerinden birisi de” firsat ve imkan esitligidir”. Ama bunun tam
olarak saglanamadigini dustiniyorum... Kéydeki Bir okulla sehirdeki bir okul karsilastirilacak
olursa farklarin oldugunu gérmekteyiz.”

K137. “Egitim bazi konularda esitlik saglasa da maalesef bazi durumlarda saglayamamaktadir...
Dis goriniise gore muamelenin yapildigi her yerde egitimin firsat esitligi yaratabilecegi ne
inanmam.”

ikinci Soruya iliskin Bulgu ve Yorumlar

Asagidaki grafigin analizine dayali olarak bir aciklama yapmak gerekirse, yontem
kisminda da dile getirildigi gibi katihmcilarin gorisleri: inanan, inanmayan, hem inanan hem
inanmayan ve ¢ekimser kalanlar seklinde belirtilmistir. Bu degerlendirmeler perspektifinde Sekil
2’deki genel grafikte belirtilen veriler, katimci distincelerine gore bolimlere ayrilarak asagida
grafikler halinde verilmistir.

Katiimcilarin egitimin iyi bir segme/secilme araci olduguna inaniyor musunuz sorusuna
iliskin goruslerin dagihmlarn asagida Grafik 3’de gosterilmistir.
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Grafik 3

Egitimin lyi Bir Se¢me/Secilme Araci Olduguna iliskin Genel Gériisler(Genel Grafik)
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Okul oncesi égretmenliginden 31 6drencinin  editimin iyi bir se¢cme/secilme araci
olduguna iliskin gértsleri asagida Grafik 3.1°de gésterilmistir.

Grafik 3.1
Egitimin lyi Bir Secme/Secilme Araci Olduguna iliskin Gériisler Asadida
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Asagidaki verilerde egitimin iyi bir se¢cme/secilme araci olduguna dair: inanan,
inanmayan, hem inanan hem inanmayan gorisler belirtilmistir.

K63. “Bence egitim iyi bir secilme aracidir. Clnki egitimli kisi konusmasiyla kurdugu cimlelerle
kendini girdigi ortamda belli eder... Bu yiizden insanlarda dislinceleri gelismis egitimli kisiyi el
Ustlinde tutar Onu secer. Bizim Ulkemizde para ¢ogu zaman 6ne gegse de egitimli insan her yerde
kendini gosterir.”

K66. “Ozellikle tGlkemizde bir numaral secilme aracidir... Mesele sudur ki elinde diploma var mi
bu sekilde bir ayricalik bu sekilde bir secilme sistemi olmamahdir.”

K51. “Egitimin dogru bir secilme araci oldugunu diisinmiiyorum. Ciinkli her meslek igin ¢ok iyi
egitim almis olmamiz bizi o meslek grubu icin en iyisi yapmaz.”
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K61. “Giinimiiz Turkiye’sinde egitimin secilme araci olduguna inanmiyorum. lyi bir egitim almak
toplumun c¢ogunlugu acisindan 6nemli bir konu. Ancak iyi egitimli kisiler hak ettikleri yere
gelemiyor.”

K42. “Aslinda evet ama hayir. Dlslinilince herkes esit sartlarda egitim alabilse ve gercekten
becerileri dogrultusunda egitilme sansla olsa keske evet. Egitim gibi olursa da secilme aracimiz

egitim degil.”

K50. “Egitim iyi bir secilme araci olabilir. Fakat bu ¢ogu zaman yeterli olmayabilir. . Glnimz
sartlarinda insanlarin yatkin olduklari meslegin okulunu okuyamadigindan ¢ogu zaman buna
daha yetenekli insanlar meslegi egitimini almadan daha iyi yapabiliyorlar.”

K52.” Egitim her ne kadar tartismali bir konu olsa da bir nevi iyi bir secilme aracidir.”

Sinif 6gretmenliginden 30 Ggrencinin editimin iyi bir secme/secilme araci olduguna iliskin
goriisleri Grafik 3.2’de gosterilmistir.

Grafik 3.2
Egitimin lyi Bir Secme/Secilme Araci Olduguna iliskin Gériisler
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Asagidaki verilerde egitimin iyi bir secme/secilme araci olduguna dair: inanan,

inanmayan, hem inanan hem inanmayan gorigler belirtilmistir.

E21. “Egitim Tabii ki ¢ok iyi bir secilme aracidir. Egitim insanlarin bilgi birikiminin 6l¢lstind ve
bize fayda katacak yonlerini gérmemizi saglar. Ayrica kriterlere uygun olup olmadigimizi
anlamamiza yardimci olur.”

E24. “Kesinlikle iyi bir secilme araci... Konuya farkli bir yerden bakarsak egitim bizi siniftan ayirir.
Zeki Caliskan sanata yatkin sporcu... Bu da egitimin icinde yer alan 6grencinin secilme sansini
yukseltir ve kisi kendini daha cok belli eder.”

K102. “Ulkemizdeki egitime bakarsak bunu sodyleyemeyiz. Her yil yenilenen egitim sistemi
degisiklikleri sinav sistemi degisiklikleri oldugu icin bir donem diger déneme uymuyor... Bu
durum egitimin iyi bir segme segilme araci olmadigini géstermeye yetiyor artiyor.”

K98. “Egitimin iyi bir segilme araci oldugunu disiinmiyorum. Clnki gliniimizde artik insanlarin
egitiminden ¢ok ylksek mertebelerde tanidiginin olup olmadigina bakiliyor.”

K100. “Egitim Yerine gore segilme aracidir. Yani meslegine baglidir. Sinavla atanan bir yerde
zaten ona gore alinlyorsun. Ama eger 6zel bir yerde c¢alisacaksan ¢cok nadir egitim goze aliniyor.”
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K110. “Egitim bazen iyi bir secilme aracidir. Bazi meslek gruplari i¢in egitim gerekir mesela doktor
avukat hakim asker gibi meslek gruplar egitim almak zorundadir. Bu ylizden bu tiir meslek
gruplari icin egitim iyi bir aractir. Ama bir de meslek grubunda gercekten hak eden insanlar
yerine torpili olan insanlar bir yere gelebiliyor.”

K200. “...Hem Evet hem Hayir diyorum... Fakat egitimli ve bilgili birisiyle daha disik egitime sahip
kisiler arasindaki farklar gozle goriilebilecek nitelikte.”

Hemsirelik béliimiinden 57 dgrencinin egditimin iyi bir se¢me/segilme araci olduguna
iliskin gériisleri Grafik 2.3’de gdsterilmistir.

Grafik 2.3

Egitimin lyi Bir Secme/Secilme Araci Olduguna iliskin Gériisler
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Asagidaki verilerde egitimin iyi bir secme/secilme araci olduguna dair: inanan,
inanmayan, hem inanan hem inanmayan gorisler belirtilmistir.

E2. “Egitim iyi bir secilme aracidir... Clinkl egitimin yaninda is disiplini, 6zverili olma durumu gibi
ozellikler de 6nemlidir. Tabii bu dzellikleri var diye ise almayiz. Clinki ilk 6nce bakilmasi gereken
ozellik egitim seviyesidir.”

E9. “Adil bir sekilde yapilacaksa en iyi se¢ilme araci egitimdir... Adaletli bir se¢im oldugu siirece

en iyi secilme araci egitimdir.”

K15. “Bence egitim iyi bir secme secilme araci degildir. Cogu 6grenci okulda ilgilendigi alan
disinda egitim goruyor.”

E4. “Hayir, egitim iyi bir secilme araci degildir. Clink{ bir takim islerde Ehil olan insanlarin Liyakat
ile gorevlerine getirilmediklerini dustniyorum.”

K16. “Egitim Genel olarak bakildiginda iyi bir secilme aracidir. Kisilerin ilerde meslek hayatlarinda
iyi bir yere gelebilmelerinde aldiklari egitimin 6nemi buylktir. Fakat yine Bence bu acgidan
baktigimizda da yetenekler, kabiliyet 6n planda tutulmadigi icin bazi durumlarda iyi bir segilme
aracl olmayabilir.”

Turizm fakiiltesinden 24 6grencinin editimin iyi bir se¢gme/secilme araci olup olmadigina
iliskin gériisleri Grafik 3.4’de gdsterilmistir.
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Grafik 3.4

Egitimin iyi Bir Segme/Secilme Araci Olduguna iliskin Gériisler
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Asagidaki verilerde egitimin iyi bir secme/secilme araci olduguna dair: inanan,
inanmayan, hem inanan hem inanmayanlarin goérisleri belirtilmistir.

E36. “Aslinda egitimin de diizeyleri vardir. Fakat neredeyse her alanda egitimi yliksek kisiler daha
cok saygi ve sevgi gorir. insanlarin egitime bakis acisi Bu sebeple 6zeldir. Ben de egitimin iyi bir
secilme araci oldugunu dusintyorum.”

K119. “Egitim iyi bir se¢cim aracidir. Osmanli'da profesoriin ¢ocugunun Profesdr olarak kabul
edildigi zamanlarda vyeterli bilgi sahibi olmayan kisilerin bir medeniyetin gidisatina bile
degistirdigi asikardir.”

K125. “iyi bir secilme araci degil. Ulkemizde devlet kadrosunda ise baslamak oldukga zor. Bircok
bolim tamamen 6zel sektére dondi. Aslinda diplomanin alindigi okul is bulma olasiligi ne
etkiliyor ama torpil bunlarin 6niine gegiyor.”

E38. “Su anki egitim sistemi iyi bir secilme araci degildir.. insanlarin gelecegi tek sinava
baglaniyor. insanlarin sevdigi seyler veya ilgi duydugu seyler arka planda kaliyor.”

K124. “Egitimin iyi bir secilme araci olduguna inaniyorum ama her yerde iyi bir secilme araci
olduguna inanmiyorum. Ozel bir kurumda herhangi birinin yapabilecegi isi sirf tanidigi oldugu
icin bir ortaokul mezunu yapabiliyor.”

Formasyon grubundan 27 égrencinin editimin iyi bir se¢me/secilme araci olduguna iliskin
goriisleri Grafik 3.5’de gésterilmistir.

Grafik 3.5

Egitimin iyi bir secme/secilme araci olduguna iliskin gériisler
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Asagidaki verilerde egitimin iyi bir se¢cme/secilme araci olduguna dair: inanan,
inanmayan, hem inanan hem inanmayan gorusler belirtilmistir.

E18. “ Egitim iyi bir secme secilme aracidir. Egitim sayesinde bireyler farkli nitelikler kazanir.
Kendisinde bulunan ozellikleri gelistirme imkanina sahip olur.”

K95. “Egitimde firsat esitligi toplumsal ve sosyal ekonomik agidan dengelenebilirse evet egitim

iyi bir segme secilme aracidir.”

E19. “ Egitim insana secilme sansi verir... Toplumumuza baktigimiz zaman her alanda egitimli
insanlar bir adim éne ¢ikar.”

K74. “Egitim tek basina bir secilme araci olmamalidir... is dallarinda daha ¢ok tecriibe ve Liyakat
olmadan is yonetebilme liderlik vasfi olmadan seri liretimde fayda saglayacak donanimli bilgiye
sahip olmadan isin pratigi ile o is sahasinda basarili olmasi beklenemez.”

K77. “Egitim iyi bir se¢cme secilme araci degildir. Bu biling bir ¢iftcinin mese palamudu eline alip
Senin ne oldugun beni ilgilendirmez Senin armut olmani istiyorum. Neden? Ciinkii memleketin
armuda ihtiyaci var. Ben seni dikecegim eger armut olmazsan ben senin iflahini kesecegim. Onun
icin armut ol demesidir.”

K85. “Egitim iyi bir se¢me secilme araciolabilir ama tek basina yeterli degildir. Higbir insan aldig
egitimden ibaret olamaz. Sosyal yetenekleri yasantisi kendini gelistirebilmis olmasi aldigl egitim
kadar 6nemlidir.”

K89. “Toplumun beden zihin ahlak Ruh ve Duygu bakimindan etkili bir sekilde egitim gérmesi de
egitimin iyi bir secilme araci olmustur.”

K92. “Bir konuda tecriibe edinene kadar belki de iyi bir arag olabilir. Fakat her ¢alisma alaninda
egitimden oOnce tecribe ve yetenek oldugunu disliniyorum. Hatta tecriibenin daha baskin
oldugunun kanaatindeyim.”

Ebelik grubundan 15 égrencinin editimin iyi bir segme/secilme araci olduguna iliskin
goriisleri Grafik 3.6°de gésterilmistir.

Grafik 3.6
Egitimin lyi Bir Se¢me/Secilme Araci Olduguna iliskin Gériisler
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Asagidaki verilerde egitimin iyi bir secme/secilme araci olduguna dair: inanan,
inanmayan, hem inanan hem inanmayan gorisler belirtilmistir.
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K139. “Egitim iyi bir segilme aracidir. Egitim dlzeyi segilen bireyin ne kadar bilgili donanimli ve
mevkie uygun olup olmadig gibi yonlerde fikir sahibi olmamizi saglayabilir.”

K129. “Tabii ki egitimli insanlar daha 6n planda olur... Glinimizdeki egitim bir amac degil ara¢
olarak kullanilmakta. Secilme konusunda ise normalde egitimin etkili olmasi gerekirken tanidik
olmasi ya da tanidiginin olmasi egitimli bir insanin 6niline gecebilmekte.”

K134. “Egitim iyi bir secilme araci olmalidir. Ulkemizde iyi yere gelmis cogu kisi iyi bir egitim
gérmemis veya torpille is bulmus kisilerdir. Bunu ¢ok yanlis buluyorum.”

K140. “Egitim iyi bir secilme araci degildir. Kisilerin aldigi egitimle secilmesi gerekir. insanlar
yeteneklerine ve isteklerine gére secilmelidir. Ciinkii insanlarin aldigi egitim esit degildir. Ayni
sartlar altinda yetistirilmedikleri ayni sartlarda egitim gdérmedikleri icin egitim iyi bir secilme araci
degildir.”

K132. “Bircok yerde iyi bir secilme araci oluyorken soylu ailesi olan kokli aileden gelen biytk
mevkilere sahip aile ve yakinlari olan bireylerle kiyaslarsak evet bazi yerlerde degildir.”

K131. “Bazen. Clnkil bazi is yerlerinde gergekten diplomanin bir anlami var. Diplomasina gore
onu kendi sirketinde daha iyi bir pozisyon verebiliyorken bazen de ne kadar iyi bir egitim almis
olursan ol iyi bir torpilin varsa o ise alinmigsindir.”

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Birinci soru olan “Egitimin firsat esitligi yarattigina inaniyor musunuz?” sorusu ekonomik,
kiiltiirel ve siyasal olmak tzere (i¢ tema etrafinda bicimlenmistir. Bu temalarla tablo genel olarak
degerlendirildiginde egitimde firsat esitli§ine olan inancin inanmayanlara oranla frekansinin
disiik oldugu tespit edilmistir. Bu oran ekonomik, kiltiirel ve siyasal kategorilerde de ayni
sekilde gerceklesmektedir. Bu kategoriler arasinda mevcut soruya cevaplarin ekonomik
gerekceler cercevesinde yogunlastigl gorilmustir. Yani ekonomik gerekcelerin 6ne strildigi
inanmayanlar kategorisi, bolimler bazinda da en ¢ok frekansa sahiptir. Bunun nedeni olarak
katilimcilarin en gokileri slirdigli gerekgelerin basinda; ailenin gelir seviyesi, cografi bolge etkisi,
kayirma, siyasal torpil, sinavlar nedeniyle bireylerin ilgi ve yeteneklerine gore secilmedigi gibi
cevaplarin yogunlukta oldugu tespit edilmistir. inanmayanlar kategorindeki s6z konusu bu tespit,
bélimler bazinda degerlendirildiginde en fazla orana sahip bolimin 43 frekans ile hemsirelik
b6limi, en az oraninin ise 15’lik frekans dagilimina sahip olan turizm ve ebelik béliminde
oldugu gorilmektedir. Bolimlere ait hazirlanan grafiklerden c¢ikan sonuglar dogrultusunda,
kategoriler bazindaki frekans dagihminda en dikkat c¢eken bolimin hemsirelik oldugu
gorilmektedir. Clnkl tim gruplar icinde inanan, inanmayan ve hem inanip hem inanmayan
kategorisinde frekansi en yiiksek olan bolim hemsirelik bolimiadiar.  Bir diger ayrimin ise
inanmayanlar kategorisinde siyasal gerekceleri 6ne siren sinif 6gretmenligi frekans dagilimiyla
dikkat ¢cekmektedir. Siyasal gerekgelerin yogunlukta oldugu bu bélimde kiltirel gerekgeler 0
frekansa sahiptir.

ikinci soru olan “Egitimin iyi bir secme/ secilme araci olduguna inaniyor musunuz?”
sorusuna yonelik genel tablo degerlendirildiginde ise tablodan cikarilabilecek sonuclar
dogrultusunda egitimin iyi bir secme araci olduguna dair inancin inanmayan katilimcilara orani
ilk soruda oldugu gibi frekans dagilimlari agisindan paralellik gdstermektedir. Birinci soruya iliskin
genel tabloda inananlar ve inanmayanlar bazinda temalar arasi kiyaslama yapildiginda ilk soruda
frekans yogunlugu ekonomik gerekceler temasinda kendisini gosterirken bu durum ikinci soruda
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siyasal gerekceler temasinda yogunlasmaktadir. Bir diger dikkat ¢eken durumun ise kultirel
gerekceler temasinin 0 frekansa sahip olmasidir. inanan ve inanmayan katiimcilarin ileri stird g
en baskin gerekce, siyasal glic araciligiyla gerceklestirilen ve yasal olarak ta suc¢ sayilan “torpil”
konusudur. Onu takip eden diger gerekceler olarak; sosyo-kiltirel cevre, ailenin ekonomik
durumu, 6zel okul ya da devlet okulundan mezun olmak ya da olamamak gibi nedenler ileri
surilmustar.

ikinci soru genel tablosu kendi icerisinde temalar bazinda incelendiginde, egitimin iyi bir
secme/secilme araci olduguna inanlarin frekansi sinif 6gretmenliginde 1 iken diger bitun
gruplarda 0’dir. Ayni sekilde hemsirelik bélimiinin siyasal gerekgeler kategorisindeki frekansi
22'dir. Bu frekans diger boliimlere kiyasla en yiiksek orana sahiptir. Hemsirelik bolimi kendi
icerisinde degerlendirildiginde ise inanmayan katilimcilarin gerekceleri siyasal kategoride en
yuksek frekansa sahipken kultirel gerekcelerde frekans degeri “0”dir. Ayni sekilde sinif
ogretmenligi, formasyon ve ebelik 6grencilerinin ikinci soruya iliskin cevaplarinda kultirel
gerekceler kategorisi icin her alanin frekans dagihmi yine “0” ¢cikmistir. Okul 6ncesi ve turizm
boluimleri kiyaslandiginda ise kiltiirel gerekceler kategorisinde ¢ekimser kalan katilimcilarin
frekanslari, okul dncesi 6gretmenliginde 1, turizm bélimiinde “0”dir.

Genel bir degerlendirme yapmak ve buna bagh bir 6neride bulunmak gerekirse
dgrenciler egitimin firsat esitligi yarattigi, iyi bir segme/secilme araci olduguna dair islevselci
kuramda dile getirilen Davis ve Moore’un Tabakalasma kuraminin Egitim sosyoloji agisindan
dogruluguna ve uygulanabilirligine inanmamaktadir. Yani islevselci kuramin diliyle Anomik bir
isbolimi s6z konusudur. Bu anlamda elde edilen veriler gostermektedir ki Elestirel kurama dair
soylemler gecerlilik ve glvenilirlikleri olan tezler iretmektedir. Bunun icin de Elestirel kuram
verilerinden hareketle daha ayrintili g¢alismalar yapilmal ve tespit edilen sorunlara yonelik
uygulamali politikalar Uretilmelidir. Ancak bu demek degildir ki egitim sorunlarinin tek ¢6zimu
Elestirel kuramin goruslerde saklidir.

Egitim s6z konusu oldugunda normal is bolimi igin kaginilmaz olan hakkaniyet,
yeterlilik, etik vb. konular uygulamada kazanim haline getirecek ya da tutum ve davranis
olusturabilecek yeni ve farkli program/programlar olusturulabilir. Bu program/programlar
gerceklestirilirken  teknolojik gelisime dayali imkan esitsizligi konusu da gbz Onilnde
bulundurulmali Fatih projesi stirdlrdlebilir bir bicimde mutlaka devam ettirilmelidir.

Cikar Catismasi Bildirimi

Yazar(lar), bu makalenin arastirilmasi, yazarligi ve/veya yayinlanmasina iliskin herhangi
bir potansiyel ¢ikar catismasi beyan etmemistir.

Destek/Finansman Bilgileri

Yazar(lar), bu makalenin arastirilmasi, yazarligi ve / veya yayinlanmasi i¢in herhangi bir
finansal destek almamistir.

Etik Kurul Kararn

Bu arastirma icin ESOGU Sosyal Ve Beseri Bilimler insan Arastirmalar Etik Kurulundan
(18/04/2023 tarih, 2023-06 toplanti No’su) etik izin alinmistir.
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