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ABSTRACT

The global distribution of coypu (Myocastor coypus) varies from high to low
habitat suitability. Many studies reveal the habitat preference of coypu. Studies
show how the physical and biological characteristics of different habitats are also
effective in habitat selection. Myocastor coypus, which is important for Turkey’s
biodiversity, is an exotic and invasive species for the country’s fauna and is
distributed in a limited area. Populations of coypu, Myocastor coypus in Turkey are
usually found near permanent water, especially reeds and swamps. They are also
found in rivers, streams, lakes, ponds and brackish marshes in coastal areas. They
prefer habitats close to water, animals can also be seen at certain distances from the
river. The aim of this research is based on ecological observations on the habitats
of coypu (Myocastor coypus) distributed in Turkey, in the wetlands in and around
Igdir and Edirne provinces. In this study, it was determined that Myocastor coypus
populations are distributed in aquatic and near aquatic terrestrial areas as habitats.

Pamukoglu N. (2023). “Turkiye’de yayilis gdsteren Myocastor coypus Molina, 1782
(su maymunu) habitatlari tGzerine ekolojik gozlemler”. Doga ve Sirdirilebilirlik
Dernegi, Doganin Sesi, 6 (11): 35-47
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Myocastor coypus © M. S6zen

GIRIS

Su maymunu (Myocastor coypus)’nun G. Amerika kokenli oldugu, ¢esitli nedenlerle K. Amerika, Av-
rupa, Asya ve Afrika’da istilaci tiir olarak yayildigi ileri siiriilmektedir (Woods ve digerleri 1992; Carter ve
Leonard 2002). Su maymununun kiiresel 6l¢ekteki yayilist habitat uygunlugu yiiksek ve diisiik seviyede
olmak {iizere farklilik gostermektedir. Su maymununun Giiney Amerika’nin giineyi, Asya’nin batisi ve
dogusu ile Orta Asya’nin bat1 yamaglarindaki dogal yayilis alanlarinin yani sira Kuzey Amerika, Avust-

ralya ve Okyanusya’nin giiney bolgeleri de mevcut iklim kosullarinda son derece uygundur (Vaissi, S.,
Rezaei, 2023) (Sekil 1).
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Sekil 1. Su maymunu (Myocastor coypu) (coypu, nutria)’ nin habitat uygunlugu agisindan dinyadaki
yayilisi (Vaissi, S., Rezaei, 2023).

Tiirkiye’de su maymunu popiilasyonlari ilk kez Ermenistan ve iran simirindaki Karasu, Aralik ve Arpagay’da
tespit edilmistir (Mursaloglu, 1973; Agsa, 1975; Kumerloeve, 1975, iliker ve Pamukoglu 2008, iliker ve digerleri,
2008; Pamukoglu ve digerleri, 2013). Ayrica su maymununun varligi

Trakya’da da saptanmistir (Ozkan ve Kurtonur, 1994; Ozkan, 1999; Pamukoglu ve digerleri, 2013; Ozkan 2019).
Tiirkiye’de su maymunun alt tiirii ilgili herhangi bir kayit bulunmamaktadir.

Myocastor coypus’un kisa bacaklari, uzun yuvarlak bir kuyrugu vardir. Kafa biiyiik ve hemen hemen {ig-
gendir, kulaklar kii¢iik ve vibrissae uzundur. Ag1z valvulardir ve dudaklar kesici dislerin ardinda kapanir
(Willner, 1982). Kulaklar, gozler ve nostriller kafanin {ist kisminda bulunur, bu da su maymununun sucul
aligkanliklarini yansitir (Mann, 1978). Arka ayaktaki ilk dort parmak perdelidir, besincisi serbesttir (Nowak
ve Paradiso, 1983). On parmaklarda giiclii penceler vardir ve pollex kiigiiktiir. Ayaklarin tabanlari titysiizdiir
(Woods, 1984). Su maymunlari belli bir iireme donemine sahip olmayip yilin her ayinda tireme egiliminde-
dirler (Corbet, 1978). Su maymunu esaret altinda alt1 yila kadar yasayabilir, ancak baz1 bireyler nadiren ii¢
yasindan sonra yasar. Bir arastirmaya gore, nutria’larin %80°1 ilk y1l icinde 6lmektedir ve vahsi bir popii-
lasyonun %15’inden azi1 3 yasin lizerindedir (Nolfo-Clements 2009).
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Birgok arastirma, su maymununun (Myocastor coypus) habitat tercihini ortaya koymaktadir (Guichon ve
ark. 2005; Corriale vd., 2006). Yapilan arastirmalar, farkli habitatlarin fiziksel ve biyolojik 6zelliklerinin
habitat se¢imini de nasil etkiledigini de gdstermistir (Buckley 2008). Diger bazi arastiricilar ise su maymunun
yayilis ve adaptasyonu lizerine arastirmalar yapmuistir (Wilson ve digerleri 1966; Willner vd., 1979; Abbas 1991;
Meyer 2006).

Myocastor coypus genellikle kalic1 su, 6zellikle sazlik ve bataklik yakininda bulunur. Kiy1 bolgelerinde
nehirler, akarsular, goller, goletler ve ac1 batakliklarda da bulunurlar. Suya yakin habitatlar1 tercih ederler,
hayvanlar nehirden uzakta nadiren goriliir (Carter ve Leonard 2002).

Bu arastirmanin amaci, Tiirkiye’de yayilis gosteren su maymunu (Myocastor coypus) nun habitatlari izerine
yapilan Igdir ve Edirne ili, ilgeleri ve civarindaki sulak alanlardaki ekolojik gozlemlere dayanmaktadir.

MATERYAL VE METOT
Arastirma Alani: [gdir ve Edirne ili, ilgeleri ile civarindaki sulak alanlar (Sekil 1 2,3,4,5).

Igdir ili:

Sekil 2. Igdir ilinde arazi ¢alismasi yapilan alanlarin haritasi (Anonim 1).
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Sekil 3. 1gdir Aras Nehri ve Karasu ¢ay1 Google Earth Haritasi.

Edirne ili:
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Sekil 4. Edirne ilinde Arazi Yapilan Alanlarin Haritasi (Anonim 2).
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Sekil 5. Edirne Meri¢ ve Tunca Nehirleri Google Earth Haritasi.

Bu arastirma, Haziran 2009-Haziran 2011 aylar1 arasinda muhtemel olarak tiiriin yayilis gosterdigi
Trakya’da Edirne ili ve ilgeleri ile civarindaki alanlar ve doguda Igdir’n il, ilge ve civarindaki alanlarda
habitat gozlemlerine dayali olarak yapilmistir.

Arazi ¢aligmalart su maymununun yogun olarak bulundugu Igdir ili Karakoyunlu ve Aralik ilge sinirlar
igerisinde yer alan Karasu mevkii ve civari, Kars’in Arpacay Irmagi ve civari ile Edirne’nin Meri¢ ve Tunca
nehirleri civarinda yapilmistir. Edirne’de Meri¢ ve Tunca nehirlerinde ve Igdir Karasu’da habitatlarin
ozellikleri fotograf makinasi ve kamera kaydi ile tespit edilmeye calisilmistir.

BULGULAR

Igdir ve Edirne’de habitatlarinin nehir kiyilarinda, sazlik ve bataklik alanlar ile goller oldugu tespit
edilmistir. Su maymunu (Myocastor coypus)’nun bitkisel besinlerin bol oldugu alanlar1 daha ¢ok tercih
ettikleri saptanmistir. Edirne’de Meri¢ ve Tunca nehirleri ile daha sakin kiigiik sulama kanallarinda da
yayilis gosterdigi tespit edilmistir. Etrafinda sazlarin yetistigi bu sulama kanallarinda bazen tek bazen de
koloni halinde yasadiklar1 gézlemlenmistir. Igdir’da ise Kura ve Aras nehirleri ile kiiciik dere ve ¢aylarda
da yasadig1 kaydedilmistir. Ayrica yuvalari ve ayak izleri de tespit edilmistir (Sekil 6,7).
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Sekil 7. Su maymunu (Myocastor coypus)'nun su kenarindaki ayak izi. © N.Pamukoglu
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Habitat alanlarinin sucul ve yari-sucul baskin bitki tiirleri ile agaclik alanlardan olustugu saptanmistir
(Sekil 8).

Sekil 8. Su maymunu (Myocastor coypus) nun sucul ve yari-sucul bitki tirleri ile agaglik
alandaki habitati. © N.Pamukoglu.

Baz1 habitat alanlarinda kiiltiir bitkilerinin ve kanallarin kenarlarinda ekili alanlarin oldugu tespit edilmistir
(Sekil 9).

Sekil 9. Su maymunu (Myocastor coypus) nun ekili alandaki habitati. © N.Pamukoglu.
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Su maymununun habitat olarak sazlik alanlari, golleri, akarsularin durgun kisimlarin1 ve su kanallarini
tercih ettigi saptanmistir (Sekil 10).

Sekil 10. Su maymunu (Myocastor coypus) nun sazlik alan, gol ve su kanalindaki habitati.
© N.Pamukoglu.

Su maymunu (Myocastor coypus)’nun ¢esitli sucul habitatlarda yagamasina karsin habitat olarak yiiksek
yapili bitkilere yakin alanlardaki habitatlari da tercih ettigi saptanmustir (Sekil 11).

Sekil 11. Su maymunu (Myocastor coypus)' nun yuksek yapil bitkilere yakin alandaki habitati.
© N.Pamukoglu
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Habitat alanlarinda genellikle bulunan sucul, yari-sucul ve diger baskin bitki tiirleri Rubus caesius (bo-
giirtlen), Rosa canina (kusburnu), Inula salicina (andizotu), Inula britannica (¢ayir andiz1), Artemisia ab-
sinthium (yavsan), Primula auriculata (¢uha ¢icegi), Butomus umbellatus (¢igekli hasir otu), Potamogeton
amblyphyllus (yesil su taragi), Typha angustifolia (hasirotu), Carex diandra (gifte sazotu), Elymus repens
(ayrikotu), Calamagrostis pseudophragmites (saz ¢imi), Phalaris arundinacea (yem kanyast), Alopecurus
aequalis (kiali tilki kuyrugu) ve Phragmites australis (kamis) olarak tespit edilmistir.

Su maymunun yilin her mevsimi aktif olmakla beraber sicakligin uygun oldugu giinlerde giin i¢inde faa-
liyet gosterdigi tespit edilmistir

TARTISMA VE SONUC

Su maymunu (Myocastor coypus)’un sucul bitki Ortiisii ile beslenerek, yuvalar1 yok ederek ve cesitli su
kuslarinin yumurtalarin1 avlayarak dogal yasam alanlarini1 degistirebildigi ifade edilmektedir (Scaravelli
2002). Ayrica, ¢cimlenme faaliyeti sayesinde ¢esitli bitkilerle beslenebildigi ve nehir kiyilarini zayiflatabildi-
gi ileri siirtilmektedir (Carter ve Leonard 2002; Guichédn ve Cassini 2005). Bununla birlikte, drenaj sistemlerini
bozdugu, ekinlere zarar verdigi ve dogal bitki topluluklarini rahatsiz ettigi bilinmektedir (Cotton, 1963).
Kaliforniya’da, seker kamisi tarlalarinin kenarlar1 boyunca kalan alanin % 11°nin hasar gordiigii ifade edil-
mistir. Coypu yonca, piring, ¢avdar (Schitoskey et al., 1972) ve kel selvi fideleri (Blair ve Langlinais, 1960) ile
beslenebilir. Meyve ve sert kabuklu agaclara, kozalakli agaclara ve yaprak doken orman agaglarina zarar
verebilirler (Kuhn ve Peloquin, 1974). Ingiltere’de hemen hemen her bitki ile beslenirler, ancak su baldiran
(Circuta virosa) ve biiyiik su dokulu irmak kuzu kulagi1 (Rumex hydrolapathum) segici besinler olarak belir-
tilmistir (Ellis, 1963, 1965). Kok bitkilerinin ise esas olarak kisin yendigi tespit edilmistir (Ellis, 1963; Gosling,
1974). Ayrica coypu, piring, seker kamisinin yaninda yonca ve kok bitkileri de dahil olmak iizere tarimsal
iirlinlerle de beslenir (Woods ve digerleri 1992, Carter ve Leonard 2002).

Su maymunu (Myocastor coypus) sucul habitatlarin bitisigindeki alanlarda bitkileri etkileyebilecek bir ta-
rimsal zararh olarak kabul edilir. Ekin beslenmesi, kendi habitatlarinin yasam alanlarindan 1.5 km kadar
uzakta beslendigi bilinen kis aylarinda daha yaygindir (Usher ve digerleri 1986). Su maymunu (Myocastor
coypus)’nun yonca, seker kamis1 ve piring ekili alanlar ile 6zellikle meyve ve findik agaglarininin ve ko-
zalakl1 agaclarinin bulundugu alanlarda yasadigi kaydedilmis (Bertolino ve Viterbi, 2009). Nutria yuvalarinin
tarim arazisi alanlar1 ve suyun Hollanda gibi yiiksek oldugu bir ovalarda da olabilecegi ileri stiriilmiistiir
(Waitkins ve digerleri 1985).

Tiirkiye’de su maymununun su bitkilerinin yesil kisimlarini, rizomlar1 (soganlari), bazen tarim bitkilerini
ve meyveleri, bazen omurgasizlar1 yedikleri ve Gala Golii Milli Parki’nda sazliklart kemirerek beslendik-
leri tespit edilmistir. Myocastor coypus’un Meri¢ Nehri havzasi, Gala Goli Milli Parki ve goller, goletler,
dereler, kanallar vb. gibi sulak alanlardaki popiilasyon biiytikliigiiniin, piring fideleri, sazlar ve su iiriinleri
tiiketerek tarimsal piring tarlalarinda ve sulak alanlarda ekonomik ve ekolojik kayiplara yol ac¢tig1 belirlen-
mistir. Sulak alan bitki ortiisiine verilen zarar dolayli ve geri dondiiriilemez sekilde kus yuvalama ve tireme
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alanlarmi ve gollerdeki balik popiilasyonlarmin tireme alanlarini etkilemistir (Ozkan 2019). Kuzeydoga
Dernegi Bilim Koordinatorii Emrah Coban, istilaci bir tiir olmalarina ragmen su maymununun Igdir’daki
sulak alanlarda ¢ok rahat bir sekilde tireyip, beslenip, cogalabildiklerini ve dogaya da zarar vermedikle-
rini ifade etmistir (Anonim, 3). Pamukoglu ve Tiirkoglu (2020)’na gore, Tiirkiye’de istilaci bir tiir olarak
bilinen Myocastor coypus’un verdigi zarar1 tespit etmek ve etkilerini belirlemek i¢in daha fazla bilimsel
aragtirmaya ihtiyac vardir. Bu calismada su maymunu (Myocastor coypus)’un habitatlar1 lizerine ekolojik
gozlemlerde elde edilen sonuglar arastiricilarla uyum gostermektedir.

Bu arastirmada, Myocastor coypus populasyonlarinin sucul ve su kenarindaki karasal alanlarda yasadig1 ve
habitatlarinin durgun sular, bataklik, sazlik alanlar ve sulama kanallarindan olustugu tespit edilmistir. Hem
Igdir’da hem de Edirne’de sulak alanlar ve tarim alanlarina yakin alanlardaki habitatlarda faaliyetlerini ¢ok
fazla tehditle karsilasmadan siirdlirmeye calistiklari da tespit edilmistir.

TESEKKUR

Arazi ¢aligmalari sirasinda yardimlarini ve desteklerini esirgemeyen T.C. Tarim ve Orman Bakanligi Doga
Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii ile Igdir ve Edirne il Tarim ve Orman Miidiirliikleri personeline,
habitat alanlarindaki bitki tiirlerinin tespitindeki yardimlarindan dolay1 sayin Prof. Dr. Latif Kurt’a, ayrica
yorede yasayan ve arastirmalar sirasinda yardimcei olan kisilere tesekkiir ederim.

45



- / \
SR, SRS ¥

DOGANIN SESIi

KAYNAKLAR

Abbas, A. (1991). “Feeding strategy of coypus (Myocastor coypus) in central western France”. J Zool
224(3):385—401.

Agsa, L. (1975). “Coypu”. Av Dergisi 8: 3-4
Anonim 1. https://sehirsorgula.com/igdir-ilceleri/ (Erisim Tarihi: 02.06.2023)

Anonim 2. https://www.lafsozluk.com/2009/02/uzunkopru-nerededir-nereye-baglidir.html (Erisim Tarihi:
02.06.2023).

Anonim 3. Milliyet Gazatesi (Haziran 29, 2020). “Esrarengiz fareler bdlgeyi istila etti.”_https://www.milliyet.
com.tr/galeri/esrarengiz-fareler-bolgeyi-istila-etti-6246891 (Erisim Tarihi: 06.06.2023).

Bertolino, S. and Viterbi, R. (2009). “Long-term cost-effectiveness of coypu (Myocastor coypus) control in
Piedmont (Italy)”. Biological Invasions, 12(8), 2549-2558.

Blair, R. M., and Langlinais, M.J. (1960). “Nutria and swamp rabbits damage baldcypress plantings”. Jo-
urnal of Forestry. 58: 388-389.

Buckley, Y.M. (2008). “The role of research for integrated management of invasive species, invaded land-
scapes and communities”. J Appl Ecol, 45(2):397-402.

Carter, J. and Leonard, B. (2002). “A review of the literature on the worldwide distribution, spread of and
efforts to eradicated the coypu (Myocastor coypus)’. Wildlife Society Bulletin 30: 162-175.

Corbet, G.B. (1978). “The Mammals of the Palaearctic Region: A Taxonomic Review”. Br. Mus. Nat. Hist.
London, Publ. No 788, 314 pp.

Corriale, M.J., Arias S.M., BO, R.F., Porini G (2006). “Habitat-use patterns of the coypu (Myocastor coy-
pus) in an urban wetland of its original distribution”. Acta Theriol 51(3):295-302.

Cotton, K. E. (1963). “The coypu”. The Rivers Boards Association Year Book, 11:31-39.

Ellis, E. A. (1963). “Some effects of selective feeding by the coypu (Myocastor coypus) on the vegetation
of Broadland”. Transactions of the Norfolk and Norwich Naturalists’ Society, 20: 32-35.

Ellis, E. A. (1965). “The Broads”. Collins, London, 401 pp.

Gosling, L. M. (1974). “The coypu in East Anglia. Transactions of the Norfolk and Norwich”. Naturalists’
Society, 23:49-59.

Guichon, M.L. Cassini, M.H. (2005). “Population parameters of indigenous populations of Myocastor coy-
pus: the effect of hunting pressure”. Acta Theriol. 50(1):125-132.

iliker, A. ve Pamukoglu, N., (2008). “Myocastor coypus (Molina 1782) Tiriiniin Bazi Ekolojik Ozellikleri”.
Tarkiye'nin Kiyi ve Deniz Alanlari VII. Ulusal Kongresi Bildiriler Kitabi Cilt-1, S: 371-376. (S6zlU Sunum).

iliker, A., Pamukoglu, N., Tiirkoglu, M., (2008). “Turkiye'deki Myocastor coypus (Molina, 1782)'un bazi
biyolojik ve ekolojik 6zellikleri”. Tabiat ve Insan, 42:17-21.

Kuhn, L. W., and Peloquin, E. P. (1974). “Oregon’s nutria problem”. Vertebrate Pest Conference, 6:101-
105.

Kumerloeve, H., (1975). “Die Saugetiere (Mammalia) Der Turkei”. Veroff. Zool. Staatssammlung. Minc-
hen. 18: 69-158.

Mann, G.F. (1978). “Los pequenos mamiferos de Chile”. Editorial de la Universidad de Concepcion, Chile,
342 pp.

Meyer, A. (2006). “The impacts of nutria on vegetation and erosion in Oregon”. University of Colorado.

46



DOGANIN SESIi

Mursaloglu, B. (1973). “New Records for Turkish Rodents (Mammalia)”. Commun. Fac. Sci. Univ. Ankara,
Ser. C 17: 213-219.

Nolfo-Clements, L.E. (2009). “Nutria Survivorship, Movement Patterns, and Home Ranges”. Southeastern
Naturalist. 8 (3): 399—410. doi:10.1656/058.008.0303

Nowak, R.M., Paradiso J.L. (1983). “Walker’s mammals of the world”. Fourth edition. The Johns Hopkins
University Pres, Baltimore, 2:569-1362.

Ozkan, B. and Kurtonur C. (1994). “First Record of Myocastor coypus (Molina, 1972) (Rodentia, Mamma-
lia) From the European Part of Turkey”. Proc. 12! Natl. Biol. Cong. Edirne, Zoology Section, 7: 273-276.

Ozkan, B. (1999). “Invasive Coypus, Myocastor coypus (Molina, 1782). In the Europen Part of Turkey”.
Israel Journal of Zool. 45:289-291.

Ozkan, B. (2019). “Mammals of Gala Lake National Park”. Journal of the Institute of Science and Techno-
logy, 9(2): 699-707.

Pamukoglu, N, iliker A., Demirbag Y. (2013). “Distribution of Coypu, Myocastor coypus (Mammalia: Ro-
dentia) in Turkey”. 87th Annual Meeting of the German Society of Mammalian Biology hosted by the
Faculty of Forestry and Wood Sciences, Czech University of Life Sciences, Prague.

Pamukoglu, N., iliker, A. and Demirbas, Y. (2013). “Habitat characteristics of the species Myocastor
coypus Molina 1782 in Turkey”. International Conference On Environmental Science And Technology.
ICOEST’2013 — Cappadocia. ICOEST, 17-21 Haziran,2013,Nevsehir Urglp. (Poster)

Scaravelli, D. (2002). “Problema Myocastor: considerazioni dell’esperienza ravennate”. In: Petrini R, edi-
tor. La gestione delle specie alloctone in Italia: il caso dela nutria e del gambero rosso della Louisiana.
Firenze: Proceedings of a National Congress; p. 25-28.

Schitoskey, F.J.R. Evans J. and Lavoie G. K. (1972). “Status and control of nutria in California”. Vertebrate
Pest Conference, 5:15-17.

Usher, M.B., Kornberg, H., Horwood, J.W., Southwood R. and Moore P. D. (1986). “Invasibility and Wildlife
Conservation: Invasive Species on Nature Reserves [and Discussion]”. Philosophical Transactions of
the Royal Society of London. Series B, Biological Sciences, 314(1167), 695-710.

Vaissi,, S.,Rezaei, S. (2023). “Climatic niche dynamics in the invasive nutria, Myocastor coypus: global
assessment under climate change”. Biol Invasions . https://doi.org/10.1007/s10530-023-03070-y

Waitkins, S.A., Wanyangu, S. and Palmer, M. (1985). “The Coypu as a Rodent Reservoir of Leptospira
Infection in Great Britain”. The Journal of Hygiene, 95(2), 409-417.

Willner, G.R., Chapman, J.A., Pursley, D. (1979). “Reproduction, physiological responses, food habits,
and abundance of nutria on Maryland marshes”. Wildl monogr 65:3—43.

Willner, G.R. (1982). “Nutria: Myocastor coypus”. Pp. 1059-1076, in Wild Mammals of North America (J.A.
Chapman and G.A. Feldhamer, Eds.). The Johns Hopkins University Press, Baltimore, 1147 Pp.

Wilson, E., Newson, R., Aliev, F. (1966). “Enemies and competitors of the nutria in USSR”. J Mammal
47(2):353-355.

Woods, C.A. (1984). “Hystricognath rodents”. Pp. 389-446, in Orders and families of recent mammals of
the world (S. Anderson and J. K. Jones, Jr.,eds.). John Wiley and Sons, New York, 686 pp.

Woods, C.A., Contreras, L., Willner-Chapman, G., Whidden, H.P. (1992). “Myocastor coypus”. Mammali-
an Species, 398: 1-8.

47



