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TBMM Tutanaklarinda Maras Olaylar1 ve Komplo Teorileri

Maras Events and Conspiracy Theories in the Parliamentary Minutes
Erhat Yal¢in®, Nuh Ak¢akaya”

Oz: Tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de komplo teorileri konusu giderek popiiler bir arastirma alani haline
gelmektedir. Ancak Tiirkiye’de yapilan ¢alismalar, bilhassa toplumsal olaylardan sonra ortaya ¢ikan komplo
teorilerine yeterince onem vermemektedir. S6z konusu gergeklikten hareketle bu c¢aligma, 1978 yilinda
Kahramanmarag’ta gergeklesen ve “Maras katliami1” olarak adlandirilan olaylari ele almaktadir. Aragtirmanin
amaci, komplo sdyleminin farkli siyasal kesimlere nasil niifuz ettigini ortaya ¢ikarmaktir. Bu dogrultuda, 2008
yilindan sonraki 89 ayr1 TBMM tutanagi, MAXQDA programu kullanilarak igerik analizine tabi tutulmustur.
Analizler sonucunda, Maras katliamiyla ilgili yapilan konusmalarin kamuoyunda ciddi bir yanki buldugu ve
siradan insanlarin bu konudaki goriislerinin milletvekilleri tarafindan sekillendirilebildigi goriilmiistiir. Marag
olaylar1 i¢in bazen “dis giligler” bazen de “dis giiclerin igerideki isbirlik¢ileri” seklinde ifade edilen gruplarin
suglandig1 anlasilmistir. Arastirmada sol partilerin, sag partilere gére Maras olaylari1 daha fazla giindeme
getirdigi tespit edilirken; dis gii¢ler sdyleminin her iki kanattan da kabul gordiigii bulgulanmistir. Ayrica solcu
milletvekillerinin olaylardaki sag goriislii insanlari, sagc1 milletvekillerinin de olaylardaki sol goriislii insanlar1
komplocu olarak nitelendirdigi gériilmiistiir. Milletvekillerinin ABD, NATO, TSK, MIT, Kontrgerilla, derin
devlet, tilkiiciiler (sagcilar) ve Aleviler (solcular) gibi 6zneleri komplocu olarak isaret edebildikleri anlasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Marag katliami, komplo teorileri, birlikte yasamak.

Abstract: Like in many parts of the world, the subject of conspiracy theories has increasingly become a popular
field of research in Turkey. However, studies conducted in Turkey inadequately address the conspiracy theories
that arise, particularly in the aftermath of societal events. Yet, conspiracy theories have the propensity to rapidly
disseminate following undesired or unforeseen incidents. Based on this backdrop, the present study delves into the
events that unfolded in Kahramanmarag in 1978, known as the “Marag Massacre”. The objective of this research
is to unveil the penetration of conspiracy discourse into different political factions. To this end, 89 distinct
parliamentary transcripts from the year 2008 onwards were subjected to content analysis utilizing the MAXQDA
program. The analysis outcomes revealed that speeches pertaining to the Maras Massacre resonated significantly
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within the public sphere, capable of influencing the perspectives of ordinary individuals as shaped by MPs
(Members of Parliament). It was discerned that various groups were implicated in relation to the Maras events,
with accusations sometimes directed at “external powers” and at other times at “collaborators of external powers”.
The research findings indicate that left-wing parties raised the issue of the Maras events more prominently
compared to their right-wing counterparts, while the discourse of external powers found acceptance across both
political spectrums. Furthermore, it was observed that left-wing MPs tended to label right-wing individuals as
conspirators in these events, while right-wing MPs reciprocated by identifying left-wing individuals as
conspirators. Notably, MPs exhibited the propensity to attribute conspiracy theories to entities such as the USA,
NATO, the Turkish Armed Forces (TSK), the National Intelligence Organization (MiT), the Counter-Guerrilla,
deep state, tilkiiciiler (right-wing nationalists), and Alevites (left-wing religious minority).

Keywords: Maras massacre, conspiracy theories, to live together

Giris

Batili literatiirde komplo teorileri yaklasik otuz senedir ciddi bir arastirma alani1 olarak kabul
edilmektedir. Konuya dair Q1 igerisindeki dergiler ve Oxford, Routledge, Springer ve Brill gibi prestijli
yayievlerinden ¢ok sayida galigma ¢ikmaktadir (Buhari, 2021: 11-13). S6z konusu bu yayinevlerinde
yapilan pek ¢ok calismada ilk olarak komplo ve komplo teorisi kavramlarinin anlami ayr1 ayrn ele
alinmaktadir. Bugiin komplo kavrami bir grup aktoriin, gizli bir anlagmayla, gizli bir hedefe ulasmak
icin yasadisi ve kotil niyetli eylemleri olarak tanimlanmaktadir (Zonis & Joseph, 1994: 448). Bu haliyle
komplo kavram, tuzak, hile, entrika sozcikleriyle anlasilabilecek niteliktedir (Akgakaya, 2023: 11).
Buradan hareketle sosyal diinyanin isleyisi igerisinde komplolarin varligi yadsinamaz bir gergeklik
olarak goriilmektedir. Buna karsin komplo teorisi kavrami, ¢ok giiclii olduklart varsayilan bir grubun,
gizlice orgiitlenerek tarihi veya siyasal bir olay1 gerceklestirdiklerine dair ‘bir agiklama tarzi’ olarak
tanimlanabilir (Karaosmanoglu, 2019: 68). Diger bir ifadeyle komplo teorisi, istenmeyen bir durumun
gizli bir topluluk tarafindan yapilmis oldugu iddias1 (Basaran, 2020: 31) ya da bir ‘entrikanin hikaye
edilmesi’ olarak tanimlanabilir. Ger¢egi bulan, ona iktibas eden, hatta baz1 gizli entrikalarin gelecekte
dogurmas1 muhtemel sonuglari tahmin eden komplo teorilerinin oldugunu ifade etmek de pekala
miimkiindiir. Ote yandan komplo teorilerinin kirli iliskilerin ortaya ¢ikartilmasina yardim edebilecegini
iddia edenler de s6z konusudur (Heins, 2007: 794). Bununla beraber bu teorilerin temel bir diisiinme
bicimi veya zihniyet haline gelmesi; hemen her sosyolojik gelismenin arkasinda bir komplonun
oldugunun iddia edilmesi; hassaten toplumlarin ve diinyanin kaderini tayin eden seyin esas olarak
komplolar olduguna inanilmasi elestirilir ve dnemli oranda paranoyak bakisla iliskilendirilir (Hofstadter,
1961).

Diinyay1 komplolarla anlamlandirma ¢abas1 genel olarak komplo diisiincesi, komplo zihniyeti,
komplo kiiltiivii ya da komplo inanci gibi kavramlarla agiklanmaktadir. Boylesine bir diinyay1 algilama
biciminde; kisisel, tarihsel ve sosyal olaylar agiklanirken cogunlukla bir komplo aranir (Zonis & Joseph,
1994: 443). Tirkiye’de de yaygin bir sekilde bulunan komplo zihniyeti, hayatin hemen her alanina dair
komplo teorileri liretme egilimine sahiptir. Bu teorilerle yolunda gitmeyen seyler i¢in giinah kegileri ilan
edilebilmekte (Campbell, 2020), 6zellikle igerideki toplumsal farkliliklar hedef gosterilebilmektedir
(Karaosmanoglu, 2008; Nefes, 2012). Boylelikle ayn1 mekén {izerinde etkilesime gecen farkli etnik
unsurlar arasinda 6n yargilarin olusumuna zemin hazirlanmakta ve karsilikli c¢atigmalara yol
acilmaktadir (Yalgin, 2022: 151). Gerek komplo ithaminda bulunan gruplar gerekse de bu ithama maruz
kalan gruplar, ¢atismayla sonuglanan toplumsal olaylar tetikleyebilmektedir. Bu durumda komplo
ithamu, birlikte yasama kiiltiirlinii tahrip etmekte ve birlikte yagamin 6niinde bir engele doniigmektedir.
Tiirkiye’nin yakin tarihinde bdylesine trajik durumlar sag-sol, Alevi-Siinni, Kiirt-Tiirk gibi farkh
baglamlarda goriilmiistiir. Komplo teorileri hem bu tip catismalar bir tetikleyicisi olmus hem de
olaylardan sonra hadiseleri anlamlandirma bigimlerine niifuz etmistir. Fakat ne var ki Tiirkiye’de
catigmalarla ilgilenen akademik caligmalarda, toplumsal olaylarin ortaya c¢ikmasinda ve
yorumlanmasinda komplo teorilerinin etkisi yeterince ele alinmamigtir. S6z konusu bogluktan hareketle
bu ¢aligma, 1978’de Kahramanmarag’ta 100’den fazla kisinin hayatin1 kaybetmesiyle sonuglanan Alevi-
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Siinni, sagci-solcu ya da Kiirt-Tiirk catismasi veya Maras katliami' olarak bilinen olaylar1 konu
edinmektedir. Burada, komplo teorilerinin yayilmasi i¢in uygun bir mesruiyet alan1 agan
milletvekillerinin sdylemleri degerlendirilmistir. Aragtirmanin amaci, komplocu sdylemin, hemen her
tiirden siyasal aktore niifuz edebildigini agiga ¢ikarmaktir.

Komplo Teorileri ve Birlikte Yasamak

Komplo teorilerinin diinyada yiikselise ge¢mesi biiyiik oranda Aydinlanma déneminde olmustur.
Aydinlanma ile beraber Avrupa’nin birgok yerinde gizli cemiyetler hayatin bir pargas1 haline gelmistir.
Bu cemiyetlerden bazilar aydinlanma ideallerini savunmak i¢in gizlice bir araya gelirken, bazilar1 da
Katolik kilisesine aykir1 gelebilecek dini ve ruhani fikirlerle bir tartisma atmosferi iginde
bulunmaktaydilar (Karaosmanoglu, 2019: 22). Ancak daha sonra bu gizli ve tilsimli yapilar, sehir
efsaneleriyle 20. yiizyildan itibaren komplo teorileriyle anilmaya baslanmis, Fransiz Devrimi gibi pek
cok biiyiik olay1r bunlarin gergeklestirdigi iddia edilmistir. Daha sonra bu gruplarin iginde oldugu
varsayilan hikayeler, kompleks bir sekilde kompoze edilerek genis bir komplo literatiiriiniin olugsmasina
hizmet etmistir. Bugilin geldigimiz noktada hayatin hemen her alanim igine alan komplo teorileri,
yeniden iiretilip dolasima sokulmaktadir. Komplo hikéyelerinin bu kadar genis oldugu bir zemin
igerisinde, Barkun (2003) bu hikéyeleri {ige ayirir. Ona gore olay komplolar: (i) tek bir olayi, sistem
komplolar: (i1) birden fazla olay, siiper komplolar (iii) ise olmus ve olacak biitiin olaylar1 hikdye etmek
egilimindedir. Ote yandan Barkun, bu teorilerde bulunan ii¢ temel mantik 6zelliginden de bahseder.
Buna gore hicbir sey tesadiifi degildir (1), hichir sey goriindiigii gibi degildir (1), her sey birbiriyle
baglantilidwr (iii).

Komplo teorileriyle ilgili uzmanlagsmig akademik ¢aligmalar 20. yiizyilda baslamis (Pagan, 2012:
2) ve kavrami pejoratif manada ilk kullanan Hofstadter, komplo inanci ve paranoya arasinda irtibat
kurarak bu konuyu sosyal bilimlerin giindemine sokmustur (Brotherton, 2018: 142; Hofstadter, 1961:
77). Hofstadter’den sonra yapilan ¢alismalarda, komplo teorileri ve paranoya arasinda oldukca fazla
baglant1 kurulmustur. Komplo inancinin biitiinliiklii bir yapida oldugu, komplo teorilerinden birisine
inanan kiginin bundan bagimsiz, baska bir komplo teorisine de inanma egilimini tasidig1 da pek ¢ok
calismada vurgulanmistir (Goertzel, 1994: 731; Swami, 2012: 7; Akcakaya, 2023). Ote yandan kavrami
kiictimseyici bir tarzda ele alan Popper, komplo teorilerini yanlislanabilir olmadigy, tarihselci bakisg
acisini yansittigi, kehanetleri icerdigi, hatta onun bir nevi sahte sosyal bilimler oldugu gibi nedenlerle
reddetmistir (Popper, 1989: 91; Popper, 1998: 54-57). Popper’in siddetli elestirilerini miras alan
liberaller, komplo teorilerini liberal demokrasi igin tehdit olarak gdrmiis, bu teorilerin totaliter
yonetimler i¢cin kullanigh birer aparat olabilecegi iizerinde durmustur (Heins, 2007: 789). Buna ilave
olarak, cesitli aragtirmalarda komplo inanc1 haliisinasyon, sizotipi, psikoz, dogmatizm, otoriteryanlik,
giivensizlik, marjinallik ve sanr1 gibi duygu durumlariyla iliskilendirilmistir (Karaosmanoglu, 2019;
Buhari, 2021; Basaran, 2020: 276; Goertzel, 1994: 731). Ozellikle Hofstadter ve Popper’dan sonra
komplo inanc1 paranormal ruh hallerinin bir iiriinii olarak goriilmeye, pejoratif anlamda kullanilmaya
baslanmistir. Tiirkiye’de yapilan pek ¢ok ¢alismada da bu isimlere yaygin bir sekilde iktibas edildigi
goriilmektedir.

Komplo teorileriyle ilgili Tiirkiye’de son zamanlarda ciddi ve itibarli ¢aligmalar yapilmaktadir.
Ciinkii Tirkiye’de farkli kesimler gesitli tiirden komplo teorilerine inanmakla beraber, birbirlerini
komplocu yani entrika pesinde olan kisiler olarak da gdsterebilmektedir. Bu itham birlikte yasama
kiiltiirtinii ve igerideki farkli fikirlerin var olma durumunu negatif anlamda etkilemektedir. Ancak
belirtmek gerekir ki bu problemler sadece Tiirkiye’ye 6zgii degildir, benzer durumlar Bat1 toplumlarinda

! Aralik 1978°deki hadiseler, “Maras katliam1” veya “Maras olaylar1” seklinde ifade edilebilmektedir. Bu iki ifade aym seyi
anlatmak i¢in kullanilsa da “katliam” terimi daha ¢ok solcular, “olay” terimi de daha ¢ok sagcilar tarafindan tercih edilmektedir.
Fakat biz bu ¢aligmada her ikisini de kullanacagiz. Burada bilhassa “olay” ifadesini de kullaniyor olma sebebimiz, s6z konusu
hadiselerin trajik yoniinii golgelemek, onu alelade bir olay olarak gérmek ya da herhangi bir siyasal sdylemi sahiplenmek
degildir. Bu tercih “olay” ifadesinin sosyolojik bir terim olmasi ile alakalidir. Nihayetinde, katliam fenomeninin kendisi de
sosyolojik bir olay olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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da mevcuttur. Fakat Bat1 toplumlan Tiirkiye’ye nispetle, birlikte yasama pratigini gorece daha iyi tahkim
etmis durumdadir. Nitekim Bati’da bununla ilgili pratik, teorik, felsefi ve siyasi bir miiktesebatin
oldugundan bahsetmek miimkiindiir. Bat1 toplumlarinda farkli unsurlarmn birlikte yasamasinin yolunu
gosteren yaklagimlarin basinda Kymlicka (2015; 1998; 2004) tarafindan da ele alinan “Azinlik Haklar
Liberal Teorisi” gelmektedir. Buna gore birbirine intibak etmis bir toplumun olugmasi azinlik haklarinin
verilmesine baglidir. Ancak yine de bazi Batili devletler, azinlik haklarinin verilmesini milli giivenlik,
siyasi istikrar ve toprak biitiinligi cergevesinde degerlendirmektedir. Azinlik haklarimin verilmesiyle
azinliklarin dis diismanlarla is birligi yapacaklari, soydaslariyla komplo kurgulayacaklari, ayrilma
taleplerinde bulunacaklari, azinlik ve ¢ogunluk arasinda catismanin olacagi gibi endiseler dile
getirilmektedir. Dolayisiyla bu haklarin  verilmesiyle toplum biitiinligiiniin  bozulacagindan
korkulmaktadir (Kaya, 2005; Tasdemir ve Saragli, 2007).

Gog¢menlerin taninma talebi de benzer bir refeleksle karsilanir ve hak taleplerinin, gliniin sonunda,
ulusal degerleri zedeleyecegi diisiiniiliir. Bu sebeple bazi {ilkeler gokkiiltiirliilik modelinden geri
¢ekilmigtir. Ciinkli azinliklarin taninmasmin ulusal biitiinliige tehdit olacagi diisliniilmektedir
(Verkuyten, 2006; Doytcheva, 2013; Berry, 2013; Oakes, 2017). Son donemlerde bazi iilkeler AB
istekleri ¢ergevesinde azinlik haklarinin verilmesi konusunda 1limli davraniglar sergilese de azinliklarin
bu haklara dayanarak bir komplonun parcasi olacaklari diisiincesi hakim olabilmektedir. Nitekim Bati
Avrupa’da misafir isgiler, miilteciler ve diger go¢menler kargasanin ve kdotilye giden ekonominin
miisebbibi olarak goriilebilmistir (Pettigrew, 1988). Burada benzer motivasyonlarla insanlar, dini
inanglarindan dolay1 ayrimciliga ugramistir (Foroutan, 2011). Ayrica Miisliimanlar, niifuslarmin hizl
artmasi, 11 Eyliil saldirlariyla iliskilendirilmesi, misyonerlik faliyetlerinde bulunmasi ve topluma
entegre olmak istememesi gibi sézde veya 6zde gerekgelerle tehdit olarak goriilmiistiir. Bu sebeplerle
dini azinliklari tehlikeli olarak géren basta Fransa, Ingiltere, italya, Isveg, Avusturya ve ABD gibi
iilkeler glivenlikgi politikalarla birgok Miisliimani sinir dig1 etmistir (Akbaba ve Fox, 2011; Croucher ve
digerleri, 2013; Fox ve Akbaba, 2015; Fox, Finke ve Eisenstein, 2018).

Nasil ki Bati’da birlikte yasamanin oniinde bazi engeller s6z konusuysa benzer bir durum daha
0zgilin gerekgelerden beslenen Tiirkiye’de de mevcuttur. Nitekim Osmanlinin son dénemlerinde ve
Tiirkiye’nin kurulus asamasinda tecriibe edilen bazi hadiseler, Tiirkiye’de miiesses nizamin kargisinda
oldugu diisiiniilen farkliliklara kars1 bir temkin ve endige halini dogurmustur (Guida, 2008). Bu temkin
ve endise halini hem ¢ogunlugun davranislarinda hem de siyasal otoritenin reflekslerinde gézlemlemek
miimkiindiir (Igduygu ve Soner, 2006; Ercan, 2008). Bir anlamda Osmanli ve Tiirkiye nin azinliklara
yaklasimimnin Bati ile benzer reflekslere sahip oldugu sodylenebilir (Tasdemir ve Saracl, 2007).
Tiirkiye’de azinliklar milliyetci sdylemlerin ve komplocu kurgularin 6znesi haline gelebilmis; ulusal
biitiinliik ve birlik 6niinde engel olarak goriilebilmistir. Azinliklar1 tanimak ulusal biitiinliigi tehlikeye
atmak olarak degerlendirilebilmis; onlar dis diismanlarin igerideki bir uzantisi veya birer piyon ve koz
olarak algilanabilmistir. Azinliklar konusunda komplo iddialar iiretildik¢e milliyet¢i muhayyile kendini
giivensizlik iginde hissetmis, bu tehlike diisiincesi milliyet¢i duygulart daha da yikseltmistir
(Karaosmanoglu, 2008). Dolayisiyla ideolojik temelli duygularm, 6n yargilarm ve kiskirtmalarin
kolayca harekete gecebildigi ortamlar olusabilmistir. Bu atmosferde ¢esitli unsurlar kendi iglerine
kapanmusg, farkliliklar 6tekilestirilme davraniglarina maruz kalabilmislerdir (Glinay, 2010). Azinliklarin
dis giiclerle iligki igerisinde gosterilmesi toplumda siipheciligi artirmis, azinliklara kars1 6n yargilarin
yayllmasina neden olmugstur. Tiirkiye’de islamci, Kemalist ve sosyal demokrat kesimlerle birlikte
Cingeneler, Aleviler, Kiirtler ve miiltecilere yonelik &tekilestirici tavirlar zamana ve zemine gore
meydana gelebilmistir (Giilerce ve Giilerce, 2020; Duman ve Alacahan, 2011; Coskun, 2012).

Tiirkiye’de birlikte yasama probleminin merkezi bir 6znesi de Alevilerdir. Alevilerin dini
ritliellerinin Sitinni kesimden farklilik icermesi derin bir dinsel farklilik olarak algilanabilmistir. Bu
minvalde uluslagma siirecinde Aleviler, bazi haklardan mahrum kalmiglardir. Alevilik hem toplumsal
kesimler hem de devlet tarafindan dini bir inang olarak degil, kiiltiirel degerler cercevesinde
anlagilmistir. Aleviligin dini inang olarak kabul edilmesiyle, toplumun dini manada bdliinebilecegi
endisesi pek ¢ok aktore niifuz etmistir. Dolayisiyla Cemevleri ibadethane olarak kabul edilmemis, uzun
bir siire Alevilere ait dernek ve vakif kuruluslarina maddi yardimda bulunulmamistir (Erman ve
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Erdemir, 2005; Dogan ve Celik, 2014; Yal¢m, 2019: 37). Ote yandan, Alevilere isnat edilen
“mumsondii” gibi ithamlar, kusaklar boyunca ayrimei ve onur kirici sdylemlerin dolagimda kalmasina
neden olmustur. Osmanli déneminde Alevilere yonelik olumsuz yaklasimlar ve G&tekilestirme
politiklarmin Cumbhuriyete intikal etmesi, Alevilerin potansiyel tehlike olarak algilanmasina neden
olmustur. Bu olumsuz hafiza sonucunda pek ¢ok olay meydana gelmistir. Siire¢ icerisinde Alevilik,
ekseriyetle, Alevi olmayan kurum ve kuruluglar tarafindan tanimlanmistir. Bu durum onlarda bir
huzursuzluga sebebiyet vererek kimliksel tanimlanma miicadelesine donilismiistiir (Dogan ve Celik,
2014; Ceylan, 2015).

Alevilerin taninma miicadelesinin yaninda, ¢ogu zaman muhalif ve sol fraksiyonlarin gramerini
iceren bir sOylemi sahiplenmesi, dogal olarak i¢cinde yasamis oldugu toplumda gézle goriiniir bir gerilim
hattinin dogmasina sebebiyet vermistir. Bu gerilim hatti zaman zaman g¢atigmalar, katliamlar ve
stirtiismeler i¢in bir potansiyele doniismiistiir. Nitekim Maras, Corum, Madimak gibi trajik pek ¢ok olay,
aynilestirme isteginin karsisinda bulunan muhalif refleksin bir {iriinii olarak okunabilecek niteliktedir.
Fakat konu bu tipten bir ¢catisma oldugunda, komplo teorileri devreye girmekte ve s6z konusu ¢atigmalar
bizatihi olaylarin i¢inde bulunan 6znelerle degil, genel olarak dis gii¢ler veya baska 6zneler lizerinden
aciklanmaktadir. Nitekim Maras olaylar1 ya da Maras katliami olarak isimlendirilen olaylarda da benzer
bir tavrin alindigr goriilmektedir. Catigsmanin tarafi olan aktorlerin potansiyeline bakilmamakta,
herhangi bir tarafin haklihigindan veya isteklerinin mesruiyetinden bagimsiz olarak, catisma
motivasyonlar1 degerlendirilmemektedir. Diger bir ifadeyle bu olaylarda failler disginda herkes
suglanabilmektedir. Ustelik bu tipten bir ¢dziimleme sekli, TBMM’de bulunan farkli siyasal partilerin
iiyeleri tarafindan da yaygin olarak dillendirilebilmektedir. Bu durum Alevi ya da Siinni fark etmeksizin,
toplumsal aktorlerin ¢atisma potansiyelinin gézden kacgirilmasina neden olmakta, toplumun kirilgan
yapisinin teshis edilememesine sebebiyet vermektedir.

Politik ve ekonomik istikrarsizligin vuku buldugu hemen her dénemde toplumsal kesimler
arasindaki farkliklar {izerinden bir diismanlastirilma potikas: giidiilmektedir. Bu dogrultuda Tiirkiye
siyasi hayatinin calkantilarla gectigi 1960-1980 aras1 donemde sol ve sag kesimler arasinda ideolojik
cekigsmeler meydana gelmistir. S6z konusu bu cekismeler, disaridaki siyasi akimlarin (maoculuk,
komiinizm) Tiirkiye’de etkilerinin goriilmesiyle de son raddeye ulagmistir. Bu durum, Tirkiye’ nin
birgok ilinde birlikte yasayan sol ve sag kesimlerin birbirlerine yonelik ithamlarda bulunmasina yol
acmigtir. Bu illerin basinda sol ideolojiyle bagdastirilan Alevilerin ve sag ideolojiyle anilan Siinnilerin
birlikte yasadigi1 Kahramanmarags gelmektedir. Buradaki Aleviler Siinnileri fasist, gerici ve yobaz olarak
nitelendirirken buna mukabil sagcilarda Alevileri dinsiz, igbirlik¢i ve boliicii olarak nitelendirmektedir.
Nihayetinde iki kesimin birbirlerine yonelik yaptigi bu damgalama tarihte Maras olaylari olarak bilinen
hadiseye yol agmistir. Bu dogrultuda esasen Maras olaylari, 1978 yilimin 19 Aralik giinii baslayip 26
Aralikta biten olaylan ifade etmek i¢in kullanilan bir terimdir. Olaylarin sonucunda resmi rakamlara
gore 111 kisi hayatin1 kaybetmistir. Yiizlerce ev ya da is yerinin yakildig1 bu olaylar sonucunda, 22 kisi
idam cezasi alirken 7 kisi de miiebbet hapis cezasina garptirilmistir. Buna ilave olarak yiizlerce kisi
cesitli uzunluklarda hapis cezasina maruz birakilmistir. Ne var ki cezalarin ¢ogu ertelenmis veya giiniin
sonunda uygulanmamistir. Toplumsal hafizada travmatik izler birakan bu olayin nasil olduguna iligkin
tevatiirler o giinden beri hi¢ bitmemistir. Olaylarin ancak ve ancak sikiydnetim ilan edilince bitmesi ve
bu dénemden sonra ordunun kamu biirokrasisinde daha fazla etkinlik gdéstermesi ve giliniin sonunda 12
Eylil 1980 darbesinin yapilmasi, Maras katliaminda ordunun dahli olduguna dair bir kanaatin
olusmasia hizmet etmistir (Akgakaya, 2016). Cui bono, yani kimin yararina, seklindeki bir mantik
Orgiisiinii, ¢esitli olaylarin failini bulmak i¢in kullanan komplo diislincesi, hem c¢esitli toplumsal
kesimlere hem de birbirinden farkli siyasal aktorlere niifuz etmistir. Siyasetin tepesinden baglayan bir
komplo iddias1 tabana dogru yayilmustir. Ustelik Maras olaylarinda ordunun yaninda, MIT, Kontrgerilla,
Derin Devlet, Gladio, NATO, iilke igerisinde sagcilar, iilkiiciiler ya da solcular bizatihi TBMM’de pek
cok vekil tarafindan olaylarin faili olarak isaret edilmistir. Bu tipten iddialar, daha sonra toplumun genis
kesimlerine yayilacak olan komplo diislincesini ciddi diizeylerde beslemistir.
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Yontem

Bu calisma, Marag katliam1 diye bilinen olaylar1 konu edinmektedir. Arastirmanin hedefi,
birbirinden farkli diinya goriisiine sahip milletvekillerinin komplocu sdylemi nasil sahiplendigini ortaya
koymaktir. Bu hedef dogrultusunda 2008 yilindan bu yana 89 ayr1t TBMM tutanag: incelenmis ve
tematik kodlamalar yapilmistir. Arastirmanin veri toplama teknigini olusturan dokiiman incelemesi,
ozellikle siyasal konularda ulagilmasi zor olan politik figiirlerin goriislerinin analiz edilebilmesi igin
kullanigh imkanlar vadetmektedir (Winter, 1992: 110). Maras katliaminin bilhassa 2008’de baslayan
Ergenekon sorusturmalariyla beraber daha ¢ok giindeme getirilmesi, arastirmanin 2008 sonras1 yillarda
olusan dokiimanlara odaklanmasina neden olmustur. Gergekten de bu sorusturmalarla beraber, Tiirkiye
capinda dolasima giren komplo teorilerinde ciddi bir artis olmustur (Basaran, 2020). Ote yandan son
zamanlarda komplo teorilerinin TBMM tutanaklarinda izini siiren ¢alismalarin olmasi, bu ¢aligmaya
metodolojik bir temel saglamistir (Nefes, 2019). Ciinkii TBMM’de serdedilen iddialar, komplo
sOyleminin topluma nasil yayildiginin bir boyutunu agiga ¢ikartmakta ve “nereden ¢ikiyor bu komplo
teorileri?” seklindeki anlamli soruya cevap vermektedir.

Incelenen tutanaklarda “Kahramanmaras katliami”, “Maras katliami”, “Kahramanmaras
Olaylar” ve “Maras Olaylar” seklinde aramalar yapilmis, ilgili bolimler nitel icerik analizi igin
MAXQDA 2022 programiyla kodlanmistir. Arastirmanin veri analiz yontemini teskil eden nitel i¢erik
analizi, metinlerin igerigini analiz etmek i¢in kullanigh bir yontem olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Ciinkii
bu teknikle beraber, metinlerin igeriginin ortaya cikartilmasi ihtimal dahilinde olmaktadir (Neuman,
2017: 466). Metinlerin analizi i¢in olusturulan 663 kodla beraber 108 sayfalik bir dokiimantasyon
olusturulmus, bu kodlar ikinci yazar tarafindan teyit edilmistir. Kodlarin tamamu iizerinde mutabakata
varilmig, kodlayicilar arasindaki uzlasiyla, arastirma giivenilirligi artinlmistir. Elde edilen
dokiimantasyon ikinci defa tekrar kodlanmis ve ayn sekilde diger yazar da bu kodlar tekraren kontrol
etmis, onaylamigtir. Tematik kodlar olusturulurken su iki soru iizerinden hareket edilmistir:

1- TBMM’deki milletvekillerinin Marag’ta yasanan olaylar1 glindeme getirme motivasyonu
nedir? Kimler, hangi tip motivasyonla hareket etmektedir? Bu motivasyonlarin kamuoyunda
bir karsilig1 var midir?

" G

Bu motivasyonun anlagilmasi i¢in konusmalar, niteligine gore “hatirlatma”, “kinama”, “soru
Onergesi” veya “aragtirma Onergesi” olarak kodlanmistir. Bu motivasyonlarin kamuoyunda bir
karsiliginin olup olmadigini anlamak i¢in Google Trends’lerde konunun aranma sikliklar tarihlere gore
analiz edilmistir. Aragtirmanin temel sorusu ise su sekildedir:

2- TBMM’deki milletvekilleri Maras’ta yasanan olaylar1 anlamlandirmak ic¢in komplo
teorilerine ne Olciide basvurmaktadir? Kimler, hangi tiirden komplo teorilerini dile
getirmektedir?

Yukaridaki her iki maddede mevcut bulunan “kimler” sorusunun cevabini verebilmek igin
konusma yapan kisinin kimligi-partisi kodlamalara dahil edilmistir. Ote yandan kod semasima
konusmanin yapildig1 tarih de eklenerek Onemli bir sosyolojik degiskenin goz Oniine alimmasi
saglanmistir. Konusmalarda komplo teorilerinin acgiga ¢ikmasi igin olaylarin faili olarak kimlerin
goriildiigli de ayrica kodlanmis, boylece veriler analiz edilmistir.

Bulgular

Yukaridaki iki temel arastirma sorusu, hem ¢alismanin kompozisyonunun ortaya ¢ikmasi igin
hem de olaylara gosterilen ilginin ve olaylar1 anlamlandirma bi¢iminin anlasilmasi adina 6nemlidir.
Fakat bu arastirma i¢in merkezi bir noktada olan ikinci sorunun daha iyi anlagilabilmesi, birinci soruya
verilecek cevaba baglidir. Bunun igin dncelikli olarak vekillerin Maras katliamini giindeme getirme
motivasyonlariin incelenmesi gerekmektedir.
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1. Olaylarin giindeme getirilme motivasyonlar1 ve kamuoyundaki karsihig:

Olaylarin giindeme getirilme zamanlarina bakildiginda, burada ilging sonuglar kendisini ele
vermektedir. Ustelik TBMM tutanaklarinda olaylarin anilma zamanlari ile olaylarin kamuoyu tarafindan
Google’da aranma yogunlugu arasindaki benzerlik oldukga yiiksektir.
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Sekil 1. TBMM’de Konusmanin Yapildigi Sekil 2. Aylara Gore Toplumun Konuya
Aylar Ilgisi

5 3 2
HDP CHP BDP AK DTP MHP iYi Diger
PARTI Parti
Sekil 3. TBMM’de Konusma Yapan Vekilin Sekil 4. TBMM’de Konusmanin Yapildigi
Yer Aldig1 Parti Yillar

Sekil 1°de verilen rakamlarda, konusmalarin 2008 yilindan beri yapildigi aylar dikkat
cekmektedir. Sekilden anlagilacagi tizere konugmalar, genelde olaylarin y1l doniimiine denk gelen aralik
aymda yapilmistir. Goriildiigli lizere olaylar, ekseriyetle sene igerisinde belirli bir dénemde dile
getirilmektedir. Parti farki olmaksizin Maras katliami, bir anma ritiielinin pargast olarak algilanmak
egilimindedir. Ote yandan Sekil 2’ye bakildiginda 2008 yilindan beri, “Maras katliami”,
“Kahramanmaras katliami”, “Maras Olaylar” ve “Kahramanmarag Olaylar?” terimlerinin aylara gore
Google’da aranma siklig1 goriilmektedir. Google Trends’ten gekilen verilerle olusturulan grafik, meclis
giindeminin halka nasil gectigini yansitmasi acisindan olduk¢a 6nemlidir. Buna gére meclisin olaylar
giindeme getirme zamani ile kamuoyunun olaylara ilgi gésterme zamani arasinda ciddi bir paralellik s6z
konusudur. Nitekim Sekil 1 ve Sekil 2 neredeyse aym kirilma noktalarini gdsteren iki ayn grafiktir.
Sekil 3’e bakildiginda burada olaylarla ilgili konusma yapan milletvekillerinin partileri goriilmektedir.
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Anlasilacag lizere konusmalar genel olarak HDP, BDP ve DTP gibi Kiirt siyasi hareketinin par¢asi olan
partiler tarafindan gerceklestirilmektedir. Bunun yaninda CHP ikinci olarak en fazla konusmay1 yapan
tiizel kisilik olarak karsimiza ¢ikarken; AK Parti ve iilkiicii hareketi temsilen MHP ile 1Y Parti konuyu
daha az giindeme getirmektedir. Son olarak Sekil 4, olaylarin yillara gore konusulma sikligim
gostermekte ve burada dalgali bir seyir kendisini ele vermektedir. Burada Marag katliaminin yil
doniimlerinde anma etkinliklerinin Kahramanmaras valiligi tarafindan engellenmesi, genel olarak
konunun mecliste daha fazla giindeme getirilmesine neden olmustur. Bu durum toplumsal olaylarin
resmi otorite tarafindan engellenmesine kars1 gosterilen bir refleks olarak okunabilir.

Biitiin bu konusmalarin igerisinde meclisin olaylari ifade etmek i¢in kullanmis oldugu terimlerle,
kamuoyunun sahiplendigi terimler arasinda da biiyiik bir benzerlik s6z konusudur. Nitekim TBMM
tutanaklarinda yapilan kodlamalar igerisinde; “Marag katliami1” ifadesi 228 kere, “Maras olaylar” 61
kere, “Kahramanmaras olaylar1” 37 kere ve “Kahramanmaras katliami1” da 30 kere ge¢mektedir. Bu
durum hadiseyi isaret etmek icin ekseriyetle, “Marag katliami1” ifadesinin kullanildigini, sonra da “Maras
olaylar1” ifadesinin tercih edildigini gostermektedir. Ne var ki meclisin terimlere gdstermis oldugu
ilginin, yine benzer sekilde kamuoyunun Google aramalarina da yansidig1 anlasilmaktadir. Sekil 5,
zikredilen terimlerin Google’da aranma diizeylerini ayn ayn gostermektedir. Burada goriilecegi iizere
kamuoyu hadiseleri aramak i¢in en ¢ok “Maras katliami1™ ifadesini tercih etmekte, bundan sonra da
“Maras olaylar1” ifadesi tercih edilmektedir.

® maras katliami @ maras olaylari kahramanmaras katliami ~ ® kahramanmaras olaylari Turkiye, 1.01.2008 - 28.04.2023

Sekil 5. Terimlere Gore Google Arama Yogunluklar

Sekil 5’teki mavi ¢izgilerin en yiiksek noktalara ulagmasi, kamuoyunun en fazla “Maras katliam1”
seklinde arama yaptigim gostermektedir. Bunu takiben “Marag olaylar’” teriminin gelmesi yine
TBMM’deki gibi ikincil olarak tercih edilen terimi gostermektedir. S6z konusu ¢izgiler kamuoyu ile
milletvekilleri nezdinde, olaylarin ortak imgeler tizerinden algilandigimi agiga ¢ikarmaktadir. Burada
hadiselerin bir “olay” mi1 yoksa bir “katliam” olarak m1 goriildiigii olduk¢a onemlidir. Nitekim bu
hadiselerin olay olarak tarif edilmesi solcular tarafindan isin vahametini hafifletme ¢abasinin bir {irtinii
olarak diigiiniilebilmektedir. Hadiseleri katliam olarak tanitmanin da sagcilara yonelecek agir bir ithami
getirdigi disiiniilmektedir. Ciinkii sag-sol ¢catigmasi icerisinde sagcilar daha az zarar gormiistiir. Burada
katliam ifadesinin kullanilmasi, bu katliamim arkasinda bir katilin oldugunu zimnen ikrar etmek
anlamina gelmektedir. Bu durum bilhassa, ¢atisan taraflardan, can kaybi az olan tarafin dogal olarak
“katil” itham ile kars1 karsiya kalmasina da neden olabilmektedir. Dolayistyla kendisini Stinni-Ttirk-
Milliyetci goren kesimlerin “katliam” ifadesinden hassaten kagimmalar1 “katil” ithamim bertaraf etme
cabasinin bir iiriinii olarak degerlendirilebilir. Bununla beraber genel olarak dlen degil, 6ldiiren tarafin
bir liyesi olmak, “mesru miidafaa” seklinde bir argiimanin kullanilmasina, “katliam” ifadesinin
reddedilmesine sebep olabilmektedir. Nitekim bunu destekleyen bir baska sonug, s6z konusu terimlerin
sehirlere gore aranma sikliginda kendisini ele vermektedir.
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@ maras katliami @ maras olaylar kahramanmaras katliami Sirala: kahramanmaras olaylari icin ilgi alani ¥

® kahramanmaras olaylar

1 Kahramanmaras

2 Erzincan

3 Sivas
o o

X J
4 Adiyaman

5 Sultanbeyli

Sekil 6. Terimlerin Sehirlere Gore Aranma Sikliklart

Sekil 6’ya bakildiginda s6z konusu hadiselerin, Google’da 2008’den beri farkli terimlerle en cok
hangi sehirlerden aratildigi goriilmektedir. Buradan anlagilacag: iizere s6z konusu dort terim en ¢ok
Kahramanmaras’tan aratilmaktadir. Bunu siras1 ile Erzincan, Sivas, Adiyaman ve Istanbul Sultanbeyli
takip etmektedir. Terimlerin en ¢ok Kahramanmarag’ta aratilmasi yérede yasayan insanlarin toplumsal
hafizasim canlandirma isteginin ve merak duygusunun bir tezahiirii olarak da okunabilir. Ote yandan bu
sehri Erzincan, Sivas, Adiyaman ve Sultanbeyli gibi Alevilerin yogunlukta yasadigi yerlerin takip
etmesi, olaylarin bilhassa Aleviler nezdinde halen ciddi bir travma oldugunu ortaya koymaktadir. Fakat
bundan daha dikkat ¢ekici nokta, Google aramasi yapilirken tercih edilen terimlerdir. Goriildiigii iizere
bugiin cogunluklu olarak Siinni, Tirk ve milliyet¢i muhafazakar bir popiilasyonu barindiran
Kahramanmarag’taki aramalarda, hadiseler, ekseriyetle Kahramanmaras olaylari ya da Maras olaylart
seklinde aratilmaktadir. Oysa Alevilerin ¢ogunlukta yasadigi ve olaylarin travmasimi tasiyanlarin
olusturdugu diger sehirlerde mezkiir hadiseler Maras katliami olarak aratilmaktadir. Buradaki bulgular
yukarida sOylenenleri sehirler bazinda da desteklemesi bakimindan olduk¢a énemlidir.

Nihai olarak Alevi ve Kiirt kesimler, tipki onlar temsil etmek iddiasinda olan vekiller gibi,
hadiseleri katliam olarak ifade etmektedirler. Bunun karsisinda Siinni ve milliyet¢i kesimler de tipki
onlar1 temsil etmek iddiasinda olan vekiller gibi mezk{ir hadiseleri bir “olay” olarak tanimlamak
egilimindedirler. Bu durum meclisteki anma big¢imlerinin, motivasyonlarinin ve tarihlerinin
kamuoyunda ciddi bir karsiliginin oldugunu ortaya koymaktadir. S6z konusu iddiay1 destekleyen bir
bagka gosterge ise meclis konusmalarindan yapilan kodlamalardan elde edilen kelime bulutudur. Sekil
7, hem meclis konugmalarinin vurgularin1 hem de konugmanin yapilma motivasyonunu ortaya koymasi
bakimindan 6nemli bir gosterge olarak anlagilabilir. Sekil 7°deki kelime bulutu kontrol edildiginde
burada yine ilk olarak “katliam” kelimesi karsimiza g¢ikmaktadir. Kelimenin biiyiikliigii dikkate
alindiginda kodlamalar arasinda en ¢ok tekrar eden kelime olarak kendisini ele vermektedir. Ote yandan
“olaylar” kelimesinin de olduk¢a biiyiik oldugu goriilmektedir. Burada irili ufakli kelimelere
bakildiginda kodlamalarin ana vurgusu ortaya ¢ikmaktadir. Kelime bulutuna gore bu olay Sivas, Corum
ve Baglarbasi gibi bagka katliamlarla da iligkilendirilmektedir.
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Sekil 7. Kodlarin Kelime Bulutu

Meclis konugmalarindan yapilan kodlamalarda yogun kullanilan yiiklemler de konusmalarin
icerigine dair Onemli ipuglarnn vermektedir. Burada “kimiyorum”, ‘“aniyorum”, “diliyorum”,
“lanetliyorum” gibi ifadeler, konusmalarin agirlikli olarak anma nitelikli oldugunu gostermektedir. Ote
yandan “aydinlatilmasi”, “faillerinin”, “¢cikarilmas1” veya “aragtirma” “a¢ilmasini” gibi kelimeler de
olaylarn aydinlatilmasi i¢in ortaya konulan talepleri yansitmaktadir. Bu tip ifadeleri hem kelime
bulutunda hem da kodlamalarda gérmek miimkiindiir. Nitekim kodlamalarda da “saygiyla, rahmetle,
antyorum”, “nefretle, siddetle, kintyorum?”, “hesap sorulmasini talep ediyorum”, “saygiyla egiliyorum”
gibi pek ¢ok kod s6z konusudur. Ote yandan kodlamalarda olaylarin genelde Sivas, Corum, Roboski,
Madimak, 6-7 Eyliil, Bagbaglar ve Hrant Dink cinayeti gibi olaylarla iliskilendirildigi; buradaki
sorumlularin ortaya cikarilmasinin talep edildigi; 6zellikle Tiirkiye’de Alevilere yonelik bir tehdit
goriildiigiinde bu olaylarin dillendirildigi anlagilmaktadir.

9

Bilhassa muhalif vekillerin, dosyanin kapatilmasindan sikayet ettigi, arsivlerin agilmasini
istedigi, olaylarda Alevilerin ne kadar zarar gordiigliniin aydinlatilmasim bekledigi, olaylarin
anilmasinin engellenmesine itiraz ettigi goriilmektedir. Kars1 tarafta ise Maras olaylar1 anilirken
Bagbaglar’in glindeme getirilmemesinden rahatsiz oldugunu, yiizlesme taleplerinin ¢ok masumane
olmadigim dile getiren pek ¢ok igerige rastlanmigtir. Sol egilimli vekillerin 1980 darbesine giden yol
olarak gordiigii bu olaylari, Marag vekilleri katliam olarak gostermemeye dikkat etmistir. Nitekim
hadiseler konusulmaya baslandiginda bilhassa Ak Parti Kahramanmaras milletvekilleri, “Maras
katliami diye bir sey yok” (Ocal, Ak Parti, 2021) veya “Maras’in yakasim birakin; kasimayin,
kanatmayin” (Kilig, Ak Parti, 2019) seklinde tepkiler vermektedir. Buna karsin muhalefet partilerinin
arastirma ve soru dnergeleriyle konuyu giindemde tutmaya calistiklar1 anlagilmaktadir. Arastirma ve
soru Onergeleriyle beraber, olaylar1 planlayanlarin ve destekleyenlerin bulunmasi, sorumlularin
cezalandirilmasi, olaylarla ytizlesilmesi, Alevilerin ne kadar zarar goérdiigiiniin tespit edilmesi, devlet
arsivlerinin agilmasi gibi talepler s6z konusudur. Fakat bu taleplerle beraber, eldeki kisith verilerle
birlikte, birbirinden farkli komplo teorileri her partiden dile getirilebilmektedir.

2. Olaylarmn failine iliskin temel yaklasimlar: komplo teorileri

Hatirlatma, kinama, soru ya da arastirma dnergesi igerikli pek ¢cok konugma, Maras katliaminin
sorumlularina dair bir faili igerebilmektedir. Ustelik belirli bir konusmada birden fazla fail de sz konusu
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olabilmektedir. Mesela dis giicler ve onlarin icerideki igbirlik¢ileri seklinde dile getirilen bir komplo
mantigimi pek ¢ok konusmada bulmak miimkiindiir. Bu agidan kodlamalar yapilirken zaman zaman {ist
iiste yapilmis ve birden fazla tema ayni ciimlenin igerisinde bulunabilmistir. Sekil 8, bu kodlarin hem
birbiriyle olan iliskisini hem de birbirine yakinligin1 yansitmasi agisindan 6nemli bir gorsellik
sunmaktadir.

icerik: Soru Onergesi (10)

icerik: Arastirma Onergesi (10)

icerik: Salt Kinama (48)

icerik: Hatirlatma (131)

Sorumltk Sagceilar (33)

@
rumlu: Notr (16)

Sorumlu: Di ugler (25)

Sorumlu: Mit vs. (10)

Sorumlu: Solcular (6)

Sekil 8. Kod Iliski Haritas1

Sekil 8’de kodlar birbirine baglayan ¢izgilerin kalinligi bu kodlarin ne kadar birbiriyle iligkili
oldugunu ya da diger ifadeyle ne kadar iist {iste kodlandigin1 gdstermektedir. Ote yandan her bir kodun
parantez icindeki degeri, onun ka¢ kere kodlandigimi gosterirken, daire seklindeki renkli toplarin
birbirine yakinligi, s6z konusu temalarmn birbirine ne kadar yakin oldugunu temsil etmektedir. Burada
gorilildiigli tizere icerik itibariyle en ¢ok hatirlatma (131) niteligindeki konugmalar olmustur. Bunu
takiben salt kinama iceren (48) ya da aragtirma (10) ve soru 6nergesi (10) niteligindeki konusmalar da
mevcuttur. Kodlanan igeriklerde olaym sorumlusu olarak en fazla sagcilar (33) gosterilirken, akabinde
dis giicler (25), MIT (10) ve solcular (6) gelmektedir. 16 adet ifade ise dogrudan bir aktorii isaret
etmeyen, ndtr konusmalari icermektedir. Renkli toplarin biiyiikliiglinden de anlasilacag {izere en fazla
hatirlatma igerigine, en az da solcular igerigine kodlamalar yapilmustir. Ustelik hatirlatma igeren
konugmalarla kimama igeren konusmalar arasinda, ¢izgi kalinhigindan goriilecegi {izere, yogun bir
baglant1 s6z konusudur. Buradan hatirlatma niteligindeki pek ¢ok konugmada bir kinama igeriginin de
oldugu anlasilmaktadir. Ilave olarak soru ve arastirma dnergelerinde de nispeten hatirlatici bir ton vardir.
Sekil 8’e bakildiginda hatirlatma igerikli konusmalarda 6nemli 6lgiide bir fail gdsterme durumu s6z
konusudur. Bu fail, bazen MIT, bazen dis gii¢ler bazen de onlarin icerideki isbirlikgileri olarak isaret
edilen aktorlerden olusmaktadir. Benzer sekilde kinama igerikli konusmalarda da bu duruma
rastlanmakta, sadece solcular fail olarak isaret edilmemektedir. Burada ekseriyetle solcularin kinama
yaptig1 diistiniiliirse kendi tabanini fail olarak isaret etmemesi anlagilabilir bir durumdur.

2.1. Dis giicler

Tiirkiye’de olumsuz hadiselerin ardindan, olaym faillerinin kimler olabilecegine dair karsilikli
ithamlar s6z konusu olabilmekte, komplocu iddialar dolagima sokulabilmektedir (Guida, 2008). Burada
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dis giicler seklinde ifade edilebilecek bir 6zneler toplulugu, merkezi bir 6nemi igermektedir. Tipki diger
pek cok olayda oldugu gibi Maras olaylarinin faillerine dair iiretilen komplo iddialarinda da 6znelerden
biri dis gligler olmaktadir (Akgakaya, 2023). Nitekim Tablo 8’de goriildiigii iizere mecliste yapilan
konusmalarda, olayin faili olarak sagcilardan sonra en ¢ok kodlanan dis giiglerdir (25). Burada dis
giiclere yonelik ithamlar genel olarak su sekilde gegmektedir:

“Anayasamizi, otomobilimizi yaptirmadilar, miithimmat fabrikalarimizi soba fabrikalarimiza
dondiirdiiler. Nuri Demirag’, Sakir Ziimre'yi engelleyip sanayimizi baltaladilar. Vesayetin
atadigi cumhurbaskanlariyla, koalisyonlarla, darbe anayasalariyla ugrastigimiz yetmedi,
darbelere zemin olsun diye tertipledikleri Corum, Kahramanmaras olaylart gibi bir¢ok
provokasyonla milleti birbirine diistirdiiler” (Ak Parti, Soylu, Aralik 2022).

“Dis destekli oldugundan asla siiphemiz bulunmayan terér olaylarinin iilkemizi bolmekten baska
bir amaci yoktur. Zira, Tiirkiye 'nin 80 milyona dayanan niifusuyla, yiiksek teknoloji iireten, ihrag
eden bir konuma gelmesi, fert basina diisen milli gelirin 30 bin, 40 bin dolarlar seviyesine
¢ctkmasi, kisaca, bulundugu cografyada gelismesi Batili, Dogulu, Ortadogulu hichbir iilkenin
hosuna gitmeyecektir” (MHP, Tor, Aralik 2016).

“Diinyamizi paylasamayan giigler ve iilkemizdeki is birlik¢ileri yakin tarihimizde onlarca katliam
yapti. Kana doymayan zalim zihniyetler katliamlar yapmaya devam ediyorlar. Kahramanmaras
katliami en vahsilerinden...” (CHP, Zeybek, Aralik 2016).

“Bu katliamlar, emperyalist giicler ve onlarin yerli is birlik¢ilerinin, etnik ve mezhep
topluluklarimin i¢ ice yasadigi Dogu, Giineydogu ve I¢ Anadolu Bélgesi'nde gelisen toplumsal
muhalefeti baski ve katliamlarla susturmayi, solcu ve Alevileri goge zorlamayr amaglamaktadir”
(CHP, Kése, Mayis 2012).

Kamuoyunda genellikle kotiiye giden durumlar veya yasanan aci olaylardan sonra komplo
teorileri sayilabilecek fikirler hemen her dénemde iiretilebilmektedir (Brotherton, 2018). Ozellikle
klasik komplocu niteliginde olan, dis mihraklar, karanlik eller, Amerikan oyunu, iist akil, kiireselci
oyunu gibi 6zneler dile getirilebilmektedir (Akgakaya, 2023). Nitekim Maras olaylar i¢in TBMM’de
yapilan konugmalarin da bu tarz sdylemleri icerdigi goriilmektedir. Siyasal figiirlerin bu tip olaylarda
dis giicleri isaret etmesinin temelde iki tiir kullanigh nedeninin oldugu anlasilmaktadir. Burada ilk
olarak, iilke igindeki belirli sosyolojik yapilar1 hedef gostermemek amaci zimnen kendisini ele
vermektedir. Bu amagla beraber giiniin sonunda segmen davraniginin negatif yonlii etkilenmemesi adina,
iceride birilerini zan altinda birakmak veya suclamaktansa, dis giligler sdylemine bagvurulabildigi
anlasilmaktadir. ikincisi ise olayin zanlisi1 olarak isaret edilen kesimler iizerindeki suclayici iddialart
bertaraf edip, onlar1 koruma motivasyonu ile alakali goriinmektedir. Burada sagc1 vekillerin yaninda,
solcu vekiller de dis giiclere yonelik bir gonderme yapmaktadir. Ama solcular, dis giiclerin yaninda
onlarm yerel igbirlikg¢ilerini -ki burada zimnen iilkiiciiler ve sagcilar kastedilmektedir- daha fazla hedef
gosterebilmektedir. Fakat yine de dis glicler sdyleminin her tiirden siyasal dile niifuz ettigi
anlagilmaktadir. Nitekim asagidaki, farkli partilerin birbirine benzeyen sdylemleri bunu destekler
mabhiyettedir.

“Radio France Internationale 27 Araliktaki yayiminda, Kahramanmaras olaylarinda yabanci
gizli servislerin, ozellikle ABD Merkezi Haberalma Teskilati CIA in roliine deginmistir. BBC ise
konuyla ilgili olarak, “Kahramanmaras olaylari, Pakistan, Afganistan ve Iran’dan sonra belki
de kaos ve belirsizlik icine diisme swrasimin Tiirkiye 'ye geldigini gosteriyor...” (MHP, Tor, Aralik
2016).

“Ozellikle ABD emperyalizmi ve onun icinde, iilkemizde onun uzantisi olan kontrgerilla ve
MIT’in icinde érgiitlenen bir grup vardi ve bunlar bir proje yapmislardi. Bu proje “Yesil Hat
Projesi’ydi.” Bu proje,; Dersim, Erzincan, Sivas, Malatya, Corum, Maras ve Hatay hattiydi”
(HDP, Ozen, Aralik 2020).

“ABD ve NATO nun giivenlik konseptinin é6nemli bir parcasi olan Gladio ile onun Tiirkiye deki
uzantist olan Kontrgerilla ve bagh giigclerce gerceklestirildigi yolunda onemli tanikliklar ve
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belirtiler bulunan Marag katliami iilkemizi 12 Eyliil cuntasina gotiiren en onemli adimlardan
birisidir” (CHP, Kolektif, Temmuz 2010).

“Maras katliami oncesi, sehre gelerek otellerde kalan yerli, yabanci unsurlarin tespit ve iliski
aginin ortaya ¢ikarilmasi, gercek suclulara ulasmak icin énemli bir adim olacaktir” (CHP,
Kolektif, Ocak 2009).

“12 Eylil darbesinin mimar:t “Darbeye karar verdik, bir yil olgunlagmasint bekledik” dedi.
Beklerken ne yapti? Atese odun mu atti? “Bunlarin hepsi soru isareti olarak hafizalarimiza
yazildi. Binlerce faili mechul cinayetler iglendi; genclerimiz ayni mihraklar tarafindan birbirine
diigtiriildii” (Ak Parti, Giiveng, Aralik 2011).

“Kahramanmaras olaylari, dis ve i¢ provokatérlerin tezgahladigi ve iilkemizi bilingli ve goriiniir
bir darbeye gotiiren bir oyundur. Nitekim, Kenan Evren’in tabiriyle oyunlar olgunlasinca darbe
gerceklesmistir” (Ak Parti, Kili¢, Aralik 2017).

“Organizeydi bunlar, biliniyordu, herkes her seyi bildigi halde hi¢cbir sey yapmiyorlardi maalesef
ve ne yazik ki arkasi arkasina katliamlar gergeklesti. Bir yol “Cehenneme giden yollar iyilik
taslaryla désenir” denilerek 12 Eyliil fasist darbesi yapildi” (CHP, Saribal, Aralik 2022).

Bazi komplo anlatilarinda, istihbarat servislerinin, gizli bir anlagmayla, yasa dis1 ve kot
eylemleri tertip ettigi sdylenir (Zonis & Joseph, 1994: 448). Burada Marag olaylarinin faili olarak
gosterilen dis giiclerin icerisinde, istihbarat drgiitlerine merkezi bir rol atfedilmektedir. ilaveten olayin
faili olarak Ttiirkiye’ye has orgiitlenmeler oldugu diisiiniilen kontrgerilla ve derin devlet yapilanmasinin
aslinda Gladio ve NATO gibi yapilarin yerel isbirlikcileri olarak degerlendirildigi anlasilmaktadir
(Akgakaya, 2023). Bu baglamda hem hatirlatma hem de kinama konusmalarinda genel olarak bu
orgiitler {ist iiste 25 kez Maras olaylarimin faili olarak kodlanmistir. Ote yandan Maras olaylarinin 12
Eyliil 1980 darbesine zemin olusturmak adma gerceklestirildigine dair iddialar da 6ne siiriilmektedir.
Nitekim Sekil 7’deki kelime bulutunda anlasilacagi lizere “127, “Eylil”, “1980” ifadelerinin
boyutunun biiyiik olmasi, onlarin sik zikredildigine, Aralik 1978 de gerceklesen Maras olaylarimin 12
Eyliil 1980 darbesinin olgunlagsmasinda 6nemli bir asama olarak diisiiniildiigiine delalet etmektedir.
Ayrica Maras katliaminin akabinde ordunun 1980 darbesini gerceklestirmesi, Maras olaylarinin faili
olarak ordunun goriilmesini kosullandirmistir. Nitekim bu goriis, yukarida hem sagci1 hem de solcu parti
iiyeleri tarafindan yapilan meclis konugmalaria yansimstir.

2.2.Sagcilar

Maras katliaminda olayin faili olarak en ¢ok sagci ve iilkiicii kesim komplocu olarak
gosterilmektedir. Nitekim bu durum Sekil 8’de de goriildiigii lizere olayin faili olarak sagcilar 33 kere
kodlanmustir. Sagcilara yonelik iddialar genel olarak Kiirt siyaseti igerisindeki bazi aktorler tarafindan
dile getirilmektedir. Maras’ta olaylardan zarar géren Alevilerin genel olarak Kiirt olmasi, daha sonraki
yillarda onlarin magduriyetlerinin Kiirt siyaseti tarafindan sahiplenilmesini kosullandirmistir. Nitekim
asagidaki konusmalardan da anlasilacag {izere sagcilar1 bu olaylarin sorumlusu olarak gdsteren solcu
siyasiler, genel olarak Kiirtlerin ve Alevilerin magduriyetlerine odaklanmaktadir.

“19 Aralik gecesi saat 21.00°de Maras Cicek Sinemasi’na bir sagci militan tarafindan tahrip
giicii diisiik bir bomba yerlestirildi ve daha sonra... belli parti binalarina saldirilar baglatild:. 21
Aralikta ise bir ogretmen oldiiriildii, 6gretmenin cenazesi kaldirilirken gruba saldrt diizenlend.
22 Aralik giinii -asil bomba- Baglarbasi Camisi Imami Mustafa Yildiz cuma vaazinda sunlart
soyledi... “Orug tutmak, namaz kilmakla hact olunmaz. 1 Alevi oldiiren 5 sefer hacca gitmis gibi
sevap kazamwr. Biitiin din kardeslerimiz Hiikiimete ve komiinistlere, dinsizlere karsi

ayaklanmalidir. Cevremizde bulunan Alevileri ve Siinni imansizlari temizleyecegiz” (HDP,
Yildirim, Aralik 2017).

“O kahraman gehir ki aslinda “Allahuekber” seslerini emperyalist isgale karsi yapmisti ama
Marasg katliaminda katliam yapanlar “Allahuekber” sesini ¢ocuk ve kadin katletmek icin yaptilar.
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Bu katillerin, her ne hikmetse, Allahin ekber oldugu, katliam yaparken aklina geliyor” (HDP,
Biilbiil, Aralik 2018).

“Amerikan Biiyiikelgisi Birinci Katibi Alexander Pack’in Maras’ta sag partilerle, fasist
gruplarla, is adamlariyla yaptig toplantilar biliyoruz. Aynmi zamanda... yapilan toplantilarda
Marasin Alevilerden ve solculardan temizlenmesi karari alindigini biliyoruz” (HDP, Ozen,
Aralik 2018).

“O donemi iyi anlamak i¢in 6zellikle Paul Henze 'nin, CIA in Ankara temsilcisinin sézlerine kulak
vermek lazim... diyor ki: ... Biz o donem sagi, dindarlari destekledik ama sevdigimiz igin
desteklemedik. ‘Din elden gidiyor, komiinizm geliyor diyerek biz bu projeyi uygulamaya soktuk’”
(HDP, Ozen, Aralik 2019).

Yukaridaki bazi konusmalarda dogrudan bir komplocuya isaret edilmese de zaman zaman
solcularm ve Alevilerin yasamig oldugu magduriyetlere yapilan tek yonlii vurgu, sagcilarin olaylarin
faili olarak isaret edildigini gdstermektedir. Halbuki bu tipten tek yonlii vurgular, birlikte yasama
kiiltiiriinti tahrip etme potansiyelini tagimaktadir. Bu durum, 6zellikle aynm1 mubhitte birlikte yasayan
farkli unsurlarin birbirlerine yonelik bir 6tekilestirme siirecine de zemin hazirlamaktadir (Yalgin, 2019).
Zamanla olgunlasan otekilestirme siireclerinin aktif ¢catigma alanlarina doniismesi, komplo ithami ile
yakindan iligkilidir (Brotherton, 2018). Bu tiirden ithamlar giiniimiizde yapildig1 gibi gecmiste de
yapilmistir. 1978 yilinda gerceklesen Maras olaylari, taraflarin birbirlerine bu sekilde ithamda
bulunmalarinin bir sonucu olarak okunabilir. Ciinkii komplo teorileri bu olaym sadece sonucu degil,
ayn1 zamanda nedeni olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Yukarida HDP’liler tarafindan dile getirilen
iddialarda, sagcilar komplocu olarak gosterilmektedir. Fakat bunun tam tersi, Alevilerin dine karsi
oldugu veyahut kasten zarar vermek istedikleri yolunda komplo iddialar1 da mevcuttur. Burada ise
solcular komplocu olarak isaret edilmektedir. 1978 yilinda da mevcut bulunan bu tip séylemlerin, iki
kesim arasinda g¢atismaya zemin hazirladig1 ifade edilebilir. Ayrica sagcilarin igerisinden bilhassa
iilkiiciiler, olaylarin faili olarak gosterilebilmis, tilkiiciiler 6rgiitlii komplonun asil 6znesi olarak isaret
edilmistir. Ulkiiciilere yonelik dogrudan ya da dolayli suglamalar asagidaki gibidir:

“Bombamn ardindan, Ulkiicii Genglik Dernegi (UGD) Kahramanmaras Sube Baskani Mehmet
Leblebici ve Ikinci Baskan Mustafa Kanlidere nin talimatlariyla bombay attig iddia edilen
Okkes Kenger, Ankara’ya, Ulkiicii Gen¢lik Dernegine telefon ederek yardim talebinde bulundu”
(HDP, Danis Bektas, Aralik 2016).

“Maras katliaminda bagsrolde yer alanlarin ¢ogunun daha sonraki siireglerde siyasetin ve
devletin onemli kademeleri igerisine almmarak odiillendirilmeleri yasanan acilart daha da
artirnustir” (HDP, Dogan, Aralik 2016).

“Maras katliaminda birinci sanik durumunda olanlara ne oldu? Bunlarin ¢ogu yargilandi, idam
cezalary aldilar; Yargitay cezayr bozdu, 1991 affiyla da tahliye oldular. Daha sonra, katliamin
bir numarali samg milletvekili oldu; onunla yetinilmedi, Insan Haklart Komisyonuna alindi;
onunla da yetinilmedi, Alevi ¢alistaylarina baskonuk olarak davet edildi ve agirlandi (HDP,
Pekoz, Aralik 2018).

Yukarida goriildiigii lizere Maras katliami, ¢cogu zaman sag-sol, Kiirt-Tiirk ya da Alevi-Siinni
catigmast olarak lanse edilebilmektedir. Esasen solcu Alevi degerleri ve sagci lilkiicii degerleri
arasmndaki farkliliga yapilan asir1 vurgu ¢atigmalara sebebiyet vermistir. Ote yandan o dénemde diinyada
solun yiikselise gegmesi ve Tiirk siyasetinin i¢inde bulundugu istikrarsiz durum, Marag olaylarinin
cereyan etmesinde bir baska onemli gerekcedir. Burada solun, ani sayilabilecek bir zaman dilimi
igerisinde yiikselise gegmesi, ¢esitli endiselere sebebiyet vermis ve muhafazakar-milliyet¢i 6zne kendini
risk altinda hissetmistir. Ote yandan kokenleri Kerbela’ya kadar dayanan protest bir tavir, 68 kusaginin
da yarattigt atmosferin igerisinde, ulus devletin tektiplestirme politikasina karsi bir reflekse
doniismiistiir. Catisma ortami i¢in oldukca uygun bir zemini i¢eren bu atmosfer, Aleviler ile sag gruplar
arasindaki gerilimi derinlestirmis, sonunda trajik bir toplumsal olay:1 tetiklemistir. Catigmalarin
sonucunda Alevi ya da Kiirtlerin daha ¢ok can kaybi yasamasi, solcu kesimler tarafindan olayin faili
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olarak {ilkiici hareket mensuplarinin gosterilmesine neden olmustur. Hatta hakim anlayis, burada
Alevilerin magdur edildigi ve sagcilarin suglu oldugu yoniindedir. Fakat buna karsin, olayin yasandigi
Kahramanmarag’ta yasayan aktorler dolayli olarak da olsa solcular1 suglama egilimindedir (Akcakaya,
2016). Milliyetgi muhafazakar reflekslerin sol fraksiyonlara gostermis oldugu tavrin, Marag
katliamindaki solculara kars1 da yoneltildigi sdylenebilir.

2.3.Solcular

Her nasil ki sagcilar, solcular tarafindan Maras olaylarinin faili olarak gosteriliyorsa; solcular da
sagcilar tarafindan komplocu olarak goriilebilmektedir. Nitekim Sekil 8’de goriildiigii gibi meclis
tutanaklarinda olayin faili olarak solcular iist iiste 6 kez kodlanmistir. Bu ifade hakim sdylem olmamakla
birlikte sagcilarin kendini savunma bi¢imi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun hakim sdylem
olmamasi ise Maras olaylar1 ile ilgili konusmalarin daha ¢ok solcular tarafindan yapiliyor olmasindan
kaynaklanmaktadir. Fakat sagcilar hemen her konusmalarinda kendilerini savunurlarken karsidakini
suclama egilimini yansitmaktadirlar. Burada olaylarin miisebbibi olarak isaret edilen solcular-
komiinistler-Aleviler-Kiirtler, genel olarak huzur bozmak, anarsi ¢ikarmak, dine ve devlete kars1 olmak
gibi bir dizi ithamlarla kars1 karsiya kalmaktadirlar. Bu donem igerisinde sol diinya goriisiiniin bir
uzantisi olarak sekillenen her tiirlii protest tavir, bir diizen bozuculuk emaresi olarak okunabilmektedir.
Ustelik bozuldugu diisiiniilen diizeni yeniden tanzim etme sorumlulugunu kendi uhdesinde goren
sagcilar, gerektiginde yolunda gitmedigini diislindiigi seylere miidahale tasarrufunu mesru
gormektedirler. Bu durum 1980’lerin atmosferinde kamu otoritesine ragmen yapilabilmistir. Saglam’in
da (2021) belirttigi gibi komploya inanan 6zne, sadece bilen 6zne degil ayn1 zamanda performatif 6zne
olabilmistir. Boylece Maras’ta bir seyleri diizeltmek adina hukuk dis1 iglere bagvurmanin mesruiyeti
daha kolay temin edilebilir hale gelmistir. Nitekim TBMM’de solculara yonelik ithamlardan bu
anlayisin izlerini stirmek mimkiindiir.

“Basbug 'umuz Alparsian Tiirkes de daha o olaylarin tezgahlanisina iliskin ongoriilerini hem
rapor halinde hem de sozlii bir sekilde zamanin Cumhurbaskant merhum Fahri Korutiirk’e ve o
donemde devleti yoneten basta Sayin merhum Ecevit olmak iizere... O nisan ayinda Icisleri
Bakani olan Hasan Fehmi Giines ve akabinde Maras olaylar: sirasinda Igisleri Bakanhg: yapan
Irfan Ozaydinli 'min goriisleri, bu konudaki agiklamalart ve yazilari da dikkate alimirsa ne kadar
biiyiik, alcak ve kalles pusularin kuruldugunu da net bir sekilde ortaya koyar. Bu... provokatif
zihniyetin bu kiirsiide devam ettigini, onun ipuglarint goriiyorum ben” (MHP, Akcay, Aralik
2018).

“Icisleri Bakam Irfan Ozaydinli’'mn neden istifa ettirildigi Maras olaylari bakimindan ¢ok
onemlidir. Irfan Ozaydinl, olayin giin 1s181na ¢ikarilmast igin ozel bir ekip goreviendirmisti. Ozel
ekibin ayrintili raporu Igisleri Bakanligina sunulsa da raporun icerigi hichir zaman
actklanmamistir. Ancak, bilinen bir gercek var ki, olaylari yakindan izleyen Icisleri Bakani Irfan
Ozaydinli’'min olaylarin solcularin tahriki sonucu ¢ikmis oldugunu séylemesidir. Bu soylemi
nedeniyle istifa ettirilmistir” (MHP, Tor, Aralik 2016).

“Dénemin Sikiyonetim Komutani Tuggeneral Tayyar Aygur’un... “Soldan her sey elimizde,
silahlar, mermiler, dokiimanlar, hepsini yakaladik; hatta Ermeni ‘Garbis’ adinda birinin
oldugunu tespit ettik. Eger bu sahis élenler arasinda degilse yakinda bir vilayetin basini daha
yakabilir... Garbis Altinoglu, olaylarin sorumlularini, Tiirkiye diismanlarinin kimler oldugunu,
dis giiclerin miidahalelerini gostermesi bakimindan dikkate degerdir... Son yularda,
Kahramanmaras olaylarinda Suriye gizli haber alma érgiitlerinin parmagi oldugu konusunda da
iddialar vardir, séylemler vardwr” (MHP, Tor, Aralik 2016).

Yukaridaki ifadeler 1978 yilinda Kahramanmaras’ta yasayan solcular1 suglama egilimi
tagimaktadir. Fakat bununla beraber o donem igerisinde bilhassa Ecevit yonetimine iligkin su¢lamalar
da soz konusudur. Yani sadece solcu halk degil, yonetimdeki solcular da suglanabilmistir. Bu konu
2008’den sonra mecliste ¢cok fazla dile getirilmese de 1980’ler ve 90’lardan sonra yapilan pek ¢ok
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TBMM konusmasinda, belgesellerde ve medyada Ecevit’in ve onun ekibinin suglandigi konusmalar
mevcuttur. Bu minvalde TBMM’de su sekilde ifadelerin oldugunu sdylemek de miimkiindiir:

“1978°de Cumhuriyet Halk Partisi iktidar, Ecevit Basbakan ve o tarihte bu katliamlara seyirci
kalmmistir” (BDP, Sakik, Aralik 2011).

“Mesela Kahramanmaras olaylarinda bir Cumhuriyet Halk Partisi bakani saldiriya maruz
kalanlart su¢luyor. Yani katilleri kollayan, koruyan bir anlayis icerisinde oluyor, ama orada
vicdan sahibi olan devrimci demokratlar ayaklaniyor “Siz oradaki magdurlar: suglayamazsiniz.”
diyor ve aymi saatte bakani gorevden alyyorlar” (BDP, Sakik, Aralik 2011).

BDP wvekilinin Ecevit’e yonelik suglayict konusmasmin yaninda yukaridaki konusma
metinlerinde goriildiigl {izere, Maras olaylarinda MHP {iyeleri, solcular tahrik edici fail olarak isaret
etmektedir. Burada Marag olaylarinin ¢ikma nedenlerinin sadece sag kesime hasredilemeyecegi, solcu
kesimin tahrikleri sonucunda ortaya ¢iktig ileri stiriilmektedir. Konusmalardan donemin CHP iiyesi ve
Icisleri Bakani irfan Ozaydinli’nin, olayin solcu kesimlerin kigkirtmalar1 sonucunda ciktigna dair bir
sOylem ileri siirdiigii anlagilmaktadir. Bu ifadelerin {izerine Bakanin istifa ettirilmesi, MHP’lilerce
olaym faillerinin solcular olabilecegine dair iddialarin ortaya atilmasina yol agmustir. Iktidardaki CHP
yonetiminin Marag olaylarina miidahale etmede gecikmesi, BDP parti iiyelerinin bilhassa Ecevit
yOnetimini de su¢lamasina neden olmustur.

2.4.Mit

Maras olaylarinda fail olarak goriilen 6znelerden biri de MIT tir. Nitekim Sekil 8’de Mit (10), dis
giiclerden sonra olaym faili olarak en ¢ok isaret edilen 6zne olmustur. Yaygin anlatiya gére MIT, 12
Eyliil askeri darbesini gergeklestirebilmek adina, TSK ve onun iginde oldugu iddia edilen paramiliter
yap1 kontrgerilla ile beraber hareket edip, donemin bagbakani Biilent Ecevit’i zor durumda birakma
amacindaydi. Ustelik bu tip anlatilarda CIA, NATO, ABD gibi dis giigleri de dile getirmek oldukca
yaygin bir komplocu tarzdir (Akgakaya, 2023). Nitekim asagidaki konusmalardan bu tarzda bir mantik
yiirlitmenin izlerini siirmek miimkiindiir.

“Katliam, Amerika Birlesik Devletleri, CIA, NATO, MIT, MHP odakli bir katliamd:” (CHP,
Saribal, Aralik 2022).

“ABD emperyalizmi ve onun i¢inde, iilkemizde onun uzantisi olan kontrgerilla ve MIT’in iginde
orgiitlenen bir grup vardi ve bunlar bir proje yapmislardi”(HDP, Ozen, Aralik 2020).

“Veli Kiigiik... : “MIT, Maras ta o katliamin yasandig1 giiniin oncesinde geliyor, Maras 'taki is
insanlarina, zenginlere, fabrikatorlere bilmem ne, ‘Burasi karisacak, o nedenle sizin buradan
gitmeniz lazim.” diyor... Yani Maras katliamimin olacagini biliyor... donemin Basbakan: Biilent
Ecevit oldiikten sonra ¢ekmecesinden ¢ikan belgeler de var. Orada MIT in bizzat isin icerisinde
oldugu, bu katliamin hazirlanmasinda sahaya siiriilenlerin igin icerisinde oldugu, evlerin
isaretlenmesinde, biitiin bu siire¢ icerisinde MIT 'in isin icinde oldugunu aciklayan, ortaya koyan
bir belgeydi” (HDP, Kenanoglu, Aralik 2021).

“Bildigimiz yontemler;, oOnce oraya istihbarat elemanlari gitti, Milli Piyangocu goriintiisii
altinda... Bir sinemaya bomba konuldu. Bir soylenti ¢ikarildi “Bu bombalamayr yapanlar
Alevilerdir, solculardir, komiinistlerdir.” denildi ve olaylarin fitili ateslendi” (HDP, Kili¢
Kogyigit, Aralik 2018).

“12 Eyliil darbesine zemin hazirlayan sebeplerden biri oldugu iddia edilen Kahramanmarag
olaylarimi, 12 Eyliil darbesinin yapuldigr gece ABD Disisleri Bakani Muskie 'nin Baskan Carter’a
“Mr. President, Tiirk Ordusunun komuta heyeti Ankara’da yonetime el koydu... Kimlere

miidahale etmesi gerekiyorsa onlara miidahale etti “seklindeki beyaninda aramak lazimdwr” ...
(MHP, Tor, Aralik 2016).

Yukaridaki konugmalarda fail olarak gosterilen MIT, bazen tek bagima bir 6zne olarak 6n plana
cikarken, bazen de dis giiclerin koalisyon ortagi ya da igerideki igbirlik¢isi olarak isaret edilmektedir.
Ustelik bu itham sag egilimli aktérlerde de gdzlemlenmektedir. Ama yine de sag fraksiyonlar MiT ten
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ziyade, dis giicleri zaman zaman da igerideki solculan fail olarak isaret etme egilimine sahiptir. Diger
taraftan solcular, kurumsal yapilar1 da Maras olaymin sorumlusu olarak gdstermek egilimindedir.
Nitekim solcularin “Maras katliamini sadece “Dis giiclerin oyunu.” diye atlatamazsiniz’ veya ‘Bugiin
Marasg katliaminin yiul doniimiinde her seyi dile getirdigimizde stirekli sunu soyliiyorsunuz: “Duig gii¢lerin
isi, dig giiclerin igi” (Kenanoglu, HDP, 2018) seklinde tepkilerini gérmek de miimkiindiir. Sagcilarin bu
tutumlarimin nedeni, ‘devlet kurumlarinin zarar gérmemesi’ ve ‘vatandaslarin resmi kurumlara karsi
giiveninin azalmamasi gibi gerekgelere dayandirilmaktadir. Fakat buna ragmen sagcilar da “igerideki
igbirlik¢i” tezini benimsemektedir. Sagcilarla solcularin ayristigi nokta komplocu hiyerarsisi ile
alakalhidir. Yani Maras olayinin sorumlulan birincil, ikincil ve igiinclil derecede vekilden vekile
degisebilmektedir. Fakat genel itibariyle zihinlerde bir sablonun oldugundan bahsetmek de miimkiindiir.
Nitekim Sekil 9, bunu hem sagcilar igin hem de solcular i¢in kabaca resmetmektedir.

CIA {— ABD --—

A

NATO & » GLADIO

TSK ¢ Kontrgerilla ¢&—=) MIT &> Derin Devlet

L

Sekil 9. Konusmalardan Elde Edilen Izlenimle Olusturulan Komplocu Piramidi

Sagcilar &> Ulkiiciler {=)» MHP

Sekil 9, incelenen 89 ayr1 TBMM tutanaginda farkli kesimlere yonelik ithamlardan yola ¢ikilarak
olusturulan genel bir hiyerarsi tablosudur. Burada komplocu olarak isaret edilen aktorlerin, hiyerarsik
olarak nasil diisiiniildiigline dair, bizim edindigimiz izlenim gorsellestirilmistir. Birinci kademede,
olaylarm asil sorumlusu; ikinci kademede bu sorumlulara bagli kurumsal yapilanmalar; ti¢lincii
kademede bu kurumsal yapilarin Tiirkiye’de ele gecirdigi kurumlar; son kademede ise komplocularin
insan kaynagi olarak goriilen aktorler bulunmaktadir. Igerik analizi sonucuna gore hem sagc1 hem de
solcu milletvekillerinin Sekil 9°daki 6zneleri olaylarin faili olarak isaret ettigi, bu aktdrlerin digina pek
¢ikmadigr anlasilmistir. Meclis tutanaklarindan elde edilen verilere gore farkli egilimli vekiller dig
giicleri, olaylarin sorumlusu olarak gostermek egilimindedir. Sekildeki ilk kademede yani piramidin en
tepesinde goriildiigl ilizere baglica dis giic ABD ve onun kurumsal bir yapisi olan istihbarat servisi
CIA’dir. Bu iki kuruma dair suglayici tavr biitiin partilerde gdzlemlemek miimkiindiir. Fakat Alevilerin
0 donemki komiinist egilimleri dolayisiyla Rusya’nin; olaylarda bazi Ermeni asilli aktorlerin olmasi
dolayistyla da Ermenilerin suglanabildigi de goriilmiistiir. Piramit tizerindeki kirmizi kutular arasindaki
iligki, cok nadir dile getirilen bir komplo iligkisini yansitmaktadir. Bunu daha ¢ok {ilkiicli 6znelerin, bazi
6zel komplo teorilerinde gérmek miimkiindiir.

Sekil 9’da ikinci kademeye inildiginde ise ABD’nin ¢ok biiylik s6z sahibi oldugu kurumsal
orgiittenme NATO ve onun igerisinde gizli bir 6rgiitlenme olan GLADIO, katliamin ikinci diizey
tertipleyicisi olarak goriilmektedir. Piramidin {igiincli asamasinda ise Tiirkiye’deki kurumsal yapilarin
oldugu ve daha ¢ok igerideki isbirlik¢i olarak ifade edilen 6znelerin bulundugu anlasilmaktadir.
Meclisteki hakim anlatiya gore ABD giidiimiindeki NATO ve onun gergekte alt birimi olan GLADIO,
Tiirkiye’de TSK’ya si1zip burada kontrgerilla adi altinda bir olusuma gitmislerdir. Askeriyenin icerisinde
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NATO’cu grup olarak da ifade edilen yapi, derin devlet olarak isaret edilen yapiy1 tarif etmek i¢in de
kullanilmaktadir (Nefes, 2019). Elbette ki TSK ve kontrgerilla olarak isaret edilen yap1, ¢ogu zaman
MIT kurumuyla beraber amlmakta, isin icerisine derin devlet iddialar1 da katilarak, buradaki gercek
kurumlar fantastik kurgularin igerisinde bir 6zne olarak takdim edilmektedir. Kamuoyunun Kurtlar
Vadisi dizilerinden asina oldugu bu kurgular, vekillerin diisiince diinyasima ve toplumsal gercekligi
kavrama diizeyine niifuz etmis goériinmektedir. TBMM’deki solcu milletvekillerinin anlatisia gore
Tiirkiye’deki bu kurumlar; iilkiiciiler, sagcilar ve MHP’yi kollamislar; bu aktorlerin olaylar
¢ikarmalaria g6z yumarak 12 Eyliil 1980 darbesinin 6niinii agmiglardir. Elbette bunu yaparken NATO,
GLADIO, ABD ve CIA gibi dis giilerin istek ve beklentilerine goére yapmislardir. Bu tipten bir mantik
oOrgiislinii barindiran komplo teorileri, daha ¢ok sol egilimli milletvekillerinde goriilmektedir.

Sag egilimli milletvekilleri, sol egilimli vekillerin komplo teorilerini ¢ogu zaman benimsemekle
birlikte, piramidin {iglincii halkasina temkinli, dordiincii halkasina ise tam tersi baska Ozneleri
yerlestirmektedirler. Sag egilimli vekiller yine baslarinda ABD’nin oldugu NATO, GLADIO gibi
orgiitlerin Tirkiye’nin kurumlarina sizdigi; 12 Eyliil darbesi icin burada zemin hazirladigi gibi
iddialarda bulunabilmektedir. Fakat bunu yaparken kurumlarin topyek@in bir komplo icin calistig
imasindan kag¢inip, meseleyi kurumlarin igerisinde bulunan belirli hizipler {izerinden ifade
etmektedirler. Ote yandan sagci vekiller, piramidin son halkasma iliskin bambaska bir tez ortaya
atmaktadirlar. Tiirkiye’de kurumlarin sagcilar1 korumadigini zimnen dile getirmekle birlikte, burada
solcularm kigkirtici ve provokatif bir rol stlendigi dile getirilmektedir. Hatta solcularmn komiinist
Rusya’dan beslendigi, iclerine Ermeni idealleri pesinde olan 6zneleri aldig1 gibi iddialarla denkleme
komiinizm ve Rusya faktoriinii de eklemektedirler. Giiniin sonunda hem sagci hem de solcu vekiller
benzer bir mantik orgiisiinden beslenerek olaylarin bir komplo oldugu tezinde birlesmektedirler.

Sonug¢

Marag katliam1 ile ilgili TBMM tutanaklar1 incelendikten sonra goriilmistir ki hem
milletvekillerinin hem de kamuoyunun bu olaylar1 giindeme getirme motivasyonlar1 arasinda ciddi
benzerlikler s6z konusudur. Nitekim milletvekilleri tarafindan olaylarin giindeme getirilme zamani ile
kamuoyunun olaylar1 Google’da arama siklif1 arasinda bir paralellik vardir. Her iki tarafin da Maras
katliamma yénelik bu ilgisi, genellikle anma yil doniimiine denk gelmektedir. Ustelik yasanan
hadiselere iliskin tercih edilen terminolojinin de biiylik oranda ayni oldugu anlasilmaktadir. Sagci
vekiller ve insanlar, bu hadiseleri bir “olay” olarak goriirken; solcu vekiller ve insanlar bir “katliam”
olarak tanimlamak egilimine sahiptir. Ote yandan meclisteki sol egilimli partilerin olaylarm
aydinlatilmasi i¢in ¢aba sarf ettigi; buna karsin sag partilerin olaylar s6z konusu oldugunda, ¢ekimser
bir pozisyonu tercih ettigi, hatta bu olaylarin unutulmasi ve kasinmamasi gerektigi noktasinda tavir
aldig1 anlagilmaktadir. Cok net bir sekilde sagcilar, unutarak iyilesmenin; solcular yiizleserek
iyilesmenin yollarimi aramaktadir.

Meclisteki konusmalarin geneli Kiirt partileri tarafindan yapilmaktadir. Akabinde en ¢ok konusan
tiizel kisilik CHP dir. AK Parti sagcilarin icerisinde konuyu en fazla giindeme getiren parti olmakla
beraber, milliyet¢i MHP ve 1Y Parti’nin en az konusma yapan partiler oldugu goériilmektedir. Bu
konusma sikliklarinin farkliligi, ekseriyetle Maras olaylarinin magduru olarak Aleviler, Kiirtler ve
solcularin goriilmesi ve yaygin anlati igerisinde bilhassa sagcilarin sorumlu olarak gosterilmesidir. S6z
konusu konugsmalarda, Maras olaylarmin faili olarak solcular; sagcilari, iilkiiciileri ve giivenlik
biirokrasisini isaret etmekle beraber, zaman zaman da dis giiclere atifta bulunmaktadir. Bunun karsisinda
sagcilar; olayin baglica faillerini dig giicler olarak, ikincil faillerini de solcular olarak gormek
egilimindedir. Sagcilarin da zaman zaman giivenlik biirokrasisi igerisindeki baz1 hizipleri komplocu
olarak gérmek temayiiliinde oldugu anlagilmaktadir. Son kertede her iki kesimin de sosyal gergekligi
aciklamak i¢in komplo teorilerine bagvurdugu goriilmektedir. Komplo teorilerinin olaymn asil faillerini
ortaya ¢ikarmasindaki basarisizlig1 bir tarafa, karsilikli iiretilen suclayict ifadeler toplumsal kesimler
arasinda huzursuzlugun stirmesine neden olabilmektedir.

Bu ¢alisma, Maras katliaminin asil sorumlusunun kim oldugunu veya en iyi ihtimalle kimlerin
daha ¢ok suglu oldugunu bir dedektif gibi sorusturmak i¢in olusturulmadi. Aragtirmanin amaci komplo
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sOyleminin hemen her tiirden siyasal aktore niifuz ettigini ortaya ¢ikarmakti. Nitekim yapilan analiz
sonuglar bu tiirden bir akil yiiriitme bigiminin meclisin pek ¢ok farkli unsuruna yansidigini géstermistir.
Diinyada ve Tiirkiye’de gergek komplolarin varligi yadsinamasa da bilhassa trajik toplumsal olaylarin
komploya baglanmasi, ¢ogu zaman kutuplagmaya katki sunmaktan bagka bir ige yaramamaktadir.
Burada travmatik olaylarin bir daha yasanmamasi adina bagvurulacak en kullanigh yontemlerden birisi,
toplumsal aktdrii tanimaktan ve onun eylem alanimi kesfetmekten gegmektedir. Sosyal bilimlerin insana
dair ortaya koymus oldugu miiktesebat, insanoglunun herhangi bir digsal sebep olmaksizin da ¢atisma
potansiyelini tasidigim gostermektedir. Bu gergeklikten hareketle Maras katliaminin gercek bir komplo
olup olmadigin1 anlamanin en iyi yolu, o gilinlin sartlarinda, birlikte yasama kiiltlirlinlin ne kadar
icsellestirildigini ortaya koymaktan ge¢mektedir. Sayet ger¢ek bir komplocu varsa bile, bu
komplocularin elinde ne kadar kaynak olursa olsun, kolaylikla provoke edemeyecegi insan topluluklari
da vardir.
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Extanded Abstract

Within the social sciences, conspiracy theories have become a popular area of research. These theories are
not only prevalent in Western societies but also in Turkey, where they are commonly used to explain negative
events by attributing them to conspiratorial claims. In fact social incidents in Turkey are now interpreted through
the lens of conspiracy theories. However, upon reviewing the existing literature, it becomes apparent that the
conspiracy claims arising from these social events have not been thoroughly investigated. Despite this, numerous
social events continue to be interpreted using conspiracy theories. One particular event that attracts significant
discussion in relation to conspiracy theories is the Maras Massacre. Surprisingly, the academic studies examining
the connection between the Maras Massacre and conspiracy theories are limited. On the other hand, numerous
well-known conspiracy theorists in Turkey extensively analyze the Marag Massacre and attempt to explain it
through the involvement of external powers and their collaborators within the country. However, our belief is that
the occurrence of this massacre can be primarily attributed to the social conditions in Maras and the interactions
among the actors involved.

Identifying this research gap, our study focuses specifically on the Maras Massacre. The objective is to
understand how the discourse of conspiracy permeates various political actors. Since 2008, we have been
evaluating the speeches of Members of Parliament (MPs) using the MAXQDA program. We conducted a content
analysis of speeches delivered by deputies from different political parties concerning the events in Marag, based
on 89 separate documents. The reason for analyzing the speeches of MPs is their influential power to impact the
broader society. Through investigating whether these speeches resonate with the public, we observed a parallel
between the motivation of MPs to raise the issue of the Maras Massacre and the public’s interest in these events.
Additionally, the terminology used by lawmakers, such as referring to the event as an “incident” or a “massacre”,
closely aligns with the viewpoints of their own followers. This finding indicates that the public embraces the
discourse presented by MPs.

The analysis of the data reveals the existence of various conspiracy theories and different consppirator
associated with the Maras incidents. The alleged perpetrators are sometimes identified as “external Powers”, while
at other times, they are portrayed as “local collaborators of external powers”. The research results indicate that due
to the significant suffering endured by the Alevi and Kurdish communities during the 1978 events, deputies from
Kurdish parties such as the HDP, BDP, and DTP delivered the highest number of speeches focused on
remembrance and condemnation. In terms of speech frequency, MPs from Kurdish parties were followed by MPs
from the Republican People’s Party (CHP). The AKP, MHP, and IYI Party also The parties that make speeches
after the CHP.

Upon analyzing the content of the speeches, it becomes evident that left-leaning parties point to right-wing
groups living at the time as the perpetrators of the Maras Massacre. Left-wing MPs even associate right-wing
groups with institutions such as the MIT, Counter-Guerrilla, and the TSK, depicting them as collaborators of
NATO or Gladio within the country. While left-wing MPs primarily identify internal elements as conspirators,
they also make significant references to external powers. On the other hand, right-wing parties tend to attribute the
conspiracy to external powers. Conservative-nationalist MPs from the AKP, MHP, and 1Y1 Party predominantly
endorse the idea of external powers being behind the conspiracy. Right-wing MPs also occasionally blame leftists
and Alevis for the events. Ultimately, both left-wing and right-wing MPs tend to perceive other as conspirators.

The delayed intervention of the TSK during the Maras Massacre and their lenient approach towards right-
wing groups led members of leftist parties to accuse the TSK of being responsible for the events. Furthermore, the
TSK, MIT, and Counter-Guerrilla have been perceived as collaborators of external forces within the country. Even
ordinary individuals were portrayed as elements of these institutions. In conclusion, the conspiracy theories
surrounding the perpetrators of the Marag Massacre have led to mutual accusations among the members of different
political parties. This discourse, in turn, had a multiplier effect on public opinion, resulting in mutual prejudices
and intolerant behavior among individuals and groups sharing the same spaces. Consequently, conspiracy theories
originating from various fields have hindered the culture of coexistence and contributed to a mental division among
people. We firmly believe that such claims serve no purpose other than stigmatizing ordinary individuals. To
prevent such conflicts, it is crucial to acknowledge and address the potential for conflict among people.



