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Rant Kavramimin Farkh iktisat Okullar1 Tarafindan Ele Alinisi: Bir Karsilastirma ve
Degerlendirme

The Approach of the Concept of Rent by Different Schools of Economics: A Comparison
and Evaluation
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Ozet: Rant kavram, iktisadi literatiirde nemli bir yere sahiptir ve farkl iktisat okullar1 tarafindan ele almmustir.
Ricardocu, Marksist ve Neo-klasik iktisat okullari, rant kavramini ele alirken farkli teoriler 6ne siirmiistiir. Bu
makalede, s6z konusu iktisat okullarinin rant teorileri karsilastirilip degerlendirilecektir. Ricardocu rant teorisi,
temel olarak toprak verimliligi ve o topragin kira bedeliyle ilgilidir. Marksist iktisat okulu ise, rantin kapitalist
sistemdeki yapisal bir sonucu olarak ortaya ¢iktigini savunmaktadir. Neo-klasik iktisat okulu ise, rantt dogal
kaynaklarin siirli olmasina ve ekonomide kar1 arttirmak i¢in dogal kaynaklarin ithal edilmesine baglamaktadir.
Bu makale, s6z konusu iktisat okullarinin rant teorilerinin temel prensiplerini ve farkliliklarini ortaya koymay1
hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Rant, Mutlak Rant, Diferansiyel Rant

Abstract: The concept of rent holds significant importance in economic literature and has been addressed by
different economic schools. Ricardo's, Marxist, and Neoclassical economic theories offer diverse perspectives on
this concept. This article aims to compare and evaluate the rent theories of these economic schools. Ricardo's rent
theory primarily concerns land productivity and its rental value. The Marxist school argues that rent arises as a
structural consequence within the capitalist system. The Neoclassical school, on the other hand, relates rent to the
scarcity of natural resources and their importation to increase profits in the economy. The article focuses on
highlighting the fundamental principles and distinctions of these economic schools' theories on rent.

Keywords: Rent, Absolute Rent, Differential Rent

Giris

Rant, iktisat literatiiriinde toprak, emlak, enerji kaynaklar1 gibi {iretimde kullanilan faktorlerin
ekonomik faaliyetlerden sagladigi gelir olarak tanimlanir. Bu gelir, bu faktorlere sahip olanlarin elinde
toplanir ve piyasa rekabetine tabi olmadigi i¢in de genellikle yiiksek bir fiyattan satilir. Rant, bu
faktorlerin sahipleri tarafindan elde edilen bir kazangtir ancak bu kazangtan yararlanmak, bu faktorlere
sahip olmakla dogrudan iligkilidir. Yani, toprak sahipleri topragi kullanarak veya kiraya vererek rant
geliri elde ederler. Emlak sahipleri emlaklarini kiralayarak veya satisini yaparak rant geliri elde ederler.
Benzer sekilde, enerji kaynaklarina sahip olanlar, bu kaynaklar1 kullanarak veya kiraya vererek rant
geliri elde ederler. Rant kavramu, iktisadi kaynaklarin dagilimi ve kullanimi agisindan 6nemlidir. Toprak
ve emlak, 6zellikle sehir merkezlerindeki degerleri nedeniyle yiiksek rant gelirleri saglarlar. Bu durum,
bu kaynaklarin sadece birkag kisi veya sirketin elinde toplanmasina, toplumun geri kalaninin daha az
kaynakla yetinmesine neden olabilir. Rant ayni zamanda, dogal kaynaklarin kullanimu ile ilgili de 6nemli
bir kavramdir. Dogal kaynaklarin sinirli oldugu gergegi, sadece bu kaynaklara sahip olanlarin degil, ayni
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zamanda {retim ve tiiketim siirecinde de toplumun tamamini etkiler. Bu nedenle, dogal kaynaklarin adil
bir sekilde dagitilmasi ve kullanimina iliskin politika kararlari, rantin toplumun tiim kesimleri arasinda
paylasimini saglamak a¢isindan 6nemlidir.

Rantin ne oldugu ve nasil olustugu konusunda cesitli iktisat okullar1 arasinda farkli goriisler
bulunmaktadir. Baz iktisat¢ilar rant1 toplumsal bir problem olarak goriirken, digerleri rantin tamamen
normal bir iktisadi olgu oldugunu savunmaktadir. Bu ¢aligsma, farkl iktisat okullarinin rant kavramini
anlayislarini ele alarak, rantin ne oldugu, nasil hesaplandigi ve nasil ele alinmasi gerektigi hakkinda bir
anlayis saglamayr amaclamaktadir. Caligmanin sonraki bolimlerinde farkli iktisat okullarinin rant
teorisine bakis agilari bagliklar halinde incelenecektir.

1.Farkh Teorik Cercevelerden Rant Kavraminin Analizi

Rant s6zciigil, temel olarak kira anlamina gelir. Ancak kavram olarak daha genig bir anlama
sahiptir. Bu anlamda, monopol durumlarinda veya dogal kaynaklarin tiretiminde kullanim1 s6z konusu
oldugunda elde edilen fazla kazangtan bahsedilir. Bu fazla kazang, herhangi bir yatirim veya ek maliyet
gerektirmeden elde edilir. Bu nedenle, ek kar saglayan kisi veya kurum, sahip oldugu istiinliik
unsurlarindan dolay1 bu ek kérn elde eder (Ekonomi Ansiklopedisi, 1984: 1118). Ekonomik rant
teorilerinin en eski ekonomistlerden -fizyokratlardan- baglayarak anlasilmasi, ekonomi ve politikada,
iretilen gelirin 'liretken' faaliyetlerde yeniden yatirilmasinin ve {retken olmayanlarda
kullanilmamasinin yonetilmesi konusunda merkezi bir konuma sahiptir. Fizyokratlar, topraktan elde
edilen kazancin tarim tekniklerine ve faaliyetlerine yeniden yatirilmasini saglamak istemislerdir, bunun
yerine tliccarlar veya kraliyetin kaprisleri tarafindan sizdiritlmamasi gerektigini diistinmiiglerdir. Klasik
ekonomistler- Ricardo, Mill, Smith ve Marx - bu ayrimi politik ekonomi ¢alismalarinin merkezine
koyarak ve ekonomik ranti, ekonomik {iretim i¢in gerekli bir faaliyetin kontrolii veya kit bir varlik
(toprak veya diger dogal kaynaklar gibi) sahipliginden cikarilan gelir olarak tanimlamaktadir
(Mazzucato, vd., 2023: 509). Rant kavram1 veya rant teorisi, deger teorisine dayanmakta ve genellikle
deger teorileri ile agiklanmaktadir (Akat, 2009: 3-15). Bu teoriler, rant kavraminin veya teorisinin
aciklanmasinda 6nemli bir rol oynar. Rantin kaynagi olan dogal kaynaklarin sahipligi, yenilik¢i
fikirlerin patent hakki, az bir girdi ya da kaynagin sahipligi ya da yasal bir gii¢ olmasi, bu deger teorileri
ile iligkilendirilebilir. Deger teorileri, rant kavramini daha iyi anlamak i¢in ele alinabilir. Emek deger
teorisi, en eski ve ilk deger teorisidir. Klasik ve Marksist iktisat¢ilar, bu deger teorisi ile mal ve
hizmetlerin takas degerini ve boliisiim problemi konularini agiklamaya calismislardir (Selik, 1982: 17-
22). Iktisadi diinyada bir¢ok tartismaya neden olan bu teori, iktisat literatiiriinde &nemli bir yer tutar.
Kisacasi, emek deger teorisi, iktisat tarihinde olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir ve bu teori tartismalart da
beraberinde getirmistir. Fayda deger teorisi, emek deger teorisi ile karsilastirilabilir derecede yeni bir
kavramdir ve genellikle Neo-klasik deger teorisi olarak bilinir. Bu teori, marjinalizmin gelismesiyle
birlikte ortaya ¢cikmistir. Genel olarak, deger teorileri, iktisat diinyasinda tartisilan konulardan biridir ve
konuya farkli yaklagimlar getirilmistir. Calismada Oncelikle Ricardocu rant teorisinin incelenmesine
odaklanacak ve ardindan Marksist ve neo-klasik rant teorileri ile karsilagtirilacaktir. Bu sayede, her bir
teorinin benzerlikleri ve farkliliklari daha ayrintili bir sekilde ele alinacak ve sonugta genel bir
degerlendirme yapilacaktir.

1.1.Ricardo'nun Diferansiyel Rant Teorisi

Ricardo, deger kurami yoluyla ticari deger konusunda 6zgiin bir ¢ézliimleme gelistirmistir. Ona
gore, deger kurami hem kar diizeyinin hem de kapitalist ekonominin gelismesinin agiklanmasinda
onemlidir. Sanayi devrimiyle birlikte 19. yiizyilin baglarinda hizla artan sermaye birikimi ve siirekli
olarak uygulanan yeni teknikler, karlar1 artirdi. Ancak, tarim sektoriindeki diigiik verimlilik ve ge¢imlik
ticretler, Ricardo'nun kapitalizmin gelecegi hakkinda karamsar diisiincelere kapilmasina neden oldu
(Alkin, 1975: 45-49). Klasik ekonomistler i¢in ana endiselerden biri, ekonomik fazlanin fazla miktarda
rant olarak tiiketilmesi durumunda, kapitalistlerin yatirnm yapmak ve yeterli iicret 6demek i¢in yeterli
kar birakilmayacagi ve bunun ekonomik durgunluk ve artan esitsizlikle sonu¢lanan kendi kendini
gergeklestiren bir dongiiye yol acacagiydi. Fiyatlar - rant ddemeleri, is¢ilik ve sermaye maliyetleri dahil
- agir1 derecede yiiksek hale gelecek ve rant, iiretken yatirimlar engellenecektir. Bu nedenle klasikler,
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kar {licretler 6dendikten, sermaye yatirildiktan ve arazi ranti ile faiz diisiildiikten sonra yaratilan fazla
deger olarak tanimlamaktadir (Mazzucato vd., 2023: 510). Kar, satis fiyat1 ile maliyet fiyat1 arasindaki
fark olduguna gore, Ricardo'ya gore ekonominin gelisimini agiklamak icin oncelikle sermaye birikimi
iizerine odaklanmak gerekmektedir. Sermaye birikimi, kar oranlarinin olusumunda kilit bir role sahiptir.
Toprak rant1 hesaba katilmadan, net gelirin maliyet fiyat1 sadece toplam iicretlerden ibarettir. Bu
nedenle, karin agiklanmasi i¢in formiil su sekilde ifade edilebilir: net gelir - toplam ticretler = kar (Alkin,
1975: 45-49). Ricardo, iiriiniin degerini {iretim maliyetleri ve liretim miktariyla iligkilendirerek agiklar.
Mallar, degerleri agisindan iki kategoriye ayrilir: Birincisi, stok miktarinin azalmamasi igin tiretimi
simrli olan mallarin degeri, stok durumuna bagli olarak degiskenlik gdsterir. Ikincisi, iiretimi siirsiz
olan mallarm degeri ise, iiretim asamasinda harcanan emek miktartyla 6lgiiliir. ilerlemis toplumlarda,
mal degeri tretim maliyetine baglidir. Ancak sermaye, emek iirliniidiir ve mallarin degeri, kullanilan
emege baghdir. Fiyatlardaki degisiklikleri analiz ederek, bir maddenin emekle iligkili maliyetinin
degerle iliskisini kanitlamak miimkiindiir. Bir maddenin degistirilebilir degerini yaratan sey, o maddeye
aktarilan emek miktaridir ve emek miktarindaki her artis, emek harcanan maddenin degerini yiikseltir.
Aym sekilde, emek miktarindaki her azalig, fiyatlarin diismesine neden olur (Kazgan, 2009: 74-78).
Ricardo, {iriinlerin degeri konusunda maliyetlerin 6nemli oldugunu diisiinmiistiir. Degeri, emek ve
sermayenin maliyetlerine baglamistir. Sermaye kullaniminin da bir maliyeti oldugunu vurgulamaistir.
Ancak, toprak rantini iiriin degeri hesaplamasinin disinda tutmustur. Ona gore, tamamen dogal olan ve
insanlarin  kontroliinde olmayan toprak kaynaklarindan kaynaklanan rant, {iriin degerinin
hesaplanmasinda bir maliyet unsuru olarak ele alinamazdi. Toprak rantinin degerlendirilmesi iizerine
diisiinceleri, ekolojik agidan biiyiik 6nem tasiyan bir konudur ve birgok modern ekonomist bu konuya
Ricardo'nun yaklagimiyla elestirel bir gozle bakmaktadir. Ricardo'nun rant teorisi, arazi sahiplerinin
kazancinin doganin katkisinin bir sonucu oldugunu 6ne siirmektedir. Bu dogal katki, arazinin verimliligi
tarafindan belirlenir ve farkli araziler arasindaki verimlilik farkina dayanir ve toprak kalitesi 6nemlidir.
Niifus ile toprak oranmin diisiik oldugu yeni bir iilkede Ricardo'ya gore rant olmayacaktir. Niifusun
biiylimesi daha diisiik kaliteli topragin veya daha az avantajli konumda olan topragin tarimini zorunlu
kilacaktir. Rant, topragin sinirsiz olmamasindan ve kalite agisindan ayni olmamasindan
kaynaklanmaktadir (Blaug, 1985:88). Ricardo'ya gore, 'ikinci derecede verimli topragin tarima
almmasiyla birinci kalite toprakta rant hemen baslar ve bu rant, bu iki toprak pargasinin kalitesindeki
farka bagl olacaktir (Ricardo, 1817:46 ve Spiegel, 1991: 324). Diferansiyel rant kavrami, ekonomik
biiylime ve niifus artis1 gibi faktorlerle birlikte diisiik verimli arazilerin kullaniminin artmasi sonucunda
ortaya g¢ikmaktadir. Bu durumda, diisiik verimli arazilere yatirnm yapmak, daha yiiksek iiretim
maliyetlerine neden olur ve bu maliyetler fiyatlara yansir. Bu fark, daha verimli arazilerde ¢alisan
iireticilere 6denen iicretten daha yiiksek oldugunda, fark diferansiyel rant olarak adlandirilir. Marjinal
topraklar, dogal verimlilikleri en diisiik olan topraklar oldugundan, rant getirmezler. Rant, daha verimli
arazilerin sahiplerine aittir ve tarim sektdriinde rekabet, yliksek rantlarin arazi sahiplerine gitmesine
neden olur (Akytliz, 2009:15-24). Azalan verim yasasina gore, araziye harcanan ek emek ve sermaye,
verim oranini diiglirerek ek verim maliyetini artirir ve sonug olarak piyasa fiyati yiikselir. Bu durum,
daha az verimli arazilerde {iretim maliyetlerinin daha yiiksek olmasi nedeniyle, daha verimli arazilerde
elde edilen iiriinlerin maliyetiyle arasinda fark yaratir. Ricardo'nun rant teorisi bu farki "rant" olarak
adlandirir ve bu rant geliri arazi sahipleri i¢in ¢alismadan elde edilen bir kazangtir (Alkin, 1975: 48).
Ricardo'nun rant teorisi ve Malthus'un niifus yasasi incelendiginde, liretim ve boliisiim iligkilerinin su
sonuglari ortaya cikar: Isgiicii, mallarin degerini belirler ve mallar arasindaki degisim orani (nispi fiyat),
icerdikleri iggiicti miktarina baglidir ve bu degisim orani ticretlerin yiikselmesinden etkilenmez (Akyiiz,
2009: 17-22). David Ricardo'nun klasik rant teorisi, topragin dogal ve yok edilemez 6zelliklerinin
kullanimu i¢in toprak sahibine ddenen ekstra iicreti ifade etmektedir (Lackman, 1976: 292). Ricardo'ya
gore, toprak sahipleri gereksiz bir yiik olarak goriilmelidir; ¢ilinkii toplumun, 6zellikle de kapitalist
siifin sirtina binmektedir. Ricardo goriisiine gore, rant, iiretilen degerin bir sonucudur ve toprak
sahipleri tarafindan herhangi bir katki saglanmamaktadir. Ricardo'nun ana odak noktasi, diisen kar
marjlar1 olup, toprak sahiplerinin, aslinda tireticilerin hak ettigi bir pay1 almasidir. Deger, sermaye ve is
giicii tarafindan biriktirilen emekle olusur. Ricardo, kapitalist sistemin ancak bu paylasimin etkin bir
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sekilde gerceklesmesiyle miikemmellesecegini ve toprak sahipleri sinifinin ortadan kalkmasinin
gerektigini savunmaktadir (Akytiz, 2009:15-24). Ricardo'nun teorisi, kapitalizmin anlagilmasinda tek
basma yetersiz kalir. Marx, Ricardo'nun deger teorisini sermaye birikimini incelemek ve ranti
anlamlandirmak igin genisletmistir. Marx'in is giiciine dayali deger teorisi, deger olusumunu
aciklamanin yani sira, birikim ve gelir dagilimi sorunlarini da analiz etmekte kullanilabilir. Bu nedenle,
Ricardo'nun eserlerini tam olarak kavramak i¢in Marx'in teorilerine de bagvurmak gereklidir (Selik,
1982: 17-22).

1.2. Marx Perspektifinde Rantin Analizi

Marksist deger teorisi, sermaye birikim siirecini agiklamada kullanilan bir rant teorisi
saglamaktadir. Tarih boyunca ticaret ve kar amacli faaliyetler ve bu amagla hareket eden bireyler,
sirketler ve kurumlar her donemde bulunmaktadir. Ancak, kapitalist sistemde benzersiz olan, siirekli ve
sonsuz sermaye birikiminin bir gereklilik olarak goriilmesidir (Wallerstein, 2004:46). Marx, birikim
stirecinin anlasilmast icin gelistirdigi deger teorisi ile isleyen ve genisleyen kapitalist toplumu
aciklamaya caligmistir. Bu teorinin temelinde ise artik-deger kavrami yer alir. Artik-deger, kapitalist
toplumda nasil olustugu ve nasil boliisiildiigii tizerine Marx, deger ve artik-deger teorilerini kullanarak
aciklama yapar. Marx, emek-deger teorisinden yararlanarak Ricardo'nun teorisini ileriye tagimistir.
Ricardo, kar oranlarinin dogusu ve nasil meydana geldigi tizerinde ¢ok fazla durmamaistir. Odak noktast,
sadece kar oranlarinin neye bagli oldugunu ve nasil degistigini incelemekti. Ote yandan Marx, artik-
degerin degerden hareketle nasil elde edildigi lizerinde odaklanmistir ve bu baglamda artik-degerin kara
nasil doniistiiriildiigiinii aciklamistir. Marx, genel kar oraninin olusumu hakkinda bilgi verdikten sonra,
deger ve fiyatlar arasindaki iligkiyi de arastirmistir (Selik, 1982: 11). Marx, artik-liriniin somiirii olarak
kabul edilen, dolaysiz iireticiler disindaki kisi ve gruplarca elde edilmesini ele almaktadir. Buna gore
iiriin degeri, emekle ve diisiik verimli topraklarin iiriin degeriyle belirlenmektedir. Daha verimli
topraklarin iiriinleri piyasada artik-deger yaratmaktadir, bu artik-deger rant kaynaklidir. Uriinler gerekli
ve artik kisimlara ayrilmakta, artik kisim toprak rantimi icermektedir. Farkli verimlilikteki topraklar
farkl karlar getirmektedir; daha iyi veya pazara yakin topraklardan elde edilen fazladan kar diferansiyel
ranttir (Marx, 2004: 566-567). Rantin olusumu iki yolla gerceklesmektedir: biri toprak verimliligine,
digeri sermayenin kullanimina dayanmaktadir. Ozel miilkiyet nedeniyle, toprak sahipleri iiriin fiyatlari
ylikselene kadar topraklarini vermeyebilir, bu da mutlak rant1 dogurmaktadir. Farklilik rant1 ise tirtinden
elde edilmektedir (Marx, 2004: 638). Marx'in analizi, toplumsal iiretimin tarihsel gelisimi, rantin emek
ve artik degere dayanmasi ve rantin biiylikliigiiniin toplumsal emegin ihtiyaglarina bagli olmasi iizerine
odaklanmaktadir. Neo-klasik yaklasim ise, sinif ve emek iliskilerini gbz ardi eden, evrensel fayda degeri
tizerine kuruludur. Her iki yaklasimin da 6zgiil katkilar1 ve farkliliklar vardir.

1.3. Neo-Klasik Yaklasimda Rantin Yorumu

Modern kapitalist ekonomilerin hem finansal hem de reel ekonomi sektorlerinde asiri rant
cikarimi ¢ektigi konusunda giderek artan bir fikir birligi vardir. Ancak, bilim insanlar1 heniiz modern
ekonomik rantlarin ortak 6zelliklerini tanimlamak igin tutarl bir analitik ¢erceve gelistirememistir. Neo-
klasik ekonomi, siifsal analize dayali bir yaklasim benimsememekte olup, bagimsiz iktisadi birimler
olarak firetici ve tiiketiciyi ele almaktadir. Bu teori, akilcilik esaslarina gore sekillendirilmistir ve {iretim
ve tiiketim teknolojilerinin belirleyiciligi altinda, belirlenen fiyatlara bagli olarak liretim, tiketim ve
degisim planlarinin olusturulmasini igeren bir yapiya sahiptir. Bu sekilde, neo-klasik ekonomi, iiretim,
tiilketim ve planlama faaliyetlerini, veri kosullar1 ve akilcilik normlar gergevesinde analiz etmektedir
(Akyiiz, 1980:14). Neo-klasik iktisat, piyasa kosullar altinda degerlerin belirlenmesinde arz ve talep
faktorlerine dayali bir deger teorisi gelistirir. Bu teori kapsaminda mantiksal bir ¢ergeve seklinde
evrensel varsayimlar ve prensipler belirlenmistir. Bu varsayimlara gére, bir piyasanin dengede olmasi,
tiikketicinin en yiiksek faydayi elde ettigi noktada gerceklesir. Ayni zamanda, iiretim siirecinde kullanilan
kaynaklar da en etkin bir sekilde kullanilir. Neo-klasik iktisat, marjinal araglarla agiklanamayan
ekonomik kavramlar olan rant ve firsat maliyetinin 6demesinin, biitiin iiretim faktorleriyle baglantil
olarak genisletilmesi gerektigini savunmaktadir. Bu baglamda, neo-klasik ekonomi, tiretim faktorleri ve
bireyler arasindaki etkilesimlerde, marjinal analizlerin yani sira, rant ve firsat maliyeti gibi unsurlarin
da g6z oniinde bulundurulmasi gerektigini vurgulamaktadir (Koutsoyiannis, 1987:517). Rant kavrami,
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neo-klasik iktisat teorisinde yer alan kaynaklarin farkli verimlerine dayali olarak ekonomik kazanima
iligkin bir kavramdir. Bu teoriye gore, iiretim siirecinde kullanilan az sayida kaynagin verimli bir sekilde
kullanilmasi, bu kaynaklarin sahiplerine ekonomik bir rant elde etme imkan1 sunmaktadir. Bu sebeple,
bir arazi sahibi, arazisi iizerindeki degerli bir maden yatagina sahip oldugunda ya da bu arazi biiyiik bir
sehre yakinsa, daha yiiksek bir kira talep edebilir. Bu durum, arazi sahibinin sahip oldugu kaynaklara
dayal1 olarak ekonomik bir rant elde etmesini miimkiin kilmaktadir. Neo-klasik iktisatta rant kavramu,
kaynaklarin verim ve degerleriyle iliskilendirilerek aciklanmakta ve bu kavram, kaynaklarin farkl
kullanim alanlarina ve verimli olmalarina bagl olarak ortaya c¢ikan ekonomik fayday1 yansitmaktadir.

Sonu¢ ve Degerlendirme

Bu makalede Ricardocu, Marksist ve neo-klasik iktisatin rant teorileri iizerine bir karsilastirmasi
yapilmaktadir. Her bir yaklasimin ekonomik yapiya farkli bir agidan bakis agis1 sundugu goriiliirken,
tarihsel, toplumsal ve politik etkenlerin etkisi de goz ardi edilemez. Ricardo, ranti metalarin arz ve
talebine bagl degil, dogal kaynaklarla iligkili bir kavram olarak ele almaktadir. Ricardo'nun rant teorisi,
ozellikle toprak sahiplerinin elde ettikleri rantin, emekgilerin iiretken faaliyetlerinden bagimsiz olarak
kaynaklandigini savunmaktadir. Bu bakis agisi, toplumsal sinif farkliliklarini ve kaynak esitsizligini
aciklamada onemli bir aractir. Marksist iktisat ise, ekonomik yapiy1 sinifsal bir yapi olarak ele
almaktadir. Marx, rantin toplumsal sinif ¢atigmalariyla yakindan ilgili oldugunu ve belli bir sinifin
digerlerinden fazla rant kazanmasinin, somiiriiye ve sinifsal farkliliklara yol agtigini iddia etmektedir.
Marx'in rant teorisi, ekonomik bir olgunun 6tesinde, toplumsal bir yapiya sahip bir sorundur. Neo-klasik
iktisat ise, arz ve talep dengelerine dayanan bir ikincil rant teorisi sunmaktadir. Neo-klasik rant teorisi,
bir metanin fiyatinin, marjinal faydanin marjinal maliyeti ile belirlendigi varsayimina dayanmaktadir.
Bu teori, piyasanin isleyisini ve tiiketici davranigini agiklamada kullanilmaktadir. Her bir rant teorisi
farkli ve 6zgiin yaklagimlar sunarken, iktisatin kapsamli bir tartismasi iginde yer almaktadir. Ricardo
toprak sahiplerinin ve dogal kaynaklarin ekonomideki roliinii analiz ederken, Marksist iktisat,
kapitalizmin ekonomik yapidaki somiiriisiine odaklanmakta ve neo-klasik iktisat, arz ve talep
dengelerine dayanan fiyat teorisine dayanmaktadir. Bu farkli yaklasimlar, aciklama giicliiklerinin yani
sira, belirli bir iktisadi sorunu daha iyi anlamamizi saglar. Ancak, her bir yaklagimin tartismali yonleri
de vardir. Ricardo, dogal kaynaklar iizerine yogunlasarak, iiretimde rol oynayan insan emegini géz ardi
etmektedir. Marksist iktisat, simif farkliliklarinin Gtesinde, diger kaynaklarn karliligina katkisini
aciklama giicliigiine sahiptir. Neo-klasik iktisat ise, piyasanin tam bir rekabetle islemesi gerektigini
varsayarak, gercek hayatin daha karmasik gercekligini basitlestirmektedir. Sonug olarak, her bir rant
teorisi, ekonomik yapidaki belli bir olgunun analizinde 6nemli bir arag saglar; ancak higbir teori asla tek
basina yeterli degildir. Tiim yaklagimlarin bir arada kullanilmasi, daha ayrintili ve kesin sonuglar elde
etmemize yardimci olacaktir.
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