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OZET

Bu arasgtirmanin amaci, web destekli 6gretimin 6gretmen adaylarinin akademik
basarilari, web tabanli 6gretim tutumlar1 ve hatirda tutma diizeyleri iizerindeki etkilerini
belirlemektir. Arastirmada, deneysel desen tiirlerinden 6ntest-sontest kontrol gruplu deneme
modeli kullanilmigtir. Arastirmanin ¢aligma grubunu, 2009-2010 egitim-dgretim yili bahar
donemi Trakya Universitesi Egitim Fakiiltesi Stmf Ogretmenligi Boliimiinde okuyan ve
Bilgisayar II dersini alan birinci smif 6grencileri olusturmustur. Aragtirmaya kontrol
grubunda 113 dgretmen adayi, deney grubunda ise 87 dgretmen aday: katilmistir. Verilerin
toplanmasi amaciyla gegerlilik ve giivenirliligi test edilmis Bilgisayar II dersi akademik
basar1 testi, Web Tabanli Ogretim Tutum Olgegi, Bilgisayar ve Internet Kullanim
Aligkanliklart Anketi ve 6grenci bilgi formu kullanilmistir. Uygulama 6ncesinde deney ve
kontrol grubunda bulunan &grencilerin web tabanli 6gretim tutumlari ve derse hazir
bulunusluk diizeyleri 6l¢iilmiis, ¢alisma sonrasinda da dersin hedef davranislarina erigim
diizeyleri ve web tabanli 6gretim tutumlara bakilmistir. Uygulama bitiminden {i¢ hafta
sonra, Ogretimi yapilan dersin hatirda kalicilik diizeyi ve web tabanli tutumlarindaki
degisimler adi gecen testler kullanilarak Ol¢iilmiistiir. Yapilan istatistiksel analizler
sonucunda, deney ve kontrol gruplarinin sontest ile dntest akademik bagar1 puanlart arasinda
anlamli diizeyde farklilik bulunmugtur. Deney grubunun, akademik basari sontesti ile
kalicilik testi sonuglar1 arasindaki fark anlamli bulunmazken, kontrol grubunun akademik
basar1 sontest ile kalicilik testi sonuglari arasinda anlamli diizeyde fark bulunmustur. Web
Tabanl Ogretim Tutum Olgegine iliskin verilerin ¢dziimlenmesinden elde edilen sonuglarda;
deney grubunun tutum 6l¢egi puanlari arasinda, Ontest ile sontest sonuglart arasinda anlamli
farklilagsma goriiliirken, sontest ile kalicilik testi sonuglari arasinda anlamli farklilagma
gdriilmemistir. Kontrol grubunun Web Tabanli Ogretim Tutum Olgegi puanlari arasinda, her
li¢ 6l¢timde de anlaml1 bir farklilik bulunmamustir.

Anahtar Kelimeler: Web destekli 6gretim, 6gretmen adaylarinin egitimi, web
tabanli 6gretim tutumu, Ogrenim Y 6netim Sistemleri.
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THE EFFECT OF A COURSE DESIGNED FOR AN E-LEARNING
ENVIRONMENT WITH THE SYRACUSE MODEL ON STUDENTS’
PERFORMANCE: A SAMPLE STUDY AT EDUCATION FACULTY OF
TRAKYA UNIVERSITY

ABSTRACT

The purpose of this research is to determine the effects of web-assisted instruction
on academic achievements, attitudes towards the web-based instruction and retention levels
of pre-service teachers. In the study a pretest-posttest test experimental model with control
group was used. The study group consisted of the Department of Primary Teaching of
Education Faculty at Trakya University first-grade students taking Computer Il Course, in
the spring semester of 2009-2010 academic year. 113 pre-service teachers in the control
group and 87 pre-service teachers in the experimental group participated to the research. The
Computer Il Course academic achievement test, the Web-Based Instruction Attitude Scale,
The Computer and Internet Use Habits Survey and the student information form were used
in order to collect the data. The validity and reliability of the instruments has been tested
before starting the study. Prior of the experiment the web-based instruction attitudes and the
levels of readiness for the course were measured for both groups, and levels of access to the
target behaviors of the course and web-based instruction attitudes were examined after the
study. Three weeks after the end of the study, the retention level of the course and web-based
instruction attitudes were measured using aforementioned tests. Resting on statistical
analyze, significant difference was found between the experimental and the control groups’
pretest and posttest academic achievement scores. The difference between the academic
achievement retention test and the posttest of control group was statistically significant, while
there was no significant difference between the academic achievement posttest and retention
test of experimental group. The results obtained by the analysis of attitude scale data,
demonstrated that there was no statistical difference between posttest and the retention test,
while a significant difference was observed between the posttest and the retention test attitude
scale scores of the experimental group. No significant difference was found in all three
measurements between the attitude scale scores of the control group.

Keywords: Web-assisted instruction, pre-service teachers’ education, web-based
instruction attitude, Learning Management Systems.

1. GIRIS

Giliniimiizde teknoloji alaninda yasanan hizli gelisim, 6grenme ve 6gretme bigimlerini
etkileyip degistirmekte, bireyleri de bu degisime ayak uydurmaya zorlamaktadir. Bilgi ve
becerilerin siirekli giincellenmesi gereksinimi, bireylerin giincel bilgi, beceri ve tutumlarla
donatilmasi ihtiyacinin dogmasina neden olmaktadir.

Bilgi ve teknolojideki bu gelisim, 6greneni edilgen olmaktan ¢ikarmakta, hizla daha
bireysel, 6zgiir ve etkin olmaya yoneltmektedir. Ciinkii geleneksel nesnelci yaklagilmalarda
ogrenen, hem edilgendir hem de yliksek maliyet, zaman ve mekan yetersizligi gibi sorunlarla
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basa ¢ikmak zorunda kalmaktadir. Bu nedenlerden dolay1, 6grenenin bilgi toplumunun bir
bireyi olabilmesi igin teknoloji destekli yapilandirmact yaklasimlarla egitilmesi gerekir.
Egitim alan yazini incelendiginde, ¢cagdas bilgi ve iletisim teknolojilerinin egitimde etkin ve
verimli olarak kullanilmasinin; firsat esitsizligine ¢oziim getiren, yasam boyu egitimi
destekleyen, egitim teknolojilerinden yararlanmaya ve daha ¢ok bireysel 6grenmeye dayali
olan "uzaktan egitim" ile miimkiin oldugu vurgulanmaktadir (Kaya, 2002; isman, 2008).

Uzaktan egitim, teknolojinin egitimde en fazla ve en yaygin kullanim alani buldugu
modellerden biridir. Egitim-6gretimi herkes igin erisilebilir hale getirmede zaman, mekan,
isgiicii ve yiiksek maliyet gibi olanaksizliklar1 ortadan kaldirmada oldukga etkilidir. Ayrica
O0grenene sunulan esneklik, egitim almmasim kolaylastirmakla birlikte, yeterince
anlagilmamis konularin tekrar edilebilmesi ve test olanaklar1 yardimriyla, egitimde verimi de
arttirmaktadir. Bu 6zelligi ile de, geleneksel sinif i¢i 6gretimin dnemli bir tamamlayicisi
haline gelmektedir.

Internetin kullanimindaki hizli artis ve gelistirilen yeni teknolojiler, uzaktan egitim
uygulamalarinin internet teknolojileri yardimi ile yapilmasina imkan vermektedir. Internet
teknolojilerinin egitim amacli bu kullanimi, “web destekli 6gretim” kavraminin dogmasina
yol agmistir. Alan yazinda web destekli 6gretim kavramui ile ilgili pek ¢ok farkli tanima
rastlamak miimkiindiir. Web destekli 6gretim, web teknolojilerinin kullanilmasiyla egitimin
tamaminin veya belirli bir boliimii dgrencilere ulastirilmasidir (Cagiltay, Graham, Lim,
Craner ve Duffy, 2001). French (1999)’e gore web destekli 6gretim ise; bilginin bilgisayar,
modem ve telefon hatlar ile 6grenciye ulastirilmasidir. Web destekli 6gretim birgok isim
altinda tanimlanmaktadir. Cevrimigi (online) egitim, es zamanli es zamansiz Ogretim,
internette egitim, internete dayali egitim, sanal egitim, sanal siniflar, e-6grenme bu
tanimlardan bazilaridir (Cagiltay vd., 2001). Bu tanimlar 1siginda web destekli 6gretim,
gelecegin Ogretmenleri olacak olan giiniimiiz 6gretmen adaylarinin kendilerini ¢agin
gerektirdigi ve alanlarina 6zel bilgilerle yenilemeleri ve gelistirebilmeleri i¢in yasam boyu
6grenme firsatl sunan dgretim siireci olarak tanimlanabilir.

Ad1 her ne olursa olsun, 6grencide akademik basarinin ve memnuniyetin iist diizeye
¢ikarilmasi igin, web destekli &gretim ortamlarinin bazi olmazsa olmaz 6zelliklerinin
bulunmasi kaginilmazdir. Yeterli miktarda egitsel igerige sahip, bu igerigi zenginlestirmek
icin dogru ve yerinde ¢oklu ortam araglariin kullanildigi, dogru ekran tasariminin yapildigi
Ogretim ortamlar1 idealdir. Ayrica, web destekli 6gretimde yasanan sorunlardan biri olan
iletisimi en aza indirgeyecek iletisim araglarinin kullanimi da, dnemli unsurlardandir. Tiim
bu ara¢ ve unsurlarin etkili sonug verebilmesi i¢in, dogru 6gretim tasarim modelinin se¢imi
de, web destekli 6gretimin goz ardi edilmemesi gereken yonlerinden biridir.

Bu ve benzeri web destekli 6gretim arastirmalari, gelecek neslin emanet edildigi
o0gretmenlerin, cagin gerekleri dogrultusunda bilgi ve becerilerle donatilmasi, egitimde
internet teknolojilerinin kullanimina yonelik olumlu tutum iginde olmalar1 agisindan
onemlidir. Ciinkii bu arastirmalarla, 6grenenlerin istek ve ihtiyaglari belirlenerek, arzu edilen
etkili dgretim ortamlarmin ¢ok daha kisa siirede hazirlanmasi saglanabilir. Ogretmen
adaylarmin da, 6grencilik yillarindan baglayarak giincel egitim teknolojilerinin kullanimi
konusunda olumlu tutumlar gelistirmesi ve kendinden sonraki nesillere aktarimini saglamasi
miimkiin olabilecektir.
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1.1. Amag¢

Gelecegin 6grencilerini yetistirecek olan dgretmen adaylarinin egitim sistemlerinin
gereksinim duydugu niteliklerde bireyler olarak yetisebilmeleri igin, yeni teknoloji ve
gelismeleri egitimin hizmetine sunmak gerekir. Ayrica, 6grenenlerin 6gretilecek konuya
yonelik tutumlarinin belirlenmesi ve uygun &gretim yontemlerinin kullanilmasi da, bu
noktada dnem arz etmektedir. Bu amaclarla, 6gretim ortamlarinin dgrenenlerin ihtiyaclarina
gore diizenlenmesi ve teknoloji ile etkilesimlerinin artirilmasi gerekmektedir.

Egitimin kalitesini artirmada teknoloji ile etkilesimin kaginilmaz oldugu gergeginden
hareketle, Erdogan (2005)’1in da belirttigi gibi, ¢evrimigi 6grenme ortamlarinda sunulan
programlarin etkili ve basarili olmasi icin Ogrenenlerin sunulan programa yonelik
tutumlarimin olumlu yonde olmasi biiylik 6nem tagimaktadir. Bu baglamda, bu arastirmada
web destekli Ogretim ortaminin, dgretmen adaylarmin tutum-basar1 etkilesimine olan
etkisinin arastirilmasi bir ihtiyag olarak goriilmiistiir. Bu ¢aligmanin amaci, sinif 6gretmenligi
boliimiinde 6grenim goren ve deney grubunu olusturan 6gretmen adaylarinin, Bilgisayar 11
dersi igeriginde yer alan kavram ve becerileri etkin bir sekilde 6grenmelerini saglamak igin,
bir 6grenim ydnetim sistemi lizerinde ¢alisan, web destekli 6gretim yontemi ile sunulan ve
Syracuse ogretim tasarim modeli (Ek-1) kullanilarak gelistirilen e-6grenme materyalinin
(Ek-2) 6gretmen adaylarinin, Bilgisayar II dersine iligkin akademik bagarilar1 ve tutumlar
lizerindeki etkisini aragtirmaktir. Bu baglamda arastirmada asagidaki sorulara cevap
aranmigtir:

a. Web destekli 6gretim yontemi ile 6grenim goren 6gretmen adaylarinin akademik
basarilarinda, ontest ile sontest ve sontest ile kalicilik testi puanlari arasinda fark var midir?

b. Geleneksel sinif i¢i dgretim yontemi ile dgrenim goren dgretmen adaylarinin
akademik basarilarinda, ontest ile sontest ve sontest ile kalicilik testi puanlari arasinda fark
var midir?

c. Web destekli 6gretim yontemi ile 6grenim goren 6gretmen adaylarinin web tabanli
Ogretime yonelik tutumlarina iligkin Ontest ile sontest ve sontest ile kalicilik testi puanlari
arasinda fark var midir?

d. Geleneksel sinif igi 6gretim yontemi ile 6grenim goren dgretmen adaylarinin web
tabanli 6gretime yonelik tutumlarina iligskin Ontest ile sontest ve sontest ile kalicilik testi
puanlari arasinda fark var midir?

2. YONTEM

Arastirmanin bu boliimiinde kullanilacak olan model, ¢alisma grubu, veri toplama
araglari, elde edilen verilerin ¢dziimlenmesi ve bulgularin yorumlanmasiyla ilgili bilgilere
yer verilmistir.

2.1. Arastirma Modeli

Bu arastirmada deneysel desen tiirlerinden 6ntest-sontest kontrol gruplu deneme
modeli kullanilmistir. Bu modelde yansiz atama ile olusturulmus gruplar bulunur. Deneme
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modelleri, neden-sonug iliskilerini belirlemek amaci ile dogrudan arastirmacinin kontrolii
altinda, gozlenmek istenen verilerin {iretildigi aragtirma modelleridir (Karasar, 2005, 5.87).
Arastirmada bagimsiz degisken; web destekli 6gretim teknikleriyle 6grenme ve geleneksel
smif i¢i 6gretim teknikleriyle 6grenme. Arastirmanin bagimli degiskenleri ise 6grencilerin
akademik bagarilari ve tutum puanlaridir.

2.2. Orneklem

Caligmanin 6rneklemi, 2009-2010 egitim Ogretim yili Bahar déneminde, Trakya
Universitesi Egitim Fakiiltesi Smmf Ogretmenligi Béliimii birinci ve ikinci 6gretim
programina kayitli 200 birinci sinif 6grencisinden olusmaktadir.

2.3. Veri Toplama Araclar

Akademik Basar Testi: Ogretmen adaylarinin ders kapsaminda kullandiklar1 §gretim
modelinin ve bu model dogrultusunda gelistirilen iceriklerin segen araglarin yardimi ile
kullaniminin akademik basart iizerindeki etkisini belirlemek amaciyla; ontest, son test ve
kalicilik testini olusturan ve 101 madden meydana gelen bir testtir. Testin birbirine esit iki
ayr1 yartya ayrilmasina yonelik olarak bulunan Guttman ve Spearman-Brown katsayilari
strastyla 0.92 ve 0.91°dir. Testin KRy glivenirlik katsayisi ise 0.93 olarak bulunmustur. Bu
bulgular hazirlanan akademik basart testinin tutarli oldugunu kanitlar niteliktedir.

Web Tabanli Ogretim Tutum Olgegi: Ogretmen adaylarinin tutumlarim belirlemek
amaciyla Erdogan, Bayram ve Deniz (2007) tarafindan agiklayici ve dogrulayici faktor
analizi yapilarak gelistirilmis ve gegerligi ve giivenirligi hesaplanmig, 26 maddeden olusan
Web Tabanli Ogretim Tutum Olgegi kullanilmustir. Olgegin gerekli gecerlilik ve giivenirlilik
calismalar1 arastirmacilar tarafindan tamamlanmis ve Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayisi
0.91 olarak tespit edilmistir. Bu calismada ise, Olgegin i¢ tutarlilik katsayist 0.88
bulunmustur. Bu sonuglar dl¢egin giivenilir oldugunu gostermistir.

Bilgisayar ve Internet Kullamim Aliskanliklart Anketi: Ogrencilerin demografik
bilgilerini elde etmek amaciyla, aragtirmaci tarafindan gelistirilen, Cronbach Alfa i¢ tutarlilik
katsayisi 0.89 olarak tespit edilmis olan ve 35 maddeden olusan olan Bilgisayar ve Internet
Kullanim Aligkanliklart Anketi kullanilmugtr.

2.4. Verilerin Analizi

Arastirmada ortaya ¢ikan veriler, SPSS 17.0 programu ile analiz edilmistir. Elde edilen
verilerin degerlendirilmesi amaciyla, iligkisiz 6rneklemler i¢in t-testi, iligkili 6rneklemler i¢in
t-testi, iliskisiz 6rneklemler igin tek faktorlii varyans analizi (One-Way ANOVA) ve karisik
Olgtimler i¢in iki faktorlii varyans analizi (Two-Way ANOVA for Mixed Measures) testleri
kullanilmustir. Bu testlerde o = 0.05 anlamlilik diizeyi temel almmustir. {liskisiz 5rneklemler
icin tek faktorli varyans analizi (One-Way ANOVA) sonuglarinda, farkin hangi
degiskenlerden kaynaklandiginin belirlenmesi amaciyla post-hoc testi olarak da Scheffe testi
kullanilmustir.
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3. BULGULAR
3.1. Web Destekli Ogretimin Akademik Basar1 Uzerindeki Etkilerine iliskin Bulgular

Deney ve kontrol gruplarinda yer alan 6gretmen adaylarinin akademik basar1 ontest,
sontest ve kalicilik testlerine iliskin betimsel istatistikleri Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Deney ve Kontrol Gruplarimn Bilgisayar Il Dersi Akademik Basari Testleri
Betimsel Istatistikleri

Basar testi Grup N X S
Ontest Deney 87 36.26 10.83
Kontrol 113 38.75 11.46
Toplam 200 37.67 11.21
Sontest Deney 87 81.13 6.74
Kontrol 113 72.32 12.85
Toplam 200 76.16 11.48
Kalicilik Testi Deney 87 78.91 9.57
Kontrol 113 67.71 10.37
Toplam 200 72.59 11.45

Tablo 1°de, 6gretmen adaylarinin egitim oncesi ve egitim sonrasi akademik basari
testi puanlarina ait ortalama ve standart sapma degerleri goriilmektedir. Akademik basari
Ontest, sontest ve kalicilik testi uygulamalarinin her {giine deney grubundan 87, kontrol
grubundan da 113 6gretmen adayi katilmistir.

Gegen zaman ve uygulanan yontemin gruplarin akademik basarilari arasindaki
etkilesimi ortaya koyabilmek i¢in tekrarli 6lglimlerde iki yonlii varyans analizi sonuglari
Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 1. Deney ve Kontrol Gruplarimin Akademik Basart Ontest, Sontest ve Kalicilik
Testi ANOVA Sonuglar

Varyansin Kaynagi K.T. sd K.O. F p 1?
Denekler arast 32763.573 199

Grup (Deney/Kontrol) 5032.471 1 5032.471 35.92 .000 A5
Hata 27733.102 198 140.066

Denekler ici 230235.877 400

Olgiim (Basari; On- 185645.970 2 92822.985 934.51 .000 .82
Sontest - Kalicilik Testi)

Grup*Olgiim 5256.423 2 2628.211 26.46 .000 .18
Hata 39333.484 396 99.327

Toplam 262999.450 599
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Tablo 2 incelendiginde, farkli gruplar ile tekrarli 6l¢lim faktorlerinin akademik bagari
tizerindeki ortak etkilerinin anlamli oldugu [F(2306=26.46, p<.05, n?=.18] ve grup-olgiim
etkilesimini dikkate alarak, gruplarin akademik basarilar arasinda genis etki biiyiikliigiinde
anlaml farklilagma oldugu goriilmektedir. Biiyiikoztiirk’e (2010, s.44) gore, n? degerleri,
.01-.06 aras1 kiigiik, .06-.14 aras1 orta ve .14 yukarisi genis etki biiyiikliigiinii gostermektedir.
1% degeri gdz oniinde bulunduruldugunda 6lgiim-grup etkilesimi igin bulunan deger
varyansin %18’ini agiklamaktadir. Tekrarli 6l¢timlerde iki yonlii varyans analizi sonuglarina
gore, web destekli 6gretim ile 6grenim goren deney grubu ile geleneksel sinif i¢i 6gretim ile
O0grenim goéren kontrol grubunun akademik basar1 Ontest, sontest ve kalicilik testi
puanlarindan elde edilen toplam puanlarinin ortalamalari arasindaki fark anlamlidir
[F1108=35.92, p<.05, n>=.15].

Deney ve kontrol gruplarinin, akademik bagar1 ontest, sontest ve kalicilik testi puan
ortalamalarina iliskin grafik Sekil 1.’de verilmistir.

90,00
— Kontrol Grubu

— Deney Grubu
80,00

70,00

60,00

50,00

40,001

30,007

.o T T T
Ontest Sontest Kalicilik Testi

Sekil 1. Deney ve kontrol gruplarinin akademik basart testileri puan ortalamalari

Sekil 1’den de anlasilacag iizere, web destekli 6gretim ile 6grenim goren deney
grubunun sontest ve kalicilik testi puan ortalamalarinin kontrol grubuna kiyasla daha yiiksek
oldugu, her iki grubun Ontest puan ortalamalari arasinda ise onemli bir fark olmadigi
gorilmektedir.

Gruplarin akademik basar1 sontest puanlarimi degerlendirmek amaciyla iliskisiz
orneklemler t-testi yapilmig ve elde edilen bulgular Tablo 3’te verilmistir.
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Tablo 3. Akademik Basar: Sontest Puanlarinin Gruplara Gére t-Testi Sonuglart

Grup N X S sd t p
Deney 87 81.13 6.74 198 5.80 .000
Kontrol 113 72.32 12.85

Tablo 3’e gore, deney grubunda yer alan ve web destekli 6gretim ile 6grenim goren
O0gretmen adaylarmin Bilgisayar II dersi akademik basari sontest puanlari ile kontrol
grubunda yer alan ve geleneksel sinif i¢i 6gretim ile 6grenim goéren 6gretmen adaylarinin,
Bilgisayar Il dersi akademik basar1 sontest puanlar arasinda istatistiksel olarak anlaml fark
oldugu goriilmektedir [tu98=5.80, p<.05, n?=.15]. Bu farkliliga gore; web destekli 6gretim
ile dgrenim goren Ogretmen adaylarinin akademik basari sontest puan ortalamalari
(X=81.13), geleneksel smif i¢i 6gretim ile 6grenim géren dgretmen adaylarinin akademik
basar1 sontest puan ortalamalarindan (X=72.32) daha yiiksektir. Web destekli dgretim ile
O0grenim goren grup ile geleneksel smif i¢i 6gretim ile d6grenim goren grup Ogretmen
adaylarinin akademik basari sontestleri arasinda genis etki biiyiikliigiinde anlamli farklilasma
oldugu goriilmektedir. n? degeri gdz éniinde bulunduruldugunda basari-grup etkilesimi icin
bulunan deger varyansin %15’ini agiklamaktadir.

Deney ve kontrol gruplarinin akademik basari sontest ve kalicilik testi betimsel
istatistikleri Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Deney ve Kontrol Gruplarimin Bilgisayar Il Dersi Akademik Basart Sontest
ve Kalicilik Testi Betimsel Istatistikleri

Akademik Basar1 Testi Grup N X S

Sontest Deney 87 81.13 6.74
Kontrol 113 72.32 12.85
Toplam 200 76.16 11.48

Kalicilik Testi Deney 87 78.91 9.57
Kontrol 113 67.71 10.37
Toplam 200 72.59 11.45

Tablo 4’ten de anlagilacag iizere, arastirmanin akademik bagar1 sontest ve kalicilik
testi uygulamalarina deney grubunda 87, kontrol grubunda 113 dgretmen adayi katilmistir.
Test ortalamalarina bakildiginda ise her iki grupta da kalicilik testinde sonteste gore diisiis
gozlenmistir.

Her iki grupta yer alan 6gretmen adaylarinin akademik basar1 sontest-kalicilik testi
degisimleri kiyaslandiginda, kontrol grubundaki farkin deney grubuna oranla daha fazla
oldugu goriilmektedir. Bu farkin istatistiksel olarak da anlaml1 olup olmadiginin test edilmesi
amaciyla iliskisiz Orneklemler t-testi yapilmis ve elde edilen ve bulgular Tablo 5°te
sunulmustur.
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Tablo 5. Akademik Basari Kalicilik Testi Puanlarimin Gruplara Gére t-Testi
Sonuglart

Grup N X S sd t p
Deney 87 78.91 9.57 198 7.82 .000
Kontrol 113 67.71 10.37

Tablo 5’e gore, deney grubunda yer alan dgretmen adaylarinin Bilgisayar II dersi
akademik bagar1 kalicilik test puanlari ile kontrol grubunda yer alan dgretmen adaylarinin
Bilgisayar II dersi akademik basari kalicilik testi puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir farkin oldugu goriilmektedir [tos)=7.82, p<.05, n?=.24]. Deney grubunun kalicilik testi
ortalama puani (X=78.91), kontrol grubunun kalicilik testi ortalama puanina (X=67.71) gére
daha yiiksektir. Web destekli 6gretim ile 6grenim goren 6gretmen adaylar ile geleneksel
smif i¢i 6gretim ile 6grenim goren 6gretmen adaylarinin akademik basari kalicilik testleri
arasinda genis etki biiyiikliigiinde anlaml farklilasma oldugu gériilmektedir. n? goz 6niinde
bulunduruldugunda basari-grup etkilesimi i¢in bulunan deger varyansin %24’{ini
aciklamaktadir.

Geleneksel sinif i¢i 6gretim verilen 6gretmen adaylarinin Bilgisayar II dersi akademik
basar1 sontest ve kalicilik testi puanlari arasinda farki test edilmesi amaciyla iliskili
orneklemler i¢in t-testi uygulanmig ve bulgular Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6. Kontrol Grubu Akademik Basari Sontest ve Kalicilik Testi Ortalama
Puanlarinin t-Testi Sonuglart

Olgiim (Basan testi) N X S sd t p
Sontest 113 72.32 12.85 112 3.53 .001
Kalicilik testi 113 67.71 10.37

Tablo 6’da sunulan bulgulara gore, kontrol grubunun akademik basari sontest ve
kalicilik testi puan ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu
goriilmektedir [t(112=3.53, p<.05, n?=.10]. Kalicilik testi ortalama puani (X=67.71), sontest
ortalama puanma (X=72.32) gére daha diisiiktiir. Kontrol grubunda yer alan &gretmen
adaylarinin akademik basar1 sontest-kalicilik testi etkilesimi arasinda orta etki biiyiikliigiinde
anlamli farklilagma oldugu gériilmektedir. n? etki-biiyiikliigii gdz 6niinde bulunduruldugunda
bulunan deger varyansin %10’unu agiklamaktadir.

Web destekli dgretim ile 6grenim goren Ogretmen adaylarmin Bilgisayar 11 dersi
akademik bagar1 sontest ve kalicilik testi puanlari arasindaki farkin test edilmesi amaciyla
iligkili 6rneklemler i¢in t-testi yapilmig ve bulgular Tablo 7’de sunulmustur.

Tablo 7. Deney Grubu Akademik Bagsari Sontest ve Kalicilik Testi Ortalama
Puanlarinin t-Testi Sonuglar

Olgiim _
(Basar testi) N X S sd t p
Sontest 87 81.13 6.74 86 1.75 .084

Kalicilik testi 87 78.91 9.57
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Tablo 7°de sunulan bulgulara gore, deney grubunun akademik basar1 sontest ve
kalicilik testi puanlari arasinda anlamli bir farklilik olmadig goriilmektedir [tges)=1.75, p>.05,
n%=.03]. Sontest ortalama puani (X=81.13) ve kalicilik test ortalama puanina (X=78.91) gore
daha yiiksektir. Web destekli 6gretim ile 6grenim gdren 6gretmen adaylarinin akademik
basar1 sontest-kalicilik testi etkilesimi arasinda kiiciik etki biiyiikliigiinde anlamli farklilagma
oldugu goriilmektedir. n? géz éniinde bulunduruldugunda bulunan deger varyansin %3 iinii
acgiklamaktadir.

3.2. Ogretmen Adaylarinin Web Tabanh Ogretim Tutumlarina iliskin Bulgular

Deney ve kontrol gruplarinda bulunan 6gretmen adaylarina uygulanan web tabanl
Ogretim tutum oSlcegine iligkin Ontest, sontest ve kalicilik testi betimsel istatistikleri Tablo
8’de verilmisgtir.

i Tablo 8. Deney ve Kontrol Gruplarinin Web Tabanli Osretim Tutum Olgeginin
Ontest, Sontest ve Kalicilik Testi Betimsel Istatistikleri

Olciim (Tutum) Grup N X S
Ontest Deney 87 83.34 10.28
Kontrol 113 83.77 8.61
Toplam 200 83.59 9.35
Sontest Deney 87 96.42 6.46
Kontrol 113 84.79 6.06
Toplam 200 89.85 8.49
Kalicilik Testi Deney 87 94.74 10.49
Kontrol 113 83.65 11.03
Toplam 200 88.48 12.10

Gegen zaman ve uygulanan yontemin tutum bakimindan gruplari arasindaki etkilesimi
ortaya koyabilmek i¢in tekrarli 6l¢iimlerde iki yonlii varyans analizi sonuglar1 Tablo 9’da
verilmigtir.
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Tablo 9. Deney ve Kontrol Gruplarimin Tutum Olgegi Ontest, Sontest ve Kalicilik
Testi ANOVA Sonuglart

Varyansin Kaynagi K.T. sd K.O. F p n?
Denekler arasi 24415.958 199
Grup (Deney/Kontrol) 8138.711 1 8138.711 99.00 .001 .33
Hata 16277.247 198 82.208
Denekler igi 41998.276 400
Olgiim (Tutum; On- 5471.140 2 2735.570 33.89 .001 A5
Sontest - Kalicilik Testi)
Grup*Olgiim 4565.700 2 2282.85 28.28 .001 13
Hata 31961.436 396 80.711
Toplam 66414.234 599

Tablo 9’a gore, farkli gruplar ile tekrarh 6lgiim faktorlerinin tutum 6lgegi izerindeki
ortak etkilerinin anlaml oldugu [F(2,396=28.28, p<.05, n?=.13] ve grup-olgiim etkilesimini
dikkate alarak, gruplarin tutum Olgegi puanlarinin ortalamalari arasinda orta etki
biiyiikliigiinde anlamli farklilasma oldugu goriilmektedir. m? degeri goéz Oniinde
bulunduruldugunda o6lglim-grup etkilesimi i¢in bulunan deger varyansin %13 {ini
aciklamaktadir. ANOVA sonuglarina gore, deney grubunda yer alan 6gretmen adaylarinin
tutum 6lgegi Ontest, sontest ve kalicilik testi puanlarindan elde edilen toplam puanlarinin
ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark vardir [F,105=99.00, p<.05, n?=.33].

Deney ve kontrol gruplarinin, web tabanli 6gretim tutum dlgegi Ontest, sontest ve
kalicilik testi puan ortalamalarina iliskin grafik Sekil 2.’de verilmistir.

. ~ Kontrol Grubu
96,007 [ T~ ~—Deney Grubu

93,00
90,00

87,00

84,00 r//\

&

T T T
Ontest Sontest Kalicik Testi
Sekil 2. Gruplarin web tabanli 6gretim tutum olgegi puan ortalamalar
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Sekil 2.’den anlasilacag1 ilizere, web destekli 6gretim ile &grenim goéren deney
grubunun tutum 6lgegi sontest ve kalicilik testi puan ortalamalarinin kontrol grubuna kiyasla
daha yiiksek oldugu, her iki grubun tutum 6lgegi dntest puan ortalamalari arasinda ise 6nemli
bir fark olmadig1 goriilmektedir.

Deney ve kontrol grubunda yer alan 6gretmen adaylarinin web tabanli 6gretim tutum
Olcegi sontest puanlari degerlendirmek icin iligkisiz drneklemler t-testi yapilmis ve elde
edilen bulgular Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10. Web Tabanli Ogretim Tutum Olgegi Sontest Puanlarimin Gruplara Gére t-
Testi Sonuglart

Grup N X S sd t p
Deney 87 96.42 6.46 198 13.06 .001
Kontrol 113 84.79 6.06

Tablo 10’da sunulan bulgulara gore, deney grubunda yer alan ve web destekli
Ogretim ile 6grenim goren 6gretmen adaylarinin web tabanli 6gretim tutum Slgegi sontest
puanlart ile kontrol grubunda yer alan ve geleneksel sinif i¢i 6gretim ile 6grenim goren
Ogretmen adaylarinin, web tabanli 6gretim tutum 6lgegi sontest puanlari arasinda istatistiksel
olarak anlamli fark oldugu gériilmektedir [taeg=13.06, p<.05, n?=.46]. Bu farklihiga gore;
web destekli Ogretim ile Ogrenim goren Ogretmen adaylarinin tutum Olgegi sontest
puanlarinin ortalamasi (X=96.42), geleneksel simif i¢i dgretim ile 6grenim goren dgretmen
adaylarinin tutum dlgegi sontest puanlarinin ortalamasindan (X=84.79) daha yiiksektir. Web
destekli 6gretim ile 6grenim goren grupta yer alan 6gretmen adaylari ile geleneksel sinif igi
Ogretim ile 6grenim goren grupta yer alan 6gretmen adaylarinin web tabanli 6gretim tutum
Olcegi sontestleri arasinda genis etki biyiikliiginde anlamli farklilasma oldugu
goriilmektedir. n? degeri goz oniinde bulunduruldugunda tutum-grup etkilesimi i¢in bulunan
deger varyansin %46’sin1 agiklamaktadir.

Deney ve kontrol gruplarinda yer alan 6gretmen adaylarinin, web tabanli dgretim
tutum 6lgegi kalicilik test puanlarini degerlendirilmesi amaciyla iligkisiz 6rneklemler t-testi
yapilmis ve elde edilen sonuglar Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11. Web Tabanh Ogretim Tutum Olgegi Kalicilik Testi Puanlarimin Gruplara
Gore t-Testi Sonuglart

Grup N X S sd t p
Deney 87 94.74 10.49 198 7.19 .001
Kontrol 113 83.65 11.03

Tablo 11°de sunulan bulgulara gore, deney grubunda yer alan ve web destekli 6gretim
ile 6grenim goren 6Zretmen adaylarinin web tabanli 6gretim tutum Olgegi kalicilik testi
puanlar1 ile kontrol grubunda yer alan ve geleneksel sinif igi dgretim ile 6grenim goéren
O0gretmen adaylarinin, web tabanli 6gretim tutum Olgegi kalicilik testi puanlar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark oldugu goriilmektedir [tuog=7.19, p<.05, n?=.21]. Deney
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grubunda yer alan §gretmen adaylarinin tutum 6lgegi kalicilik testi puanlarinin ortalamasi
(X=94.74), kontrol grubunda yer alan 6gretmen adaylarmmn tutum 6lgegi kalicilik testi
puanlarinin ortalamasmdan (X=83.65) daha yiiksektir. Gruplarin tutum o6lgegi kalicilik
testleri arasinda genis etki biiyiikliigiinde anlamli farklilasma oldugu goriilmekte ve n? degeri
g6z 6niinde bulunduruldugunda tutum-grup etkilesimi igin bulunan deger varyansin %21’ni
aciklamaktadir.

Geleneksel sinif i¢i 6gretim verilen goren dgretmen adaylarinin web tabanli 6gretim
tutum Olcegi sontest ve kalicilik testi puanlari arasindaki farkin anlamliligini test etmek
amaciyla iliskili orneklemler t-testi gergeklestirilmis ve bulgular Tablo 12°de sunulmustur.

Tablo 12. Kontrol Grubu Web Tabanli Ogretim Tutum Olgegi Sontest ve Kalicilik Testi
Ortalama Puanlarinin t-Testi Sonuglart

Olgiim (Tutum olgegi) N X S sd t p
Sontest 113 84.79 6.06 112 .94 .346
Kalicilik testi 113 83.65 11.03

Tablo 12’ye gore, kontrol grubunun web tabanli 6gretim tutum O6lgegi sontest ile
kalicilik testi puan ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig:
goriilmektedir [ta12=.94, p>.05, 1?=.007]. Kalicilik testinin ortalama puanmi (X=83.65),
sontestin ortalama puanina (X=84.79) gére daha diisiiktiir.

Web destekli 6gretim ile 6grenim goren 6gretmen adaylarinin web tabanli gretim
tutum Olcegi sontest ve kalicilik testi puanlari arasindaki farkin anlamliligini test etmek
amaciyla iligkili 6rneklemler t-testi sonuglart Tablo 13’te sunulmustur.

Tablo 13. Deney Grubu Web Tabanli Ogretim Tutum Olcegi Sontest ve Kalicilik Testi
Ortalama Puanlarinin t-Testi Sonuglart

Olgiim (Tutum olgedi) N X S sd t p
Sontest 87 96.42 6.46 86 1.30 .196
Kalicilik testi 87 94.74 10.49

Tablo 13’te sunulan bulgulara gore, deney grubunun web tabanli 6gretim tutum Slgegi
sontest ve kalicilik testi puan ortalamalar1 arasindaki farkin anlamli olmadig1 goriilmektedir
[t(86)=1.30, p>.05, n2=.01]. Sontestin ortalama puam (X=96.42), kalicilik testinin ortalama
puanma (X=94.74) gére daha yiiksektir. Web destekli dgretim ile 6grenim gdren grup ile
geleneksel sinif i¢i 6gretim ile 6grenim géren grubun tutum Slgegi sontest ile kalicilik testleri
arasinda kiiciik etki biiyiikligiinde anlamli farklilagsma oldugu goriilmektedir. n2 degeri goz
onilinde bulunduruldugunda basari-grup etkilesimi igin bulunan deger varyansin %1 ’ini
acgiklamaktadir.
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4. TARTISMA ve SONUC

Arastirmada elde edilen bulgulara gére web destekli 6gretim ile 6grenim goren
Ogretmen adaylarinin, Bilgisayar I dersi akademik basari sontest puanlari, geleneksel sinif
ici Ogretim ile dgrenim goren Ogretmen adaylarmin, Bilgisayar I dersi akademik basar1
sontest puanlarindan daha yiiksek oldugu ortaya ¢ikmustir. Diger bir deyisle, web destekli
Ogretim ile 6grenim goren 6gretmen adaylarinin belirlenen hedeflere erigsim diizeylerinin
daha yiiksek oldugu soylenebilir. Web destekli dgretim yonteminin 6gretmen adaylarinin
akademik basarilari iizerindeki etkisine iligkin ortaya ¢ikan bu bulgu, cesitli web destekli
veya web tabanli 6gretim uygulamalarinda (Esch, 2003; Esgi, 2006; Demirli ve Dikici, 2003;
Hewlett, 2000; Jang, 2005; Kaptan ve Camurcu, 2003; Karatas, 2005; Mutlu vd., 2006; Sami,
2009; Tucker, 2000; Uzunboylu, 2004; Yilmaz, 2009) tarafindan yapilan ¢alismalarda elde
edilen sonuglarla ortiismektedir. Diger taraftan, alan yazin incelemesinde Biidiis (2005),
Cakir (2003), Delialioglu (2004), Katz ve Yablon (2003) tarafindan gergeklestirilen
aragtirmalarda, web destekli 6gretimin akademik basari testi sonuglarina gore, ders basarisini
arttirmada veya hedeflere ulagsmada geleneksel sinif i¢i 6gretim ile benzer etki gdsterdigi
bulgularina ulasilmistir. Arastirmada web destekli Ogretim ile Ogrenim goren deney
grubundaki 6gretmen adaylarinin akademik basarisinin kontrol grubunda yer alan 6gretmen
adaylarinin akademik basarilarina gore anlamli diizeyde yiiksek bulunmasinin nedeni;
kullanilan &gretim yontemi, Ogretim tasarim modeli ve hazirlanan igerikleri kapsayan
deneysel islem oldugu diistiniilmektedir. Ayrica, 6grenenlerin ders ¢alisirken ya da bir proje
veya 0dev hazirlarken ihtiya¢ duyduklart bilgiye ulasma konusunda yasadiklari en 6nemli
giicliiklerden biri, ders sorumlusu ile istedigi anda goriisememektir. Oysa 6grenci, gevrimigi
ortamlarda e-posta, tartisa gruplari gibi araglarla hem arkadaslar1 hem de ders sorumlusu ile
es zamanli veya es zamansiz olarak iletisime gecebilmekte ve sorularina en kisa siirede cevap
alabilmektedir. Bu baglamda bu aragtirma kapsaminda kullanilan 6grenim yonetim sistemi
iizerinde bulunan e-posta, tartigma grubu, ¢evrimici sohbet araglari, Google grup gibi iletisim
araglariin 6grenci-egitmen ve dgrenci-6grenci etkilesimini arttirdigi, bu durumun da basari
iizerinde olumlu etkilere sebep olduguna inanilmaktadir.

Alan yazindaki pek ¢ok arastirmada, g¢evrimigi ortamlarda sunulan animasyonlar,
simiilasyonlar ve farkli ¢oklu ortam &geleri ile zenginlestirilmis igeriklerin, 6grenenin
memnuniyet ve bagarisim arttirmada 6nemli rol oynadigi belirtilmektedir (Chang, Sung ve
Lee, 2003; Cabi, 2004; Karaman, Ozen, Yildirrm ve Kaban 2009; Oliver, 2008; Yilmaz,
2009). Gelistirilen e-6grenme materyalinde, ders icerigine iligkin yazili metinler, ¢evrimigi
ek baglantilar, kisa sinavlar, sozliik, bulmaca, konulara iligkin video kayitlari, tartigma
gruplari, e-posta grubu, es zamanli ve es zamansiz iletisim araglar1 bilgi kaynaklari olarak
sunulmustur. Ogrenenin kullanimma sunulan tiim bu kaynaklar, bilgiye ulagmak icin
harcanan zamanin azalmasina ve kalan zamanin da 6grenme faaliyetleri i¢in kullanmasina
imkan tanimistir. Zamanin bu verimli kullaniminin dolayli olarak da olsa deney grubunda
yer alan Ogretmen adaylarinin basarilarinin artmasinda 6nemli bir etkiye sahip oldugu
disliniilmektedir.

Arastirmada ayrica, 6gretmen adaylarinin ¢evrimici kalma stireleri, konu sayfalarinin
incelenme sayilari, video goriintiilerini indirme sayilari, sohbet oturumlarina katilma sayilari
ve sohbet kayitlari, tartigma gruplarindaki soru ve cevaplari, testlerdeki basart durumlari
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kayit altina alinmistir. Elde edilen bu kayitlarin incelenmesiyle, sorun ve aksakliklarin
¢ozlimii ve olusabilecek yanlis anlamlarin Oniine gegebilmek amaciyla dgrencilere en kisa
stirede geribildirimler verilmistir. Bu baglamda aragtirmada gruplarin akademik basarilar
arasinda ortaya ¢ikan farkin 6grenim yonetim sistemi araciligi ile &grencilerin tiim
faaliyetlerinin kayit altina alinmasindan ve gerektigi anda geribildirimlerin sunulmasindan
da kaynaklanabilecegi diisiiniilmektedir.

Aragtirmada elde edilen bir diger bulgu web destekli dgretim ile 6grenim goéren
6gretmen adaylarinin, Bilgisayar I dersi akademik basar1 kalicilik testi puanlari, geleneksel
smif i¢i 6gretim ile 6grenim goren dgretmen adaylarinin, Bilgisayar 11 dersi akademik basari
kalicilik testi puanlarindan daha yiiksek oldugu ortaya koymustur. Diger bir deyisle, web
destekli dgretim ile 6grenim goéren 6gretmen adaylarinin 6grenmelerinin daha kalict oldugu
sOylenebilir. Arastirmada elde edilen bu bulgu, web destekli 6gretim ile ders islenen grupta
yer alan dgretmen adaylarinin uygulama bitiminden {i¢ hafta sonra bile konular1 hatirlamaya
devam ettikleri yani unutmanin olmadig gostermektedir. Arastirmadan elde edilen bu bulgu,
alan yazinda ulagilabilen bazi arastirmalar ile ortiisiirken bazilari ile ortiismemektedir.
Karatag (2005), Kenanoglu (2008) ve Yilmaz (2009) tarafindan gergeklestirilen web destekli
veya web tabanli 6gretim uygulamalarda, ¢evrimigi ortamlardan yararlanan 6gretmen
adaylarinin, akademik basari kalicilik testinde, yararlanmayan adaylara kiyasla daha basarili
olduklar1 ortaya ¢ikmustir. Arikan (2007) ise, web destekli etkin dgrenmenin etkilerini
aragtirdigt doktora tezinde, kalicilik testi basari puanlari arasinda anlamli bir farkliliga
rastlanmadigini belirtmistir. Arastirmadan elde edilen bu bulgunun alan yazindaki bulgularla
olan benzerlik ya da farkliligin web destekli 6gretimi tasarlamak amaciyla kullanilan 6gretim
tasarim modelindeki farkliklardan, 6gretim yonetim sistemi araciligi ile gergeklestirilen es
zamanli ve es zamansiz iletisimlerden, etkinliklerden, 6gretmen adaylarina sunulan farkli
formattaki e-6grenme materyallerinden, kullanilan sesli ve gorsel medyalar ve
animasyonlarin hatirlamay1 kolaylastirici etkisinde kaynaklanabilecegi diisiiniilmektedir.

Internet kaynaklarinin yeni nesil tarafindan hoyrat¢a kullanildigr giliniimiizde,
ozellikle kendilerinden sonraki nesiller i¢in rol model olacak O6gretmen adaylarinin
bilinglendirilmesi ve egitimi biiyiik dnem tagimaktadir. Egitilecek birey sayisi, hizli ve etkili
Ogretim, globallesme, sosyal ve ekonomik etkenlerden kaynakli olarak yayginlasan web
tabanli 6gretim, gretmen adaylarinin bilmesi ve uygulamasi gereken bir dgretim seklidir.
Bu amagla, 6gretmen adaylarinin konuyla ilgili olarak egitilmesi, 6zgiivenlerinin saglanmasi
ve olumlu tutumlar gelistirmesi, egitimin ve nesillerin basarisi igin kaginilmazdir.

Gergeklestirilen aragtirma belirli smurliliklara sahiptir. Arastirma bulgularinin,
orneklemi olusturan 6gretmen adaylarinin kisisel goriis ve tercihleri dogrultusunda olustugu
gercegi, arastirmanin en temel sinirliligidir. Her bir {iniversitenin kendine 6zgii akademik ve
sosyal dokusu oldugu goz dniine alinarak bundan sonraki arastirmalarin farkli iiniversitelerde
O0grenim goren Ogretmen adaylari ile gergeklestirilmesi ve sonuglarin bu kapsamda
degerlendirilmesi gereklidir.
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EK-1: Syracuse Ogretim Tasarim Modeli

TASARIM VE DEGERLENDIRME ]
B i . " Uygulama
Hedeflerin Tasarim Formatinin Degerlendirme ve Tasarim ve | Koordi- N ;
= = . . Materyal Secimi Degerlendirme
Belirlenmesi Belirlenmesi — Test Yapma nasyon

Gozden Gegirme

“

Syracuse dgretim tasarim modeli (Isman, 2008, 5.213)
Modeli olusturan adimlari su sekilde agiklanmaktadir:
Hedef ve Davramslar: Bu basamakta hedef ve davranislar belirlenir. Burada hedeflerin
tanimu yapilir ve bu tanimlar dogrultusunda kazandirilmak istenen bilgi, beceri, strateji ya da
tulumlar acik ve net bir sekilde belirlenir. Ogretimin daha etkin ve kalic1 olabilmesi igin,
belirlenen hedef ve davranislarin 6grencinin beklenti ve ihtiyaglari ile paralellik gostermesi
gerekir.
Tasarim Formatinin Belirlenmesi: Bu asamada 6gretim ortaminin tasariminin genel
formati belirlenir. Bu format, hedef ve davranislarin iceriklerine gore hazirlanir.
Degerlendirme ve Materyal Secimi: Bu agamada bu ana kadar yapilan tiim faaliyet ve
tasarimlar degerlendirilir. Herhangi bir hata veya eksiklik varsa ¢dziim yollar1 aranir. Bu
degerlendirmeler sonucunda, 6grencinin 6zellikleri ve belirlenen hedefler dogrultusunda
uygun olan yontem secilir. Segilen yonteme uygun olan metin, resim, ses veya ¢oklu ortam
medyalari belirlenir. Ayrica, belirlenen hedeflere ulagmak igin hazir olan materyaller segilir
veya hazirlanacak olan miizik, gorsel Ogeler veya yazilimlar belirlenir. Daha sonra
degerlendirme sonuglarina gore, uygun olan 6gretim materyalinin se¢imi yapulir.
Tasarim ve Test Yapma: Bu adimda, uygulamaya baglanmadan veya derse gegilmeden tiim
materyaller test edilir ve gerekli oldugu takdirde diizeltmeler yapilir.
Koordinasyon: Koordinasyon adiminda tiim tasarim faaliyetleri koordine edilmeye caligilir.
Koordinasyonun temel amaci, yapilacak olan biitiin 6gretim faaliyetlerinin etkili olarak
caligmasini saglamaktir.
Uygulama Degerlendirme ve Gozden Gecirme: Bu adim, belirlenen hedefler
dogrultusunda bulunan veya iiretilen materyallerin, uygulamaya konuldugu adimdir. Segilen
yontem, medya veya materyallerin, 6grenen hedeflerini ve 6grenen ihtiyaglarini ne derecede
karsiladigimin degerlendirilmesi, bu adimda gergeklestirilir.
Tasarim ve Degerlendirme: Her asamada tasarimin ve materyallerin degerlendirilmesi
gereklidir. Bu baglamda materyaller veya yontem ile ilgili olarak tespit edilen eksik ve/veya
hatalarin tekrar tasarimi ve degerlendirilmesi yapilir.
Déoniit Faaliyeti: Olas1 eksik, hata ya da iyilestirmelerin belirlenmesinden sonra, ilk adima
geri doniilerek tasarim en basindan tekrar uygulama konur.
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EK-2: Gelistirilen e-Ogrenme Materyalinin Ekran Goriintiisii

9 E-Learning » Bilgisayar
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